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IETS OVER GETUIGENISSEN

Hervormingen zijn op til zoowel wat het
strafrecht als de strafvordering betreft. Onze
wetgeving is reeds verouderd. Nieuwe begrip-
pen banen zich een weg.

Het is niet onze bedoeling in een of ander
betwist ‘vraag'stuk stelling te mnemen, doch
enkelefbeschouwingen ten beste te geven; naar
aanleiding van de . ervaring die wij opgedaan
hebben voor de Duitsche Krijgsraden gedurende
de oorlogsjaren 1914-1918 en 1940-1945,

' Eedaflegging der getuigen

Voor onze rechtscolleges legt de getuige den
- eed af vodr zijn getuigenis, terwijl in het
Duitsch recht de eedaflegging slechts daarna
geschiedt.

Menigmaal, is' ons gebleken hoezeer het
Duitsch systeem de voorkeur verdient. Ieder
practicus weet hoe moeilijk het is een getuige
die eenmaal gesproken heeft op. zijn verklarin-
gen te doen terugkomen, al blijkt nog zoo zeer
uit de debatten die hij zich vergist of dat hij
liegt. Hij heeft eenmaal gezworen e nu durft hij

er niets meer aan veranderen. Links van hem ~

‘zit het O. M dat hem kan toeroepen : meineed.
Achter hem de raadsman van den betichte die
het vervaarlijke woord meineed uitgalmt. Met
schrik bevangen, het kan hem 5 jaar gevangen-
zitting kosten, ziet hij maar een uitweg : in zijn
boosheid volharden, perseverare diabolicum.
Wanneer echter de eed wordt afgenomen na
‘zijn verklaring, dan staat het hem steeds vrij
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deze te herroepen of te W1Jz1gen, zonder dat

( het hem eenig kwaad kan.

Hoe vaak hebben wij een dergelijk schouwspel
bijgewoond ! Eén geval diene ter illustratie. De
betichte haalde een alibi aan. Een getuige had
verklaard hem ter plaatse gezien te hebben om
12 uur. Een andere ‘getuige gewaagde van 1 uur.

-Een van de twee sprak dus niet de waarheid.

De rechtbank liet beide- getuigen mnogmaals,
doch te gelijk; verschijnen en toen hij — die we
den getuige van 1 uur zullen noemen — uitlegde
dat de feiten zich onmogelijk om 12 uur hadden

‘kunnen- afspelen, begon de getuige van 12 uiir

te twijfelen, te aarzelen en ten slotte te ver--
klaren dat hij zich mogelijk wel in het uur kon
vergist hebben en dat hij dus zijn verklaring
onder eede niet  kon bevest1gen Resulta.at
vrijspraak.

Hadden beide getuigen — uit vrees ‘van een
eventueele vervolging voor meineed — hun eer-
ste verklaringen staande gehouden, dan zou het
geheim nimmer kunnen-opgelost worden.

In het Duitsehe recht is dit meer van belang,
daar de rechter zich steeds houdt aan beéedigde
getuigenissen en hij haalt dit ook in zijn vonnis-
sen aan. ‘

Welke bedoeling heeft immers de wetgever
met de eedaflegging? Zooveel mogelijk  achter
de waarheid te komen en hierin kan hij geholpen
worden door de wijziging die wij hier voorstaan.

Doch, een tweede opmerking heeft onze aan-
dacht gaande gemaakt :
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Geéloofwaardigheid der getuigen

. Vooraf zij gezegd dat voor de Duitsche Recht-
banken. niet iedereen tot den eed wordt toe-
gelaten. De eed wordt als een eer beschouwd.
Wie lg'een eerbaar man is, dus niet geloofwaar-
d1g*, mag wel een getuigenis afleggen, doch zijn

Verklarmg wordt niet door zijn eed bevestlgd -

- Weer een - geval ter ilustratie dat verdere
beschouwingen overbodig maakt.

Het was ons bekend dat de hoofdgetuige van
de beschuldiging een boef was die minstens
twintig veroordeelingen op zijn-kerfstok had.

De zitting wordt geschorst. Een uur later

komt het bericht dat onze bewering juist was.
Het getuigenis wordt verworpen en de ‘betichte

vrggesproken

Bij ons is zulks onmogeh;]k Het strafreglster
is geheim en zulks is ook verdedigbaar. Het is
-onduldbaar in een openbare zitting het verleden
van een getuige op te rakelen. Doch waarom
zou dit niet in afzonderlijke gevallen kunnen
gebeuren, niet ter zitting doch in de raadkamer

of met gesloten deuren, en dit op verzoek van -
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het Openbaar Ministerie of van de verdediging?
De rechtbank kan dan het getuigenis verwerpen
zonder opgave van redenen en zonder dit in het
zittingsblad of in het vonnis te vermelden: Het
spreekt vanzelf dat de Wet alle misbruiken zou
moeten kunnen beteugelen.

Wij herhalen het. Wij beoogen alleen de waar-
heid te doen zegevieren. Hoe kan de Justitie
gediend zijn met gezegden van lieden die her-
haaldelijk voor diefstal, aftruggelarij, valsch-
heid in geschrlften en dergelijke misdrijven die

een’ oneerh_]k schepsel ~schetsen, veroordeeld -

werden? Hoe kan zulk een getuigenis opwegen
tegen dat van een onbesproken man? Non est
quantitas sed qualitas videnda, zei reeds de
Romeinsche fabulist. Ook de Romeinsche jurist:

_Testimonia ponderantur, non numerantur.

Wij moeten buiten onze grenzen een blik wer-
pen op hetgeen ons kan dienen. Ook in de
angelsaksische landen zijn er verbeteringen voor
onze stelsels te vinden, doeh daarover hebben

wij het thans niet.

W. THELEN.

RECHTSPRAAK

HOF VAN VLRBREKING

2de Kamer. — 6 Maart 1947. :

- L Voorzitter ; M. Wouters,
.Raauc;heer-Versla;ggever M. de Clippele.
"Ad.vocaal, Genexaal M. Colard.

I. STRAFVORDERING, — ART. 215 Wb VAN STRAF-
VORDERING. -— TENIETDOENING DOOR HET MI-
LITAIR  GERECHTSHOF VAN EEN VONNIS VAN
DEN KRIJGSRAAD WEGENS ONWETTIGE SAMEN-
STELLING.
RECHTSHOF DE ZAAK AAN ZICH TE TREKXEN.
IL. STRAFVORDERING. — ARTT. 75 EN 155 Wh. VAN
STRAFVORDERING, — BEWOORDINGEN VAN DEN
EED. — VOOR(:ESCHREVEN OP STRAF VAN NIE-
'TIGHEID,

1. Wanneer het militair gerechtshof hst vonnis van den
krijgsraad te wniet doet wegens onweltige samenstel-
ling en miet twegens onbevoegdheid van den krijgs-

. raad,: moet het ingevolge art. 215 Wb. van Strafvor-
”ﬂa'rmg ‘de zaak aan zich trekkem en er ten gronde

~.over beslissen.(1)

II. Het Wetboek van Strafvordering (artt, i5 én. 155)
bepaalt op straf van nietigheid, dat de getuigen den
eed zullen afleggen « geheel > de waarheid te zeggen

“en niets dan de waarheid. Wanneer wit het zittings-
blad van de terechizitting blijkt, dat de getuigen den
volgenden eed hebben afgelegd: « ik zweer de waar-

* "heid te zegyen, niets dan de waarheid, zoo helpe mi

" God », voldoen deze bewoordingen niet aan de ver-
ezschten van de wet (2) 5

Christiaens Carolus.-

— RECHT VAN HET MILITAIR GE-

Gelet op de bestreden arresten gewezen door het
Militair Gerechtshof, zetelende te Gent, te weten :
het arrest van 18 Juli 1946 en het arrest van
22 October 1946;

Aangaande de voorziening  gericht tegen het_
arrest, gewezen op 18 Juli 1946 :

Over het eenig middel : schendmg van art 215
van het Wetboek van Strafvordering, doordat het
Militair Gerechtshof, in dit voorberéidend arrest,
na het vonnis a quo van 19 Maart 1946 te niet te
hebben gedaan, uit hoofde van overtreding van -
art. 6 van het besluit-wet van 26 Mei 1944 en meer
bepaald omdat de Krijgsraad niet wettig was ge-
vormd, degondanks de zaak tot zich = getrokken
heeft, alhoewel het Militair Gerechtshof als rechter
van beroep niet meer macht heéft dan de eerste
rechter en zich had moeten onthouden waar de
rechter zich moest onthouden, gezien voor de eerste
rechter de zaak op onwettige wijze was aanhangig
gemaakt en werd behandeld; :

Overwegende, dat het Militair. Gerechtshof de be-
slissing van den eersten rechter te niet heeft gedaan
omdat de Krijgsraad niet overeenkomstlg de wet
gevormd was; -

Waaruit volgt, dat die te niet verklaring niet
uitgesproken zijnde wegens onbevoegdhe1d van den
eersten rechter, het Hof artikel 215 van het Wet-
boek van Strafvordermg moest - toepassen,

“Dat derhalve het middel in rechte ongegrond is;

‘En overwegende, dat de bestredeu beshssmg werd
geveld op een rechtspleging, waarifi-d¢ substantieele
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of op straf van n1et1ghe1d voorgeschreven rechts-
‘vormen werden nageleefd

Aangaande de voorziening gericht tegen ‘het ar-
rest gewezen op 22 October 1946 :

Over het derde middel : schending van art. 75
en 155 van het Wetboek van Strafvordering en
art. 11 van het Koninklijk Besluit van 18 September
1894, doordat de getuigen onderhoord door het Mili-
tair Gerechtshof ter terechtzitting van 16. Qctober
1946, blijkens het zittingsblad den wettelijken eed
niet .hebben afgelegd « geheel » de waarheid te
zeggen;

Overwegende, dat het blljkt ult het z1tt1ngsblad
van de terechtzitting van 16 October 1946, dat de
getuigen den volgenden eed afgelegd hebben : « Ik
zweer de waarheid te zeggen, niets anders dan de
waarheid, zoo helpe mij God»;

Overwegende, dat de bewoordingen van den aldus:

afgelegden eed niet voldoen aan de vereischten van
de wet; dat de artikelen 155, 189, 317 -van het
Wetboek van Strafvordering, op straf van nietig-
heid voorschrijven, dat de getuigen den eed zillen
-afleggen « geheel » de waarheid te zeggen en niets
anders dan de waarheid ;

Dat de nietigheid van den eed het onderzoek ter
terechtzitting nietig maakt, alsook de . beslissing
gesteund op dit onderzoek;

Waaruit volgt dat het arrest de in het middel en

de hierboven aangehaalde wetshepalingen geschon- v

den heeft;

"En overwegende, dat de verbreking hlerna uit-
gesproken, het onderzoek overbodig maakt van de
twee andere in de memorie ingeroepen middelen;

Om die redenen : )

Verwerpt de voorziening gericht tegen het arrest
gewezen op 15 Juli 1946;

Verbraekt het arrest gewezen op- 22 October 1946;

Beveelt dat onderhavig arrest zal overgeschreven
worden op de registers van het Militair Gerechtshof
te Gent en dat melding er van zal gedaan worden
op den kant van het vernletlgd arrest van 22.0Octo-
ber 1946;

Veroordeelt aanlegger tot de helft der kosten, de
andere helft ten laste blijvende van den Staat;

Verwijst de zaak naar het Militair Gerechtshof
- anders samengesteld.

(1) Zie Hof van Verbreking, 30 September 1946, R.W.
1946, 154, Vgl. G. Schuind: Traité pratique de droit crimi-
nel. Derde uitgave. 1942, II, 354-358; J. Simon en P. De
Beus: Strafwetboek. Wetboek van Strafvordering. Derde
uitgave. 1942, 268-269.

{2) Het zittingsblad moet de bewoordingen van den eed
volledig vermelden. Vgl. J. Simon en P. De Beus : Strafwet-
boek, " Wetbeek van strafvordering. Derde uitgave, 1842,
nota’s onder art. 155. Wb, van Strafvordering.

HOF VAN VERBREKING
2de Kamer. — 6 Mel 1946.

Voorzitter: M, Fauquel,
Raadsheer-verslaggever: M. de Clippele,
Eerste Advocaat-Generaal: M. Hayoit de Termicourt.

I. BEVOEGDHEID EN AANLEG. — BESLUIT VAN 18
NOVEMBER 1940 GEWIJZIGD DOOR BESLUIT VAN
19 MAART 1943. — TIJDELIJKE UITOEFENING DER
MILITAIRE RECHTSMACHT DOOR DE CORRECTIO-

NEELE KAMERS DER RECHTBANKEN VAN EER-
STEN AANLEG.

II. MIDDELEN TOT VERBREKING -— SAMENSTEL-
LING DER CORRECTIONEELE KAMER UIT EEN
RECHTER IN PLAATS VAN DRIE. — MIDDEL VOOR
DE EERSTE MAAL VOOR HET HOF VAN VERBRE-
KING OPGEWORPEN, — NIET ONTVANKELIJK.

I. Het besluit van 19 Maart 1943, dat het besluit van
18 November 1940 heeft gewijzigd, bepaalt, dat de
-ambtsverrichtingen van de militaire rechtsmacht wit-
geoefend worden door de « correctioneele kamers » der
" rechtbanken van eersten aanleg en niet enkel meer
door de kamers, samengesteld uil drie rechters dezer
- rechtbanken,

II. Op grond van de wet van 25 October 1919 (eenig
‘artikel, par. IX) volgt, dat het rechtsmiddel, waarbl
beschuldigde staande houdt, dat zij door een kamer
bestaande wit drie rechiers der correctioneele recht-
bank en niet door een kamer bestaande wit één rech-
ter behoorde te worden gevonnist, niet voor de eer-

iste maal voor het Hof vam Verbreking mag opge-
worpen worden.

Mennsbho Alice.

’

_Gelet op het bestreden arrest d.d. 28 Februari

1946 van het Hof van Beroep te Gent;

‘Over het eenig middel : schending van de besluit-
wet van .17 December. 1942, art. 121bis van het
Strafwetboek, wet van 19 Juli 1934, de besluit-wet
van 12 November 1940;

daar het bestreden arrest een vonnis bevestigt
d.d. 20 Februari 1944 van den alleenzetelenden rech-
ter, die als alleenzetelende rechter onbevoegd was,
vermits hij, na de telastlegging van smaad omgezet
te hebben in deze van aanklacht aan den vijand,
nieuwe telastlegging, voor dewelke beklaagde welis-
waar verklaard heeft vrijwillig te willen verschijnen,
niettemin tot plicht had zijn bevoegdheid na te gaan,

‘omdat de bevoegdheid een vraag 1s van openbare

orde;

daar immers een alleenzetelende rechter onbe-
voegd was, vermits de nieuwe telastlegging van de -
migdaad voorzien bij artikel 121bis van het Straf-
wetboek, gewijzigd bij de besluit-wet van 17 Decem-
ber 1942 (dus voor de feiten, gepleegd op 19 Januari
1944) moest beoordeeld worden luidens de wet van
19 Juli 1934 door de Krijgsraden, Krijgsraden wier
bevoegdheid bij besluit van 19 November 1940 over-
gemaakt was, voor den duur van den oorlog, aan
de correctioneele rechtbanken, kamers van drie
rechters; )

Overwegende, dat het beslult d.d. 19 Maart 1943,
hetwelk het besluit van 19 November 1940, in het
middel aangeduid, heeft gewijzigd en in werking
was op den dag waarop het feit ten laste van de
aanlegster weerhouden werd gepleegd, bepaalt dat
de ambtsverrichtingen van de militaire rechtsmacht
uitgeoefend worden door «de correctioneele kamers»
der rechtbanken van eersten. aanleg en niet enkel
meer door de kamers met drie rechters dezer recht-
banken ;

Overwegende, dat uit aan het Hof voorgelegde
stukken geenszins blijkt dat de aanlegster voér den
rechter over den grond zou staande gehouden heb-
ben dat zij door een kamer met drie rechters der

correctioneele rechtbank behoorde gevonnist te wor-
den;
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Dat uit éénig artikel § IX der wet d.d. 25 October
1919 volgt, dat dit rechtsmiddel niet voor de eerste
maal v46r het Hof van Verbreking kan-opgeworpen
worden;

Overwegende, dat de substantieele of op straf van
nietigheid voorgeschreven rechtsvormen werden na-
geleefd en dat de uitgesproken veroordeelingen over-
eenkomstig de wet zijn;

Om_die redenen :

Verwerpt de voorziening; _

Veroordeelt de aanlegster tot de kosten.

HOF VAN BEROEP TE GENT
Kamer van Inbeschuldigingstelling. — 3 Dec. 1946.

Vooruzitter : M. Verbeke.
Raadsheeren : MM, Maraite en Belpaire.
Advocaat-Generaal : M. Lepage.
Pleiter : Mr De Val.

I. AMNESTIE. — BESLUITWET VAN 20 SEPTEM-
BER 1945. — CRIMINEELE VEROORDIELING WE-
GENS MISDRIJVEN BEGAAN NA HET PLEGEN
VAN ANDERE ONDER DE AMNESTIE VALLENDE
FEITEN. — GEEN TOEPASSING VAN ART. 8§, a DER
BESLUITWET VAN 20 SEPTEMBER 1945.

II. AMNESTIE. —- BESLUITWET VAN 20 SEPTEM-
BER 1945, -~ UITDOOVING DER PUBLIEKE VORDE-
RING DOOR AMNESTIE ONDER VOORBEHOUD
DER TOEPASSING VAN ARTT. 8 EN. 9 DER BE-

. SLUITWET VAN 20 SEPTEMBER' 1945. — VOORBE-

HOUD NIET AANVAARDBAAR.

1. De bepaling van art. 8, a der Besluitwet van 20 Sep-
tember 1945 (inhoudende dat van de amnestie zijn
uitgesloten de personen tot een ciimineele straf ver-
oordeeld) moet niet worden toegepast, waniieer de
crimineele veroordeeling betrekking heeft op misdri-
ven, die gepleegd werden ma de andere onder de
amnestiemaatregelcsr vallende sirafbare feiten. (1)

II. De rechter kan niet beslissen, dat de publieke vor-
dering door ammestie is wuitgedoofd onder wvoorbe-
houd der toepassing van artl. 8 en 9 der B.W. van
.20 September 1945. Het behoort inderdaad niet aan
"den rechter een voorloopig karakter te geven aan de
eindbeslissing, die hi{j in zake amnestie treft. Zijn
beslissing kan niet hervormd of ingetrokken worden,
zelfs wanneer later mocht blijken, dat de verdachie,
die de amnestie verkregen hecft, niet in de voorwaar-
den verkeerde, om van de gunst der amfnest@e te ge-
nieten. () .

. O.M, t /Dupont A. A, Dupont M. TH., Dupont A. M. A,
en Van Poucke A. -

De Procureur-generaal bij het Hof van Beroep te
Gent ;.

Gez1en de stukken der strafrechtspleging in de
zaak van :

1° Dupont Alphonse Achllle, ijzerweghediende,
geboren te Lendelede den 6 Juni 1889, gehuisvest te
Moorsele, Roeselarestraat, 86;

2° Dupont Michel Theophiel, stoker, geboren te
Moorsele, den 6 December 1912, er gehuisvest,
- Overheule, n° 586;

3° Dupont Albert Michel André, houtbewerker,
werkman, geboren te Moorsele, den 27 Juli 1916,
"wonende te Moorsele, Roeselarestraat, 86;

4° Van Poucke Angéle, huishoudster, geboren te
Aardooie, den 20 September 1904 gehulsvest te
Roeselare, Aardooiesteenweg, 141;"

Verdacht van : te Moorsele, den 4 September
1944 :

Als daders van de misdrijven om ze te hebben
uitgevoerd of om tot de uitvoering er- van recht-
streeks te hebben medegewerkt of om door bedrei-
gingen, misbruik van gezag of van macht, misdadige
kuiperijen of arglistigheden rechtstreeks tot deze
misdrijven te hebben aangezet;

A, — 60 kgr. gezouten varkensvleesch, 3 kgr.
boter, 20 eieren, 5 brooden, gesteriliseerd vleesch,
375 kgr. tarwe, 12° kgr. smout, ‘1 doos sigaren,
30 kgr. tabak, in baal en 500 fr. en 5 fietsen, welke
hun niet toebehoorden bedrieglijk te hebben weg-
genomen ten nadeele van Ide Cyriel, dit met behulp
van geweld of bedreiging in een bewoond huis of
1n zijn aanhoorigheden, met gebruik of vertoon van
wapenen (471 SWB.); )

B. — Minstens, voornoemdé’ eet- en rookwaren
en geld en fietsen met behulp van geweld of bedrei-
gingen te hebben afgeperst ten nadeele van Ide
Cyriel (470 SWB.);

C. — Met samenhang, zonder een bevel van de
overheid en huiten de gevallen waarin de wet toelaat
in de woning van private personen tegen hun wil te
treden, het huis door Ide Cyriel bewoond of zijne
aanhoorigheden te zijn binnengetreden met behulp
van bedreigingen of gewelddaden tegen personen
(439 SWB.);

Gezieni de beschikking der raadkamer der recht-
bank van eersten aanleg te Kortrijk dd. 31/8/45;

Overwegende dat er genoegzame bezwaren voor-
handen zijn hoofdens de verdenking zooals hlerboven
omschreven; '

Overwegende dat de feiten voorzien sub. litt. A
en B voorzien en beteugeld worden met crimineele
straffen ingevolge art. 470, 471 van het SWB;

Overwegende dat er verzachtende omstandigheden
voorhanden zijn in hoofde der verdachten spruitende
uit de afwezigheid op het oogenblik der feiten van
vroegere veroordeelingen tot crimineele straffen;

Overwegende dat de. feiten voorzien sub. litt. C,
voorzien en beteugeld worden met correctioneele
straffen ingevolge art. 439 van het SWB;

Overwegende wat tweede en derde verdachte be-
treft, moest de verdenking bewezen zijn er slechts .
correctioneele straffen dienen toegespast die de twee
jaar gevangenisstraf niet te boven gaan;

Gelet op artikelen 461, 470, 471, 439 van het
strafwetboek, 217 en volgende van het wetboek van
strafvordering, de wet van 20 September 1945, der
wet van 4 Oktober 1867, zooals gewijzigd, de wet
van 15 Juni 1935;

Vordert dat het aan het Hof, Kamer van In-
beschuldigingstelling behage, de beschikking der-
Raadkamer der rechtbank van eersten aanleg te
Kortrijk dd. 31 Augustus 1945, te niet te doen en
beslissend met eenparigheid van stemmen de eerste

-en vierde verdachte te verwijzen naar de correctio-

neele rechtbank te Kortrijk hoofdens verdenkingen
A, Ben C; 7
Vaststellen dat de publieke vordering door amnes-

. tie uitgedoofd is, wat tweede en derde verdachten
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betreft, onder voorbehoud der toepassihg van
art. 8b en C van art. 9 der besluitwet van 20 Sep-
tember 1945 moesten betrokkenen dcor een der bij
deze schikkingen voorziene maatregel getroffen
worden;

- Gedaan op het Parket- generaal te Gent, den 26
October 1946;

De Procureur—generaal
get. F. Lepage.

Het Hof; o

Gelet op art. 24 der wet van 15 Juni 1935;

"Gezien de stukken der strafrechtspleging ten
laste van de vier verdachten, Dupont Alphonse, Du-
pont Michel, Dupont Albert en Van Poucke Angéle,

verdacht van zich den 4 September 1944, plichtig te

hebben gemaakt aan misdrijven voorzien door art.
461, 470, 471 en 439 van het S.W.B.;

Gezien het rekwisitorium van den Heer Procu-

reur-generaal dd. 26-10-46:
Overwegende dat er ter zake, in hoofde van de

vier verdachten verzachtende omstandigheden voor-

handen zijn spruitende uit de afwezigheid op het
oogenblik der feiten, van vroegere veroordeelingen
tot crimineele straffen;

Overwegende dienvolgens, dat moesten de ten
laste van de vier verdachten gelegde feiten

opgesomd in voormeld rekwisitorium onder letters

A, B en C bewezen zijn er slechts, gelet op den aard
dezer feiten zooals op hoogerbedoelde verzachtende
omstandigheden correctioneele straffen zouden die-
nen uitgesproken die de twee jaar gevangenisstraf
niet zouden te boven gaan;

Overwegende dat wat de eerste en vierde ver-
dachte aangaat, er geen-  aanleiding bestaat de

. beschikkingen van artikel 8 par a, der Besluitwet
van 20 September 1945 toe te passen om reden dat
zij op 28 Maart 1946 door het Assisenhof te Brugge
respectievelijk eene veroordeeling tot vijftien en
twaalf jaar dwangarbeid hebben opgeloopen, ver-
mits de feiten die aanleiding tot die veroordeeling
hebben gegeven, op 7-8 October 1944 begaan, van
latere dagteekening zijn dan deze, op 4 September
1944 gepleegd die het voorwerp zijn van de onder-
havige instantie;

Overwegende dat insgeliiks het nlet past aan den
Heer Procureur-generaal akte te verleenen van het
door hem aangevraagde voorbehoud;

Overwegende inderdaad dat het aan den rechter
niet behoort een voorloopig karakter in te prenten
aan de eindbeslissing die hij in zake amnestie ver-
leent; dat zijne beslissing door hem niet kan her-
vormd of ingetrokken worden zelfs in het geval dat
later het vastgesteld zou moeten worden dat de
verdachte die amnestie verkregen heeft de voor-
waarden niet vereenigde om de gunst der amnestie
te genieten; :

Om deze redenen,

Het Hof; :

Gehoord den heer Advocaat-generaal Lepage in zijne
vordering zooals verdachten in hunne verweer-
middelen; .
_ Gelet op artikelen 461, 470, 471, 439 van het
Strafwetboek, 217 en volgende van het Wethoek van
Strafvordering, de Besluitwet van 20 September
1945, de wet van 4 October 1867 zooals gewtiizigd;

Doet de beschikking der Raadkamer. der Recht-

bank van Kortrijk dd. 31 Augustus 1945 te niet en
beslissende .met eenparigheid van stemmen, kent
aan de vier verdachten hoogergemelde verzachtende
omstandigheden toe; stelt daarna vast dat, wat de
vier verdachten betreft, de publieke vordering door
amnestie uitgedoofd is;

Kosten ten laste van den Staat.

(1) De eerste en vierde in deze zaak betrokkene verdach-
ten hadden, op 28 Maart 1946, een veroonleeling tot dwang-
arbzid opgeloopen wellke uitgesproken werd door het Hof
van Assisen van West Vlaanderen. Naar aanleiding daar-
van meende het Openbaar Ministerie dat er, wat dle veroor-
deelden betreft, ter zake geen aamleiding bestond tot toe-
passing van de amnestie-wet.

Alhoewel bedoeld arrest het niet uitdrukkelijk vermeldt,
moet men er uit aflei’en dat, naar de meening van het
Hiof, 'de uitsluiting van de amnegtie voorzien bij art. 8 a van.
de Besluitwet van 20 September 1945 slechts betrekking
heeft op deze perscnen die reeds een crimineele straf opge-
loopen hebben op het oogenblik dat zij zich plichtig maken
aan feiten die, buiten deze omstandigheld, onder de toe-
passing -zouden vallen van de aangehaalde Besluitwet.

Gelet op de zeer uiteenloopende interpretatie der bepaling
van art. 8 a der Resluitwet 1.d. 20 September 1946, had men
met belangstelling kennis genomen der redenen die de
zienswijze van het Hof gestaafd hebben.

(2) Het is eveneens opmerkenswaardig dat, in zijn arrest, .
het Hof eenig voorbshoud weigert mopens de omstandighe-
den bepaald in art. 11 der Besluitwet van 20 September 1946.

F. L.

KRIJGSHOF TE LUIK

Nederlandsche Kamer. — 8 Januari 1947,

Voorzitter : M. G. Neven,

Leden : M.M, Lambert, Réard, Jacobs, Dardenne.
Subst. Auditeur-Generaal : M. Glénisson.
Pleiters : Mrs A. Aerts (Balie Hasselt), Thoné en
Janssen (Balie Tongeren).

I. STRAFRECHT. — ART. 118bis. — LIDMAATSCHAP
LUITENANT DEWINDEKRING. ‘ .
II. EPURATIE, -— LIDMAATSCHAP LUITENANT
DEWINDEKRING. — TOEPASSING DER BESLUIT-
WET VAN 19 SEPTEMBER 1945. :

I. Het lidmaatschap vaw den « Luitenant Dewinde-
kiring », waardoor s wvijands politiek en plannen
in de hand werden gewerkt, vall nict onder toepas-
sing van art, 118bis S.W.B., wanneer uit de omstan-
digheden blijkt, dat kwaad opzet niet aanwezig is. Het
‘door art. 118his (oud, S.W.B. vereischte kwaad op- -
zet is miet wvoldoende bewezen, wanneer wuit de om-
standigheden slechts kan afgeleid worden, dat de be-
schuldigde, onder invloed van drogredenen, alleen één
doel, nl. naar huis te wo>den gezonden, bedogde.

De eenvoudige toetreding tot den «Luiltenant Dewinde- .
kring » — zonder dat cenige activiteit in den schoot
van dit organisme wordt telastgelegd — vall niel
onder de bepaling van art, 118bis : deel genomen te
hebben aan het vervormen door den viand van wet-
telijke instellingen of inrichlingen, de getrouwheid der
burgers jeaens den koning of den staat aan het wan-
kelen tc hebben gebracht,

11, De toetreding tot den « Luttenant Dewindekring », —
ztinde een partij, beweging of orgamisme van politie-
ken of cultureelen aard, terwil het algemeen bekend
was, dat die parly, beweging of organisme de politiek,
de propaganda of de plannen wvan den vijand in de
hand werkle — kan aanleiding geven tot toepassing
van art. 2 der Besluitwst van 19 September 1945,

0. M, t/ Geelen, Manteleers, Lamble en Massar,
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Allen verdacht van in Duitschland, en in Belgig;
nl. de eerste, te Genk, de tweede, te Rekem, de
derde, te Sluizen en Deurne, de vierde, te Tongeren,
allen :

I. —— Tusschen 10 Mei 1940 en 29 Januari 1943;

Deelgenomen te hebben aan het vervormen door
den vijand van wettelijke instellingen of inrichtin-
gen,de getrouwheid der burgers jegens den Koning
en den Staat in oorlogstijd aan het wankelen te

hebben gebracht of met een kwaad opzet ’s vijands -

politiek of plannen in de hand te hebben gewerkt;
nl. door lid geweest te zijn van den « De Winde-
kring ». Art. 118bis gew. door art. I der wet van
19-7-1934; _

II — Tusschen 28 Januari 1943 en September 1944;

A) Deelgenomen te hebken aan het vervormen
door den vijand van wettelijke instellingen of inrich-
tingen, de trouw der burgers jegens den Koning en
den Staat in oorlogstijd aan het wankelen te hebben
gebracht of wetens ’s vijands politiek of oogmerken
te hebben gediend nl. ‘als lid van den « De Winde-
kring ». Art. 118bis SWB. gew. door art. 3 al. I
der BW. van 17-12-1942;

" B) Wetens een propaganda geleid door eenigerlei
middel gevoerd, uitgelokt, geholpen of begunstigd
te hebben, gericht tegen den weerstand, tegen den
vijand of diens bondgenooten, of strekkende tot de
onder litt. A. opgenoemde feiten, nl. als lid van
« De Windekring ». Art. 118bis SWB. gew. door
art. 118bis SWB. gew. door art. 3 al. 2 der BW, van
17-12-1942; met de omstandigheid dat de misdrijven
onder I'en IT A en B begaan werden uit winstbejag;
Art. 123ter SWB. gew. door art. I der wet van
19-7-1934 en 6° van het eenig art. der wet van
10-12-1937; _

Gezien het beroep aangeteekend door de betichten
Geelen M. en Manteleers R. den 26 Juli 1946;

Gezien het beroep aangeteekend door de betich-
ten Lambie C. en Massar J. den 29 Juli 1946; -

Gezien het beroep aangeteekend door den Heer
Krijgsauditeur van Tongeren, den 29 Juli 1946
tegen de vier betichten;

Beroepen -gericht tegen het vonnis uitgesproken
op tegenspraak den 26 Juli 1946, door den Krijgs-
raad van Tongeren, welk vonnis onder aanhaling
van artikelen : o

I. — K. B. 26-8-1939; 1, 11, 21, 58 van de wet
van 15 Juni 1899; 66 van de wet op de militie, de
werving en de dienstverplichtingen; samengescha-
keld door K. B. van 15-2-1937; 181 van het Wet-
-boek van rechtspleging bij de landmacht van 20-7-
1814; 194 van het wetboek van Strafvordering; 1, 3
en 5 wet van 27-5-1870 inhoudende het militair
strafwetboek; 7, 25, 26, 31, 79, 81 van het gewoon
‘SWB. '

II. — 18, 31, 32, 34, 35, 36, 37, 41, 68 al. 1 van
de wet van 15 Juni 1935; art. 1, 2, 3, 1° lid, 5, 6, 8§,

10 en 12 van de BW. van 26 Mei 1944 betreffende

de bevoegdheid en de rechtspleging inzake misdaden
en wanbedrijven tegen de veiligheid van den Staat;
de wet van 19-7-1934; art. 123, 6° en 123 8° van het
gewoon SWB. zijnde Art. 2/1° en 3° van de BW.
van 6 Mei 1944 op het verval van nationaliteit, het
verlies en de opschorsing van zekere rechten, wégens
in' tijd van oorlog, tegen de uitwendige veiligheid
van den Staat bedreven misdrijven; de BW. van

18-9-1944 (Staatsblad n* 14 dd. 20-9-1944) en het
Min. Besl. van 18-9-1944 (Staatsblad n* 17 dd.

" 23-9-1944) en het Min. Besl. van 18-9-1944 (Staats- -

blad n" 23 dd. 29-9-1944) ‘art. 118bis S.W.B. gew.
door art. 1 der wet van 15-7-1934;

Beslissende op tegenspraak en recht doende, zegt:
dat de beschuldiging vermeld onder n* 11 der dag-
vaarding wegvalt; )

Verklaart hen tevens schuldig aan verraad;

Verklaart de vier beschuldigden plichtig aan het
strafbare feit n* 1 der -dagvaarding aangehaald;

Veroordeeld hén deswege ieder tot één jaar
gevangenisstraf;

Stelt vast dat lu1dens art. 2 der BW van 19 9-
1945, de vier besqhuldlgden levenslang vervallen zijn
van al-de rechten voorz1en bij art. 123 sextles van’
het SWB.;

Spreekt tegen hen de militaire afstraffing uit;

Verwijst hen ieder in een vierde der kosten

'berekend in het geheel op 409 frank;

Gehoord den’ Heer Voorzitter in zijn verslag;

.Gezien het bestreden vonnis in dato 26 Juli 1946;

Overwegende dat de beroepen tijdig en regelmatig
naar den vorm aangeteekend zijn geweest en dus
ontvankelijk zijn;

Overwegende dat de betichtingen onder II A en
B niet bewezen zijn;

Overwegende ten opzichte van de betichtimg I,

"dat het bewezen is, als gevolg van het onderzoek

voor het Hof, dat de beschuldigden, krijgsgevangen
officieren toegetreden zijn tot den Luitenant De-

windekring en door onderteckening, de Statuten

van dien kring aankleefden, inbegrepen de bijvoeg-
sels van Februari 1941, waaruit duidelijk het -anti-
Belgisch en v1_]and1g gezmd karakter van den Kring
bleek; dat zij zoodoende 's vijands politiek gediend

: hebben;

"Overwegende echter dat uit de omstandlgheden.
waarin zij handelden, niet blijkt dat zij dit met een
kwaad opzet gedaan hebben; dat wanneer men die
omstandigheden nagaat, er uit dient afgeleid dat
zij, onder den invloed van drogredenen, slechts een
doel beoogden, te weten naar huis gezonden te

" worden, hetgeen ontoerelkend voorkomt een kwaad

opzet uit te maken,

Overwegende dat, door hunne enkele toetreding
tot een kring, de vier beschuldigden ook niet deel-
genomen hebben aan het vervormen door den vijand

- van wettelijke instellingen of inrichtingen, noch dat
'zij de getrouwheid der burgers jegens den Koning

en den Staat in oorlogstijd aan het wankelen hebben
gebracht; dat immers geen de minste activiteit in
den schoot van den « De Windekring » ten hunne

_ laste wordt gelegd;

Overwegende niettemin dat door hun houding de
vier beschuldigden hunne eer van officier verpand
hebben, hetgeen het treffen van. tuchtmaatregelen
tegen hen verrechtvaardigt;

Overwegende dat het Openbaar Ministerie tegéen
de vier beschuldigden de toepassing vordert van de
Besluitwet van 19 September 1945;

Overwegende dat Geelen en Lambie actief mede-
gewerkt hebben met den weerstand en dat gelet op’
de vaderlandsche daden die zij gesteld hebben er
geen aanleiding bestaat ze te ontzetten van de
rechten in artikel 123 sexties opgesomd;
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- Overwegende dat Manteleers en Massar het kwade

. door’ hen gesticht niet goedgemaakt hebben door
positieve daden ten bate van hun vaderland; dat
zij toegetreden zijn tot den luitenant De Windekring,
zijnde een partij, beweging of organisme van poli-
tieken of kultureelen aard, terwijl het algemeen
-bekend was dat die partijen, bewegingen of organls-

men de pohtlek de propaganda of de plannen van-

den vijand in de hand werkten; dat zij dus krach-
tens art. 2 van dé¢ Besluitwet van 19 September 1945
vervallen dienen verklaard van de rechten voorzien
bij art. 123 sexties van het wetboek van Strafrecht;

Het Hof, bij toepassing der wetsbepalingen in het

" bestreden vonnis aangehaald bé¢halve van art. 1,
3 en 5 der wet van 27-5-1870; 7, 25, 26, 31, 79, 81
en 118bis van het gewoon strafwetboek, en bij toe-
passing van art. 24 der wet:van 15-6-1935 en de wet
van 19 September 1945, ter zitting aangeduld door

- den Heer Voorzitter;

Naar bescheiden beslissende en in afwezigheid
van eersten betichte Geelen en in tegenwoordigheid
van de overige betichten uitsprekende;

Ontvangt de beroepen en het vonnis wijzigende;

Spreekt de vier beschuldigden vrij;

Verklaart Manteleers en Massar levenslang ver-
vallen van de rechten voorzien bij art. 123 sextles
. van het wetboek van strafrecht; :

Veroordeelt Manteleers en Massar ieder tot een
vierde der kosten van beide instanties berekend in
het geheel op 1020 frank;

Laat de overige kosten ten laste van den Staat.

BURGERLIJKE RECHTBANK TE BRUGGE

Kortgeding. — 26 November 1945,
Voorzitter : M. Axters.
O.M. : M, E. Bonte,

" Pleiters : Mrs Ancot en Claeys.

I. BESLUITWET VAN 17 JANUARI 1945. — IN BE-
WARINGSTELLING DER GOEDEREN WHEGENS MIS-
DRIJVEN TEGEN DE UITWENDIGE VEILIGHEID
VAN DEN'STAAT. — VOORWAARDEN.

II. STRAFVORDERING. — TELASTLEGGING. — BE-
GRIP VOLGENS DE ‘BESLUITWET VAN 17 JANUARI
1945. i

III. BURGERLIJKE PROCEDURE — ART. 188 Wh. v.
B, Pr. — MEDEDEELING VAN STUKKEN. — DOS-
SIER VAN KRIJGSGERECHT, — ALLEEN MEDE-

DEELBAAR MET TQELATING VAN DEN AUDI-

TEUR- GENERAAL

I.' De besluitwet van 17 Januari 1945. (art. 1) bepaalt,

dat alle goederen welke het eigendom zijn van per-
" sonen, aan wie cen misdrijf tegen de witwendige vei-
ligheid van den staat wordt ten laste gelegd of die

’. er- voor veroordeeld zijn; vn bewarmg worden gesteld.

(1)
II.. De. wetgever .heeft, .luidens -het werslag aan den
" Regent ter inleiding van de Besluitwet van 17 Janu-
‘art 1945, de in bewarmgstellmg der goederen gelast
‘om te voorkomen dat « 2ij aan wie misdaden of wan-
: _bedrfm;en tegen ~de  witwendige® veiligheid van den
.. Btaat =ijn ten. laste gelegd en, uit dien hoofde, geld-

bosten, schadevergoedingen, of belastingen aan den
Staat kunnen te betalen l:ebben, het er mouden op aanr
leggen zich insolvent te maken.» Hieruit moet worden
afgeleid, dat de wetgever met het woord « telastlegn
ging » zeker wiet bedoeld heeft de verzending voor
den Krijgsraad op hel einde van het onderzoék, daar
de verdachte intusschen tijd te over zou gehad hebhen
om zich insolvent te maken, wa,t de wetgever ]Msi
heeft willen verhinderen,

Onder «telastlegging » Kan evenmin worden begrepm
de aanklacht door een particulier tegen temand ge-
Ficht noch het darop volgend of het van ambtswegg
mgestcld vooronderzoek, daar anders te veel personen

. tem onrechte het voorwerp van dezen maa.tregel 20U~
den worden,

De. telastlegging, in den zin ven de Besliitwet van 17'
Januari 1945, bestoat wanneer de verdachte in deze

oedamghe@d door den krijgsauditsur of een zvner
substituten of in hun opdracht door een onderge~
schikie ondervraagd wordt en uit deze onder'vmgmg
blijkt, dat hem een bepaald misdrijf tegen de uitwen-
dige veiligheid van den staat wordt aangewreven. (2)

ITI. Indien, luidens art. 188 van het Wb. van Burgerlijke
‘Procedurs, alle stukken aan de tegenparti moeten
medegedeeld worden vooraleer er gebruik van te ma-
ken, geldt zulks niet voor een dossier van het krijgs-
gerecht, Art. 93 van de wet van 15 Juni 1892 betref-
fende de militaire strafvordering bepaalt, dat alleen
de Auditeur-Generaal de toeclating kan wverleenen om’
gerechiclijke stukken mede te declen aan andere per-
sonen dan deze vermeld in art. 92 (nl. aan de com-
‘mondanten- generaal, aan de korpsoverstem, aan 2in
collega’s en aan de burgerhjke magistraten).

Ph. Cilcteur t / Dienst der Sekwesters en
Procureur des Konings.

Gezien de dagvaarding in kortgeding, in het
Nederlandsch opgesteld, geschreven op zegel van
5, frank, geboekt en op 12 Juli 1945 door de
deurwaarders Rosseneu, te Brugge, en Monbalhu, te
Brussel, beteekend; :

Gezien de andere stukken van het geding;

_ Gehoord in het Nederlandsch den heer Eugeen
Bonte en in het Fransch Mrs Ancot. en Adolf
Claeys in hunne middelen en besluiten;

Gelet op de schikkingen van artikelen 2, 34, 36,
37, 41 en 64 der wet van 15 Juni 1936 op het
gebruik der talen in gerechtszaken; -

Overwegende, dat de Dienst van het Sekwester,

" gehecht dan het Ministerie van Financién, in het

Staatsblad van 28 Juni 1945 bekend miek dat, op
grond van de besluitwet van 17 Januari 1945, de
goederen van den aanlegger sinds 16 Maart 1945
onder sekwester werden geplaatst; dat de aanlegger
voorhoudt dat dit sekwester wederrechtelijk is en,
bij- Hoogdringendheid, de opheffing van dezen maat-
regel vordert;

Overwegende, dat uit de voorgelegde bescheiden
blijkt, -dat dit sekwester gegrond is op artikel 1
van voornoemde besluitwet, waarbij alle goederen,
welke het eigendom zijn van personen aan wie een
misdaad of een wanbedrijff tegen de -uitwendige
veiligheid van den Staat wordt ten laste gelegd of
die er voor veroordeeld zijn, onder sekwester zijn
gesteld; dat deze wet echter geen verhaal tegen
dit sekwester voorziet, wel tegen het sekwester op
grond van artikel 2 voor den Voorzitter van de
Rechtbank, op verzoek van den heer Procureur.des
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Konings of van den Krijgsauditeur, uitgesproken;
dat de huidige vordering dan ook ingesteld is op
grond van de artikelen 806 en volgende van het
Wetboek van Burgerlijke Rechtspleging; dat men
zich te vergeefs afvraagt wat het Openbaar Ministe-
rie, dat bij deze sekwestratie geenszins tusschen-
kwam, in deze zaak te verrichten heeft;

" Overwegende, dat de Dienst van het Sekwester
voorhoudt, dat blijkt uit eene mededeeling van het
Krijgsauditoraat van Teper, dagteekenend van
16 Maart 1945, dat de aanlegger beschuldigd wordt
van inbreuk op artikel 115 van het Strafwetboek,
door aan de vijanden van den Staat hulp in soldaten,
mannen, geld, levensmlddelen, ‘wapens of munitie
verschaft te hebben;

Overwegende dat de aanlegger geenszms loochent
dat tegen hem een onderzoek werd ingesteld door
het Krijgsauditoraat van Brugge, waarbij een des-
kundige werd aangesteld 'om zijne boekhouding na
te gaan en hij zelf aan eene ondervraging werd
onderworpen; dat hij echter voorhoudt dat deze ver-
richtingen ten titel van louter. vooronderzoek, zon-
der eenige telastlegging, geschied zijn;

Overwegende, dat de Wetgever, luidens het Ver-
slag aan den Regent ter inleiding van de besluitwet
van 17 Januari 1945, deze sekwestratie der goederen
heeft ingesteld om te voorkomen dat « zij aan wie
misdaden of wanbedrijven tegen de uitwendige
_ veiligheid van den Staat zijn ten laste gelegd en,
uit dien hoofde, geldboeten, schadevergoedingen of
belastingen aan den Staat kunnen te betalen hebben,
het er zouden op aanleggen zich insolvent te ma-
ken »; dat hieruit volgt dat de wetgever door het
woord « telastlegging » zeker niet bedoeld heeft de
_verzending vo6r den Krijgsraad op het einde van
het onderzoek, daar de verdachte intusschen tijd te
over zou gehad hebben om zich insolvent te maken,
wat de Wetgever Jjuist heeft willen verhinderen; dat
evenmin hierdoor kan verstaan worden de aan-
klacht door een particulier tegen iemand gericht,
noch het daaropvolgend of het van ambtswege in-
gesteld vooronderzoek, daar anders te veel per-
sonen ten onrechte het voorwerp van dezen bewa-
renden maatregel zouden worden; dat de telastleg-
ging, in den zin van de besluitwet van 17 Januari
1945 geschiedt bij de eerste ondervraging van den
verdachte in deze hoedanigheid, door den Krijgs-
auditeur of een zijner substituten zelf of in hunne
opdracht door een- ondergeschikte. waaruit blijkt
' dat eene bepaalde misdaad of wanbedrijf aan den
verdachte wordt aangewreven;

Overwegende, dat de aanlegger voorhoudt dat
hem geen enkel stuk door de gedaagden werd voor-
gelegd, waaruit de te lastlegging zou blijken: dat
de mededeeling van het Krijgsauditoraat van Ieper
aan den Dienst van het Sekwester hiervoor niet
kan doorgaan, zooveel te meer dat aldaar geen

onderzoek tegen den aanlegger gaande is, maar wel | 184

in het Krijgsauditoraat te Brugge;

Overwegende, dat alleen de voorlegging der on-
dervraging van den aanlegger, ‘door deze bekend,
doch waarvan hij het karakter en den inhoud schijnt
_vergeten te hebben, de wettelijkheid van het sekwes-
ter kan bewijzen; dat de heer Procureur des Ko-
nings de gansche bundel van het Krijgsauditoraat

in ‘mededeeling heeft bekomen en ter tafel van de
Rechtbank heeft neergelegd; dat echter deze be-
scheiden aan de tegenpartij .niet werden mede--
gedeeld, zoodat de aanlegger voorhoudt dat het be-
wijs der telastlegging ‘niet is geleverd;

Overwegende, dat zoo luidens artikel 188 van het ~
Wetboek van Burgerlijke Rechtspleging, alle stuk-
ken aan de tegenpartij moeten medegedeeld worden,
vooraleer er gebruik van te maken, dit niet het-
geval is wanneer het een strafburndel van het Krijgs-
gerecht betreft; dat immers luidens artikel 93 -der
wet van 15 Juni 1899 op de militaire strafvordering,
alleen de Auditeur-Generaal toelating kan verleenen.
gerechtelijke stukken aan andere personen mede te’
deelen ‘dan deze vermeld in-artikel 92; dat het der-
halve buiten de bevoegdheid van '‘den rechter in--
kortgeding valt ‘de voorbrenging van een bundel:
van het Krijgsgerecht ter bezichtiging der partijen
te bevelen, al staat het den rechter vrij- er zelf.
kennis van. te nemen ten einde. zijn eigen oordeel
toe te lichten (Kortrijk, 10 Mei 1890, pas. 1891,
1, 72); '

Overwegende, dat ult het proces--verbaal van
ondervraging van 29 Mei 1945 blijkt, dat de aan-
legger als verdachte onderhoord werd door den
substituut Krijgsauditeur in persoon, over hande-.
lingen welke in strijd zijn met art. 115 van het
Strafwetboek; dat dan ook dient aangenomen dat.
vanaf dit oogenblik de telastlegging bestond, de-
welke, naar luid van artikel 1 van de besluitwet van
17 Januari 1945, het sekwester wettigt; dat even-
wel het sekwester werd gelegd vanaf 16 Maart 1945,
wanneer de telastlegging nog niet bestond, al werd
het slechts bekend gemaakt in het Staatsblad van—
28 Juni daaropvolgende;

Overwegende, dat hieruit volgt, dat op den dag
der onderhavige dagvaarding, hetzij op. 12 Juli 1945,
de sekwestratie der goederen van den aanlegger
wettig was en derhalve de gevorderde opheffing
ervan niet kan toegestaan worden;

Om deze redenen :

Wij, Jozef Axters, rechter in de Rechtbank van
eersten aanleg van het arrondissement Brugge,
zetelende in kortgeding bij wettig belet van den heer
Voorzitter, de heédren onder-voorzitters en rechters
ouder in rang, wijzende op tegenspraak en in eersten
aanleg, alle andere meeromvattende besluiten ver-
werpende, verklaren de vordering voor zooveel in-
gesteld ‘tegen eerste gedaagde, niet gegrond, dien-
volgens wijzen ze af en veroordeelen den aanlegger
tot de kosten.

(1) In ‘het verslag van de Nederlandsche Juristenvereen-
ging over de Nederlandsche Rechtstaal wordt voorgesteld
de woorden sequestratie en sequestreeren te vervangsn door
in bewaringstelling en in bewaring stellen (De Nederland-
sche Rechtstaal, 1916, II, 103) Vgl. P. Bellefroid: Diction-
naire Frangais - Néerlandais des Termes de Droit, 3ds uit-
gave. 1930. 280, en F. Marginelle en C. Evenepoel : Neder-
landsch - Fransch Weordenboek der Rechtstermen. 1942, 133-

(2) Vel Correctioneele Rechtbank te Brugge. 17 Januari
1947. R.W. 1947, 626.

NOTA, — In deze beshsl'slng van de Rechtbank van
Brugge, waarnaar in het vonnis van dezelfde rechtbank
d.d. 17 Januari 1947 (R.W. 1947, 626) wordt verwezen, werd
getracht het begrip van de telastleggmg (inculpation) juri-
disch te omschrijven.

D= wetgever heeft de telastlegging niet bepaald: hij ge-
bruikt onverschillig het woorl inculpé: verdachte — (artt.
12, 14, 20,91 Wb, Strafvordering) of prévenu: beklaa_qde of
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beschuldigde- (drtt, 17, 29, 30, 37, 94, 95, 99 Wb, Strafvorde-
ring). R .

In de officieele vertdling (KX.B. 17 October 1929) wordt
inculpé en prévenu eensluidend door verdachte vertaald.
Alleen. in. art. 190 Wb. Strafvordering, dat de procedure
ter zitting regelt, is het woord prévemu op zijn plaats en
correct vertaald door beklaagde, terwijl in art. 5- B.W. 26
Mei 1944 (Belg. Stsbl. Londen 2 September-1244) het woord
inculpé juist gebezigd maar verkeerdelijk' door beklaagde
vertaald is, - o -

De: réchtsleer, hoewel zij moet to&geven, dat beide woor-
den in.de wet doorgaans. dezelfde beteekenis hebben, maakt
een iduidc_elijk onderscheid busschen beide begrippen. )

I-s'gee'n beschuldigde wof békl_é;a.gde (prévenu), hoogstens

een verlachte (inculpé) <dezen, tegen wien een ohderzoek
gaande is; men.wordt pas beschuldigde, wanneer het on;-
derzoek gesloten is.- De inbeschuldigingstelling geschiedt
door de Raadkamer wanneer-zij den belanghebbende ver-
.zendt, of door de rechtstreeksche dagvaarding van het O.M.
voor de Rechtbank. (Pand. belges Vo Inculpé. Rép. Dalloz Vo
Inculpation). Zij geschiedt idoor den Krijgsauditeur wanneer
hij na het onderzoek door de gerechtelijke commissie een
bevel' van buitervervolgingstelling geeft of als voorzitter
van .de gerechtelijke commissie ‘de telastlegging beteekent
(Wh. Mil. Strafvordering, 1814, art. 93), waardoor de zaak
bij den Krijgsraad aanhangig gemaakt wordt. (Rép. Prat.
Vo Justice militaire no 611 tot 617 en 642; Verbr. 1-7-1895,
Pas. 1895 I, 234; Verbr. 22-12-1873, Pas. 1874, 1. 39; Krijgs-
raad 3 D.A. 1-1-1918. Le Droit. et la Guerre blz, 763; —
contra Krijgshof 12-6-1914, Pand. belges Vo Trib, Mil. ne 124).
Een exploot van dagvaarding voor den Krijgsraad is niet
noodig; de beschulligde wordt langs den administratieven
weg verwittigd. (Krijgsraad Henegouwen 12-9-1921, Rep.
Prat. Vo Just. militaire no 642), ’

De B.W. van 26 Mei 1944 (Belg. Stsblad Londen 2 Sep-
tember 1944) heeft 'de gerechtelijke Commissie voorloopig
afgeschaft, De auditeur sluit zijn onderzoek, ofwel door ean
bevel van  buitenvervolgingstelling ,ofwel door een inbe-
schuldigingstelling, gevolgd door een dagvaarding. Hij kan
cok rechtstreeks dagvaarden zonder voorafgaandelijke in-
beschulligingstelling. In deze drie gevallen jegt de auditeur
zijn ‘hoedanigheid van onderzoekend magistraat af om al-
leen nog zijn bevoegdheid van officier van gerechtelijke po-
litie te bewaren. De belanghebbende is vanaf dit oogenblik
een beschuldigde met als gevolg bv. dat zijn voorloopige In-
vrijheidstelling aan den Krijgsraad dient gevraagd, zelfs al
is.de zaak nog niet door een dagvaarding bij den Krijgs-
raad aanhangig gemaakt,

__Blijft echter de. vraag waar de‘ telastlegging begini.
Vanaf welk oogenblik is men een verdachte (inculpé)?:

De-vraag heeft tot voor een paar jaren slechts een theo-
retisch belang gehad; thans is zij gesteld door twee wetten
die aan' de telastlegging enkele zeer belangrijke juridische
gevolgen ‘hebben verbonden ;

— De B.W. van 17 Januari 1945 bepaalt dat het vermogen
van de personen aan wie een misdrijf tegen de uitwen-
dige veiligheid van den Staat ten laste is gelegd, in be-
waring wordt gesteld.

— De B.W. van 19 September 1945 bepaalt in art, 11 dat
wie op het oogenblik der afsluiting van de kiezerslijsten
(18 Juli 1946) terechtstond (de fransche tekst vermeldt
«inculpé »; de uitdrukking « terechtstond » is natuurlijk
verkeerd) wegens een misdrijf tegen de uitwendige vei-
ligheid van den Staat, ot op 31 December 1946 noch kie-
zer noch gekozene kon zijn, .

. Vandaar 'hét belang om nauwkeurig het begrip « telast-
legging » te bepalen.

De Rechtbank van Brugge heeft in thaar beide vonnissen
beslist, dat noch het neerleggen van een klacht, noch  de
opening van een onderzoek, moch zelfs 'de ondervraging
van den belanghebbende net bewijs leveren van het bestagn
der telastlegging. Er is slechls telastlegging wvanaf het
oogenblik dat « uit de ondervraging blijkt dat aan de be-
langhebbende een bepaald misdrijf wordt aangewreven ». =

Beteekent die overweging dat de.onderzoekende magis-
traat in terminis aan den belanghehbende de overtreding
van een bepaalden wettekst moet aanwrijven?. Hoewel beide
beslissingen dit niet uitdrultkelijk zeggen, moet o.i, die
vraag bevestigend worden beantwoord.

Er is inderdaad esn andere wijze van telastlegging: na-
melijk het verleenen van een aanhoudingsbevel. Art. 96 Wh.
van Strafvordering bepaalt nu juist dat het bevel moet
bevatten « de opgave van het feit waarvoor het wordt ver-
leend met vermelding van de wet die verklaart dat het feit
een misdaad of wanbedrijf is» terwijl de bavelen van ver-
schijning of medebrenging niet gemotiveerd moeten worden.

Het is maar logisch dat de gestelde vereischten voor de
eene vorm van telastlegging ook gelden voor de andere.
Deze zienswijze wordt trouwens kracht bijgezet door in-
structies van het Auditoraat Generaal, voorschrijvende dat
een persoon dan eerst wettelijk beschuldigd is wanneer de
onderzoekende magistraat de beschuldiging heeft doen vast-
stellen, hetzij in een ondervraging, hetzij in het bevel tot
aanhouding of medebrenging,

; o Josse MERTENS,

die yreemd is aan de handel; :

RECHITBANK VAN KOOPHANDEL TE AALST -
1ste Kamer. — 31 December 1946,
Referendaris : M. J. Van den Bergh.-

Pleiters : Mrs J. De Baérdemaeker en G. Servalis.

‘1. DADEN VAN KOOPHANDEL. — ART. 2, LAAT-

STE ALINEA DER WET VAN 15 DECEMBER: 1872.
-— HUUR VAN EEN HUIS MET HET OOG OF DE

C"OPENING VAN EEN WINKEL. — HANDELSDAAD.

II. BEVOEGDHEID 'VAN. DE RECHTBANK VAN
KOOPHANDEL. — HUISHUURGEGCHILLEN, — K..
B. VAN 13 JANUARI 1935. — GEEN VOLSTREKTE
BEVOEGDHEID VAN, DEN ' VREDERECHTER.

L Luidens art. 2, laatste alinea der wet van 15 December -
. 1872 worden als daden wan koophandel beschouwd:
alle verbintenissen van kooplicden, behoudens het be-
wifs, dat de oorzaak er van vreemd is aan hun handel.
De auteurs alsmede de rechispraak nemen terecht aam,
dat-de bepaling van deze alinca algemsen is en geldt
voor verbintenissen betreffende onroerende zoowel als
roerende zaken..De handelaar, die een huis huurt, niet
vm het zelf te bewonen maar’ om er een winkel in’
te openen, stelt een handelsdaad. (1} - . T
II. De rechtbank wan koophandel-is-bevoegd in zake.
huishuurgeschillen, wanneer zi van commercieelen
aard zijn, De wvrederechler is in principe alleen be-
voegd in burgerlijke zaken; het K.B.-van 13 Janugii-
1935 hesft alleen twee uitzonderingen bepaald in..art.
- 2,al. 2 ey art. 3-9°, al. 2 aangenomen. De h_uishuur—‘
. geschillen, die de waarde van duizend frs. overtreffen
en van commercieelen aard zijn, vallen buiten de door
K.B. van 13 Januari 1935 bepaalde uitzonderingen. (2)

Maria V. d. Goten en cs. . / S\am‘dam Gaston en Fernand.’

Overwegende dat Samdam Georges en Fernand
verzet hebben gedaan tegen een verstekvonnis dezer
rechtbank, dd. 22 Januari 1946, waarbij zij hoofde-
lijk. en onverdeelbaar verwezen werden om te be-
talen aan de oorspronkelijke eischers de som van
25.000 frank, als vergoeding voor de schade toe-
gebracht aan een in huur genomen huis, in de
Kattestraat, 70, te Aalst; waarbij zij daarenboven
verwezen werden tot het uitvoeren der noodige her-
stellingen aan de uitstal- en ingangsramen; dat aan
de oorspronkelijke eisers akte geeft van hun voor-
behoud, uit dezen laatsten hoofde, en wanneer dit
mogelijk zal zijn, een bepaalde schadevergoeding te
eisen, indien de oorspronkelijke verweerders de her-
stellingen niet zouden uitvoeren; dat de oorspronke-
liilke verweerders verwijst in de rechterlijke interes-
ten en in de kosten; ‘

1° Wat de bevoegdheid betreft :

Overwegende dat de eisers in verzet de onbevoegd-
heid ratione materiae der rechtbank opwerpen;

Overwegende dat eerst dient onderzocht: of het
geding van burgerlijke of van commerciéle aard is,
met andere woorden of het geschil een handeling
betreft die, in hoofde der oorspronké'lijke verweer-
ders, als daad van koophandel - wordt aangezien
(artikelen 12-1° en 13 der wet op de bevoegdheid);

Dat, luidens artikel 2 laatste alinea‘der wet van
15 December 1872, bij de wet als daad van koop-
handel wordt gedacht elke verbintenis van koop-
lieden, tenzij bewezen is dat zij een-éorzaak heeft
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Dat .de oorspronkelijke verweerders .een  lhand-
schoenhandel uitbaten en dat zij het huis der ocor-
spronkelijke eisers hadden “in huur genomen om er
een bijhuis van hun hoofdzaak in te openen (zie hun
briefpapier), hetwelk zijzelf niet bewoonden maar
waarin zij een gerante hebben geplaatst (zie brief

der oorspronkelijke eisers van 30-6-44) ;- dat de ver--
bintenis die zij aldus hebben aangegaan ver van

vreemd te zijn aan hun handel, juist het verwezen-
lifken van hun handelsdoel moest bevorderen;

Dat men nochtans aangenomen heeft dat de laat-
ste alinea van artikel 2 der wet van 15 December
1872 yitsluitend verbintenissen beoogt die roerende

zaken als voorwerp hebben en dat al de verbintenis--
sen die. onroerende zaken als voorwerp hebben van -

burgerlijke aard zijn; maar dat zowel bij de auteurs
alg in de rechtspraak deze zlenswijze een gelukkige
kentering' heeft ondergaan en thans terecht aan-

genomen wordt dat bewuste alinea ‘algemeen is en

zowel de verbintenissen die ‘onroerende zaken: als
deze die roerende zaken ‘als voorwerp hebbeu be-
doelt (De Page V, nr 625 nota I; Hoornaert J.T.
1945 bl. 315; Gent, 5 Febr. 1941, Jur. bl. 1941,
bl. 618; Hrb, Namen, 20 Mei 1943 J. T. 1946,
bl. 430);

Dat men dus beslulten moet dat de oorspronkethe

verweerders door een huis te huren, niet om het zelf

te -bewonen, maar om er een winkel ln te. openen

een handelsdaad hebben gesteld; .
Overwegende dat thans dient ondérzocht of art. 3

der wet op de bevoegdheid voor gevolg heeft de.

geschillen die een hurcontract betreffen aan de
bevoegdheid van de handelsrechter te onttrekken
om ze in deze van de vrederechter te plaatsen;

. Dat de moeilijkheid werd opgelost door een arrest
van het Hof van Verbreking d.d. 15.Decembér 1921
(Pas., 1922-1-102) ; dat sindsdien het artikel 3 ver-

scheidene malen werd gewijzigd. maar het deel er

van, dat: ons aanbelangt, luidde op de datum.van
bewust arrest alg volgt : «De vrederechters nemen

kennis in hoogste aanleg tot een waarde van 100 fr.,

en, in eerste aanleg hoe groot het bedrag van de
vordering ook mag zijn.. : .

-3° Van  de beschadlglngen en verhezen in de
gevallen voorzien door de artikelen 1732-én 1735 van

het Burgerlijk Wetboek (t.t.z. van de- huurschade);

Dat het arrest en het voorafgaande advies van

het Openbaar Ministerie leren hoe dit artikel diende

verklaard te worden : het arrest verwnst eerst naar

artikel 2 derzelfde wet dat ultslultend in burgerluke .
zaken bevoegdheid geeft aan de vrederechters: Mr. -

Lelidvre had in de Kamer verklaard : « Ou'il é&tait

bien entendu comme conclusion de ceés. débats. que

désormais I'incomnétence dés juges. de paix en ce
qui_concerne les affaires commerciales. sera radicale
et & raison de la matiére »; het arrest-doet daarna
opmerken dat het niet aan-.te nemen-is dat de wet-
gever, na het principe van artikel 2 aangenomen te
hebben, - aan’ de  vrederechters. in ‘artikel 3 een
bevoegdheid in handelszaken: zon toegekend hebben,
niet meer tot een bedrag van 300 fr., in eerste aan-
leg :(zoals voorzien was-in artikel 2) maar tot een
bedrag hoe groot het ook mocht ziin, zonder een
woord :ophelderivg te geven en zonder het minste
protest uit te lokken :vanwege .de..Kamerleden die

het principe-van artikel 2 hadden doen zegevieren;
dat men uit het stilzwijgen van de wetgever en uit’

. zijn eenparige goedkeuring van artikel 3 moet aflei-

den dat in de geest . van de wetgever het principe
van artikel 2 onaangeroerd bleef en dat ook in
artikel 3 de ‘handelszaken aan de bevoegdheid
ratione materiae van de vrederechters ontsnapten;
-Dat, volgens die rechtspraak; artikel: 3 slechts.
voor gevolg heeft de burgerlijke bevoegdheld van de.

" vrederechters in. de opgeqomde gevallen tot een

hogere waarde op te Vvoeren;

Dat de -opeenvolgende wijzigingen die aan art. 3
werden gebracht zonder belang zijn voor de gestelde
bevoegdheidskwestie, behalve één, nameliik deze van
het Koninklijk Besluit van 13 Januari 1935; :

Dat bewust Koninklijk Besluit zowel de algemene

' bevoegdheid van de Vrederechters voorzien in art. 2,

als de speciale bevoegdheld voorzien in.art. 3 heeft
uitgebreid tot sommige gedingen die een commer-
cieel karakter hebken, maar dat en het Koninklijk
Besluit en het voorafgaande advies aan de Koning
en het verslag der Commissie van Justitie (Pasin.,,

1935, bl. 21 en volg.) aantonen dat het principe

der -onhevoegdheid van de vrederechters in hand_els-
zaken behouden bleef en dat hun slechts uitzonder-
lijke bevoegdheden in-handelszaken werd toegekend
in wel bepaalde gevallen;

. Dat een nauwkeurig onderzoek der wijzigingen
gebracht aan de artikelen 2 en 3 de Julstheld dezer
stelling zal toelichten;

Artikel 2 :

Het nieuw artikel 2. dat in zijn eerste alinea het
oud artikel 2 heeft - overgenomen. (behalve wat de

- waarde der vordering betreft), blijft het principe

huldigen dat het slechts in burgerlijke gedingen is
dat de vrederechters bevoegd zijn; het verslag aan
de Koning zégt hieromtrent: « A vrai dire, les
difficultés - d'interprétation de: I'article 2 de la loi
sur la compétence sont aujourd’hui trés rares. Une
Jurlsprudence s'est formée; la  disposition de Par-
ticle 2 almea 1wy porte aucune atteinte; elle se
borne 3 élever 4 5.000 francs la limite du premier
ressort de Ia competence du juge de. paix et &

© 1.000 -francs la limite’ du- dermer ressort » (Pasm

1935, bl. 22, Kol. 2);

. Maar doér het K. B. werd aan a.rtlkel 2 een tweede
alinear toegevoegd, inhouderde-'de uitzondering op
het princine van de -eérste alinea en luidend als
volgt : -« Bovendien nemen zij kennis, doch slechts
tot een waarde van 1,000 frank,-en in hoogste aan-
leg, van de in 1° van artikel 12 bedoelde betvns-
tingen »;

En artxkel 12 bevestlgt op zgn beurt de algemene
regel en de uitzondering wanneer het zegt : « Onder,
voorbeloud van de: -door artikel 2; 2> alinea; aan .de
vrederechters toegekende bevoegdheld ‘nemen de
rechtbanken van koophandel kennis : 1° van de ge-
schillen betreffende handelingen die door de wet als
daden’ van- keophandel-worden aangezien, en-bijzon-
der van -de vorderingen -die " door deirden’ worden
gericht tegen factoren of - commlezen -van koophaden
om veden van hun handel »;

“Men mag dus besluiten als volgt overeenkomstlg
artikel 2, -alinea 1 -zijn- de vrederechters- slechts
bevoegd ‘in, burgerlijke zakén: het K. B. van 13 Ja--
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nuari 1935 door het artikel 2, alinea 2 in te voeren,
brengt aan. dit principe een uitzondering en geeft
hun' een beperkte bevoegdheid in handelszaken;

CArtikel 8 : . .

Het is vanzelfsprekend dat de wetgever, wanneer
het K. B. van 13 Januari 1935 uitgevaardigd werd,
het arrest van het Hof van Verbreking dd. 15 De-
cember 1921 kende; het komt er op aan te onder-
zoeken hoe hij ten aanzien van d1t arrest heeft
gereageerd

Een wetsontwerp werd door de regering ‘neer-
gelegd dat artikel 3 wijzigde als volgt : Art. 3 —
Quelle que soit la nature de la demande... (aan-
-gehaald in het verslag der Commissie van Justitie,
Pasin., 1935, bl. 28, kol. 1);

Dit wetsontwerp verliet bijgevolg de rechtspraak

van het Hof van Verbreking en breidde de uit-
zonderlijke bevoegdheid van de vrederechters ook
tot de handelszaken uit;
. De Commissie van Justitie (verslaggever Mr, Van
Dievoet) die het wetsontwerp besprak trad die uit-
breiding van bevoegdheid tot de handzlszaken niet
volledig bij en stelde amendementen voor:; uit het
verslag voorgedragen door de heer Van Dievoet en
uit -de amendementen blijkt dat zij de rechtspraak
van het Hof van Verbreking, in principe, aanvaardt
maar in zekere gevallen er van afwijkt door, in die
gevallen, bij uitdrukkelijke bepaling, bevoegdheid
in handelszaken aan de vrederechters te geven;

Het blijkt nodig die stelling toe te lichten doer
het onderzoek van het verslag der Commissie en
van de amendementen : :

A. — Het verslag :

a) Omtrent art. 3-6° betreffende de geschillen
omtrent de wederzijdse verbintenissen van de
handwerkers en van hen die ze gebruiken, enz., zegt
het verslag: «On peut discuter la questlon de
savoir si le juge de paix demeure compétent pour
connaitre de semblables demandes, dans le cas ol
I'obligation, dont on demande I'exécution, est de
nature commerciale (Rép. prat. du droit belge, V°
Compétence civile et commerciale, n° 292) » (Pasin.,
1935, bl. 27, kol. 2, in fine);

Men bemerke dat de referentie van Rép. pr. dr. b.

n® 292, waarnaar de Commissie verwijst, uitdrukke- |

lijk de aandacht vestigt.op het arrest van het Hof
van Verbreking;

Dan besluit het verslag: «Le texte actuel de
Particle 3-6° nous parait devoir étre maintenu, mais
il 'y a lieu d’en étendre formellement I'application
aux litiges ayant le caractére commerclal dans le
chef du défendeur »;

b) Omtrent art. 3 T° betreffende de nietigheid

“van verkoop of ruiling van dieren steunende op ge- )

breken zegt het verslag : « Une grave controverse
est celle de savoir si le juge de paix demeure com-
petent lorsque le défendeur a fait acte de commerce

(voir les décisions dans les deux sens, Rép. prat. du ‘
droit  belge, v° Competence civile et commermale.‘

ns. 322 et 323). La meilleure solution est celle qu

admet la compétence du juge de paix, méme si le

défendeur est commercants. Elle parait triompher
dans la jurisprudence. Nous nous proposons de la
consacrer. » (Pasin., bl. 28, kol. 1 en 2);

¢) Omtrent art. 3-8° betreffende de verordeningen
wegens schade veroorzaakt aan velden, enz. verwijst

- zijn, in principe,
- zaken; het K. B. van 13 Januari 1935 nam twee uit-

. het verslag uitdfukkelijk naar het arrest van het

Hof van Verbreking en besluit : « Et la controverse
serait tranchée en faveur de la compétence du juge
cantonal, dans le cas ol le défendeur a fait acte de

_commerce. » (Pasin. bl 28, kol. 2);

d) Omtrent art. 3-9° betreffende de geschillen
spruitend uit de verkoop van zaden, enz., zegt het
verslag : « Le texte qui vous ‘est proposé spécifie

| que la compétence du juge existe quelle que soit la

nature de la demande...»
kol. 1);

B. -— De Amendementen :

Het wetsontwerp der Regermg waarvan artikel 3
dus aanving als volgt : Art. 3, Quelle que soit la
nature de la demande... wordt geamendeerd als
volgt: Art. 3. — Iis connaissent en dernier ressort...-

Aldus verlaat de Commissie een tekst die, in al
de gevallen voorzien door artikél 3, ook in handels-
zaken bevoegdheid gaf aan de vrederechters, om
terug te keren tot de tekst die in zwang was wan-
naar het arrest van het Hof van Verbreking werd
geveld; ,

'Zij brengt daarna een amendement aan art. 3-9°
door de volgende alinea bij te voegen : « De bepalin-
gen van bovenstaande nummers 6° tot 9° 21Jn van
toepassing zelfs wanneer de vordermg van commer-
ci€le aard is »;

Aldus heeft het amendement uitdrukkeh_]k be-
voegdheid in handelszaken gegeven aan de vrede-
rechters, in de vier gevallen die in het verslag
waren besproken;

De bijgevoegde alinea zou volkomen nutteloos
geweest zijn indien de vrederechters voor gans het
artikel 3 reeds kevoegd waren geweest wanneer het
handelszaken betrof;

Men mag uit het voorgaande besluiten dat de
Commissie de stelling van het wetsontwerp der
Regering, dat in al de gevallen van art. 3 bevoegd- -
heid gaf aan de vrederechters’ welke ook de aard
der vordering zij, verlaten heeft om, in principe, de
rechtspraak van het Hof van Verbreking te eerbie-
digen en slechts in de gevallen van art. 3 nrs 6°

(Pasin. 1935, bl. 30,

| tot 9° er uitdrukkelijk van af te wijken;

De amendementen der Commissie van Justitie
werden door het K. B. overgenomen; de redacteurs
van het K. B. gingen zo goed:met de zienswijze der
Commissie akkoord dat zij in het verslag aan de
Koning schreven : «Le rapport présenté par Mr.—
Van Dievoet iconserve toute sa valeur d’exégése de
Parrété; il enjest le document 1nterpretat1f » (Pasin.
1935, bl. 21, kol. 2);

Men kan als volgt samenvatten de vrederechters
slechts bevoegd in burgerlijke

zonderingen aan, 1° deze van artikel 2, alinea 2;
2° deze van artikel 3-9° alinea 2;

" Overwegende dat de te beoordelen betw1st1ng de
waarde ‘van duizend frank overtreft en dus- valt
buiten de uitzondering voorzien door art. 2, al. 25
dat zij ook valt buiten de uitzondering voorzien-door
art. 3-9°, al. 2, vermits er geen aanleiding bestaat
tot toepassing van art. 3-6° tot 9°, maar wel tot
toepassing van art. 3-1°; dat voor dit artikel 3-1°
de rechtbank van koophande! haar bevoegdheld
ratione materiae behoudt
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(Het overige zonder belang);
Om deze redenen : :

De Rechtbank verklaart zich 'bevoegd ratione-

materiae... . .

(1) Contra: P. Fréd-rica: Traité 4= Droit commercial
belge. 1946, I, nrs, 53, 54, 55 en vnl, 56.
(2) Vgl. P, Frédericq, op. cit., nr. 348,

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL
TE ANTWERPEN

le Kamey. — 29 October 19486.

. —_— 1

Rechters : M.M. Deckers, De Haes, Alexander.
Referendaris : M. Naulaerts. o

Pleiters : Mrs C. Van der Planken en G. van Dcosselaere,

RIVIERBEVRACHTING, — TEKORT. — WEGING
DOOR AUTOMATISCHE WEEGTOESTELLEN.
ART. 12 WET 5 MEI 1936. - TOEPASSELIJKHEID.
— VOORWAARDEN,

Behoudens strijdige bepaling in het bevrachtiﬁgscontmct
is'de schipper niet gehouden de gewichtscijfers, welke
uitsliziend door automatische weegtoestellen worden

bekomen, als juist te erkemnmen. De schipper moet

echter bewijzen dat hij de hoeveelheden heeft. afge-
leverd, welke hij zonder wvoorbehoud heeft erkend
binnen boord te hsbben genomen, en moet het
initiatief nemen van--de contradictoire wvaststelling.
Derhalve, wanneer hij bij de lossing de weging
zonder protest, laat geschieden door middel wvan
automatische weegloestellen, moet hij worden geacht
af te zien van de bevoegdnsid, die hem dnor art. 12
wvan de wet op de rivierbevrachting wordt verleend,
en genoegen te mnemen met de weging van den
geadresseerde. ’

Delmé, schip «Jeune Pierre» t./ N, V. Molens
van Deynze en Vereenigde Bevrachters van Antwerpen.

De Rechthank,

Overwegende, dat de gedaagden bij exploit van
25-26 Mei 1945 ten verzoeke van eischer zijn ge-
dagvaard ten einde bij vonnis, uitvoerbaar bij voor-
raad, te worden veroordeeld, de eerste om aan
eischer binnen de 24 uren na het te vellen vonnis
en conform: uitlossingsbewijs af te leveren voor
75.044 kgr. tarwe en 74.942 kgr, rogge; de tweede
om aan eischer te betalen de som van 10.749,— fr.
wegens restant-vracht, en mocht eerste gedaagde
in gebreke blijven het conform uitlossingsbewijs af
te leveren, beide gedaagden te hooren beslissen, dat
de uitgifte van het .te vellen vonnis als geldig uit-
lossingsbewijs zal dienen, althans dat eerste ge-
daagde ten titel van schadevergoeding zal hoeven
te betalen aan eischer de som van 10.749—- fr.,
alles met de gerechtelijke interesten en de proces-
kosten;

Overwegende, dat de gedaagden hebben erkend,
dat eischer aanspraak heeft op 9.823,95 fr. wegens
“ restant-vracht; dat zij echter reconventioneel eisch
doende hebben gevorderd dat eischer aansprakelijk
zal worden gesteld voor een tekort van 3.130 kgr.
tarwe, hebbende ‘eene waarde van 7.505,10 fr. en
dat de rechtbank het aanbod van de gedaagden
2.318,85. fr. per saldo aan eischer te betalen vol-
doende zal verklaren;

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD

Overwegende, dat tusschen partijen is buiten ge-
schil en dus vaststaat : dat het schip van eischer
25 Januari 1945 werd bevracht om eene lading

" tarwe en rogge van Ieper naar Deinze te vervoe-

ren; dat volgens een cognossement, gedateerd 10
Januari 1945, de schipper heeft erkend 75.044 kgr.
tarwe en 74.942 kgr. rogge binnen boord te hebben .
ontvangen, om deze af te leveren aan de Molens
van Deinze, vracht betaalbaar te Antwerpen bij de-
Vereenigde Bevrachters tegen conform uitlossings-
bewijs; dat bij dit cognossement werd bepaald :-
« Mits voorziene waarborgen getroffen tusschen
» BB.C. en het Maaldersverbond, bestatiging van
» het gewicht bij lossing door automatische bas-
» cuul »; dat het schip 22 Februari op de bestem-
mingsplaats aankwam en 24 Februari volledig was
gelost; dat het automatische weegtoestel van de
geadresseerde een uitgelost gewicht van 71.141 kgr.

. tarwe en 74.965 kgr. rogge, dus een tekort van

3.880 kgr. aanduidde; dat 24 Februari de geadres-
‘seerde haar voorbehoud maakte en den schipper aan-
sprakelijk stelde voor een tekort van 3.130 kgr., na
aftrek van 145 ¢ reisverlies;

Overwegende, dat eischer heeft aangevoerd, dat
hij niet aansprakelijk kan worden gesteld voor het
beweerde manco, vooreerst omdat hij volgens de wet
niet is gehouden de gewichtscijfers, welke uitslui-
tend door automatische weegtoestellen werden be-
komen, als juist te erkennen, wijders omdat — bij-
aldien ook strijdige bepalingen zijn toegelaten —
deze in het onderwerpelijk geval niet beantwoorden
aan de vereischten der wet, en in alle geval geen
gevolg kunnen hebben, omdat de bedongen voor-
waarden niet werden nageleefd en trouwens nietig
werden verklaard;

Overwegende, dat bij de beoordeeling van een ge-
schil als het onderwerpelijke op den voorgrond moet
staan de regel neergeschreven in artikel 1315.§ 2
B. W. : «hij die beweert bevrijd te zijn moet zijne
bevrijding bewijzen »; dat de schipper moet be-
wiizen dat hij de hoeveelheden heeft afgeleverd,
welke hij zonder voorbehoud heeft erkend binnen

" boord te hebben genomen; dat derhalve de schipper

op de plaats van bestemming het recht, doch ook
den plicht heeft de contradictoire vaststelling der
uitgeloste hoeveelheden te eischen, ten einde zijne
bevrijding te bewijzen; dat de geadresseerde geen
enkel bewijs hoeft te leveren wat betreft het uit-
gelost gewicht, nu de bewijslast op den schipper
rust; dat de schipper is gebonden door de bepalin-
gen van het cognossement wat betreft de inge-
scheepte hoeveelheden; dat hij derhalve het initia-
tief hoeft te nemen van de contradictoire vaststel-
lingen op de bestemmingsplaats en, bij gebreke hier-
van, moet worden geacht zich op de goede trouw
van den geadresseerde te hebben verlaten en ver-
antwoordelijk moet worden gesteld voor het door
den geadresseerde beweerde tekort (Pand. B.. V°
Transport par eaux intérieurs, n° 1178-1185);
Overwegende, dat blijkens artikel 12 van de wet
op de rivierbevrachting de schipper, behoudens
strijdige bepalingen in het bevrachtingscontract,
niet is gehouden de gewichtscijfers, welke uitslui-
tend door automatische weegtoestellen worden be-

| komen, als juist te erkennen; dat derhalve, wanneer
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de geadresserde de weging wil doen geschieden ‘door
middel van automatische weegtoestellen, de schip-
per zich hiertegen kan en moet verzetten en een
contradictoire weging kan én moet eischen, hetzij
aan boord, hetzij in de nabijheid van het schip (Pand.
B. loc. cit. n® 1189-1191);

Dat, wanneer echter de schipper zonder eenig -
protest of voorbehoud de weging laat geschieden -

door middel van automatische weeg toestellen, hij
zich op de geadresseerde verlaat en impliciet het
gewicht erkent, dat deze beweert in zijn magazijn
te hebben vastgesteld; dat toch, ten overstaan van
. een geadresseerde, die zijne automatische weegtoe-
stellen. wil gebruiken, de schipper de keus heeft
ofwel de aflevering der goederen te weigeren, ofwel
te eischen dat de geadresseerde vooraf zal afzien
van alle verhaal op-den schipper wegens tekort; dat,
wanneer de schipper van deze bevoegdheden geen
gebruik maakt,- hij moet worden geacht stilzwij-
gend te hebben afgezien van eene contradictoire
weging aan boord of in de nabijheid van het schip
en zich te willen houden aan de weging van den
geadresseerde (Pand. B. loc. cit. n°® 1192-1194);
Overwegende, dat al de middelen, waarop eischer
. zich nu beroept om de gewichtscijfers van de ge-
adresseerde te wraken, door den schipper waren ge-
kend of konden worden gekend op het oogenblik
van de lossing, en door hem konden worden inge-

roepen om zich tegen eene weging door automati-

sche weegtoestellen te verzetten;
Dat de schipper wist, dat de reglementen van de
Belgische Binnenvaart Centrale nietig werden ver-

klaard; doch dat niets hem belette vrijwillig te.

bepalen, dat het gewicht bij de lossing door auto-
matische weegtoestellen zou worden vastgesteld,
" met inachtneming van de waarborgen die destijds
tusschen de B. B. C. en het Maaldersverbond wer-
den overeengekomen, net zooals het hem zou hebben
vrij gestaan de gewichtscijfers van de automatische
weegtoestellen ook zonder die waarborgen als JuISt
te erkennen;

Dat zoo volgens de wet als volgens de voorwaar-
den, waarnaar in het cognossement werd verwezen,
de schipper de gewichtscijfers van de automatische
-weegtoestellen slechts als juist zou hebben moeten
erkennen, indien zulks in het bevrachtingscontract
-werd vermeld; dat bij de lossing de schipper wist,
dat die vermelding niet op het hevrachtingscontract,
doch slechts op het cognossement voorkwam, en dus
geen uitwerking kon hebben; dat hij alzoo gerech-
tigd was om een andere weging te eischen, zoo niet
de aflevering te weigeren;

" Dat door eischer niet is gesteld veelmin bewezen,
dat de geadresseerde den schipper niet zou hebben
toegelaten op de bascule zelf kennis te nemen van
de indexcijfers bij den aanvang en het einde der los-
" sing, noch dat hem het recht zou. zijn ontzegd ge-
weest het toezicht over de wegingen bij te wonen;
dat, indien de schipper zijh schip niet mocht ver-
laten, hij gerechtigd was om op kosten van de ge-
adresseerde een toeziener af te vaardigen om de
index-cijfers op te nemen en de weging na te zien;
dat dit feitelijk is gebeurd, vermits de wegingen zoo
bij de lading als bij de lossing door de beéedigde
meters en wegers van de firma Seeldrayers & Co
werden gecontroleerd;

Dat de schipper bij zijne aankomst van de ge-
adresseerde kon eischien, dat zij het bewijs zou bij-
brengen, dat hare weegtoestellen de jaarlijksche
controle, voorzien bij K. B. van 15 October 1911,
hadden ondergaan, en bij-gebreke van dusdanig be-
wijs gerechtigd was om die toestellen te wraken;
dat" er trouwens aan de schlppers werd bekend-
gemaakt : « Mr le Président de I’Office de la Meu-
» nerie kelge a donné la garantle de ce qu’a coté-de
» la_bascule automatique, se trouvera une bascule
» ordinaire. Le batelier a le droit d’en exercer le
» contrdle 3 -tout instant, -c.-a-d. de faire peser
» sur la balance ‘ordinaire Ies pesées-de ‘la hascule
» automatique ‘afin de se convaincre -de l’exactl-
» tude de la bascule automathue » )

Dat men  zich vergeefs afvraagt” welke" andere
maatregelen de geadresseerde nog zou kinnen  en
moeten treffen ten overstaan van een schipper, die
zich van de lossing niets aantrekt en zorder eenig
voorbehoud of protest de weging door de automati-
sche bascule laat geschieden;.dat men toch.van de
geadresseerde niet kan eischen, dat hij den schip-

“per met geweld voér de balans zou sleuren, of hém

bij deurwaardersexploit zou dagvaarden om de
weging bij te wonen;

Overwegende kortom, dat de stelling van eischer
hierop neerkomt dat, wanneer de schipper een ak-
koord heeft gemaakt, waarbij hij de weging door
automatische weegtoestellen heeft toegelaten, en dit
akkoord niet in den wettelijken vorm werd opge-
maakt of de voorwaarden er van niet werden na-
geleefd, de bewijslast niet meer op den schipper rust
en deze niet meer aansprakelijk kan worden gesteld
voor een tekort; dat die stelling tot de. inconse-
quente gevolgtrekking moet leiden, dat de schipper
zich met een bijna ledig schip op de bestemmings-
plaats mag aanbieden, zonder eenige verantwoor-
delljkheld te kunnen oploopen

Dat dusdanige stelling. niet aannemeh_]k is; dat
toch de verklaring van het- wettelijk voorschrift
niet hierin ligt, dat de schipper, die zich op de’
bestemmingsplaats gedraagt alsof hij volkomen tot
akkoord is met de weging door automatische weeg-
toestellen, de resultaten van die weging naar zijn
believen .zal mogen aannemen of verwerpen, naar-
mate zij in zijn voordeel of in zijn nadeel uitvallen;
dat integendeel, naar het in onze wet gehuldigde
stelsel, de schipper nooit is gehouden de gewichts-
cijfers der automatische weegtoestellen als juist te
erkennen en derhalve, wanneer hij geen strijdig
akkoord heeft aangegaan of wanneer dit akkoord
nietig is in den vorm of door den geadresseerde
niet wordt nageleefd, steeds is gerechtigd doch
tevens ook verplicht de normale weging aan boord
of in de nabijheid van het schip te eischen, vermits
de bewijslast steeds op-hem bhlijft rusten; dat wan-
neer de schipper dit verzuimt en den geadresseerde
in den waan brengt, dat hij genoegen neemt met de
weging door automatische weegtoestellen, hij tevens
afziet van de bevoegdheid, die hem door artikel 12
van de wet op de rivierbevrachting wordt verleend,
en zich stilzwijgend verbindt den uitslag van die
weging als juist te erkennen; dat.dusdanige opvat-
ting alléén toelaat het voorschrift van artikel 12 in
volkomen overeen=temm1ng te brengen met de wette-

e e
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lijke voorschriften betrekkelijk den bewijslast, waar-
aan de wetgever van 5 Mei 1936 zeker niet heeft

willen tornen;

Overwegende ten slotte, dat eischer gansch ten
onrechite een gunstig vermoeden tracht te vinden
in het feit, dat het schip gelood is toegekomen met
20 ongeschonden looden en er niet werd vastgesteld,
dat het ruim toegankelijk zou zijn geweest buiten
die looding; dat toch de beéedigde meters en ‘wegers
in hun verslag hebben te kennen gegeven : «De
« plaats onder het woonhuis en. achteronder werden
» door -den schipper gansch’ volgestouwd tljdens de
» lading; zulks heeft voor gevolg dat bij het open-
» leggen van het. schlp op de plaats van aankomst
» het quasi onmjogelijk is na te gaan of er iets
» abnormaals langs dien kant voorgekomen is »; dat
die vaststelling eerder een ongunstig. vermoeden
tegen den schipper medebrengt;

Overwegende rri«itsdien, dat de afrekening tusschen
partien moet worden opgemaakt als volgt :

Vracht : 60,20 fr. op 245 ton 14.749,00 fr.
Voorschot 4000,00 fr.
Commissieloon : 4 % 589,95 fr.

Taxe 26,60 fr.
Commissieloon : 2 % 295,00 fr.

Taxe 13,00 fr. 4.925.05 fr.
Tekort : 3.130 kgr. tarwe

i X 238,80 fr.- 7.471,30 fr.

Taxe 415 % 33,80 fr.  7.505,10 fr.
Saldo ten bate van eischer 2.318,85 fr.

Gezien artt. 2, 34 en 40 van de wet van 15 Juni
1935;

Rechtdoende zoo in conventie als in reconventie :
zegt dat eischer aanspraak heeft op 9.823,95 fr.
wegens restant:Vracht, en dat eerste gedaagde aan-
spraak heeft op 7.505,10 fr. wegens tekort; ver-
klaart voldoende het aanbod der gedaagden
2,318,85 fr. aan eischer te betalen per saldo; zegt
dat mits uitvoering van dit aanbod, vermeerderd
met de gerechtelijke interesten sedert 25 Mei 1945,
binnen de 24 uren na de beteekening van dit vonnis,
de gedaagden vrij zullen uitgaan zonder kosten;
200 niet veroordéelt de gedaagden van nu af en
voor alsdan om aan eischer te betalen de som van

2.328,85 fr. met de gerechtelijke intresten -sedert-

25 Mei 1945; verwijst in dat geval de gedaagden in
de proceskosten tot de uitspraak aan zijde van
eischer, op 275,— fr. begroot; verklaart dit vonnis,
behoudens de verwijzing in de kosten, uitvoerbaar
niettegenstaande elke voorziening en zonder borg-
tocht.

Vlaamsche Juristen

Abonneert U. op het
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Maurice YANS : L'équité et le droit liégeois du Moyen
-Age. Etude historique des successions, Préface de
Maurice Wille. (Les Institutions privées liégeoises.)
Llége Librairie L. Gothier, 1946, 194 p.

In het negende deel van de: Traité Elementaire de
droit civil belge — Les successions. (1946) sphrijveri
De Page en Dekkers :

«Nous déplorons fort de ne pas d1sposer de renselgne-
»ments d’énsemble sur le droit successoral selon nos
» anciennes coutumes belglques Il est méme- pénible
» de constater que les seuls travaux importants sirce
» sujet ont été faits au deld de nos frontidres.

» FP6tce nous est bilen, du moins, pour linstant, de
» nous. borner & constater cette lacune importante de la
» science du droit belgique, ou plutét de la signaler &
» lattention et & l'erithousiasme de nos jeunes juristes,
» dans l'espoir de n’avoir plus, dans un avenir aussi
» rapproché que possible, & nous baser uniquement sur
» des données par trop générales et par trop éloignées
» de nous» (p. 109).

Het is inderdaad een te betreuren feit,  dat het
rechtshistorisch onderzoek in Belgi& grootendeels —
enkele uitzondering niet te na gesproken ~— sedert vele
jaren verwaarloosd wordt. Professor Wille, oud-hoog-
leeraar aan de universiteit te Luik, vestigt in het voor-
woord van deze verhandeling eveneens de aandacht op
de noodzakelijkheid en het groote belang voor het

moderne recht de studie van de nationale rechtsgeschie- .

denis aan te moedigen en  te bevorderen. Aan onze
universiteiten wordt op onvoldoende wijze aandacht ge-
schonken aan het oud-vaderlandsch recht, dat in onze
gewesten v66r de invoering van het Fransche recht
heeft gegolden. In de Belgische archieven e.a. bevinden
zich nog ontelbare documenten, waarvan de bestudee-
ring en publicatie ongetwijfeld een belangrijke, nijpend
aangevoelde leemte zou vullen. Onze juridische auteurs,
die dikwijls voor een juister begrip van het bestaande
recht de rechtshistorie willen en moeten raadplegen,
zijn doorgaans alleen aangewezen op buitenlandsche
bronnen en schrijvers.

Maurice Yans, wiens nog niet verschenen werk : Les
sources du droif privé liégeois au Moyen Age met de-

prijs de Stassart (1937-1943) door de Academie be-

kroond werd, onderliint op zijn beurt in de inleiding
van zijn boek de beteeckenis van rechtshistorisch werk :

«Le Code Civil, imposé chez nous par les Frangais,
» a détourné trop Yattention des juristes actuels, prac-
» ticiens avant tout, -des prescriptions de notre ancien
» droit. Du reste, lorsque De Page, dans son Traité
» élémentaire du Droit Civil, tente de  faire l'exposé
» historique d’une question, il en est réduit & invoquer
» souvent Defacqz, historien ‘du droit belge, vieux de
»prés d'un siécle. Mais, en toute probité, on ne peut
» reprocher & un juriste une lacune des sciences histo-
» riques.

» Le but de notre travail, établi d’apres les documents
» inédits que nous avons décrits et analysés dans une
» étude préliminaire, se définit ainsi de  lui-méme : il
doit combi:ér‘un retard de Thistoire, fournir indirecte-

»ment ayx juristes l'occasion de nouveaux progrés

» fondés -sur une connaissance plus certaine de I'évolu-
» tion de leur science, démontrer que nos ancétres ont
» connu des problémes que, faute d’information l'on se
» complait & étudier sous d’autres cieux.»

In « L’équité et le Droit civil liégeois du Moyen Age »
bestudeert Yans de nalatenschap bij versterf en de be-~
schikkingen ter zake des doods. De groote waarde van
deze studie is hoofdzakelijk toe te schrijven aan het

feit, dat zij op de analyse van honderden rechterlijke
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beslissingen — die dicht bij het werkelijk leven staan —
berust, en dat de beginselen en regels, die hieruit wer-
den afgeleid, met deze van het gewoonterecht, van de
rechtsleer, van .andere rechtén, o.m. de code civil;
worden vergeleken. De systematische ontleding van de
beslissingen der middeleeuwsche rechters geeft aan
Yans de gelegenheid, aan te toonen, hoe de billijkheid
— waarover de onlangs overleden Amsterdamsche hoog-
leeraar P. Scholten. zulke prachtige bladzijden heeft
geschreven — meer dan eens op de gewoonterechtelijke

regels de bovenhand behaalden. Ook meent Yans -het

‘standpunt te moeten verdedigen, dat het gebruikelijk
indeelen. van ons privaatrecht. in: Romeinsch-.of in Ger-
maansch recht- — de twee rechtien, die .volgens de
algemeene -opvattingen alleen invloed op,de ontwikke-
ling der private instellingen van de Westersche volkeren
zouden gehad hebben — op-een. vergissing berust. Het
Luiksche recht mag volgens hem — Prof. Meyers, van
de universiteit van Leiden, zal deze thesis otigetwijfeld
niet ‘onverschillig laten — niet als een compromis tus-
schen Romeinseh en Germaansch recht worden aan-
gez1en Daarbij waarschuwt de auteur tegen de gevaren
eener methode, die er in bestaat, de verhuizing der
Germaansche stammen in de IVde en Vde eeuw te be-
studeeren aan de hand van gewoonterechtelijke teksten,
die meer dan duizend jaar later werden opgemaakt.
Zooals Dblijkt uit deze enkele aangehaalde: punten
vormt de verhandeling van Mauri¢ce Yans een- belang-
rijke bijdrage tot de kennis -van het Luiksch recht en
van de verschillende rechten bovendien, die v66r de
Fransche Revolutie in onze gewesten vigeerden. Zij
levert ontegensprekelijk een soliede historische basis
van onderzoek voor onze hedendaagsche civilisten. Ook
-daarin ligt de niet geringe verdienste. van den auteur.
V. B.

WETGEVING

WETSVOORSTEL op de instelling van een verhaal

“tegen do versvalienverk arng. voorz.en bij arvikel 1,

" paragrafen 1 en 2, van de besluitwet nr., 1055 van

19 Sepiember 1945, betreffende de epuratie in zake
burgertrouw (Staatsblad van 7 Janua:i 1947).

" 'VERSLAG )

Namens de Commissie voor de Binnenlandsche Zaken

uitgebracht door-den heer Develter.

Mevrouwen, Ml_]ne Heeren,

_Artikel 1 der besluitwet van 19 Sep..ember 1945,
betreffende de epuratie inzake burgertrouw, bepaalt
twee categorietn personen waartegen, op grond hunner
gedraging ten- opzichte van den vijand tijdens de bezet-
“ting, onverminderd de gewone stratbepaling en boven-

dien de verplichte en levenslange vervallenverklaring -

van alle politieke rechten wordt voorgeschreven, terwijl
daarbij nog de. facultatieve berooving van. alle of cen
deel .der andere burgerlijke rechten:. wordt voorzien en
dit, hetzij levenslang, hetzij voor een duur van 20 jaar.

Door dit artikel worden getroffen :

“1) De titularissen van alle werkelijke of plaalsver-
vangende mandaten, openbare functies, bedien‘ngen of
betrekkingen, daarin begrepen de magistraten, notaris-
sen, pleitbezorgers en deurwaarders die werden. ontzet,

"~ vervallen verklaard, afgezet of van ambtswege ontsla-
..gen wegens onvaderlandsche houding.
~ 2) Eveneens de leden van een orde of een organisme
van vrije beroepent die door hun tuchtregelende over-
heid wegens onvaderlandsche houdmg werden geschrapt
of afgedankt. -
Dit is het geval voor de advocaten, geneesheeren,

apothekers -en wisselagenten alsmede voor de ledsn
. van het gesubsidieerd.vrij onderwijs.

Artikel 4 bepaalt verdér dat de krijgsauditeurs de
lijst zullen opmaken van de personen die, naar hun
cordeel, behooren te worden vervallen verklaard van
de burgerlijke rechten voorzien bij artikel 123sexties
van het Wethoek van Strafrecht voor zoover tegen hen
nog geen veroordeeling werd uitgesproken die de ont-
zetting uit deze rechten behelst.

Het zijn die bépalingen van de besluitwet van 19 Sep-

tember 1945, die den  heer Philippart en consoorten
hebben: bewogen om een wijziging voor te stellen. Zijn
wetsvoorstel -streeft -ernaar éen verhaal toe te kennen
aan al diegenen . die, ten gevolge van een administra-
tieve . of . een tuchtstraf, van zekere rechten wezden
vervallen verklaard,
- Dit verhaal zou bestaan in een beroep da.t de ge-
troffene zou kunnen instellen bij wijze van verzet, Le-
ceekend aan den Krijgsauditeur, hetzij binnen drie
maanden- na de bekendmaking der wet, ‘-hetzij binnen
,«b dagen na de beteekening der adminisiratieve of der
“tuechtstraf aan den belanghebbende.

In dit voorstel wordt uitdrukkelijk bepaald dat de
beslissing- tot ontzetting of ambtshalve ontslag noch
Jde scarapping doow de -ftuchfregelende overheid door
Jet ingediende verhaal kunnen worden gewijzigd. Alleen
de overheid, die dezz maa,tregelen heeft genomen, is
ook bevoegd om ze, naar haar goedvinden, te wijzigen,

- De rechtbank oordeelt slechts of de feiten, die den
verweerder ten laste gelegd werden, dienen weerhouden
—en of zij voldoende ernstig zijn om het verval van
zekers rechten te -rechtvaardigen,

Zij kan dit verval uitspreken, geheel of ten deele,
voor den duur dien zij gepast vindt, ofwel het opheffen
waar ZlJ het hillijk acht.

E I

Tijdens de gedachtenwisseling over hoogergenoemd
art’kel 1 en het Wets‘voorstel tot wijzlging daarvan,
bleek van meet aan dat alle collega’s de grondige
herziening van de bes"luitwet van 19 Sepilember 1945
noodzakelijk oordeelden,

Ik zou mijn opdracht als verslaggever partijdig ver-
vulien mossc ik niet in vollé objectiviteit ondailijnen
dat bij ieder woordvoerder, uit elke partij, dezeifde
bezorgdheid scheen te bestaan om de epuratie te zien
*doorvoeren met den vereischten eerbied voor de indlvi-
_dueele rechten en den vereischten waarkorg voor hil-
like en gelijke beoordeemw door de bevoegde m.stan-
ties.

Alleen over de doelmatlghnld van het wetsvoorstel
konden de meeningen verschillen. :

. ’ % % % X

Do heér Philippart heeft het bewuste eerste artikel
beoordeeld varl het standpunt der wettelijkheid en zijn
voorstel steunt op den eerbizd voor de rechten van
ieder staatsburger in on§ land, zooals zij in onze
grondkeure geschreven en gewaarborgd staan. S

Inderdaad : het volstaat de artikelen 7, 8, 92 en 94
onzer Grondwet te overlezen naast den tekst van de
besluitwet in kwestie, om te zien dat beide teksten
onverzoenbaar zijn. :

Waar is in de besluitwet de vrijheid van den persoon
gewaarborgd (art. 7)?

Hosvelen werden, door de besluitwet, tegen hun wil
afgetrokken van den rechter dien de wet hun toekent’
(art. 8). ;

Hoeveel geschillen over burgerlijke rechten worden,
krachtens de besluitwet, geenszins bij uitsluiting door
den bevoegden. rechter, maar wel ten gevolge van een
louter admmlstratleve of professxoneele beslissing be-

sleclit? (art. 92).
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- En wat is nog de beteekenis van artikel 94 waarbij
geen rechtbank, geen tot eigenlijke recntspraak .be-
voegd - lichaam kan worden ingesteld dan u1t kracht
van een wet?

Men heeft in feite zooveel buitengewone rechtbauken
opgericht als er administratieve en professioneele
tuchtregelende organismen bestaan.

. Ook het beginsel van de scheiding der machten zoo-
als het in de artikelen 25 tot en met 30 van de Grond-
wet Dbesloten'ligt, werd in de besluitwet zonder waar-
‘deering voorbijgezien,

*, . Onze grondwetgevers waren van meening, dat de
‘uitvoerende magcht, door haar politieke samenstelling,
door haar afhankelijkheid van het politieke humenr en
goor de dwingende bekoring waaronder elke regeering
lijdt om snel-handelend op te treden, niet in staat was
rustig en onbevooroordeeld recht te spreken. Dit is zij
vooral niet in beroerde tijden wanneer de ideologische
toestanden verward zijn, de agitatie en de propaganda
een zoo verfijnde volmaaktheid hebben bereikt en de
politieke passies tot het uiterste zijn uitgebuit,

Alleen onze hoven en rechfbanken zijn geroepen om
onbevangen en onbhevooroordeeld, met kennis van zaken,
naar het rechtsargument te luisteren en zelfs met de
billijkheid rekening te houden. .

¥ % &

"Eén der leden van de Commissie. liet daarenhoven
opmerken da.t onder de dul'lenden die door. een ad-
mmlstratleve of een tuchtregelende overheid van hun

ambt of hun beroep werden verwijderd, er een groot

aantal zijn die niet of slechts zeer onvoldoende i1 hun
verweermiddelen werden gehoord. Dit 11_]kt voornamelijk
het geval te zijn met veel ambtenaren uit de hoofd-
besturen.

Ook in dit opzicht werd het legaliteitsbeginsel opzij
geschoven.
- De opwerpingen - welke in de Commissie tegen het
voorstel. werden mgebracht kunnen als volgt worden
herleid :

1) De ultspraken der hovnn en rechtbanken zullen

in veel gevallen strijdig zijn met de getroffen lucht-

maatregelen en zoodoende een verwarring stichten die
beter ware vermeden.

Daarop. kan worden geantwoord dat die tegenspraak
vooreerst elke verwanring uitsluit. Immers de Hoven
en Rechtbanken hebben niet te oordeelen of de ge-
troffene zijn administratieve of professioneele. samctie
heeft verdi;erid, maar wel, of zijn politiek en burgerlijk
statuut, op grond:. van de bezwarende feiten,
. behouden of gewijzlgd te worden.

Wel zal er tegenspraak bestaan telkens de feiten die
den verweerder werden ten laste gelegd op een andere
wijze worden beoordeeld door het rechtsprekend college
dan door-de administratieve overheid of door de be-
roepsgroepeering was gedaan.. Maar dan is juist het
bewijs geleverd dat een onrecht diende te worden
hersteld, hetzij ten opzichte van den verweerder die
onschuldig of te zwaar was getroffen, hetzij ten opzichte
van de gemeenschap wanneer de Rechtbank oordeelt
dat de feiten een grootere straf rechtvaardigen.-

" 2) De tweede opwerping was gegrond cp de vrees
dat zekere landverraders dit verhaal als een redplank
zouden benuttigen.

En zou er werkelijk kans toe bestaan dat iemand
die zich aan verraad heeft bezondigd, door één onzer
rechtbanken in zijn. politieke en burgerlijke rechten
worde hersteld? Moesten wij dat mogelijk achten dan
zouden wij de Belgische Magistratuur cp de meest
beleedigende wijze wverdenken.

3) Tenslotte werd er nog op gewezen dat zij  die
zich door een administratieve of professioneele sanctie

dient.

veromgeh_]kt achten een verhaal zullen krijgen voor den
Raad van State.

Het wil mij voorkomen dat het niet in .de eerste
plaats de taak van den Raad van State zal zijn, die
trouwens. nog moet worden georganiseerd en slechts
binnen onbepaalden tijd in functie zal kunnen treden,
om die gevallen te onderscheiden en te berechten.

Wij hebben ons te wenden {ot de gewone burgerlijke
rechtbank, krachtens haar grondwettelijke bevoegd-
heid, en het is met dat doel dat het wetsvoorstel een
verzet heeft voorzien ten gunste van diegenen die
krachtens artikel 1, paragrafen 1 en 2 der besluitwet
van 19 September 1945 werden getroffen.

Het wetsvoorstel werd door de Commissie - goed-
gekeurd met 8 stemmen tegen 6 en 1 onthouding.
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