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Vooreerst kunnen wij constateren dat de literatuur
.die handelt over de Grote Raad, uiterst beperkt is.
Te vermelden zijn de uit 1824 daterende dissertatie
van Gugleimis van Maanen, die echter van de 128

bladzijden tekst er meer dan 50 besteedt aan de -

gerechtelijke insteliingen van de ¥Franken; verder een
verouderd, maar toch verdienstelijk werk uit 1¥(4 van
Albert Matthieu, die op vele piaatsen het Latinse

boekje van Van Maanen slaafs in het ¥rans vertaaid

heett. Beide auteurs hebben practisch ™ geen archiva-
lisch materiaal benut. Dit deed daarentegen wel op
grote schaal Xug. Lameere, die in 1900 de vrucht van
zijn opzoekingen te Rijsel, Dijon, Farijs en in ver-
schillende Beigische archieven, practisch onbewerkt,
publiceerde. 'en siotte bezitten wij nog de 30 biad-
zijden over « Das Grand Conseil de Maunes », met de
behandeling van het proces Gattinara in het in 190Y

verschenen zeer degenJK werk van A. Walther over de "

Bourgondlsche centrale organen,
Het ontstaan van de Bourgondische hofraad werd

in 1878 op diepgaande wijze onaerzocht door iirmun
Brabant, wiens stelingen in 1890, 1892 en 1896 door

_Jules Frederich en Arthur Gaillard in een interes-

sante polemiek werden bestreden. Deze studién ver-
schenen in het Bulletin der Komnkmke Commissie
voor Geschiedenis.

Eindelijjk versc;hehen nog éeh viertal ‘ zeer ver-
dienstelijke studién van Mr Jules Simon, raadsheer ..
bij - het Hof van Verbreking, die vooral belang hebben .

voor de kennis van de procedure in de XVILI® eeuw,

inzonderheid de processen }:rarln en Cacherini en

dan de recente publicatie van J. Stengers over de
periode 1477-1480. Dat is alles. Met uitzondering van
de weinig omvangrijke geschriftén van Simon en
Stengers, zijn alle andere werken gewijd aan de uit-
wendige geschiedenis van de Grote Raad.

Over de inwendige werking van de Grote Raad
bezitten wij derhalve niets.. Deze toestand ware wel-
licht anders geweest, indien. de Zuidelijke Neder-

landen:een Van Bijnkershoek hadden: gehad, met zijn"
die op. zijn beurt een

« Observationes tumultuariae »,

Meyers zouden hebben gevonden om die uit te geven.

Wanneer men echter bedenkt voor welke ontzég-
lijke materiéle arbeid alleen reeds de wetenschappe-
lijke vorser zich gepiaatst ziet, die kennis moet nemen
van de tienduizenden onaangeroerde procesbundels en
archieven, zal men dadelijk begrijpen hoe het komt, dat
70 weinig daarvan gepubiiceerd werd. De procesoundels
en archieven vullen in het fonds « Grand Conseil s
van het Rijksarchief te Brussel een gehele zaal. Dit
fonds is ingedeeld in verschillende atdelingen : Affai-
res Hccoléswastiques, Escroux, Affaires des grandes

. familles, Office fiscal (onderverdeeid in Grand Crimi-

nel en Petit Criminel), Grande Revision, Appéls de
Flandre, Appets de Luxembourg, Appets de 'I'ournai-
Tournaisis, Appels de Masines, Appews de Namur, ver-

. der 27 registers Mémoriaux duw Grand Conseil, de Cor-

respondance en de Cartons divers. Naast dit fonds
bes;aan er nog andere op het Handscnrirtengavinet
van de Koninklijke Bibliotheek te Brussei, op het

- Stadsarchief te lwechelen (o.m. verscniuende veiang-

rijke handschriften), op het Staaisarchief te Ant-
werpen (o.m. 36 pakken pbundeis, waarscnijniijk aidaar
in 1572 achtergenieven), zonder nog gewag.ie maken
van de particuilere verzamelingen en van de archle-
ven te Madrld Wenen, ].—'arus, Dijon, Rijsel en Len
Haag.

Het hgt voor de hand, dat een dergeluk werk n1et
door één mens in één mensenleven ondernomen en
zeker niet voltooid kan worden; om een dergelijke
taak materialiter te kunnen volbrengen zou een
ploeg van vorsers moeten worden samengesteld, die

_dit onderzoek als hun levensdoel zouden beschouwen

en bij periodes zouden te werk gaan.

Het ‘is bekend hoe op het- einde -der Middeleeuwen
de naar macht strevende vorsten raadgevende licha-
men hebben opgericht, waarvan de leden gewoonlijk
gekozen werden uit de kleine adel en -de- burgerij
wegens hun uitgebreide kennis en technische vaar-
digheid en met het doel de macht der sterke vazallen
en grote edelen te fnuiken.

-Deze, onder hun onm1dde1]13ke 1nvloed staande
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1aden werﬁen door"’de Vorsten geraadpleegd in alle
staatkumilge bestuurluke ﬁnanmele en JuI‘ldlSChe
aangelegenr

geheten D ‘<<"'Grand Conse11>> bezat evenwel nog
geen bestendlg personeel er waren nog geen vaste
: vargéderplaatsen en’ er, Werden nog geen regel-
mange z1tt1ngen gehouden .

Op 6 Augustus 1446 vaardlgde le grand duc de
Z’Ocmdent Phl, “dé Goede, een der belangn]kste
ordonnantlen u1t dle h13 tijdens zijn regering genomen
héett (1) voortaan zou ‘de hertog bij zijn verplaat-
smgen steeds vergezeld Zijn- door vier of vijf raads-
leden le Conseti ambulatoire genaamd, terwijl de
overlge leden’ onder het réchtstreekse voorzitterschap
van de Groot—kanseher of het. Raadshoofd — de bis-
schop van Doormk . ‘tndens zijn atwezigheid het land
zouden bésturen. Op die wijze werd de Grote Raad een
bestendlge regermgsraad voor- al mjn Staten, welke

naast de twee Bourgondlsche landen reeds Vlaan- |

deren, Arte51e, Namen, Brabant Limburg, - Henegou-
wen Holland en Zeeland omvatten.

Deze raad van 1446 ‘bezat dezelfde bevoegdheid als
de’ hertog De Grote Raad nam toen kenms van de

geschlllen tussen ‘de " verschillende aan de hertog .

onderworpen ldnden, ‘alsmede van de met buurstatén
gesloten vredesverdragen Bij deze Raad werden de
aan de hertog voorbehouden gevallen — les cas
royamc on p*re’uotauw —=behandeld (2) :Von y traitdit
de’ toutes matiéres concernantes Pestat de la maison
et Za ponce du pays, Zes matzéres de grdce, de guerre
et ‘de- pa,m ‘et aussy toutes causes réservées-au conte
»dont les Zom: ne powuawnt cognoistre, qui appellent
cas de sezgneume) S(:hruft raadsheer Wielant in 21Jn
< Anthuxtes de Flandre » (3). Lo

Voorts behoorde tot zmn bevoegdheid de quondere,
.met onder et gewoonterecht vallende ‘geschillen
en alles wat de rechten en de domeinen van de hertog
aangmg

~-Op, het gebled Van het rechtswezen kan geconsta-
teerd worden, dat de & condltor Belgn » er echter niet
in S1aagde deze Grote Raad als een algemeen Hof van
'Beroep voor,.al zijn landen te doen erkennen : Bour-
gonche bezat naast zijn_ « étroit econseil » zun elgen
« Grand Consell >> te Duon Vlaanderen behoorde nog
immer — ook na het verdrag van Atrecht in ]435 —
tot het rechtsgebled van het « Parlement de Pams >>,
hoewel Philips de Goede in 1445 voor een periode van
‘negen jaren de hogere rechtsmacht van het Parle-
ment van Parus over de” vier- grote- « Wetten » ‘van
chorst welke - schorsmg m 1460
.pepaalde,’t d “werd hernieuwd.
onmssen dey echfbanken der Vier-Leden van
Vnderen warel n t vatbaar voor hoger beroep.
‘In.Rlesvlaahder'en was ‘de heetlijkheid Dendermonde
niet aan de Raad va' "Vlaanderen onderworpen (4).
‘De Raad van Brabant was’ souverein krachtens de
,Bthe Inkomst | ‘en’ 'de Gouden Bul .en tegen zijn ult-
.spraken stond geen enkel rechtsmiddel open.

In: zun opzet om de Grote Raad terzelfdertnd als

Acht Jaren la,ter 1n 1454 rlchtte Ph111ps de Goede
46 een afdeling: op, belast met

In' déze Jur1d1sche raad'benoemde hlJ tot raadsleden'
een meerderheid van Bourgondische en Picardische

' traal organisme, -

' juiistenﬂ Naast deze raadsheren stélde hij een procu-

reur-generaal aan, die belast werd -met het verdedigen
van' de ‘belangen -van de ‘vorst en ‘met de’vervolging
van alle aanslagen op de openbare orde en de veilig-
held, in de zaken" waarin- hij niet moest- optreden “al§
procureur, ' fungeerde hij als’ ‘raadsheer, verder be-
noemde hij naar Frans voorbeeld een aantal rekwest-
me’estefs, die de verzoekschriften der partijen moesten
onderzoekén en aan dé Grote Raad met hun advies
voorleggen. Er' werd derhalve geen nieuwe Raad
opgericht, maar de sinds 1446 bestaande Raad moest
Speciale terechtzittingen houden. II -fit temir comnsis-
toire & son Grand Conseil, merkt Wielant op~(5).

Hertog Karel de Stoute heeft korte jaren na de
dood van zijn vader het karakter van de Grote Raad
als rondreizend -organisme gewijzigd door te ver-
ordenen dat de Grote Raad regelmatig zou zetelen te
Atrecht en later te Mechelen : Il fut depuis un-temps
arrété- & Arras -et--depuis ‘& Malines, schrijft Wie-
lant (6). Gaandeweg vermeerderde hij het aantal
zijner raadsheren.-

Bij het verdrag van Péronne — 14 Oktober 1468 —
erkende. Lodewijk XI, dat..de Vier .« Wettenx». van
Vlaanderen niet meer in-hoger beroep moesten komen
bij het Parlement van Parijs. De Raad van Vlaan-
deren, de Kkleine « Wetten» van. Vlaanderen en de
kastelneien van Rijsel, Dowaai en Orchies, evenals
Artesié bleven evenwel afhangen van het « Parlement
de Paris». De Hertog had nu de- rechtsmacht .in

. Vlaanderen over de processen door of tegen inwoners

van de gebieden op de rechteroever van de Schelde
gelegen. Bij nader toezien stellen  wij echter vast, dat
in 'de praktijk het Parlement van Parijs ‘kennis nam
van alle processen, welke aan ‘zijn oordeel werden
onderworpen; onverschllhg de woonplaats van ‘par-

g t1;|en

"'Nietteminh werden veel meer rechtszakén véér de

. Groté Raad gebracht., Van de andere kart beant-

woordde het rondreizend karakter van dit orgamsme

i niet meer ‘aan dé nieuwe vere1sten parce que son
| grand’ conseil estant lez lui, né peut & cause des
| grandes affaires, vider et juger & temps les procés.

‘De vorsten van de naburige landen hadden allen

| hun centrale gerechtshoven met vaste zetel en besten—
[ dlg personeel.

In Engeland bestond al sinds 1178 een dergelijk

. gerechtshof. Het «Isle’ de la Cité » torste het Parle-
. ment van Parijs. Duitsland kent pas sinds 1495, eerst
. te Spiers; later te Wetzlar een dergelijke instelling,

bekend onder:'de naam van « Reichskammeérgericht 5.

In Bourgondié zelf hervormde Karel de  Stoutein
. 1471 hét Gerechtshof te Dijon in een.-Hof-van hoger
. beroep voor ‘gehéel Bourgondié en maakte' dit-onaf-
- hankelijk van het ressort van het Parlement te Parijs.
' ~-De beslissende stap naar ‘de juridische-en rechter-
. lijke-eenheid van al de heerlijkheden van-de-gebieden

«par de.cha» zette Karel de - Stoute, -door- het- uit-
vaardigen van het edict van- Th10nv1lle op 2 December
1473 (7). :

: Door dit edict bleef de Grote Raad bestaan als cen-
als -Staatsraad, maar verloor zijn
financiéle ‘en rechterlijke bevoegdheden. Terwijl de

. financiéle bevoegdheden overgingen op- de-Reken- -en
. Schatkamer, gevestigd te Mechelen, gingen- de ‘belang-

rijk uitgebreide rechterlijke- bevoegdheden -over -op

. een nieuw lichaam, naar het model van. het «Parle-
ment de Paris » (8), met vaste zetel «en- nostre v1lle
; de Mahnes » en eveneens Parlement genaamd

' val der ‘stad in de tweede helft der XV eeuw tegen

te gaan, of was het, zoals'de Bourgondische kroniek-
schrijver Pontus Heuterus beweert wegens de trouw
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waarvan de Mechelse bevolking steeds jegens haar |

Heren thk had -gegeven. (9)..ofwel, zoals- Remerus
Valerlus -een Mechels kromeksthuver uit . de XVII""
eeuw; . verhaalt «als. gelegen in ’t mldden van’ sijne

Nederlanden ende anderssins oock seer bequaem om -

haere goede locht, heerlijcke gebauwen ‘breede strae-
ten ende opene plaetsen, waer door sij van oudts .den
bijnaem heeft van Mechelen de Schoone » (10).

- Terwijl zijn vader eenzelfde plan, om' redenen van
internationalen aard, niet had kunnen ten -uitvoer
brengen, verklaarde Karel de :Stoute, in zijn strijd
tegen Lodewijk XI en na de vergeefse samenkomst
met Frederik III te Trier één week te voren’ (25
November 1473), zijn Staten juridisch onafhankeluk
van Frankrijk en van het Duitse Rijk.

Het Parlement bestond uit 35 leden, de hertog als
« Chef souverainy» de Kanselier van Bourgondié (11)
het hoofd van de Raad (le chef de mnostre Grand
Conseil), de bisschop van- Doornik (12), de twee
kamervoorzitters -(13) vier orde-ridders, zes meesters
der: Requesten « de 1'hostel » en 20 raadsheren, onder
wie acht geestelijken en twaalf wereldlijken «lais».
Verder  waren aan dit Parlement verbonden een
Procureur-Generaal, twee advokaten-fiscaal of -gene-
raal en een substituut, vier secretarissen, aantal dat
in de XVI' eeuw verdubbeld wordt (14), drie griffiers,
— een voor burgerlijke zaken,.een voor strafzaken
en .een voor het houden der rollen — .aantal, dat: in
1522 op twee werd gebracht, twee aalmoezeniers,.een
zeker aantal advokaten en procureurs, een eerste en
zestien gewone deurwaarders, -te Mechelen gevestigd,
en een-aantal buitengewore deurwaarders, over geheel
de Nederlanden verspreid. Zo werden er b.v. in -het
begin - der: XVI* eeuw door Maximiliaan 12 buiten-
gewone deurwaarders in Den Haag benoemd - (15):
Eindelijk een cipier of kerkermeester. Krachtens de
oprichtingsoorkonde moesten al de Bourgondische
" Lage Landen : «Tous nos duchiez, comtez. pays et
Seigneuries -de par decha » in hoger beroep komen bij
« Nostre- Parlement et Cour souveraine., waarvan
de oprichting volgens de chroniqueur La Marche door
Lodewuk XI als .een misdrijf van maJesteLtsschenms
werd aangezien. (16).

- Een maand nadien, op 3. Januarl 1474 werd dit
Parlement te Mechelen plechtig gelnstalleerd Toen
de heren van- het Parlement, bijna allen Bourgon-
diérs - (17) Mechelen naderden, wachtte de - stads-
magistraat in groot ornaat hen op en bood hun de
erewijn aan -(18). Het Parlement nam zijn h)trek An
het Schepenhuis, dat de stad Mechelen afstond. De
ridders van- het Gulden Vlies en alle. hooggeplaatste
leden: van het Bourgondlsch hof- waren- op- deze cere-
monie aanwezig. Te . dezér. gelegenhe1d werd door
de.raadsheren. de eed van trouw afgelegd

. Op*4.Juli 1474 werd het eerste arrest van het Par-
lement uitgesproken ' op. 'een Kklacht. van een oude

vrouw ~tegen de fiscus. De hertog had er prijs op

gesteld bij:'de behandeling dezer zaak — zoals hij
troowens nadien nog dikwijls zal doen (19) ——: per-
soonlijk aanwezig te zijn. Hij zat in groot ornaat op
de.voor hem bestemde -iroon, een gouden kroon op
het hoofd en het gerechtszwaard in de rechterhand
Met genoegen  luisterde hij naar. de. uitspraak van
het arrest, waarbij hij. vertegenWoordlgd door . zun
Procureur—generaal, in het: ongelijk ‘werd.- gesteld en
een - vergoeding . aan de. aanklaagster werd toe-
gekend .(20). )

De - oprlchtmg van. d1t Parlement als hoqgste
gerechtshof werd algemeen aangezien . als een ultmg
van het. hertogeluk despotisme;. die dan ook een zeer
hevig verzet: uitlokte van:de fot dan toe souvereme
raden,-. vooral dle van. Henegouwen, Brabant en het

B

'
i

"echter van korte duur, want vanaf Januan

in 1473 door Karel de Stoute veroverde Gelderland.-
Bijj. het vernemen. van Karel’s »doad: te. Nancy
spreldden de’raadsher -zic] B
zijden (91) : een der voornaamiste” punk' .
enkele dagen later.— 11 Februari 1477 va .
Hertogm Marxa van, Bourgondle afgedwongen & Groot
Brivilegie » luidde, dat «de. consistorién. vande parle-
mend ende andere te Mecheélen .enlancx upghezet ces-
seren zullen, en van nu voor ten ewiegen dagen te-
nieuten .zijn on - opghestelt bhven zonder dat men
eenighe yegelijke hoven en gerechten in toecommen-
den tiden upstellen zal moghen » (22). D1t betekende
dus de afschaffing vier jaar slechts na de opmchtlng
In de plaats van het Parlement werd dan terug een-
met de ‘hertogin rondrelzende Grote Raad opgerlcht,
waarvan de inrichting en de bevoegdheld Zeer nauw-
keurig omschreven waren : als hoofd trad op.de kan-
selier van Bourgondig, die. naast Latun en « Walsch »
ook Nederlands moest kennen; deze raad bestond ult
25 vaste raadsheren, voor de helft Jumsten en voor de
helft edellieden, door de hertogin u1t alle vorsten-‘
dommen naar evenredigheid. gekozen V1er uit Vlaan-
deren, vier uit Brabant, vier uit Holland‘en Zeeland
vier uit Luxemburg, twee uit leburg en de Landen
van .Over-Maas.. en één uit Namen. 7‘Voora1eer in
dienst te treden moesten al de. leden ‘de eed afleggen
de privilegién, costumen en gewoonten van al’ de
heerhjkheden en steden te eerbledlgen Op straffe van
nietigheid moesten al de van hen ultgaande documen-
ten en brieven gesteld worden in, de taal van de
streek, waarover zij zouden’ handelen Ook de bevoegd-
heid .werd strakker omh]nd en, beperkt L& dewelke
van- onsen-Rade gheen kennesse en zullen hebben van
gheerande zaken, -dan van, denghene ‘daer onse par-
ticuliere Raden van onsen landen ende wetten van.
dien naer huerlieden privilegién, reqhten costumen
ende usagen niet kennen en moghen ». De Grote ‘Raad

"was het Hof van beroep voor. alle delen van- het

Kelzermjk die afhlngen van de, hertogm, en 00k’ van

i Vlaanderen en Artesié tot 1482 Het {ractaat van

Arras (1482) evenals het verdrag van“Senlis (1493)

brachten deze laatste gebleden terug onder de rechts-

macht van het Parlement van Parijs. De Grote’ Raad

‘deed echter ook verder ultspraak in processen ‘betref:

fende inwoners var landen, die afhingen van ~de
Franse Kroon. De Raad kreeg dus-naast znn ‘rechtef-

- lijke zijn politieke bevoegdhe1d terug, zoals® de ‘Grote

Raad van PhIhpS de Goede v66r het édict van 1473’,
vermlts er evenveel edelen” in- zetelen als’ Jurls‘ren &
B nader toezien stelt men- vast® dat” de ‘heeste
lederi” van het afgeschafte Parlément in- de Groté
Raad van Maria” van Bourgondle Werden overgeno-,
men *(23). o s :

Volgens Ph111ps Wlelant d;le I§ ,oogg
gebeurtemssen heeft genoteerd onde_ g
Raad na de.aankomst van Max1m111aan in de Neder—‘
landen -(Augustus 1477) een ernstige desorganlsatle—

-crisis ten gevolge van. de nlet ultbetalmg der wedden

« apres la venue du ducq Max1m111an 1ce11uy consell
vint en.confusion, smguherement pour ce aue nu]
n'estait payé ‘de. ses gaiges » (24) Deze’ CI‘lSlS was.
1478

zetelde de .Grote Raad terug, normaal
., Hoewel, het Groot Pr1v11eg1e voorgeschreven had‘
dat de Grote Raad overal de vorstin zZou volgen ver-

‘plaatste hl] z1ch zo weinig” mogehjk Zo zetelde -hij

van September _tot December 1478 te Brussel, van
Ap’ il tot Augustus 1479 te Brugge en van October
1479 tot J anuarl 1480 te Mechelen '

. ‘N?. emge t1]d werd. deze Grote Raad geh;k
va Karel 'de Stoute, in twee' efdelmgep >
pohtleke afdehng werd, de’ Prive “of,
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genoemd (25), terwijl de ‘rechterlijke afdeling de

benaming « Grote Raad» bleef”behouden. Eenzelfde

ontwikkeling had zich destijds’ ‘voorgedaan met de
Grote’ Raad-van Philips de Goede.

* Op 22 Januari 1504 trok Philips de Schone bij een

te Brussel uitgevaardigd edict, het logische en juridi-
sché gevolg uit de bestaande feitelijke toestand. Hij
scheidde de rechterlifke raad van de rondtrekkende
politieke: Raad en vestigde de eerste opnieuw blijvend
te“Mechelen. onder de benaming « Grote Raad » (26).

In de opvatting van de vorst zou deze Grote Raad van

1504 opnieuw, ten wminste gedeeltelijk de plaats

innemen van het Parlement van 1473 van Karel de |

Stoute, hoewel hij om Frankrijk enigszins te ontzien,
met welk land hij toen in - vrede leefde, de ‘naam
« Parlement » niet opnieuw invoerde.

" De Grote Raad van Mechelen, zoals hij van toen af |

werd genoemd bezat de rechterlifke bevoegdheden
van de Raad welke “destijds door de vorst zelf voor-
gezeten was. De 1nste111ng van de Grote Raad of als
gewone of’ als ultzondermgsrechtbank al naar gelang
in eerste of in laatste instantie recht werd gesproken,
betekende;" ‘evénals " dit het geval was in Engeland,

Frankruk en het Du1tse Rijk, de overwinning van de -
vorstehjke macht op de oude locale en gemﬂenteluke |

vr1]heden

" Op 23 Januari 1504 -werd Thomas de Plaines, sire
Vi Marigny, kanselier van Philips de Schone, gelast |

de ‘Grote Raad te Mechelen plechtig te installeren(27).

De oorkonde van heroprichting van 1504 werd later
aangevuld door een reglement van 8 Maart 1504 (28),
een reglement van 1 Februari 1509 (29), de confir-
matie door - Aartshertog Karel op 20 December
1515 (30) en de instructies van Keizer Karel op
31 October 1531 (31).

‘Deze organisatie uit de aanvang der XVI® eeuw,
bleef, op enkele geringe wijzigingen na, van kracht
tot op. het einde der XVIII® eeuw.

In plaats van de vroegere twintig, waren er nog |

slechts veertien raadsheren vijf geestelijken en negen
wereldlijken, waarvan een uit Luxemburg, die Duits
kon spreken; dat aantal werd in de XVIII% eeuw
op zestien gebracht, met slechts twee geestelijken,
éen Waal en een Vlaming. Hier kunnen wij ook de
achteruitgang van het geestelijk element in de loop
van het Ancien Reglme treffend volgen.

-Tot raadsheer konden alleen benoemd worden zu, ‘
die in een van de onder de souvereiniteit van de
vorst behorende gebieden waren geborén uit een wet- -

tig huwelijk (32) en de doctorstitel in de Rechten had-
den behaald aan een der Universiteiten te Leuven,
Dowaai of Dble. De vorst benocemde hen uit een hem
door de Grote Raad voorgelegde lijst van drie can-
didaten (33). Een door de vorst aangesteld raadsheer,
die niet was voorgedragen, werd dan ook door de
Raad gewelgerd (34). Na aflegging van de eed traden
de raadsheren in dienst (35). In geval van afwezig-
heid van de voorzitter werd deze vervangen door de
oudste raadsheer (36). De raadsleden waren onafzet-
baar. Door hun benoeming werden zij en hun nakome-
lingen in de ridderstand verheven (37) : zij droegen
de ridder-titel en hadden het recht een wapen te
bezitten. Na hun dood behielden hun weduwen alle

voordelen, die aan hun echtgenoten -waren toe- :

gekend (38). Tijdens de zittingen droegen zij une

en téte mortiers de velours noire. Bij de dood van de

vorst droegen zij ‘de rouw. Gronden van onverenig-.

baarheid waren verwantschap met andere raadsheren
en uitoefening van een ander :ambt. Hun wedde, die
volgens de conJunctuur en de omstandigheden natuur-
lijk “aan ‘Wijzigingen: onderhevig "was, werd door de

—

T

zorgen  van de ontvanger van Oostvlaanderen -uit-
gekeerd (39). Terwijl de vergoeding van een séhout
te Mechelen in de XVIII* eeuw slechts 20 Gulden
bedroeg, werd die der raadsheren in de Grote Raad
in dezelfde eeuw reeds op 700 Gulden gebracht (49).

Op 25-Octobér 1531 creéerde Karel V de ‘functie
van advocaat-fiscaal bij de Grote Raad (41), ‘regelde
de betrekkingen van de Grote Raad met de Raad van
Financién en stelde de vier kamers van de Grote
Raad in (42). In de eerste kamer alleen werden, na
pleidooi der advocaten, de arresten uitgesproken; in
de tweede kamer gebeurde de bestudering der bundels
en werden de arresten opgesteld. Een derde groep
raadshéren was belast met het onderzoek der straf-
zaken. Volgens de Reglementen moesten ten minste
vijf raadsheren de zittingen bijwonen. In zeer gewich-
tige zaken vergaderde de Raad met Verenigde of
Samengevoegde kamers,  « Chambres réunies». Een
vierde kamer met enkele raadsleden was belast met
de bewaring der archieven.

Met uitzondering van de tijd der Jaathkse vacantie
in de zomermaanden (43), vergaderde de Grote Raad
dagelijks gedurende vijf uur, drie in de voor- en twee
uur in de namiddag. Voor onvermogenden was de
mogelijkheid opengesteld om kosteloos te procederen.

Op 20 December 1515 bekrachtigde Aartshertog
Karel de instelling van de Geheime Raad en van de
Grote Raad en verbood aan de leden van de Grote

- Raad kennis te nemen van alle zaken, betreffende zijn

domeinen, de financién en de rekeningen, behalve

. als de Raad daartoe bijzonder was gemachtigd door
| brieven van de Geheime Raad (44).

In 1529 schreef de Gouvernante Margaretha van
Oostenrijk aan de heren van de Grote Raad, die zich
blijkbaar met tegenzin met godsdienstige zaken bezig

. hielden, dat al de andere gerechtsraden der Nedér-
+ landen twee hunner leden hadden aangesteld om

kennis te nemen van de zaken betreffende de ket-
terij (45). Derhalve beval zij hun hetzelfde te doen,
namelijk twee raadsheren als inquisiteurs te benoe-
men, doch geen Mechelaars en ook geen geestelijken.
De Grote Raad benoemde als zodanig de raadsheren
Craneveld en Schore (486).

Tijdens de opstand der XVI' eeuw heeft de Grote

» Raad niet altijd de rol gespeeld, die men had kunnen

verwachten van het eerste rechterlijk lichaam der
Nederlanden.

Hoewel in het algemeen zeer trouw aan het Spaans
bewind — behalve raadsheer Jean aux Truyes, die de

+ zijde der opstandelingen koor — werden, nadat Meche-

len in October 1572 door Alva was ingenomen en ge-
plunderd en niettegenstaande de belofte van de hertog

: aan de Voorzitter van de Grote Raad, verschillende

raadsheren in de gevangenis geworpen en gefolter’d
en hun huizen geplunderd. Gedurende . deze. troebelen

» waren de voornaamste procesbundels en documenten

naar Antwerpen en naar Brussel overgebracht (47).
Hoe groot echter het prestige van de Grote Raad bij
de opstandelingen was, 'bewijst het rekwest, dat de

. Staten-Generaal op 17 December 1577 richtten-tot de
|» Geheime Raad om toelating te bekomen om de van
. hen uitgaande documienten te mogen: zegelen met het

zegel van de Grote Raad, in afwachting dat hun eigen

., zegel ‘zou gegraveerd zijn. Een verzoek, waarop de
|, Grete Raad weigerend antwoordde (48).
robbe et chaperon fourez, et lesdits Présidens auront |

- Na de inneming vahn de stad Mechelen door kolonel

: Norris en de Staatsen op 9 April 1580 werden de
huizen van de gevluchte -raadsleden wederom geplun-
| derd. Farnese gaf op 7 Juni 1580 bevel aan de Grote
"Raad zich te Namen te vestigen (49),

hij zetelde
aldaar van 1 September -]580_tot 17 September 1585

- in het Hotel van markies de Bolzée, waar ook de
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voorzitter zich had gevestigd, en in het daaraan gren-
zende huis van ridder Jean de Rifflart (50). Over dat
verblijf te Namen is tot dusver zeer weinig bekend :
alleen dat opnieuw een bibliotheek werd aangelegd
(51) en dat de raadsheren moeilijkheden hebben
gehad met de uitkering van hun wedden, want zij
namen genoegen met de opbrengst van het hout,
gehakt in de domaniale bossen van het graafschap
Namen (52).

In 1583 gaf Farnese een som van 3.500 Pond, onder
vorm van ayuda de costa wegens de door de raads-
heren geleden verliezen bij de verovering van Meche-
len (53).

Blijkbaar zijn toen de archieven te Mechelen geble-
ven, vermits na de uitwijking van de Grote Raad
Olivier van der Tempel, een ijverig aanhanger van
Oranje, alle procesbundels «concernerende de inge-
setenen van Holland » ter griffie heeft weggehaald
en gezonden naar de Hoge Raad van Holland en
Zeeland, die in 1581 te Den Haag was opgericht op
basis van het organiek statuut van de Mechelse Grote
Raad (54). Voor de overbrenging dezer archieven
werd door de Staten van Holland een vergoeding van
2.400 Gulden aan Olivier van der Tempel betaald (55).

De beéedigde klerk ter griffie, Gomaris Huysmans,
had van zijn kant bovenmenselijke pogingen in het
werk gesteld om de dossiers gedurende de troebelen
ongeschonden te bewaren, zodat op 30 Mei 1586 de
Grote Raad besliste een bijzondere belasting te heffen
op de proceskosten ten einde hem uit de opbrengst
daarvan voor zijn ijver te kunnen belonen.

Na ontvangst van een smeekbrief van de Magistraat

der door Farnese opnieuw onder Spaans bewind

gebrachte stad, waarin beloofd werd dat aan de
raadsheren een reisvergoeding van 600 Gulden zou
worden betaald en zij, evenals al hun suppoosten en
dienstboden, van alle belastingen volledig vrij zouden
worden gesteld, vestigde de Grote Raad =zich op
17 September 1585 opnieuw te Mechelen.

In de XVII’ eeuw deden zich in de uitwendige
geschiedenis weinig schokkende gebeurtenissen voor.
In November 1616 verhuisde de Grote Raad naar
zijn nieuw gebouw : het paleis van Margareta van
Oostenrijk en van Granvelle. De Aartshertogen had-
den er prijs op gesteld de eerste zitting in het nieuwe
gebouw bij te wonen.

Aan de tot standkoming van de Vrede van West-

falen heeft de Grote Raad begrijpelijker wijze niet
rechtstreeks deelgenomen. Aan de practische uit-
werking er van nam hij echter wel deel doordat vijf
zijner raadsleden, waaronder de voorzitter Antoine
I’Hermite, deel uitmaakten van de chambre mi-partie,
welke achtereenvolgens te Mechelen en te Dordrecht
zetelde. De eerste vergadering werd op 7 'Januari
1654 gehouden in het oude Paleis van de Grote Raad
en de « chambre mi-partie » verbleef er tot Mei 1656;
nadat men in Augustus van datzelfde jaar opnieuw
te Mechelen bijeengekomen was, werd de volgende
zitting te Dordrecht gehouden. Van 6 Augustus 1660
tot in 1667 werd opnieuw aanhoudend gezeteld te
Mechelen (56).

Dat de processen toen lang aansleepten (57), en

dit niettegenstaande een beslissing van de Grote Raad
op 24 December 1534 (58), blijkt uit eéen door de prins
van Thurn en Taxis tot de koning van Spanje gericht
verzoekschrift, strekkende om hem te bewegen aan
de Grote Raad te gebieden uitspraak te doen in een
proces, dat reeds twintig jaar slepende was (59).
Gedurende de laatste jaren der XVII‘ en de eerste
der XVIII! eeuw stond de Grote Raad opnieuw voor
evacuatie-moeilijkheden ten gevolge van.de Spaanse
Successieoorlog. De mogelijkheid ener uitwijking naar

Gent werd ernstig overwogen : de voorzitter en enkele

raadsheren begaven zich trouwens einde Mei 1706

met die bedoeling naar deze stad (60). De meerder-

heid der raadsheren besliste echter zich te houden

aan de beslissingen der Anglo-Bataafse Commissie
en de Grote Raad bleef te Mechelen.

In het begin van het Oostenrijks Regime, in 1718,
vermocht de voorzitter, Christoffel de Baillet' bij
ernstige sociale onlusten te Mechelen door zijn tact-
volle tussenkomst de opgehitste gemoederen volledig
tot bedaren te brengen.. Om dit optreden te bhelonen
schonk de keizer aan de Baillet de baronstitel.

Na de slag van Fontenoy in 1745 en de bezetting
der Zuidelijke Nederlanden door de Franse legers van
de Maréchal de Saxe begaven baron de Poederlé,
voorzitter, en drie raadsheren, zich op 13 Mei 1746
(de stad was op 12 Mei gevallen) maar Lodewijk XV,
die zijn hoofdkwartier had gevestigd in het kasteel
van Steen (onder Elewijt), het vroegere verblijf van
P. P. Rubens. Zij verzochten hem om de toelating
zich naar Namen te begeven, overeenkomstig het
bevel, dat zij hadden gekregen van Maria-Theresia.
Zij werden echter door de koning niet ontvangen,
doch kregen het gevraagde vrijgeleide en een bevel
om de stad binnen de acht dagen te verlaten, terwijl
een militaire wacht geplaatst werd aan de poorten
van het paleis om het wegnemen van bundels te
voorkomen. (61)

! Na het vertrek van de Grote Raad gebeurde het-
‘geen te verwachten was. In October van datzelfde
jaar 1746 kwamen drie raadsheren van het Parlement’
van Douai naar Mechelen om er de dossiers van de
Grote .Raad na te zien, zulks ingevolge een op
12 Augustus 1746 door de koning te Versailles uit-
gevaardigde ordonnantie, krachtens welke alle titels,
étukken en bundels, welke betrekking hadden op
1nvvoners van Frans Vlaanderen en. Artesié, die
opnieuw bij Frankrijk werden ingelijfd, uit de’ griffie
te Mechelen moesten worden weggehaald en over-
gebracht naar de griffie van het Parlement te Douai.
Dlentengevolge werden 54 kisten met bundels naar
Douai overgebracht, alsook de kist der gerechtelijke
Qon51gnat1es (62). Dit was dus de tweede maal dat
de Grote Raad belangrijke bescheiden moest afstaan.
! Ondertussen had de Grote Raad zich naar Namen
begeven en verbleef er tot 14 Februari 1747. Daarna
trok hij, nadat ook deze stad in handen der Fransen
was gevallen, naar Echternach in het Groot Hertog-
dom. In de tijd van 17 Februari 1747 tot 6 Februari
1749 werden de zittingen aldaar gehouden in het
klooster der Benedictijnen, waar ook de voor21tter
verbleef (63).

. Na het ondertekenen van het verdrag van Aken
keerde de Grote Raad op 15 Februari 1749 naar
Mechelen terug.
| Tcen werd door de Regering aan Mrs Richterich,
Deudon en de Robiano opdracht gegeven om de in
1746 weggehaalde bundels uit Dowaai terug te halen :
deze heren verbleven drie maanden in deze stad en
wisten te bewerken, dat 66 kisten langs de waterweg
uit Dowaai terugkwamen naar Mechelen.

i Nu naderen wij snel de laatste jaren der XVIII%
eeuw. en meteen het einde van de Grote Raad. Door
het edict van 1 Januari 1787 schafte Jozef II « tous
nos conseils de justice aux Pays-Bas » en dus ooh de
Grote Raad af. Dit edict verwekte echter zulk hevig
protest, dat de Keizer op 3 Juli 1787 besloot het niet
toe te passen, zolang hij daaromtrent niet de afgevaar-
digden der standen zou hebben geraadpleegd.

Na de intrekking der Blijde Inkomst van Brabant
en de afschaffing van de Raad van Brabant beval '

‘Jozef II, dat de Grote Raad van Mechelen de Raad
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van Brabant zou vervangen (64). Onder voorzitter-
schap van Goswin de Fierlant werden de twee kamers
van de Grote Raad gevormd uit de oude leden van de
Grote Raad, onder toevoeging van die leden van de
Raad van Brabant, die trouw gebleven waren aan
het Oostenrijks Regime, nml. de raadsheren Duchenne,
Orts, Pellenberg, Anthonis, De Fierlant, Van Lan-
ghendonck en Stocquet.

Na de eerste Franse inval waren <« Vreemde »
elementen tot raadsheer benoemd. Toen de Zuidelijke
. Nederlanden opnieuw onder Leopold van Oostenrijk
kwamen gaf graaf de Mercy-Argenteau bij edict van
13 Januari 1791 het bevel de Grote Raad van al deze
«vreemde » elementen te zuiveren (65).

Na de inval van Dumouriez en de slag van Jemap-
pes was de Grote Raad op het einde van 1792 in
oostelijke richting achteruitgetrokken en verbleef hij
achterenvolgens te Roermond en te Dusseldorf, van
waar hij in Juli 1793 naar Mechelen weerkeerde, één
jaar voor zijn definitieve afschaffing (66).

Na de slag van Fleurus in 1794 waren de raads-
heren niet meer zo eensgezind over de te volgen
gedragslijn : de enen wilden zich over de Rijn begeven
om er de Regering te volgen, zoals zij dat gedaan
hadden in 1792 en zoals het hun weer werd voor-
geschreven door een bevel der Regering op Juni 1794;
de anderen, overtuigd dat de Franse inval een einde
maakte aan hun ambtsbezigheden, verkozen als een-
voudige burgers te Mechelen te blijven en de gebeur-
tenissen af te wachten. Onder de eersten bevond zich
de voorzitter Leclercq, de procureur-generaal Diu,
zijn substituut de Vivario, de raadsheren Bayoz, de
Laing, de Steenhault, Goubau, Pouppez en de grif-
fier Van Grootven (67). Deze laatste nam de archie-
ven en papieren van de Grote Raad mee naar Dussel-

dorf, evenals de consignatiekas met een inhoud van_|:

113.438 Gulden. Hier bleken er grote moeilijkheden
te rijzen en de griffier, die blijkbaar meer waarde
. hechtte aan de dossiers: dan aan het geld, liet het

geld achter te Dusseldorf en vervolgde zijn reis langs:

Rijn en Main en verspreidde het gerucht dat de kas
.22 millioen Gulden bevatte. Door deze'list werd hij
overal gunstig ontvangen en slaagde er in met zin
archieven het gebied van de Oostenrijkse Keizer te
bereiken te Roermond, van waar vertrokken werd
op 19 Augustus 1794 (68). Al deze initiatieven werden
echter niet met een welwillend oog gezien door de
Keizerlijke Regering, die hierin een poging zag tot
heroprichting in tegenstrjd met de ordonnantién, die
een einde hadden gesteld aan al de Raden der Zuide-
lijke Nederlanden. Op 29 December 1795 deed de kan-,
selarij van Wenen haar opmerkingen in die zin toe-
komen aan de raadsheren, toen verblijvende te
Regensburg, en zij hernieuwde deze opmerkingen op
9 Maart en 7 April 1796 (69). De aarzelingen der
Keizerlijke Regering zijn verder te verklaren door het
feit, dat de raadsheren in te klein getal geémigreerd
waren. Immers de geestelijke raadsheer, Mgr. Van
Velde .de -Melroy, was naar Westfalen gevlucht, ter-
wijl vijf andere raadsheren, Van Cutsem, de Villers,
Ghison, Reniers en Douglas, met de deken van de
Raad, de Wapenaert, als gewone burgers te Mechelen.

waren gebleven. Deze laatsten konden daar trouwens! |,

niets meer . uitrichten, vermits de procesbundels en
dossiers naar Duitsland werden overgebracht en de’
Franse autoriteiten het gebouw van de Grote Raad'
vérzegeld hadden.

Van Regensburg werd de zetel van de Grote Raadi
verplaatst naar Augsburg, waar de zaken werden!:
onderzocht, ‘waarover nog moest beslist worden, en:
de arresten en dicta werden voorbereid ten einde bij’

\

- de terugkeer te Mechelen de vonnissen te kunnen
. uitspreken.

- Het tractaat van Campo-Formio (17 October 1797)
vernietigde echter alle hoop op terugkeer, zodat de

. raadsheren Dbeslisten de archieven en de kas der

gerechtelijke consignaties naar Wenen te zenden (70).
De ‘Grote Raad had aldus in die periode practisch

opgehouden te bestaan.

Ondertussen had het arrété van 27 thermidor jaar
II -beslist dat alle tribunalen en alle ambtenaren
voorlopig zouden blijven voortwerken « sous la protec-

“tion de la république francaise » (71).

Dit was echter maar zeer voorlopig, want op
6 frimaire jaar IV kwam de juridische bekrachtiging
van de feitelijke afschaffing door de beslissing der

. afgevaardigden van het volk, dat «les anciens tribu-

naux supérieurs des anciennes provinces belgiques,
qui sont en activité, cesseront leur activité le 10 du

- présent mois de frimaire (1 décembre 1795). Le méme

- jour, les officiers municipaux des lieux ou les tribu-

‘naux sont établis, se rendront en corps au lieu des

‘séances desdits tribunaux a l’heure du midi ou le
greffier de 1’ancien tribunal devra se trouver confor-
mément au prescrit du décret de 1’Assemblée consti-
tuante du 6-7 septembre 1790, titre XIV, art. 16 » (72).
Hiermede had de Grote Raad zowel feitelijk als
juridisch definitief opgehouden te bestaan,

Wanneer wij nu de uitwendige geschiedenis van de
 Grote Raad gedurende zijn bestaan van 350 jaren
overschouwden, treft het ons dat zijn magistraten
nooit aan de zijde der opstandelingen hebben gestaan,
noch in 1477, noch in 1580, en dat zij niet de partij
‘hebben gekozen der Franse overweldlgers noch in
1706, noch in 1745, noch in 1791. Aan elk wettehjkf
-Regime, hetzij het Bourgondische, hetzij het Spaanse,’
“hetzij het Oostenrijkse, zijn zij immer trouw gebleven.
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HET CASSATVIEARREST VAN

3 OCTOBER 1949 .

Het veel besproken arrest van 3 October 1949 ver-
klaart dat de weggebruiker die een weg Volgt die
noch een hoofdweg noch een secundaire weg is, voor-
rang heeft op de weggebruiker die een hoofdweg
volgt wanneer deze laatste links gelegen is ten op-
zichte van de eerste.

We stellen vast dat ofwel alle rechtbanken, Hof
van Verbreking inbegrepen, zich vijftien jaar lang
hebben vergist, ofwel dat het Hof van Verbreking
zich met dit arrest heeft vergist.

De redenering die het Hof van Verbreking gevolgd
heeft kan als volgt worden samengevat: er zijn
hoofdwegen en secundaire wegen; zij worden op-
gesomd in artikel 51 tot en met artikel 53. Komt
een van zulke wegen samen met een weg van de
andere categorie dan is het de hoofdweg die voorrang
heeft. Er bestaan echter ook wegen die niet opge-
‘somd worden noch in artikel 51 noch in artikel 52

of 53. Deze wegen zijn dus noch hoofdwegen noch’

secundaire wegen. Hun samentreffen met een weg

die wel opgesomd wordt in de aangeduide artikelen:

is door het Verkeersreglement niet voorzien, bij ge-
volg is artikel 55 toepaselijk, nl. de prioriteit' van
rechts. :

* % %

De prioriteit tussen weggebruikers op verschillende
wegen wordt geregeld niet alleen door artikel 54, dat
door het Cassatie-arrest wordt gemterpreteerd maar
door artikelen 50 tot en met 55.

“weg » -en

zijn, ‘wat betekent :

Artikel 50 zegt dat bij splitsingen, aansluitingeh of

ikruisingen «de» openbare wegen als secundaire - of

als hoofdwegen worden beschouwd. De termen « hoofd-
« secundaire weg>» zijn dus noodzakelijk
~relatief, vermits in de volgende artikelen van het
Verkeersreglement niet alle bestaande wegen worden
opgesomd.

* * *

Volgens artikel 51 zijn er wegen die altijd secundair
1° dat zij secundair zijn.zowel
_binnen als buiten bebouwde kommen; 2° dat zij secun-
dalr blijven ook zo zij gelijktijdig de karakteristieken
van een hoofdweg vertonen; 3° dat zij secundair zijn’
ten opzichte van alle andere wegen. (Dus ook ten
opzichte van een weg die noch een hoofdweg noch

_een secundaire weg is.)

* * *

Buiten de hoofdwegen en de steeds secundaire
wegen zijn er ook nog andere wegen. Deze wegen"

. zun geen hoofdwegen, vermits. ze niet opgesomd wor- .

“den in artikel 52 of artikel 53, anderzijds zijn het
geen wegen die altijd secundair zijn, vermits ze niet

.opgesomd worden in artikel 51. Er bestaat dus maar.

één mogelijkheid :
zijn.
.Met ons letterlijk aan de- tekst te houden komen

het zijn wegen die soms secundair

‘we dus tot het bestaan: van drie soorten wegen :

1° hoofdwegen; 2° wegen die altijd secundair zijn;
:3° wegen die soms secundair zijn.
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Er bestaan dus drie mogelijkheden van aansluiting
tussen wegen van ongelijke belangrijkheid :

1° de ene weg is een hoofdweg, de andere weg is
een 'steeds-secundaire weg : geen moeilijkheid voor
letterlijke interpretatie van artikel 54;

2° de ene weg is een hoofdweg doch de andere is
een weg die - soms secundair is : evenmin moeilijkheid
van interpretatie, vermits de tweede weg secundair is;

3" de ene weg is een steeds-secundaire weg, de
andere weg is een soms-secundaire weg. Deze hypo-
these levert moeilijkheden op : hier zou men kunnen

beweren dat beide wegen secundair =zijn. Enerzijds

echter zijn ze niet van gelijke belangrijkheid, vermits
de eerste secundair is ten opzichte van alle andere
wegen, dus ook ten opzichte van de soms-secundaire
weg. Anderzijds is -de soms-secundaire weg — bij
definitie — de éne keer secundair en de andere keer
niet secundair.

Wat is die weg de keren dat hij niet secundair is?

Zien we artikel 50 over het hoofd, dan leidt de
letterlijke ontleding van artikelen 51, 52 en 53 dus
nog tot het besluit dat in de hypothese door het Hof
van Verbreking onderzocht in zijn arrest van 3 Octo-

| ber 1949, de weggebruiker op de hoofdweg voorrang

heeft op de weggebruiker die de soms-secundaire weg
volgt.

Met artikel 50 over het hoofd te zien zou men bij
letterlijke interpretatie van artikelen 51, 52 en 53
kunnen beweren dat de soms-secundaire weg nooit
een hoofdweg is. Dat hij de ene keer secundalr is en
de andere keer... niets.

Hieruit zou dan weer volgen dat de prioriteit van
rechts toepassing zou vinden op een aansluiting tus-
sen een steeds-secundaire weg met een soms-secun-
daire weg.

We herhalen dat het voorgaande maar mogelijk is
mits artikel 50 over het hoofd te zien. Dit artikel
zegt echter duidelijk dat op kruispunten «des» wegen
als hoofdwegen of secundaire wegen worden” aanzien.

" De begrippen « hoofdweg » en « secundaire weg » zijn

dus relatief, zoals de rechtspraak algemeen gedurende
vijftien jaar heeft aangenomen.

Robert ERKENS,
Advocaat,

RECHTSPRAAK

HOF VAN VERBREKING

— 30 Mei 1949.

2e Kamer.,
. Voorzitter : M. Connart.
Raadsheer-Verslaggever : M. Fettweis. -
Advocaat-Generaal : M. Colard.

Bossen en wouden, — Stratbaarheid zohder schuld.

Artikel 67 van de wet van 19 December 1854, houdende
et Wetboek voor bossen en wouden, stelt de kopers
en huwn borgen strafbaar wvoor de wanbedrijven en
overtredingen door hun houthakkers of door andere

in hun dienst zijnde personen gepleegd, zelfs al heb- -

. ben ze aan de wuitvoering van die strafbare feiten
niet deelgenomen.

Minister van Landbouw (Beheer van water en bossen)
b. p. t/ Carlier I

Gelet op het vonnis, de 22 October 1948, zewezen
door de Correctionele Rechtbank te Charleroi, zetelen-
de in hoger beroep;

Owver het middel ex officio : schending van artikel 67
der wet van 19 December 1854 over de wouden en bos-
sen :

Overwegende dat artikel 67 van de wet dd. 19 De-
cember 1854 een strafrechtelijke verantwoordelijkheid
stelt ten laste van de kopers en hun borgen, die het
aanziet als daders van de door de houthakkers en alle
andere personen in hun dienst gepleegde wanbedrij-
ven;

Overwegende dat het bestreden vonnis, door de
verweerder vrij te spreken om reden dat in zover als

‘burgerlijk verantwoordelijk voor de daden zijner aan-

gestelden de koper, die de dader niet is van het wan-
bedrijf en die niet deelgenomen heeft aan -zijn uit-
voering, op voet van artikel 67 mag vervolgd worden,
dit artikel heeft geschonden; .

Om die redenen : -

En zonder acht te slaan op de niet getekende memo-
rie, tot staving van de voorziening neergelegd;

Verbreekt het bestreden vonnis; )

Beveelt dat onderhavig arrest zal overgeschreven
worden op de registers van de Rechtbank van eerste
aanleg te Charleroi en dat melding er van zal gemaakt
worden op de kant van de vernietigde beslissing;

Veroordeelt de verweerder tot de Kkosten;

Verwijst de zaak naar de Correctionele Rechtbank
te Bergen, zetelende in hoger beroep.

HOF VAN VERBREKING

2e Kamer, — 27 Juni 1949.
M. de Cocquéau des Mottes

M. Vandermersch.
M. Colard.

Voorzitter :
Raadsheer-Verslaggever :
Advocaat-Generaal :

Rechterlijke organisatie en bevoegdheid in strafzaken.
— Welke zaken kunnen aan het oordeel van de
alleen-rechtsprekende rechter worden onderworpen?

- — De burgerlijk verantwoordelijke partij heeft niet
het recht het in par. IX der wet van 25 October 1919
bedoeld afwijzigingsmiddel aan te voeren.

Het desbetreffend verslag van de mzddenafdelmg van
de Kamer van Volksvertegenwoordigers wijst er op,
dat de wet wvan 25 October 1919 beperkend de
strafzaken aanwijst, welke ter kennis van de alleen
rechitsprekende rechter Kkummen worden gebracht

(enig artikel, par. VIII).

Par. IX van het enig artikel van voormelde wet
heeft alleen aan de « beschuldigde » toegelaten een
‘afwijzingsmiddel aan te woerem, waarbi beweerd
wordt dat de zaak niet volgens de wettelijke rege-
len werd aangebracht, welk middel geenszins de
bevoegdheid doch enkel de verdeling van de zaken
onder de kamers wvon eenzelfde rechibank betreft.
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Alléén de verdachte, die strafrechtelijk vervolgd
wordt, heeft derhalve het recht om bedoeld af-

wijzingsmiddel aan te voeren en niet ook de burger-:

lijk verantwoordelijke parti, welke verantwoorde-
lifkheid immers slechts een burgerlijk karakter
heeft.

Greffe J. en N.V. Union des Métiers du bois t/
N.V. Werkhuizen Wattelaer broeders en cs.

Gelet op het bestreden arrest, door het Hof van
Beroep te Brussel 7 December 1948 gewezen;

1° Over de voorziening gericht tegen het bestreden
arrest door de aanlegger Greffe :

Overwegende dat de aanlegger geen middel tot
staving van zijn voorziening inroept; dat de substan-
tiéle of op straf van nietigheid voorgeschreven rechts-
vormen  werden nageleefd en dat de bestreden beslis-
sing ‘overeenkomstig de wet is; dat, wat de beslissing
betreft op de burgerlijke vorderingen, geen middel
wordt ingeroepen en dat het Hof er ambtshalve geen
opwerpt;

2° Aangaande de voorziening tegen het bestreden
arrest, ingediend door de N.V. Union des Métiers du
Bois, burgerlijk verantwoordelijk partij :

Owver het eerste middel :
der wet dd. 18 Juni 1869 op de rechterlijke inrichting,
van het enig artikel der wet dd. 25 October 1919 tot
tijdelijke wijziging van de rechterlijke inrichting en
van de rechtspleging voor de Hoven en Rechtbanken,
gewijzigd en aangevuld door de wet van 30 Juli 1921,
n' IIT (gewijzigd door artikel 2 van de wet dd.
7 Augustus 1924), VIII, IX, 41 van het Wetboek van
Strafvordering, van artikel 1°, 1 van de wet dd.
18 Augustus 1928 tot verlenging zonder bepaalde ter-
mijn van het enig artikel van voormelde wet dd.
25 October 1919 :

_Over het eerste onderdeel van het middel :

Overwegende dat het verslag van de midden-
afdeling van de Kamer van Volksvertegenwoordigers
hierop wijst, dat juist wegens de mate, waarin de
door de strafrechter toe te passen straffen de vrij-
heid en de eer raakt van burgers, de wet van 25 Octo-
ber 1919 in strafzaken beperkend de zaken aanwijst,
welke voor de alleen-sprekende rechter dienen te
worden gebracht (enig artikel, par. VIII);

Overwegende dat de wetgever zich door dezelfde
beschouwingen heeft laten leiden door bij par. IX
aan de beschuldigde toe te laten, indien hij beweert
dat de zaak niet volgens de bij de wet gevestigde
regels werd aangebracht, voor elke verhandeling een
afwijzingsmiddel aan te voeren, dat geenszins de be-
voegdheid, doch enkel de verdeling van de zaken
onder de kamers van eenzelfde rechtbank betreft;

Overwegende dat aldus blijkt dat de wetgever, door
het woord «beschuldigde » te gebruiken om de per-
soon aan te duiden, die het afwijzingsmiddel mag
aanvoeren, het recht om een afwijzingsmiddel aan te
voeren heeft willen voorbehouden aan de partij
alleen, die door de vervolging er aan kon worden
blootgesteld in zijn vrijheid of eer te worden getrof-
fen, dit wil zeggen alleen de persoon, die strafrechte-
lijk voor de inbreuk verantwoordelijk is en tegen wie
de publieke vordering wordt uitgeoefend;

Overwegende dat de burgerlifk verantwoordelijke
partij dus niet dient gelijk gesteld te worden met de
beklaagde, omdat zij slechts in staat voor de gelde-
lijke gevolgen van de door een ander begane inbreuk
en haar verantwoordelijkheid, zelfs indien zij tot de
kosten der publieke vordering en tot de geldboeten
wordt uitgebreid, hoofdzakelijk geldelijk is en slechts
een burgerlijk karakter aanneemt;

schending van artikel 28-

Overwegende dat het middel in zijn eerste deel van
alle grond ontbloot is;

Ower het tweede onderdeel van het middel: (zonder
belang); )

Owver het derde middel:

Om die redenen :

Verwerpt de voorzieningen;

Veroordeelt de aanleggers ieder tot de helft der
kosten.

(zonder belang);

NOOT : Wat betreft de wet van 25 October 1919,
zie ook de hieronder opgenomen arresten van het Hof
te Gent van 3 Maart 1948 en 4 April 1949.

HOF VAN BEROEP TE GENT
4e Kamer. — 3 Maart 1948.

Voorzitter : M, Van Winckel.
Raadsheren : MM. Phlippo en Van den Abeele.
Advocaat-Generaal : M. Bohyn.
Advocaat : Mr. Hubené.

1. Hoger beroep (in strafzaken. — Verdachte versche-
nen ter terechtzitting waar een incident is opgewor-
pen, doch niet ter terechtzetting waar de zaak ten
gronde is behandeld. — Termijn van hoger beroep?

2. Rechterlijke organisatie en bevoegdheid (in straf-
zaken). — De opsomming van zaken, welke kunnen
worden onderworpen aan het oordeel van de alleen-
rechtsprekende rechter, is limitatief.

1. Nadat de verschenen verdachte op de eerste terecht-
zitting had opgeworpen, dat de alleen-sprekende
rechter mwiet kennis mocht mnemen van de zaak,
werd, deze uitgesteld tot een volgende zitting « om
witspraak te doen mnopens het. incident»; op de
tweede zitting verscheen verdachte niet en de rech-
ter wees vonnis op het tussengeschil, waarbij hij
verdgchte’s afwijzingsmiddel verwierp, voegde het
incident bij de zaak ten gronde en deed witspraak

- ten gronde onder de vermelding, dat hij recht deed
op tegenspraak. Deze laatste vermelding was on-
juist, daar het vonnis temn gronde in werkelijkheid
bij verstek werd gewezen. )

Bij het ontbreken wvan elke betekening van dat-
verstek-vonnis had de termijn van hoger beroep
nog geen aanvang genomen ten dage dat verdachte
in hoger beroep kwam, terwijl het hoger beroep
betreffende het tussengeschil eerst tegelijk met het
hoger beroep aangaande de grond der zaak kan
worden ingesteld. Verdachte is derhalve tijdig in
hoger beroep gekomen ten aanzien zowel van het
ene als van het andere.

2. De opsomming in par. VIII van. de wet van
25 October 1919 wvan =zaken, die wmogen worden
onderworpen aan het oordeel van de wit slechts één
rechter samengestelde kamers der Correctionele
Rechtbanken, is beperkend. Uit de geschiedenis van
de totstamdkoming van wvoornoemde wet blijkt im-~
mers, dat de enkelvoudige kamers werden opgericht

" als uitzonderlijke rechterlijke orgamen, wier rechts-
macht beperkt is tot de door de wetgever witdr ukke-
lijk aangewezen zaken.

Indien de in wvoormelde par. VIII voorkomende
opsomming niet als beperkend zou worden opgevat,
zou daarwit volgen, dat om het even welke correc-
tionele zalken bij de alleen-rechtsprekende rechter
zouden kunnen worden aanhangig. gemaakt, met
uitsluiting alleen van de strafbare feiten, voorzien
bij het tweede lid van par. VIII, in welk geval de
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nouwkeurige opsomming van feiten in het- eerste
lzd alle betekenis zow missen.

O. M. t/ Teryn M.

Overwegende dat -beklaagde op 24 Juni 1947 in
goger beroep is gekomen tegen het vonnis, dat tegen
haar op 9 Juni 1947 werd gewezen door: de rechtbank
van eerste aanleg te Xortrijk, correctionele kamer,
samengesteld uit é&én rechter; dat bewust hoger
beroep is gericht tegen voormeld vonnis waar het
-uitspraak doet zowel over het tussengeschil als over
de grond der zaak; -

Overwegende dat, nadat beklaagde, voor alle
behandeling ten gronde;, had voorgehouden dat de
zaak niet behoorde tot die, welke overeenkomstig de
wet van 25 October 1919, enig_artikel, § VIII, mogen
worden berecht door een correctionele kamer, samen-
gesteld uit een rechter, de rechtbank blijkens proces-

verbaal der terechtzitting dd. 19 Mei 1947, de zaak -

heeft uitgesteld om uitspraak te doen nopens het
incident tot de terechtzitting van 9 Juni daarop-
volgend;

Overwegende. dat op die terechtzitting de recht-
bank vonnis wees over het tussengeschil — beklaag-
de’s afwijzingsmiddel verwerpende —, verder noch-
tans besliste het incident bij de grond der 'zaak te
voegen alsmede dezelve ten gronde te behandelen en,
na- het openbaar ministerie te hebben gehoord, uit-
spraak deed ten gronde onder vermelding dat zij
recht deed op tegenspraak;

Overwegende echter dat, waar enerzijds luidens
het proces-verbaal der voormelde terechtzitting d.d.
9-6-1947 beklaagde v66r de rechtbank niet verscheen,
en anderzijds niet blijkt uit het proces-verbaal der

vorige terechtzitting d.d. 19 Mei 1947, dat beklaagde-

er andere verweermiddelen voordroeg dan die betref-
fende het tussengeschil, de grond der zaak wezenlijk
bij verstek werd behandeld en berecht, dat dien-
volgens het vonnis betreffende de grond niet op tegen-
spraak, zoals het ten onrechte luidt, maar integendeel
bij verstek werd gewezen; dat bij ontstentenis van
elke . betekening van dit verstekvonnis, de termijn
van hoger beroep niet eens aanvang had genomen
ten dage dat beklaagde in hoger beroep kwam, zijnde
de 24 Juni 1947; dat het hoger beroep betreffende het
tussengeschil eerst . te gelijk met het beroep aan-
gaande de grond der zaak kon worden ingesteld;

Overwegende  derhalve dat het hoger beroep van
beklaagde d.d. 24 Juni 1947 wat betreft zowel het
tussengeschil als de grond der zaak, tijdig werd
ingesteld en ontvankelijk is;

Overwegende dat de wet van 25 October 1919 tot
tijdelijke wijziging van de rechterlifke inrichting en
van de rechtspleging voor de hoven en rechtbanken,
enig artikel, meer bepaald in haar par. VIII met een
opmerkelijke nauwkeurigheid de zaken heeft om-
schreven, die mogen worden berecht door de uit één
rechter samengestelde kamers der correctionele recht-
banken;

Overwegende dat uit de voorbereidende werkzaam-
heden betreffende gezegde wet duidelijk blijkt dat
voormelde kamers werden opgericht, in afwijking van
het ‘gemeen recht in zake rechterlijke inrichting, als
een uitzonderlijke rechtsmacht, wier jurisdictie zich
beperkt tot de door de wetgever uitdrukkelijk aan-
gewezen zaken; dat deze laatste trouwens niets

anders op het oog had dan het treffen van een door .

de omstandigheden- geboden tudeh,]ke en ultzonder-
lijke maatregel;
Overwegende dat; zo men de in- bedoelde par. VIII

voorkomende ' opsomining- niet - als ~beperkend “zou !

beschouwen, daaruit zou volgen dat bijde alleen-recht-
sprekende rechter om het even welke correctionele
zaken zonder onderscheid vrijelijk zouden Kkiunnen
aanhangig worden gemaakt, met uitsluiting alleen
van de misdrijven, voorzien bij het tweede lid van
par. VIII, dat ware zulks de bedoeling van de wet-
gever geweest, hij gewis de zaken niet zou hebben
gespecifieerd waarvan die rechtsmacht vermag ken--
1nis te nemen, en hun nauwkeurige opgave in de wet--

tekst alle betekenis of zin zou missen;

Overwegende :dat de tegen beklaagde vervolgde
zaak buiten die opgave valt en dat het deswege door
beklaagde tegengeworpen - afwijzingsmiddel voér - de
eerste rechter véo6r elke behandehng werd aan-
gevoerd;

Om deze redenen :

Gelet op paragrafen VIII en IX van het enig artikel
der wet van 25 October 1919, verlengd door -de Wet
van 18 Augustus 1928 en op artikel 24 der wet van
15 Juni 1935 door de heer voorzitter aangehaald;

Het Hof, rechtdoende op tegenspraak;

Ontvangt het hoger beroep van beklaagde

En er op beslissende;

Doet te niet het beroepen vonnis en ophieuw wij-
zende;

Zegt voor recht dat de strafvervolging niet wettig
werd aanhangig gemaakt bij de eerste rechter die,
alleen rechtsprekend, er geen kennis van mocht
nemen,; ‘

Verwijst de zaak naar de Procureur des Konings te
Kortrijk tot zodanige doeleinden als naar rechten
behoort;

Laat de kosten van belde instanties ten laste van
de Staat.

NOOT.A—— Verg. in dit nummer Hof Gent, 4 April

1949, met noot; ook Hof van Verbreking, 27 Juni 1949.

HOF VAN BEROEP TE GENT
4e Kamer. — 4 April 1949,

Voorzitter : M. Van Winckel.
Raadsheren : MM. Lagae en Van den Abeele.
Advocaat-Generaal : M. Bohyn.

Rechterlijke organisatie en bevoegdheid (in strafzaken).
— De onbevoegdheid van de alleen-rechtsprekende
rechfer mag niet ambtshalve worden uitgesproken.

e

1
De alleen-rechisprekende rechter mag alleen dan ver-
klaren, dat hij van de zaak geen kennis mag nemen
wanneer de gedaagde het im par. IX van de wet
van 25 October 1919 bedoelde afwijzingsmiddel in
limine litis heeft opgeworpen.

O. M. t/ D... en V. S.
Overwegende dat beide beklaagden, hoewel behoor-
lijk gedagvaard, verstek laten gaan;
¢ Overwegend dat het openbaar ministerie tijdig en
lop. geldige wijze in hoger beroep gekomen is;

Over de bevoegdheid :

Overwegend dat ten onrechte de eerste rechter
»zmh onbevoegd verklaard heeft;

Overwegend dat de feiten der telastlegging —
‘overspel en medeplichtigheid aan overspel —-
Etwufeld tot de bevoegdhe1d van- de cmrertlonele
rechtbank behoren; : : :

onge- -
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Overwegend dat, zo. weliswaar de beklaagden ver- °
keerdelijk, — en in strijd met het enig artikel, para- .

graaf 8, lid 2, der wet van 25 October 1919 tot tijde-

lijke wijziging der rechterlijke inrichting, — door

het openbaar ministerie vo6r de kamer met één rech-
ter werden gedagvaard, die miskenning der regelen
omtrent de verdeling der zaken tussen de alleenrecht-
sprekende rechter en de colleges van drie rechters,

naar de uitdrukkelijke bepaling van paragraaf 9 van .
hetzelfde wetsartikel, enkel door de beklaagde, en .

dan nog maar in limine litis,
geworpen; : .

Overwegend dat de twee beklaagden zo min voor
de eerste rechter als. thans voor het Hof zijn ver-
schenen en het afwijzingsmiddel dus alleszins niet
werd opgeworpen;

Overwegend dat, daar in die omstandigheden de
eerste rechter gehouden bleef van de zaak kennis te
nemen, het hof, het vonnis van onbevoegdheid ver-
nietigend, de grond tot zich moet trekken;

kan worden tegen-

Over de grond der zaak :

Overwegend dat door het onderzoek en de behande-
ling der zaak vo6r het Hof de feiten, voorzien onder
litt. a en b der telastlegging, respectievelijk in hoofde
van 1° en 2° beklaagde bewezen zijn geworden;

Overwegend dat er ten voordele van de twee
beklaagden gronden tot verlichting van straf voor-
handen zijn, spruitende uit de afwezigheid van vroe-

gere veroordelingen wegens feiten van dezelfde aard, :

en het zal volstaan hen tot beteugeling van het

gepleegde misdrijf een geldboete op te leggen waar-

van het bedrag hierna zal worden bepaald;
Om deze redenen :

Gelet op de artikelen 387,288, 390, 85, 40 W..v. S,,
art. 12 der wet van 14 Augustus 1947, de artikelen
179, 186, 194 en 215 wetboek van strafvordering, het
enig artikel, paragraaf 8 en 9 der wet van 25 October
1919, en art. 24 der wet van 15 Juni 1935, door de
Heer Voorzitter; op deze terechtzitting aangeduid :

Het Hof, rechtdoende bij verstek ten aanzien van
beide beklaagden;

Onvangt het hoger beroep van het openbaar minis-
terie; .

Er op beslissend :
Doet het beroepen vonnis te niet;

Opnieuw wijzend bij evocatie :

Veroordeelt de twee beklaagden ieder tot een geld- '

boete van 100 frank met 90 opdeciemen, 1000 frank
of voor ieder 1 maand vervangende gevangenisstraf;
Verwijst ze elk in de helft der kosten.

NOOT. — Blijkens bovenstaand arrest neemt het
Gentse Hof aan, dat overspel (misdrijf, dat is
opgenomen in titel VII van het II%* boek W. v. S.)
krachtens het 2% lid van par. VIII van het enig
artikel van de wet van 25 October 1919, niet mag
gebracht worden voor de alléén-sprekende rechter.
Het Hof is dus blijkbaar de mening toegedaan, dat
dit 2% 1id slaat op alle in de VII‘® titel van het II%
boek W. v. S. voorkomende misdrijven.

Het schijnt, dat andere rechtscolleges er anders

over denken en van opvatting zijn, dat voormeld |

24¢ 1id van par. VIII alleen bedoelt de misdrijven in
de VII‘ titel opgenomen, gewijzigd bij de wet van
15 Mei 1912. Gepubliceerde uitspraken in deze zin
zijn ons echter niet bekend.

De mening van het Gentse Hof lijkt ons de juiste,

daar zij in overeenstemming is met de bewoordingen
van het 2% lid van par. VIIL In de andere opvatting

had dit ongeveer aldus moeten luiden : « Echter wor-
den de misdrijven voorzien door de Wet van 15 Mei
1912 op de kinderbescherming, wijzigend de VII% titel
van het II% boek van het Strafwetboek, steeds aan-
gebracht voor een Rechtbank met drie rechters. »

Vgl. ook in dit nummer een ander arrest van het
Gentse Hof d.d. 3 Maart 1948 alsmede het arrest van
het Hof van Verbreking d.d. 27 Juni 1949.

HOF VAN BEROEP TE GENT

2e Kamer. — 19 October 1949,

~ Voorzitter : M. Thienpont.
Raadsheren : MM. Van Wetter en Belpaire,
Advocaat-Generaal : M. Van Houdt.
Advocaten : Mrs. Van Assche en J. Ronse.

Natuurlijk kind. — Bewijs van verwekking. — Bloed-
onderzoek bevolen.

Het bewijs dat de aangesproken man wiet de verwek-
ker is van het kind kan door alle middelen geleverd
worden,; de wet stelt geen beperking. '

De ontleding van het bloed en de wvergelijking
van bloedgroepen kunnen wel geen positief bewijs
leveren wie de verwekker is van het kind, doch wel
het negatief bewijs dat een bepaald persoon niet de
verwekker is.

C. t/ B.

Advies van het Openbaar Ministerie :

Bij arrest d.d. 28 Maart 1949 in deze zaak heeft uw
Hof aangenomen dat geintimeerde met appellante ge-
slachtsbetrekkingen gehad heeft tijdens de wettelijke
periode van bevruchting, lopend van 6 3eptember
1946 tot 5 Januari-1947. (geboorte kind 3 Juli 1949).

Het bewijs van deze gemeenschap werd door uw
arrest ‘afgeleid uit de erkenning in geschriften,
afkomstig van de geintimeerde.

Uw hoger vermeld arrest, waarbij partijen  zich
hebben neergelegd en hetwelk in kracht van gewijsde

is gegaan, heeft nopens dit punt definitief beslist.

Volgens ditzelfde arrest dienden de partijen nader
te concluderen nopens de exceptién, voorzien bij
artikel 340d B. W.

Geintimeerde laat in dit verband als verWEermldde]
gelden :

1. de exceptio plurlum,

2. het bekend slecht levensgedrag.

1. Wat dit laatste verweermiddel betreft, vraagt
geintimeerde om een reeks feiten te mogen bewijzen.
Deze feiten zijn noch voldoende omschreven, noch
afdoende, noch ter zake dienend om in overweging
genomen te worden. Ik besluit derhalve tot de af-
wijzing van dit bewijsaanbod, in ondergeschikte orde
door appellant geformuleerd.

2. Wat betreft de exceptio plurium.

Geintimeerde voert aan dat, alhoewel het onder-

‘houden van geslachtsbetrekkingen van appellant met

geintimeerde gedurende de wettelijke periode van '
bevruchting als bewezen moet aangezien worden, de
vergelijking van de datum waarop deze betrekkingen
plaats grepen, de datum waarop de zwangerschap zich
velgens appellante zelve openbaarde en de datum der
bevalling, physiologisch aantonen dat .de ontstane
zwangerschap gevolgd van bevalling, niet spruit uit
de geslachtsbetrekkingen van appellante met -gein-
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timeerde, doch uit die van een derde persoon met |

appellante.

Deze stelling van gemtlmeerde wordt door de vol-

gende bestanddelen gestaafd :

1. Wettelijke periode van de bevruchting : 6 Sep-
tember 1946 tot 5 Januari 1947.

2. Bedoelde geslachtsbetrekkingen hadden plaats op
24 October 1947 :

A, bewering van appellante zelve,

B. geintimeerde, die in Duitsland zijn militaire
dienst volbracht, legt bescheiden over, waaruit blijkt
dat hij slechts van 23 tot 27 October 1946, in Belgié
met verlof kwam gedurende de wettelijke periode
van bevruchting., Voor het overige waren partijen in
de physische onmogelijkheid wegens verwijdering
geslachtsbetrekkingen met elkaar te onderhouden.

3. Geintimeerde schrijft op 5 November 1946 —
zijnde 12 dagen na de geslachtsbetrekkingen — dat
ze alsdan reeds twee geneesheren heeft geraadpleegd,
die beiden verklaard hebben dat «ze zwanger was ».

4, Dé geboorte had plaats op 3 Juli 1947.

Uit bestanddeel N° 3 mag terecht — zoals gein-
timeerde het vooropstelt — afgeleid worden <at deze
bewering wetenschappelijk onmogelijk is, behoudens
speciale experimenten met urine op proefdieren, het-
geen niet beweerd wordt. Daaruit besluit geintimeer-
de, 'dat hij meent, dat de zwangerschap reeds vroeger
door een andere persoon verwekt werd.

Bestanddeel N° 4 staaft deze mening door een ver-
moeden (waarop talrijke uitzonderingen), té weten
dat de bevalling geschiedde niet — zoals normaal na
9 maanden, doch na 8 % maanden.

Zich rekenschap gevend van de onvoldoende waarde
van deze vermoedens, vraagt geintimeerde aan het
Hof te bevelen dat zou overgegaan worden tot een
deskundig onderzoek tot ontleding van de bloed-
groepen respectievelijk van appellante, van geinti-
meerde en van het kind om:wetenschappelijk uit te
maken of geintimeerde ja dan neen de vader van het
kind kan zijn, deskundig onderzoek, hetwelk even-
tueel kan besluiten tot de witsluiting van geintimeer-
de als mogelijke vader.

De bestanddelen der zaak, hierboven aangehaald,
laten een zekere twijfel bestaan, welke vermoedelijk
wetenschappelijk kan opgeheven worden. Er bestaat
daarbij een overgroot belang voor partijen, voor de
familie en de publieke orde. De huidige stand der
wetenschap (Louis Christiaens, La recherche de la
paternité par les groupes sanguins, étude pratique et
technique, Masson et C'¢, éditeurs 1939; Prof. Paul
Mowreaux (Univ. Liége), Groupes sanguins et méde-
cine légale. Revue du droit pénal et de crim. 1947,
p. 23; Prof. Savatier, Le droit de la famille et les con-
quétes de la biologie (Rec. Dall. Chr., 1948, p. 33), die
niet bij machte is aan te wijzen of een bepaalde persoon
de vader van een bepaald kind is (positief bewijs),
doch die met een absolute zekerheid in de meeste
gevallen kan uitsluiten dat een bepaalde persoon de
vader van een bepaald kind zou zijn, (negatief bewijs)
doet mij besluiten dat het Hof deze wijze van weten-
schappelijke voorlichting, die voor de hand ligt, niet
mag verwaarlozen.

Ik weet dat dergelijk deskundig onderzoek niet uit-
drukkelijk bij de wet is voorzien. Dit is overigens
geenzins te verwonderen, omdat ten tijde dat deze
wetgevingen werden ingevoerd deze wetenschappelijke
navorsingsmethode onbekend was of tot geen -zekere
resultaten was gekomen.

Indien niet uitdrukkelijk bij de wet voorzien, is
dit deskundig onderzoek nochtans geenszins door de
wet verboden. Het ligt integendeel in de lijn van alle
deskundige onderzoeken, die de rechtsmachten kun-

nen bevelen om met. kennis van zaken en met de
meeste waarborgen te komen tot de. gerechtelijke
waarheid bij de te vellen beslissing.

De tweede Kamer van het Hof van Beroep te
Gent zou de eerste niet zijn om dergelijke beslissing
te treffen.

Voor U werden verscheidene rechtsbeslissingen
gewezen in Frankrijk, dat dezelfde basiswetgeving
heeft als ons land. Citeren we een vonnis gewezen te
Nice op 17 November 1937, gepubliceerd in Dalloz heb.
1938, 79; een recent vonnis der burgerlijke rechtbank
te Rijsel d.d. 18 Maart 1947, (J. C. P. 1947, II, 3757
D. 1947, J. 507 en noot J. Carbonier; cf. Van Hoore-
beke : ’Evolution du probléme de la recherche de la
paternité, Revue de droit pénal, April 1948, p. 63)
heeft de bloedanalyse voorgeschreven, niettegenstaan-
de het verzet der vrouw, in een geding tot'ontkenning
van vaderschap. (cf. insgelijks : Aix, 13 Juni 1939,
J. C. P. 39, II, 1215; Trib. civ. Seine, 7 November
1938, J. C. P. 39, II, 1215 met noot; Parijs, le kamer,
23 Januari 1941, J. C. P. 1942, II, 2059 en noot; twee
arresten Hof van beroep te Parijs 20 December 1947
en 9 Januari 1948, Rec. Dalloz jur. 1948, p. 80 et 92).

Maar ey is meer, in eigen land, en niet slechts een
rechtbank, doch de eerste Kamer van het Hof van
beroep te Luik, heeft in een recent arrest dd. 24 Juni
1948 (Pas. 1948, II, 95), baanbrekend werk verricht
door het deskundig onderzoek der bloedontleding voor
te schrijven in een zaak van ontkenning van vader-
schap. Dit arrest bevestigt op dit punt een vonnis van
de rechtbank van eerste aanleg te Luik d.d. 2 Januari
1947, waarbij reeds dezelfde expertise bevolen was.

Ik meen dat dezelfde onderzoeksmaatregel in deze
zaak geboden is ten einde door een wetenschappelijk
volstrekt zekere en gevaarloze methode te pogen de
waarheid te achterhalen, die U toelaten zal de recht-
vaardige beslissing te treffen.

Geintimeerde zelf vraagt bedoeld deskundig onder-
zoek. Appellante kan zich logischer wijze niet ver-
zetten tegen deze wetenschappelijke navorsching, ver-
mits zij, zoals zij beweert tijdens de periode van wette-
lijke bevruchting slechts met geintimeerde geslachts-
betrekkingen heeft onderhouden, zodat zij moet ver-
wachten, dat de bloedontleding de mogelijkheid ervan
zal bevestigen.

Arrest :
Herzien het arrest van dit Hof dd. 28 Maart 1949,
hetwelk besliste dat appellante R...... C...... over-

eenkomstig artikel 340b van het Burgerlijk Wetboek,
het bewijs heeft geleverd door de erkenning in ge-
schriften, afkomstig van geintimeerde P...... B...... s
dat zij gedurende de wettelijke periode van de ont-
vangenis in gemeenschap leefde met deze laatste en
aan partijen beval nader te concluderen omtrent de
exceptién, voorzien bij artikel 340d van vermeld
Wetboek;

Overwegende dat dit arrest aanhaalt dat voor-
noemde periode liep van 6 December 1246 tot
5 Januari 1947, dat het door ambtelijke bescheiden
bewezen is dat geintimeerde uit zijn eenheid in Duits-
land, waar hij zijn militaire dienst deed, niet afwezig
was tussen zijn verloven van 30 Augustus-5 Septem-
ber 1946 en 23 October-27 October 1946 en dat appel-
lante staande hield dat de geslachtsdaad, die ze be-
vruchtte, geschiedde de 24 October 1946;

Overwegende dat beroepster bij schrijven van
5 November 1946 aan geintimeerde in Duitsland
meldde dat zij «vandaag en de vorige dagen niet,
zoals men zegt, normaal was» en dat zij van twee
geneesheren, welke ze had geraadpleegd, «vernam »
dat zij « pas enkele dagen zwanger was »; .

Overwegende dat geintimeerde, als verWeermlddel



585

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD

586

naar luid van artikel 340-d van het Burgerlijk Wet-
boek, doch ten onrechte, opwerpt, zich steunende op
deze brief, dat het wetenschappelijk onmogelijk is
dat een zwangerschap van enkele dagen vastgesteld
werd door geneesheren uiterlijk op 5 November 1946
en dat hij zulke zwangerschap veroorzaakte, waar
de geslachtsdaad zou plaats gehad hebben tussen
23 en 27 October 1946, enig tijdperk van de wette-
lijke periode van bevruchting welk, vé6r dit schrij-
ven, kan in aanmerking worden genomen; dat hij
besluit tot een desbetreffend deskundigen-onderzoek;

Overwegende, immers, dat, gelet op de termen
zelve van de brief, het aan te nemen is dat het hier
gaat niet om eigenlijke vaststellingen van genees-
heren, maar wel om vermoedens van hunhnentwege,
gesteund op de verklaringen van appellante nopens
de datum van hare geslachtsdaad en haar daarop-
- volgende bijzondere staat, welke niet « normaal » was;

Aangaande de exceptién, voorzien bij artikel 340-d:

Overwegende dat de vraag van geintimeerde om
een reeks feiten door getuigen te mogen bewijzen
niet dient te worden ingewilligd. Dat het feit' van
bekend slecht levensgedrag van appellante niet wordt
bepaald, tenzij wellicht door feit 5. Dat dit laatste,
alsmede al de andere, als niet afdoende of ter zake
dienende voorkomen; dat, inderdaad, waren zij be-
wezen, daaruit zelfs redelijk en menselijkerwijze niet
kunnen afgeleid worden dat beroepster vleselijke be-
trekkingen zou gehad hebben met een andere man
(Hof Gent, 17 Juni 1925, Belg. Jud. 1926, 43);

Overwegende dat geintimeerde in ondergeschikte
orde het aanstellen van een deskundige vraagt, belast
met het onderzoek van de bloedgroepen van het kind,
appellante en hem zelve en met de verklaring of
hij, ja dan neen, de vader van het kind kan zijn;

Overwegende dat beroepster zich ten onrechte
tegen deze maatregel verzet; .

Overwegende dat het bewijs van het niet-vader-
schap op alle wijzen mag geleverd worden; dat de wet
de vrijheid van zulk bewijs geenszins beperkt; dat,
immers, naar luid van artikel 340-d « onverminderd
de andere middelen van verdediging, de vordering,
voorzien bij artikel 340-b dient afgewezen te worden,
indien -bewezen wordt dat gedurende het wettelijk
tijdperk der bevruchting de moeder gemeenschap
heeft gehad met een andere man »;

Overwegende anderzijds, dat in de huidige stand
van de wetenschap het door de ontleding en de ver-
gelijking van de Dbloedgroepen, niet  mogelijk is het
vaderschap te bevestigen, doch wel met volle zeker-
heid door een negatief bewijs vast te stellen of het
vaderschap, ja dan neen, uitgesloten is;

Dat het hier gaat om een wettelijk verweermiddel,
gesteund op de huidige wetenschap, ten aanzien van
de ingestelde vordering (Hof Luik, 24 Juni 1948, Pas.
II, 95; Hof van Verbreking van Frankrijk, 25 Juli
1949, Journ. Trib. 1949, 445);

Om deze redenen :

Het Hof,
Gelet op artikel 24 der wet van 15 Jum 1935;

Gehoord in openbare terecht21tt1ng het eensluidend
advies van de heer Advocaat-Generaal Vanhoudt;

Alle andere besluiten verwerpende, vooraleer ver-
der te beslissen;

Stelt aan als deskundige, tenzij partijen in gemeen
overleg een of drie andere experten aanduiden binnen
de termijn, voorzien bij artikel 305 van het Wetboek
van Burgerlijke Rechtsvordering, de heer Arthur De

Potter, geneesheer, wonende te Gent, Oude Houtlei,
die, met naleving der pleegvormen voorgeschreven
door de artikelen 315 en volgende van hetzelfde Wet-
boek, zullen overgaan tot de ontleding en de ver-
gelijking van de. bloedgroepen van het kind, van
appellante en van geintimeerde en zeggen, in een
gemotiveerd verslag of deze laatste, ja dan neen, de
vader van het kind kan zijn;

Behoudt de beslissing omtrent de kosten voor tot
latere uitspraak;

Verwijst de zaak tot verdere behandeling naar de
‘terechtzitting van 25 Januari 1950.

NOOT : Verg. buiten de in het advies van het O.M.
aangehaalde -literatuur: P. Barbier, L’examen du
sang et le rbéle du juge dans les procés relatifs a la
filiation, Revue trimestrielle de droit civil, 1949, p.
345-371.

BURGERLIJKE RECHTBANK TE ANTWERPEN

le Kamer bis. — 25 Mei 1949.
Voorzitter : M. Ch. Van Hal.
Rechters : MM. Verhaegen en Ceulemans.
" Pleiters : Mrs. Posenaer, Tielemans en De Meyer.

/1. Dagvaarding voor het vredegerecht. — Onjuiste en
" onvolledige vermelding van het adres van eiser.

‘2, Buitengewoon huurrecht, — Reintegratie, — Oproe-
' ping in verzoening.

1. De inhoud van een exploot van dagvaarding voor

©  het Vredegerecht is onderworpen aan de voorschrif-
ten van de artikelen 1 en 61 Rv. Indien bij vergissing
een omjuist en onvolledig adres wvan eiser in de
dagvaarding is vermeld, brengt dit niet noodzakelijlc
de nietigheid van het exploot mede, wanneer er
voldoende elementen in voorkomen om alle twijfel
betreffende de identiteit van eiser wit te sluiten.

(2. Artikel 22 der samengeschakelde witzonderings-
bepalingen op de huishwur schrijft voor, dat bij een
vordering tot reintegratie de verhuurder in de zaak
moet worden opgeroepen. Dit is geen eenvoudige
oproeping om het vonnis gemeen te horen verklaren,
doch de verhuurder is een echte verweerder. Krach-
tens art. 383 moet hij dus vooraf in verzoening wor-
den opgeroepen.

Sol Wilowsky t/ Grunfeld, Inslicht en Arouette.

Overwegende dat het vonnis a quo de oorspronke-
lijke vordering van huidige beroeper tot reintegratie
(art. 30 der Besluitwet van' 12 Maart 1945, huidig
art. 22 van het Regentsbesluit van 31 Januari 1949)
afwees als zijnde noch ontvankelijk noch gegrond;

Overwegende dat onmiddellijk in betoog valt dat

 bedoeld vonnis te ver gaat, daar de onontvankelijkheid -

ener vordering, indien zij bewezen geacht wordt, auto-
matisch het onderzoek naar de grond der zaak uit-
sluit;

Ontvankelijkheid der oorspronkelijke vordering :

Overwegende.dat de al- of niet ontvankelijkheid van

" de oorspronkelijke vordering zorgvuldig dient te wor-
_den onderzocht, te meer daar het instellen van een
~nieuwe vordering het instellen tot reintegratie thans

niet meer mogelijk zou zijn, daar de bij art. 22 voor-
ziene termijn van 31 December 1947 verstreken is;
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1¢ ‘Onjuist en onvolledig adres van 61867 in

rmddel

T - de mlezdende dagvaar dmg

Overwegend dat het inleidend exploot de volledige
naam en het beroep van eiser vermeldt, maar dat het
bij vergissing zijn adres verwart met het voormalig
adres van de verhuurder, zoals dit vermeld stond in:
het huurcontract;

~Dat beroeper Ve1W1Jst naar art. 70 RV zeggend dat
d1t artikel op limitatieve wijze de nletlgheden van
exploten opsomt;

Dat dit artikel echter betrekklng heeft op de wijze
van betekening, doch geenszins op de inhoud van de-
exploten;

Dat de .inhoud van de exploten daarentegen beheerst
wordt door artikel 1 Rv., dat dient gelezen en in
verband gebracht te Worden met art. 61 van het zelfde
wetboek!; :

Overwegende dat de voorschriften betreffende de-.
identiteit van eiser alleen ten doel hebben te voor-.
komen dat er twijfel zou rijzen betreffende deze.
laatste en ‘het derhalve aan de Rechtbank toekomt.

seeverein te beslissen of het exploot te dien einde

voldoende elementen bevat (Verbr. 20 Nov. 1941, Pas.:

1941, 1, 433);
Dat zowel door de keuze van woonplaats ten kan-;
tore van de raadsman van eiser als door-de vermelding ;

van -het adres, Simonsstraat, 28, zijnde het voormalig;

handelsadres van eiser en tevens adres van het door,
hem gehuurde goed, practisch alle twijfel betreffende

eisers identiteit opgeheven wordt, zodat de vergissing,

ten aanzien van het ‘adres, gezien in het kader van:

art. 173 Rv., verweerder niet heeft kunnen schaden,‘

Dat. dit middel derhalve faalt;

2¢ middel : .
beroepene :

‘Overwegende dat niet betwist wordt dat 5° beroe-

Het .niet in verzoening roepen van vijfde

pene een rechtsopvolger is van de voormalige verhuus-
der, en dat zij niet vooraf in verzoening werd opgeroe-

pen;
Overwegende dat art. 33 der samengeschakelde
wetten op straffe van niet-ontvankelijkheid oplegt de

toekomstige verweerder in verzoening te doen roepen; ..

Overwegende dat. beroeper voorhoudt dat luidens

~art. 22 der samengeschakelde wetten, de verhuurder .
in geval van reintegratie, enkel «in zake» dient te.

worden geroepen; dat hij hieruit besluit dat deze laat-

ste enkel dient te worden opgeroepen in gemeen- «

verklaring van vonnis, en dat hij, niet de eigenlijke

verweerder zijnde, niet vooraf in verzoening dient te,|

worden opgeroepen;

Overwegende dat het niet met de werkelijkheid
overeenstemt te beweren dat de in zake geroepen |

verhuurder in soortgelijke processen geen verweerder
is, maar dat hij enkel passief het geding volgt ten
einde akte te nemen van het te vellen vonnis;

Dat integendeel de verhuurder, zowel als de huidige

huurder of bewoner van het pand belang kan hebben ’

bij het geding; dat hij contractueel gebonden is

geweest met de eiser in reintegratie en dat hij ver-

weermiddelen en excepties kan inroepen, waarover de

huurder of bewoner niet beschikt (b.v. tegeneis tot. |}

verbreking der huur wegens het niet-naleven van
zekere verplichtingen);

Overwegende dat weliswaar slechts-één der mede- ‘

gerechtigden niet in verzoening werd geroepen; dat
het mogelijk is dat zulks haar in feite niet geschaad

oproeping in verzoening, en dat beroeper zonder veel

heeft, maar dat de wet formeel is wat betreft de |

moeité noch kosten deze formaliteit had kunnen ver- -

vullen, zelfs wanneer de zaak -reeds aanhanglg was
ten opzichte van de andere partijen;
Dat dit middel dus opgaat;

Om deze redenen :

De Rechtbank,

Ontvangt het hoger beroep; verklaart het onge-
grond; wijst beroeper af. Bevestigt derhalve het
bestreden vonnis, doch enkel voor zover het de oor-
spronkelijke eis niet-ontvankelijk verklaart,

BURGERLIJKE RECHTBANK TE KORTRIJK
28 October 1948.

Voorzitter : M. De Necker.
Rechters : M.M. Kerkhove en Dhanens.
Advocaten :- Mrs. Delvoye, Vandekerckhove, Gillon
i ‘ en Van Reepinghen.

1. Epuratie van ambtenaren. — Afzetting van gemeen-
tesecretaris bij besluit van de Regent ingevolge de
wetsbesluiten van 8 Mei 1944 en 31 Mei 1946.

2. Koninklijk besluit. — Vereiste voor de werking van
een individueel K.B. tegenover belanghebbende (Art.
6, wet van 18 April 1898).

3. Provincie-gouverneur, — Staatsrechtelijke positie.

4. Oproeping in vrijwaring. — De in art. 175 Rv. ge-
stelde termijn is geen vervaltermijn. — Vereiste
voor de ontvankelijkheid van een eis in vrijwaring.

1. Niet juist is de stelling dat het toepassen van sanc-
ties tegen gemeenteambtienaren enkel een gemeente-
belang zou betreffen. De epuratie, ook tegenover.
gemeenteambtenaren, betreft een algemeen Staats-
belang. ‘

De Grondwet bepaalt niet wat provincie- of
gemeentebelangen zijn, zodat het besluit van de
Regent tot afzetling wvan een gemeentesecretaris
niet in strigd is met art. 108 der Grondwet.

Voormeld besluit van de Regent is evenmin in
strijd met art. 109 van de Gemeentewet, bepalend
dat de gemeentesecretaris benoemd, geschorst of
ontzet wordt door de Gemeenteraad onder goed-
keuring van de Bestendige Deputatie.

Immers een bestaande wetsbepaling kan steeds
door een latere wetsbepaling gewijzigd, witgebreid
1of aangevuld worden. De bevoegdheid van de Regent
ten deze berust op. de wetsbesluiten van 8 Mei 1946,
die de bepaling van art. 109 der Gemeentewet onver-
let laten. )

De rechlerlijke macht is wniet bevoegd de welten
— en evenmin de met wetten gelijkstaande wets-
besluiten — te toetsen aan de Grondwet; zij mag
derhalve niet beoordelen, of de wetsbesluiten wvan
8 Mei 1944 en 31 Mei 1946 al dan wiet in strijd zzjn
met de Grondwet.

Art. 2 B. W., bepalend dat de wet geen te'rug-
werkende kracht heeft, is een gewone wetsbepaling
waarvan bij een andere wet kan worden afgeeken.
De geldigheidsduur van het wetsbesluit van 8 Mei
1944, in dat besluit gesteld op 12 maanden na de
definitieve bevrijding van het grondgebied en aldus
aflopende op 15 Februari 1946, werd bij het wets- -
bestuit van 31 Mei 1946 «verlengd>»; deze formu-
lering veronderstelt moodzakelijk de terugwerkende
kracht van laatstgenoemd wetsbesluit.

Uit de tekst van art. 8 van het wetsbesluit van
8 Mei 1944 volgt, dat de Regent bevoegd is sancties
te treffen tegen een gemeenteambtenaar, ook indien
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de Gemeenteraad beslist heeft geen sanctie toe te
passen.

Art. 8 in fine van het wetsbesluit van 8 Mei 1944,
waarbij is voorgeschreven, dat de betrokkeme moet
worden verhoord, bepaalt niet op welk ogenblik en
door wie zulks moet geschieden, inzonderheid niet
dat dit verhoor moet worden afgenomen rechi-
streeks door het overheidsorgaan, hetwelk bevoegd
is tot het treffem van de maatregel.

2. Art. 6 van de wet van 18 April 1898 stelt twee ver-
eisten voor de werking tegenover de belanghebben-
den van koninklijke besluiten, die niet van belang
zijn voor de ademeenhezd der staatsburgers, te
weten :

a) de kennisgeving (motificatie) aan de belangheb-
bende, waardoor het besluit verbindend wordt;

b) de plaatsing van het besluit bij wittreksel in het
Staatsblad.

De wet bepaalt echier niet binnen welke termijn
de aanzegging aan belanghebbende moet geschieden,
zodat zulks steeds kan gebeuren.

~Qver de tijd verlopen tussen de beéindiging van

de schorsing in zijn ambt en de notificatie van het
besluit van de Regent tot afzetting, heeft eiser recht
op zijn beezoldiging als gemeentesecretams

© 3.De gouverneur der provincie, commissaris der
regering, vertegenwoordigt het Centraal bestuur en
is, als zodanig handelend orgaan van de Staat en
niet van de Provincie, welke laatste derhalve niet
aansprakelijfk is voor de gevolgen zijner in deze
functie verrichie daden.

4. De in art. 175 W. v. Rv .voor de oproeping in
vrijwaring gestelde termijn van 8 dagen na het
instellen van de vordering in de hoofdzaak, is geen
vervaltermijn. De enige sanctie is, dat na het ver-
strijken van deze termijn, de hoofdvordering door de
oproeping in vrijwaring niet meer mag worden
opgehouden (Art. 178 W. v. Rv.)

Voor de ontvankelijkheid van de eis in vrijwaring
is - voldoende de wverknochtheid met de eis in de
hoofdzaak; deze wverkmochtheid is aanwezig, wan-
neer de mogelikheid bestaat, dat bij afzonderlijke
behandeling van elke vordering tegenstrijdige beslis-

" singen zouden vallen. .

Mattelin t/ Gemeente Meulebeke.
Gemeente Meulebeke t/ Provincie West-Vlaanderen
‘ en Belgische Staat.

Overwegende dat de eis strekt tot het horen zeggen

voor recht, dat eiser niet heeft opgehouden bekleed
te zijn met het ambt van gemeentesecretaris te Meule-
beke;
. Dienvolgens tot de veroordeling van verweerster,
gemeente Meulebeke, tot de betaling van de wedde
waarop eiser recht heeft sedert 1 October 1944, dit
bedrag voorlopig vastgesteld zijnde op 200.000 frank;

Overwegende dat eiser zijn eis steunt op het feit :
1) dat de schorsing, tegenover hem uitgesproken bij
ordemaatregel door de Burgemeester, de Gouverneur
en de Minister van Binnenlandse Zaken, gebleken is
ongewettigd te zijn, ten gevolge der beslissing getrof-
fen bij beraadslaging van de gemeenteraad van Meule-
beke op 4 Maart 1946, waarbij besloten werd tegen-
over eiser geen sanctie te treffen; en 2) dat het
Besluit, houdende ontzetting van eiser uit zijn ambt
van gemeentesecretaris der gemeente Meulebeke,
gedagtekend van 1 Augustus 1946 en waarvan
melding in een niet ondertekend bericht, verschenen
in het Staatsblad op 21 Augustus 1946, bl. 6913, nietig
is en niet van kracht kon worden en derhalve zonder
gevolgen -blijven moet;- :

Dat het nietig is om reden dat het genomen werd
in strijd met artikel 108 van de Grondwet en artikel
109 van de Gemeentewet, en buiten het raam valt van
artikel 8 van de Besluitwet van 8 Mei 1944, hetwelk
niet meer van kracht was op 1 Augustus 1946, wan- .
neer het werd ingeroepen tegenover eiser, en: niet
meer kon herleven door de Besluitwet van 31 Mei -
1946 om reden dat artikel 2 van het Burgerlijk Wet- .
boek aan de wetten de terugwerkende kracht ontzegt;

Dat, in ieder geval, de ingeroepen Besluitwet van
8 Mei 1944 en die van 31 Mei 1946 op eiser niet toe- -
passelijk waren; daar zijn geval - buiten de door

| de B .W. voorziene gevallen valt, en daarbij in strijd

is met de niet hervormde beslissing van de gemeente-
raad, dewelke, bij gebrek aan regelmatige. hervorming,
bestaan blijft;

Dat de getroffen beslissing ongegrond is, daar ener--
zijds het onderzoek tegenover eiser ingesteld door de
heer Krijgsauditeur te Kortrijk besloten ‘werd door
een bevel van niet-vervolging en anderzijds het Hof
van Beroep te Gent de schrapping van eiser bevolen
heeft van de lijst, waarop hij ingeschreven werd door
de Heer Krijgsauditeur, op grond der Besluitwet van
19 - September 1945;

Dat op zijn minst het besluit van de Regent nooit
van kracht geworden is tegenover eiser, luidens Art. 6
al. 1 der wet van 18 April 1898, gewijzigd door de wet
van 17 Maart 1934, daar het aan eiser nooit betekend
werd;

Overwegende dat verweerster, de gemeente Meule-
beke, de Provincie West-Vlaanderen en de Belgische
Staat in vrijwaring roept, om reden, dat, indien een
foutieve daad werd gesteld, deze aan eerste verweer-
ster niet te wijten is, doch echter aan tweede of derde
verweerder;

Dat deze eisen verknocht zijn en dienen samen-
gevoegd;

Overwegende dat verweerder de Belglsche Staat, de
ontvankelijkheid van de vrijwaring betwist’ om reden
van laattijdigheid en wegens gebrek aan verband, ten
aanzien van het voorwerp of de oorzaak der vrij-
waring, met het origineel geding;

Dat verweerder in vrijwaring beweert, dat de rech-
terlijke macht onbevoegd is om zich over de grond-
wettelijkheid van een besluitwet uit te spreken;

Dat het Besluit van de Regent d.d. 1 Augustus 1946
in niets in strijd is met de wet, geldlg en aan ieder
tegenstelbaar is;

Overwegende dat verweerster, de Prov1n01e West-
Vlaanderen beweert dat de vordering in vrijwaring
niet ontvankelijk of minstens ongegrond is, daar zij
geen de minste handeling tegenover eiser heeft-
gesteld, noch door haar wetgevend orgaan, de Provin-
cieraad, noch door haar uitvoerend orgaan de Besten-
dige Deputatie; -

1° In feite :

Overwegende dat, bij de bevrijding, eiser verdacht
was van incivisme of gemis aan burgertrouw tijdeps
de bezetting; )

Dat op 10 October 1944 hij, op grond van het Minis-
terieel Besluit van 24 Augustus 1944 en van de Minis-
teriéle omzendbrief van 1 September 1944 door de
Burgemeester bij ordemaatregel geschorst werd voor
de duur van twee maanden, met ingang op 4 October
1944;

Overwegende dat op 20 December 1944 de Heer
gouverneur bij ordemaatregel deze schorsing ver-
lengde met de duur van twee maanden, met einde op

4 Februari 1945;

: Overwegende dat op 28 April 1945 bij ordemaat-».
regel deze schorsing door. de -Heer Minister van Bin-
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nenlandse Zaken met 8 maanden, zijnde tot 4 October
1945, verlengd werd;

Overwegende dat, ter zitting van 4 Mei 1945 van
de gemeenteraad van Meulebeke, eiser bij geheime
stemming, afgezet werd uit zijn ambt van gemeente-
secretaris;

Dat op 19 Juni 1945 de Heer Gouverneur verzocht
over te gaan tot een nieuwe beraadslaging, om reden
dat die van 4 Mei 1945 «totaal mangelt aan vorm
en klaarheid »;

Overwegende dat in geheime zitting van 12 Juli
1945 eiser bij geheime steming afgezet werd uit zijn
ambt;

Overwegende dat bij beslissing der Bestendige
Deputatie van de Provinciale Raad van West-Vlaan-
deren de beraadslagingen van 4 Mei en 12 Juli 1945
niet werden goedgekeurd, omdat =zij niet genomen
werden in voldoende voorwaarden van vrijheid, ten
gevolge van pogingen van intimidatie, uitgaande van
een plaatselijke Weerstandscrloepermg,

Dat op 23 October 1945 de Burgemeester door de
Heer Gouverneur verzocht werd de Gemeenteraad
aan te zetten een beslissing te treffen;

Overwegende dat ter zitting van 25 October 1945
de gemeenteraad door 5 stemmen tegen 3 en 2 ont-
houdingen besliste de beslissing der Bestendige Depu-
tatie niet te aanvaarden;

Overwegende dat op 8 November 1945 de Hefe;'f
Gouverneur liet weten dat de beraadslaging van de
gemeenteraad, op 25 October 1945 getroffen,  « geeén
de minste betekenis heeft, aangezien het van kracht
worden ener beslissing der Bestendige Deputatie niet
afhankelijk is van het al dan niet aanvaarden door
de gemeenteraad » en om een nieuwe beraadslaging
verzocht;

Overwegende dat op 19 November 1945 bij geheime
stemming van de gemeenteraad beslist werd geen
sanctie toe.te passen bij staking der stemmen;

Dat op 29 November 1945 de Heer Gouverneur ver-
zocht de zaak nog eens voor te leggen aan de
gemeenteraad

Overwegende dat ter geheime zitting van 28 Decem-
ber 1945 de afzetting van eiser uitgesproken werd,
maar de Bestendige Deputatie hare goedkeuring ont-
"hield om reden dat de stemming verward geweest
was; :

Overwegende dat ter geheime =zitting van de ge-
meenteraad op 4 Maart 1946 al de voorgestelde

tuchtmaatregelen verworpen werden en dus geen.

sanctie getroffen werd;

Overwegende .dat in het Staatsblad van 21 Augustus
1946, bl.. 6913, volgende bekendmaking verscheen:
« Meulebeke — Gemeentesecretaris ontzet. Bij besluit
» van den Regent dd. 1 Augustus 1946 is op grond van
» artikel 8 der Besluitwet van 8 Mei 1944 en 31 Mei
» 1946, betreffende de openbare ambten, de Heer Mat-
» telin uit zijn ambt van gemeentesekretarls der ge-
> meente Meulebeke ontzet; ¢

» Dat besluit is als volgt gemotiveerd : « Overwegen-
» de dat een onderzoek gelast werd omtrent de hou-
» ding onder de bezetting, van de Heer Mattelin,
» gemeentesekretaris te Meulebeke; Overwegende dat
» uit het gedane onderzoek onder meer is gebleken
» dat bleanghebbende onder de bezetting vrijwillig 1id
»is geworden van het V.N.V. en het gebleven is tot
» einde 1942; dat hij zich alzoo heeft aangesloten bij
» de antinationale betrachtingen en werking van be-
» doelde groepeering en dat dientengevolge zijn hou-
» ding dient beschouwd te worden als strijdig met de
» waardigheid die, aan de uitoefening van een open-
» baar ambt is verbonden»;

Overwegende dat de integrale tekst van het Besluit
aan eiser betekend werd op 3 Maart 1948;-

Overwegende dat bij arrest van het Hof van Beroep
te Gent, dat een vonnis der Rechtbark alhier her-
vormt, en geveld op 31 December 1947, eiser geschrapt
werd van de. lijst voorzien bij art. 4 der Besluitwet
van 19 September 1945; ’

II° — In rechte.
A. — Op. de hoofdvordering.

1° Aangaande de nietigheid van het Besluit van de
Regent d.d. 1 Augustus 1946;

a) Herste lid : om reden van tegenstrijdigheid met
Art, 108 der grondwet;

Overwegende dat art. 108 der Grondwet bepaalt « de

‘provinciale en gemeentelijke instellingen worden door

wetten geregeld », dewelke de toepassing ener reeks
opgesomde begmselen verzekeren;

Dat het 2° van dit Artikel, gewijzigd op 24 Augustus
1921, inhoudt: « Het opdragen, aan de provinciale
raden en aan de gemeenteraden van al wat van
provinciaal of gemeentelijk belang is, behoudens de
goedkeuring hunner handelingen in de gevallen en
op de wijze bepaald door 'de wet »;

. Overwegende dat eiser beweert dat het nemen ener
g¢anctie tegenover een gemeentesekretaris van zuiver
gemeentelijk belang is, zodat de Regent door Besluit
niet handelend optreden kon om een strafmaatregel te
nemen, maar alleenlijk de stelling genomen door de
gemeenteoverheid mocht goed- of afkeuren op de
wijze en in de gevallen bepaald door de wet;

Overwegende dat dit systeem van de hand dient
gewezen te worden omdat de epuratie of zuivering
der ambtenaren een staatsbelang is, en geen zuiver
plaatselijk belang, daar de gehele collectiviteit er
belang bij heeft dat deze, bekleed met een gedeelte
der openbare macht, voldoende waarborgen zouden
geven van burgertrouw;

Overwegende dat de Grondwet niet bepaalt wat als
zijnde van provmmaal of gemeentelijk belang moet
worden aangezien, en het besluit van de Regent dus
niet in strijd is met Artikel 108 der Grondwet;

b) Tweede lid : om reden van strijd met Artikel 109
der Gemeentewet, gewijzigd en. aangevuld door de
wetten van 30 December 1887 en 30 Juli 1903;

Overwegende dat het ingeroepen Artikel 109 van
de gemeentewet voorziet dat de gemeentesekretaris
benoemd, geschorst en ontzet wordt door de gemeente-
raad en de beslissingen, daaromtrent getroffen, onder-
worpen zijn aan de goedkeuring der bestendige Depu-
tatie;

Overwegende dat eiser uit deze tekst afleidt dat.
de Regent het recht niet bezat hem uit zijn ambt te
ontzetten, daar de ontzetting alleenlijk mocht worden
uitgesproken door \de gemeenteraad;

Overwegende dat eiser in deze beredenering schermt
tegen windmolens;

Overwegende inderdaad, dat een bepaalde wet, door
er op volgende wettelijke bepalingen, het weze ook
door een tijdelijke wetgeving, kan gewijzigd, uitgebreid
of aangevuld worden;

Dat het Besluit van de Regent dan ook uitdrukke-
lijk verwijst naar de Besluit-wetten van 8 Mei 1944 en
31 Mei 1946 betreffende de openbare ambten;

Overwegende dat deze Besluiten de Gemeentewet
op dit bepaald punt niet opheffen, daar Art. 109
der gemeentewet en de bewuste besluitwetten kunnen
samengaan en niet in strijd zijn, die besluitwetten aan
de Koning zekere rechten toekennende in zake tucht-
maatregelen en tegenover plaatselijke beambten, dit
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tijdelijk, voor zekere gevallen en volgens een wel
omschreven procedure;

c¢) Derde lid : Om reden der ongrondwettelijkheid
der Besluitwetten van 8 Mei 1944 en 31 Mei 1946;

Overwegende dat eiser staande houdt ,dat, in zover
het Besluit van de Regent van 1 Augustus 1946 hem
betreffende, zijn steun vindt in de Besluitwetten van
8 Mei 1944 en 31 Mei 19496, dit besluit nietig is, als
zijnde gegrond op een ongrondwettelijke wetgeving; -

Overwegende dat de algemeenheid der rechtsleer
aanneemt dat, alle machten uitgaande van de Staat
en uitgeoefend zijnde op de wijze bepaald door de
Grondwet, het niet toegelaten is aan een der grond-
wettelijke machten door de Natie aangeduid, de haar
door de Natie toevertrouwde macht te vervreemden
of te delegeren;

Overwegende echter dat het van algemene recht-
spraak is dat de rechterlijke macht niet bevoegd is
om over de grondwettelijkheid ener wet te oordelen
(Verbr. 19 Juli 1921, Pas. 1, bl. 45);

Dat, in aanwezigheid van het vermoeden « juris et
de jure » van grondwettelijkheid ener wet, de besluit-
wetten van 8 Mei 1944 en 31 Mei 1946 als zijnde grond-
wettelijk vermoeden moeten worden geacht;

Overwegende dat deze tegenwerping dient verwor-
pen te worden;

d) Vierde lid : Om reden dat de Besluitwetten van-

8 Mei 1944 en 31 Mei 1946 niet toepasselijk waren in
zake, zodat het Besluit van de Regent van 1 Augus-
tus 1946 geen steun vinden kan in de wettelijke
bepalingen waarop het zich beroept;

Overwegende dat eiser laat opmerken dat de 12
maanden na de bevrijding van het land, tijdspanne
tijdens dewelke de Besluitwet van 8 Mei 1944 aan de
Koning zekere machten verleende, op 15 Februari
1946 verstreken waren;

Dat die termijn weliswaar door Besluitwet van
31 Mei 1946, gepubliceerd op 6 Juni 1946, verlengd
werd, maar dat, tengevolge van het verbod, gesteld
door Art. 2 Burgerlijk Wetboek, de Burgerlijke wet
te laten terugwerken, een leemte bestaat tussen
15 Februari en 6 Juni 1946;

Overwegende dat deze argumentering geen steek
houdt; ‘

Overwegende inderdaad dat de bepaling van art. 2
Burgerlijk Wetboek volgens dewelke de wet alleenlijk
voor de toekomst beschikt en geen terugwerkende
kracht heeft, van geen stellig grondwettelijk recht is
en een gewone bepaling is waarvan de wetgever mag
afwijken (Verbr. 18 Januari 1924, Pas. I, bl. 141); dat
ze gesteund is op een sociaal belang, zijnde de zeker-
heid en vastheid der rechtshandelingen en betrekkin-
gen tussen de burgers en dus best kan worden uit-
gelegd, dat er door de wetgever mag afgeweken
, worden om reden van een meerder sociaal belang;

Overwegende dat «in casu» de Besluitwet van
31 Mei 1946, terugwerkt;

Dat dit immers duidelijk spruit uit de uitdrukking
« verlengen - proroger », gebruikt zowel in het hoofd
of betiteling van de Besluitwet, als in de voorafgaande
motivering en in de tekst;

Dat er geen spraak van is een nieuwe termijn te
stellen; maar van een verlenging van termijn, hetgeen
noodzakelijk de terugwerkende kracht veronderstelt;

Overwegende daarbij dat het Dbetreden Besluit
genomen werd op 1 Augustus 1946, dus ontegenspreke-
lijk tijdens de periode dat de Besluitwet van 31 Mei
1946 van kracht was;

Dat het besluit van de Regent dus niet mangelt aan
wettelijke bams,

a) Vijfde lid : Om reden dat de voorwaarden van

Art, 8 der besluitwet van 8 Mei 1944 ter zake niet
werden vervuld 1° omdat de gemeenteraad wel een
beslissing getroffen had ‘en de voorwaarden gesteld
door art. 8 dus ontbraken;

2° omdat de procedureregelen niet werden nageleefd
en eiser onder meer niet werd gehoord;

a) Aangaande het eerste punt :

Overwegende dat art. 8 der Besluitwet van 8 Mei
1944 voorziet, dat de Koning de sancties treffen mag, -
door de wetten en reglementen voorzien, tegenover de
personen, dewelke sedert 10 Mei 1940 een bedrijvig-
heid aan de dag hebben gelegd, strijdig met de Grond-
wet, of de wetten, of een houding hebben aangenomen
strijdig met de waardigheid van hun ambt, bij verzuim
der bevoegde provinciale of gemeentelijke overheden
of der organismen bepaald in Art. 1 n** 2 en 3;

Overwegende dat eiser beweert dat de gemeente-
raad, de beslissing genomen hebbende om op hem
geen sanctie toe te passen, niet inactief is gebleven,
zodat de voorwaarde gesteld tot incrijpen door - de
Komng ontbreekt;

Overwegende dat art. 8 onder Hoofdstuk III « Sanc-
ties » staat, dat het uitdrukkelijk spreekt van «het
verzuim het te doen », dit wil zeggen, volgens de tekst
« sancties te nemen »;

Dat Art. 8 de hogere overheid heeft willen wapenen,
niet alleenlijk tegenover de inactiviteit, maar ook
te’genover de welwillendheid en het gemis aan energie
van zekere plaatselijke besturen;

,Overwegende dat eisers tegenwerping van grond
ogtb]oot is;

‘1) Aangaande het tweede punt :

Overwegende dat art. 8 in fine voorziet dat «de
bevoegde overheid of orgaan en de betrokkene persoon
moeten worden onderhoord »;

Overwegende dat eiser beweert dat hij niet onder-
hoord werd of minstens niet in de vereiste voorwaar-
den, zodat hij niet behoorlijk zijn verdedigingsmiddelen
kon voorleggen;

‘Overwegende dat niet bepaald wordt op welk ogen-
blik belanghebbende moet worden onderhoord en door
wie;

:Dat niet wordt gezegd dat het rechtstreeks door
de overheid is — de Koning of de Regent — die
gemachtigd is de beslissing te nemen;

‘Overwegende dat eiser werd onderhoord en in voor-
waarden, welke hem toelieten  zijn verdedigingsmid-
delen behoorlijk voor te leggen; ., )
~Dat uit de processen-verbaal van de gemeenteraad
van Meulebeke en de bescheiden in de bundel voort-
spruit dat hij een memorie tot verdediging indiende
bij de gemeenteraad op 4 Mei 1945, een memorie
richtte tot de Bestendige Deputatie op 11 Juni 1945
en op 24 Januari 1946 en zijn verdediging liet voor-
dragen voor de gemeenteraad in geheime zitting door
Mr Delvoye, advocaat (proces-verbaal zitting 12 Juli
1945);

‘Overwegende weliswaar dat eiser beweert dat hij
sedertdien de gelegenheid niet meer had zijne ver-
weermiddelen voor te brengen, dan wanneer onder-
tussen de feitelijke toestand gewijzigd werd door het
uitspreken van het arrest van het Hof van Beroep
te Gent ;

Overwegende dat dit arrest geen wijziging bracht in
de toestand, daar het dagtekent van 31 December
1947, dan wanneer het besluit van ontzetting gedag-
tekend is van 1 Augustus 1946 en bekendgemaakt
werd op 21 Augustus 1946;

Overwegende dat het Besluit van de Regent van
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1-Augustus 1946 Wetteluk genomen werd en dus gel-
- dig is; .

2° Aangaande het middel dat, mmstens het Besluit
tegenover eiser geen kracht bekomen heeft bij gemis
aan betekening;

Overwegende dat eiser beweert dat het betwist
Besluit tegenover hem niet tegenstelbaar is; dat het
hem immers nooit betekend werd en derhalve, luidens
art. 6 alinea 1 der wet van 18 April 1898, laatst
gewijzigd, door de wet van 17 Maart 1934, nooit van
"kracht is geworden;

Overwegende dat de Koninklijke Besluiten ter ken-
. nis gebracht worden van de onderhorigen door inlas-
sing «in extenso » in het « Staatsblad » in de Franse
en in de Nederlandse taal binnen de maand van hun
dagtekening en verbindend of verplichtend worden
de tiende dag na de bekendmaking;

" Dat ‘echter, de -Koninklijke Besluiten, welke de

‘algémeenheid der burgers niet aanbelangen, verbin-
dend worden vanaf hun notificatie of kennisgeving
aan = belanghebbende, en daarbij bij uittreksel
opgenoméri worden in het « Staatsblad» uitgenomen
wat dit laatste betreft de Koninklijke Besluiten welke
geen karakter dragen van openbaar nut. (Giron Droit
Admin. T. I, bl. 94; Vauthier « Droit Admin.» bl. 34;
Rép. Prat. Dr. B. V° «Pouvoir Exécutif», T. IX,
bl. 734); )

Overwegende dat de bestuurlijke macht op souve-
. reine wijze oordeelt indien een Koninklijk Besluit dat
de algemeenheid der burgers niet aanbelangt een
karakter van openbaar nut heeft (Rép. Pr. Dr. Belge
Ve « Pouvoir exécutif » T. IX, bl. 734, Vauthier; Dr.
Admin. bl. 34);

Overwegende dat de verbindende of verphchtende
kracht dezer besluiten niet athangt van de bekend-
making ' bij uittreksel dewelke enkel een ordemaat-
regel is (Verbr. 27 April 1874, Pas. 1874, I, 195);

Overwegende dat de wetgever niet bepaalt op welke
wijze .de . notificatie, aanzegging of kennisgeving
geschieden moet ;

Overwegende dat het verslag aan het nationaal
Congres voorgelegd, betrekkelijk Art. 129 der Grond-
wet ook «publication» (bekendmaking) gelijk stelt
met «notification » (aanzegging) dat immers verslag-
gever zich als volgt uitdrukt: « La publication des
lois, arrétés et réglements est un notification solen-
nelle qu’on en fait en public »;

Overwegende nochtans dat, krachtens de Wet van
18 April 1898 Art. 6 de kennisgeving aan persoon van
belanghebbende moet worden gedaan en niet overeen-
stemt met de bekendmaking bij uittreksel, hetgeen
spruit uit het woord «daarbij» « en outre» gebruikt
in het Artikel, hetwelk twee verschillende formali-
teiten veronderstelt, waarvan de eerste, de aanzegging
aan persoon, het Besluit verbindend maakt;

Overwegende dat het besluit niettemin bestaat en
altijd aan belanghebbende kan worden medegedeeld,
daar geen termijn voor de aanzegging wordt vast-
gesteld;

Overwegeride dat «in casu» de betekening van het
 Besluit op 6 Maart 1948 gedaan' geweest is;

‘Dat het van dan af verplichtend werd;

Overwegende nochtans dat, eiser ontzet geweest
zijnde uit zijn ambt, de verschillende schorsingen moe-
ten in acht genomen worden voor de berekening van
hetgeen aan eiser toekomt;

Overwegende dat het besluit van de Gouverneur:

d.d. 20 December 1944 bepaalt dat geen bezoldiging
aan belanghebbende tijdens de duur der schorsing zal
- worden betaald;

- Overwegende dat de schorsing verlengd werd door
Be’sluitf-van'de ‘Minister van Binnenlandse Zaken op

. der regering bij de Provinciale Raden is,

28 April 1945 voor de duur van -8 maanden.ingang
nemende met 4 Februari 1945 tot 4 October 1945;

Dat dus eiser recht zou hebben op zijn wedde van
5 October 1945 tot op 6 Maart 1948, verminderd. noch-.
tans met het bedrag van zijn beroepsinkomen voor
hetzelfde tijdperk;

B. — Op de eisen in vrijwaring.

1° Wat betreft de eis in vrijwaring tegenover de

| provincie West-Vlaanderen :

Overwegende dat verweerster, gemeente Meule-
beke, de provincie West-Vlaanderen in Vrnwamng ge-
dagvaard heeft;

Overwegende dat de provincie West-Vlaanderen
tegenwerpt dat die eis niet ontvankelijk of minstens
ongegrond is, om reden dat de provincie West-
Vlaanderen tegenover de heer Mattelin geen de
minste handeling heeft gesteld;

Overwegende dat dit middel gegrond is;

Overwegende dat de Gouverneur de commissaris
welke
voorzien wordt door artikel 108 1° der Grondwet en
waarvan het ambt bepaald wordt door de Provin-
ciale Wet (art. 1,4, al. 1; 122 tot 131);

Dat hij het Centraal Bestuur vertegwoordigt in de
provincie (Novelles, Lois Polit. et administr., T. I, blz.
114; Bernimolin, « Institutions prov. et comm. s, T. I,
blz. 253 en vlg.; Giron, Dict. Dr. Adm.. T. I, blz. 27
Vauthier, Dr. Adm., blz. 74);

Dat hij niet de ultvoerende macht bez1t en wan-
neer hij persoonlijk optreedt, dit doet als afgevaar-
digde van het Centraal Bestuur;

Overwegende dat hij, optredend tegenover eiser,
niet gehandeld heeft als orgaan der provincie;

Dat de provincie dus vreemd gebleven is aan deze
handelingen;

Overwegende dat terecht verweerster in vruwarmg
vraagt buiten zake te worden gesteld;

~2° Wat betreft de eis in vrijwaring - tegenover de
Staat

Overwegende dat verweerster,- gemeente Meuiebeke,
de Staat in vrijwaring betrekt, om reden dat het de
Staat is die de bestreden maatregel — de ontzetting
— getroffen heeft en. de gemeente, door het niet
betalen der wedde, alleenlijk- het besluit, genomen
door de Regent, toegepast heeft;

Dat, indien een fout of onwettelijkheid of onregel-
matigheid gepleegd of begaan werd in.het nemen
van het besluit, dit ten laste van de Staat moet
vallen, die er voor aansprakelijk is;

Overwegende dat verweerder in vrijwaring besluit
dat dit verhaal niet ontvankelijk is, om reden van
laattijdigheid, alsook omdat dit verhaal «door =zijn
voorwerp als niet door zijn oorzaak buiten het origi-
neel geding treedt »;

Dat hij ten gronde besluit tot de ongegrondheld van
de eis;

a) Aangaande de Qntvankelijkheid:

Betreffende het eerste lid :

Overwegende dat, krachtens artikel 175 Wetboek
Burgerlijke Rechtspleging diegene die recht meent te
hebben om in vrijwaring te roepen dit doen moet
binnen de 8 dagen van de oorspronkeluke vordering
of hoofdeis;

“Overwegende echter dat die termijn geen uiterlijke
tijdsbepaling is (délai fatal), dat geen andere sanctie
bestaat dan dat, na verstrijken van de termijn, de
hoofdvordering. niet verder mag worden uitgesteld
(artikel 178 W.B.R.; Répert. pr. Dr. belge, V¢, Ga-
rantie, n® 72);
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Overwegende dat, al de zaken samen v66r de
Rechtbank voor pleidooi opgeroepen werden en geen
verder uitstel werd verleend;

Dat dit middel dus van grond ontbloot is;

Betreffende het tweede Iid :

Overwegende dat om ontvankelijk te zijn het vol-
staat, dat de eis in vrijwaring verknocht weze met
de hoofdvordering (artikel 37 bis Wet van 25 Maart
1876 op de bevoegdheid; artlkel 9 wet van 15 Maart
1932);

Dat gedingen verknocht zijn wanneer mogelijkheid
van tegenstrijdige beslissingen bestaat, moesten zij
afzonderlijk worden behandeld;

Overwegende dat dit wel het geval «in casu» is;

Dat immers de Belgische Staat in vrijwaring ge-
roepen wordt om uitleg te geven nopens de voor-
waarden in dewelke het besluit van de Regent van
1 Augustus 1946 genomen werd, besluit dat de ge-
meente gehouden was toe te passen;

Dat het voorwerp van de eis — betaling der wedde
van gemeente-secretaris — en de grond ervan —
nietigheid of niet van kracht zijn van het Dbesluit
van ontzetting — dezelfde zijn;

b) Aangaande de grond :

Overwegende dat verweerder ten gronde de argu-
menten overgenomen heeft, welke eerste verweerster
heeft laten gelden;

Dat hij daarbij beweert dat het besluit overgemaakt
werd aan de gemeente Meulebeke ter betekening en
dat het door de nalatigheid der gemeente is dat deze
betekening laattijdig geschiedde;

Dat het besluit genomen werd op 1 Augustus 1946,
bekend gemaakt in het Staatsblad van 21 Augustus
1946 en op 12 Augustus betekend voor uitvoering aan
het Provinciaal Bestuur, hetwelke het aan de ge-
meente Meulebeke op 22 notificeerde;

Overwegende dat echter de gemeente Meulebeke
nagelaten heeft het besluit aan belanghebbende te
betekenen, alhoewel zij door schrijven van 22 Augus-
tus 1946 aangezet werd om over te gaan tot de vaste
benoeming van een titularis voor de openstaande
plaats van gemeente-secretaris;

Dat dit verzuim des te min uitlegbaar is, dat al de
voorafgaande besluiten van schorsing aan belang-
hebbende door het gemeentebestuur werden mede-
gedeeld en dit bestuur dus van de noodzakelijkheid
dezer mededeling, hem toevertrouwd, bewust moest
zijn;

Overwegende dat de eis in vrlearmg ontvankelijk
is, doch ongegrond, daar de nalatigheid in de beteke-
ning aan eerste verweerster te wijten is;

Om deze redenen :

De Rechtbank, alle verdere besluiten van de hand
wijzende;

Verklaart de hoofdvordering ontvankelijk en ge-
deeltelijk gegrond;

Zegt voor recht dat het besluit van de Regent van
1 Augustus 1946 maar verplichtend werd van af
6 Maart 1948, dag waarop het aan belanghebbbende
betekend werd;

Dientengevolge, zegt voor recht, dat eiser recht
heeft op zijn wedde van gemeente-secretaris van af
5 October 1945, dag waarop de schorsing uit zijn ambt
zonder wedde ten einde was, tot en met 5 Maart
1948;

Beveelt aan verweerster, gemeente Meulebeke, de
raming en berekening voor te leggen der sommen,
welke als wedde aan de gemeente-secretaris ten goede
kwamen voor deze tijdspanne;

Beveelt aan eiser alle nuttige inlichtingen te ver-
schaffen aangaande zijn beroepsmkomen voor deze
periode;

Verklaart de eisen in vrijwaring tegenover de.pro-
vincie West-Vlaanderen en de Staat van meet af aan
.ongegrond; :

Verwerpt deze en veroordeelt eiseres in- vruwarmg
in de kosten ervan.

VREDEGERECHT TE LEUVEN

2e Kanton. — 15 Februari 1949.

Vrederechter : M. P. Theunis.:

Pleiters :- Mrs. Hoschet en: Vandevelde.

Onrechtmatige daad. — « Aangestelde » in de zin van

art. 1384, lid 3, B.W. — Bevelen of instructies. —
Voor de band aansteller - aangestelde zijn een wer-
kelijk contract of een beding van loon niet vereist,
gedienstigheid of vriendelijkheid kunnen zodanige
band doen ontstaan. - o .
Wcmneer iemand op verzoek van de ezgenacm van een

auto deze bestuurt om verwanten van die eigenaar
te vervoeren, moet hij beschouwd worden als « aan-

" gestelde » van die auto-eigenaar in de zin van. art.

1384, lid 8 B. W., zodat laatstgenoemde aansprake-
lijk is voor de door eerstgenoemde bij het besturen
van de auto aan derden veroorzaakte schade. -

Immers heeft de auto-eigenaar v66r het ‘verirek
noodzakelijke instructies gegeven, aan hem, die hij
verzocht de auto te besturem, al was het maar in
algemene zin of stilzwijgend; deze instructies kun-
nen als wvolgt worden omschreven : «Mijn schoon-
moeder en mijn vrouw met mijn auto naar X bren-
gen en ze gezond en ongedeerd naar hms terug-
brengen ».

Overigens dient niet uit het oog te wor den ver-
loren dat de echtgenote van de eigenaar, mede-

' gneittende van de auto, - onderweg in naam en in

" plaats van haar man adn de bestuurdm bevelen of
onderrichtingen kon geven.
De band van aanstelling vereist geenszins, dat er
tussen aansteller en aangestelde een echt comtract
is afgesloten, noch dat er loon of een andere ver-

' gelding bedongen is. Betrekkingen van gedienstig-

heid of wriendelijkheid kunnen tijdelijk banden
scheppen van aansteller tot aangestelde, wadarvan
het bestaan zich meestal slechts openbaart wanneer
de vraag naar de aansprokelijicheid wordt gesteld.
De eigenaar van een auto, die zijn wagen aan een
familielid of vriend toevertrouiwt om een boodschap
te doen, is burgerlijk verantiwoordelijk wvoor de
‘schade, veroorzaakt door de schuld van dat familie-
lid of van die vriend. N o

PV.BA. A. Van Looy & Dekeyser t/ Sevenants
en Frooninckx.

Bij geregistreerd exploot van deurwaarder .Albert
Tordeur te Waver van 30 October 1948 deed aanlegger
de verwerende partijen dagvaarden om te verschijnen
voor de Heer Vrederechter van het tweede kanton
te Leuven, ter zitting van Dinsdag 16 November 1948, '
‘ten einde :

Aangezien op 1 Februari 1948 te Leuven aan- de

kruising der Tiensestraat met de Maria-Theresiastraat
en. Vesaliusstraat de autocar Denis, IN* 512939, van

.aanlegster, bestuurd door Gielen Joseph, aangereden

werd door de autowagen Ford N* 602877 van tweede

verweerder, bestuurd door eerste verweerder;:
Aangezien de schuld voor deze ‘aanrijding zonder

twijfel te wijten is aan eerste verweerder die onder
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meer de voorrang van aanlegger niet geéerbiedigd

heeft; - -

Aangezien inderdaad verweerder uit een richting

kwam, bij waarschuwingsbord als secundair aan-
gewezen; dat in ieder geval de auto van aanlegster

de hoofdweg met tramrails volgde en van rechts’

kwam ten opzichte van verweerder;

Aangezien de. aangestelde van aanlegster niet de"‘

minste fout beging en volkomen in zijn recht was;

Aangezien derhalve de ecerste verweerder door de’

Boetstraffelijke Rechtbank te Leuven op 20 Augustus

1948 veroordeeld werd tot 50 fr. boete met uitstel

wegens onvrijwillige slagen en verwondingen toe-
gebracht aan Dasy, slachtoffer van bedoelde aan-
rijding; i

Aangezien, zoals blijkt uit het strafrechtelijk dos-‘
sier, de aanrijding geschied is met het voertuig van
de tweede verweerder, in wiens opdracht en voor'

wiens rekening de eerste verweerder de auto bestuur-

de;

Aangezien de tweede verweerder dan ook aan-

sprakelijk .is als burgerlijk verantwoordelijk voor de-

eerste verweerder, die bekent schuld aan de aan-

rijding te hebben;

. Aangezien de schade aan de autowagen van aanleg-
ster ter plaatse vastgesteld, zoals blijkt uit het straf- .
dossier, beloopt 9.500 frank, gespecificeerd als volgt.:

(codeennns );

Aangezien de eerste verweerder, hoewel behoorlijk |

gedagvaard niet is verschenen, noch iemand voor hem;
Aangezien uit de strafbundel blijkt en door tweede

verweerder overigens niet betwist wordt, dat de aan-

rijding uitsluitend te wijten is aan de onvoorzichtig-
heid en aan de overtredingen van de wegcode, door de ’

eerste verweerder begaan;

Aangezien de tweede verweerder echter beweert, '

dat hij niet als de aansteller kan worden beschouwd

van eerste verweerder om reden er tussen deze laatste '

en hemzelf geen band van ondergeschiktheid bestond;

Aangezien uit de bestanddelen der zaak, nl. uit de
door de tweede verweerder zelf aan de Rijkswacht van
Grez-Doiceau afgelegde verklaring, voortspruit dat
hijzelf het is, die, om zijn echtgenote en zijn schoon-

moeder met zijn autorijtuig naar Leuven te laten

voeren, beroep gedaan heeft op de dienstvaardigheid
van de eerste verweerder, die zijn buur was en die hij
als een bekwame mekanieker en autobestuurder ken-
de; dat de eerste verweerder betoogt dat de verant-
woordelijkheid, voorzien bij art. 1384, derde alinea,
B. W., het bestaan veronderstelt van een band van
aanstelling, d.i. het vermogen, voor de aansprakelijk
gestelde persoon, bevelen of onderrichtingen te geven
aan degene, die de ongeoorloofde daad bedreven heeft
(Verbr. 5 Januari 1948, Pas. 1948, I, 1);

Aangezien in onderhavig geval de tweede verweer-
der aan de eerste verweerder, vooér het vertrek uit
Bossut-Gottechain, noodzakelijk zijn instructies ge-
geven heeft, al was het maar in algemene zin of op
stilzwijgende wijze; dat deze instructies als volgt kun-

nen worden bepaald : mijn schoonmoeder en mijn
vrouw haar Leuven brengen en ze gezond en onge- -

deerd naar huis terugbrengen;

Aangezien overigens niet uit het oog dient te worden
verloren, dat de tweede verweerder geenszins aan de
eerste verweerder de vrije teugels liet, doch dat Mevr.

Frooninckx, vertegenwoordigster van haar echtgenoot |

en zelfs waarschijnlijk mede-eigenares van het voer-

tuig, zich in dit laatste bevond en dus macht had om,

in naam en plaats van haar echtgenoot, onderweg aan
de geleider te bevelen of onderrichtingen, die zij
gebeurlijk ‘goedvond,- te geven;

Aangezien de band van aanstelling geenszins vereist

|"de vergelijking kunnen doorstaan,

dat er tussen aansteller en aangestelde een echt con-.
tract werd afgesloten en dat er een loon of andere
vergelding voorzien werd; dat rechtsleer en recht-
spraak integendeel doorgaans aannemen dat betrek-
kingen van gedienstigheid of vriendelijkheid tijdelijk
banden kunnen scheppen van aansteller tot aan-
gestelde, waarvan het bestaan zich meestal slechts
openbaart, wanneer het vraagstuk van de aansprake-
lijkheid rijst (zie nl. opmerkingen door Olivier Malter,
onder Ber. Brussel, 25 April 1932, Rev. Gen. Ass. Resp.
1935, 1831); dat de eigenaar van een autovoertuig, die
zijn wagen aan een familielid of vriend toevertrouwt
om een boodschap te doen, burgerlijk verantwoordelijk
is voor de door dit familielid of vriend begane schuld;
dat zekere rechtspraak zelfs beslist dat het enkel feit
een aan een ander toebehorende auto te sturen voor
de derden een vermoeden uitmaakt, dat degene die
stuurt in dienst is van de eigenaar van het voertuig
en het dan ook aan deze laatste behoort dit vermoeden
om te werpen door te bewijzen dat de bestuurder zich
van zijn auto meester heeft gemaakt of hem weder-
rechtelijk in gebruik heeft genomen (Handelsrecht-
bank Antwerpen, 11 Juni 1929, Rev. Gen. Ass. Resp.
1935, 1772); ’

Om deze redenen :

Wij Vrederechter van het tweede kanton Leuven,
rechtdoende tegensprekelijk tegen tweede verweerder
en bij verstek tegen eerste verweerder;

Verlenen verstek tegen eerste verweerder; veroor-
delen beide verweerders hoofdelijk aan eiseres te
betalen als schadevergoeding, op grond der boven
vermelde redenen, de som van 8.000 fr.;

Verwijzen verweerders hoofdelijk in de vergoedende
intresten sinds 1 Februari 1948, in de gerechtelijke
intresten en in de kosten van het geding; verklaren’
ons vonnis uitvoerbaar bij voorraad trots elk rechts-’
middel en zonder borgstelling.

BIBLIOGRAPHIE

OLIVIER-MARTIN (Fr.), Histoire du Droit Francais
des origines & la Révolution. Editions Domat Mont-
chrestien, Parijs, 1948, in 8°, XV ++ 760 p.

Op dit ogenblik was zeker niemand beter in staat
een synthesis der Franse rechtsgeschiedenis in zijn
ontwikkeling van veertien eeuwen op te bouwen als
Prof. Olivier-Martin, de bekende rechtshistoricus van
de Rechtsfaculteit te Parijs, auteur van het klassiek
geworden « Précis d’histoire du droit francais» (eer-

 ste uitgave 1932) en van een der meesterwerken uit

de hele rechtsgeschiedenis : de « Histoire de la' Cou-

| tume de la prévoté et vicomté de Paris».

En niet alleen het publieke recht en de instellin-

, gen, maar ook de betrekkingen van het Franse recht
~ met het Romeinse en kerkelijke recht, in zijn poli-

tieke, sociale en economische sfeer worden hier op
meesterlijke wijze uitvoerig behandeld.
Het is een geschiedenis van het Franse recht ge-

f worden zoals er tot nog toe geen bestond. Alleen de
" werken van Esmein, Declareuil en Chénon zouden

maar Olivier-
Martin’s boek is precieser, methodischer en bevat

;niet de bij die andere werken opvallende leemten in

plan en uiteenzetting.
~ Het plan van Olivier-Martin’s werk is juist zo goed
“‘door zijn Kklaarheid en eenvoud. Etymologisch is
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Frankrijk het land der Franken. Het begin van zijn
nationaal bestaan is de ‘vestiging in het .geromani-
ceerde Gallié van de Germaanse Franken, waarvan
de leider, Clov1s, de vroegere . romeinse meesters ver-
ving.

Zoals enkele tud tevoren de Franse taal ontstaan
was, groeiden de zuiver Franse instellingen in de
X eeuw uit het samenvloeien op de Gallische bodem
der Romeinse en Germaanse tradities. Dat wil nu
niet zeggen dat om de Franse instellingen te begrij-
pen het volstaat de Romeinse en Germaanse -elemen-
ten vast ‘te stellen en te beschrijven. In dat geval
zou men de eigen dynamiek vergeten van al wat
leeft :
miskennen. Maar toch blijft het noodzakelijk de vroe-
gere instellingen, waaruit de latere Franse instellin-
gen ontstaan zijn, te bestuderen. Dit geschiedt in de

Inleiding, getiteld « La rencontre des traditions ro-

maine. et germamque >
(p. 1-93).

Het -eerste boek is gew1]d aan . « L’apparition des
institutions francaises, du X™° au XIII™® siécle (p. 94-
280). Deze instellingen' ontstonden in een tijdperk dat
door het woord « Feodaliteit » wordt gekenmerkt. Zij
ontstaan spontaan op een ogenblik dat de maat-
schappij niet meer door de Staat geleid wordt en
wanneer de meest natuurlijke sociale krachten zich
op vrije wijze ontwikkelen. Nochtans is de Staats-
gedachte niet helemaal afwezig : zij is er altijd door
de koningen vertegenwoordigd, hoewel dit zeer dik-
wijls symbolisch gebeurt.

Het koningdom, dat reeds sterk geworden is in de
XIII%" eeuw met koningen als Philips-August en
Lodewijk IX, ontwikkelt in de XIV? eeuw zijn actie-
middelen, terwijl Frankrijk, door vijanden bedreigd,
zijn eénheid verstevigt. Deze ontwikkeling geschiedde
te midden van crisissen en stilstanden, tot in de
XVI* eeuw. Eindelijk in de XVII% en XVIII‘ eeuw
vinden de sociale krachten onder de sterke leiding
der koningen hun evenwicht en hun macht. (Le
développement du pouvoir royal et 1’équilibre monar-
chique, XIV™¢ au XVIII™® giécle, p. 281-655). De
auteur heeft in dit tweede boek, waarvan de uit-
gebreidheid overeenstemt met het belang, getracht
deze ontwikkeling samen te vatten en de Franse
instellingen van- die periode zeer nauwkeurig te be-
schrijven.

Het moeilijk verkregen evenwicht wordt door de
morele en intellectuele crisis der XVIII% eceuw in
gevaar gebracht. In het besluit, getiteld « Le déclin et
la chute de l’ancien régimes» (p. 656-681) heeft de
auteur deze crisis. en haar meest belangrijke gevolgen
geschetst. En.wie herkent in het .Frankrijk uit 1787
niet dezelfde toestanden als in de.IV? Republiek uit
1950 : «'... un-gouvernement ruiné, presque aux abois,
dans.un pays a liise, sinon riche, ou la fin de la
guerre américaine déclenchait un. mouvement d’af-
faires, intense. Dans. ces conditions, la rmisére des
finances publiques.n’étdit pas irrémédiable, mais :€lle
imposait des mesures énergiques : des économies sé-
véres et une augmentation importante-des impdts et
notamment des impdts de consommation et des ving-
tiémes, qui pesaient sur toutes les classes ». Calonne
dierf niet uit schrik van de vijandige parlementen;
dit betekende slechts de moeilijkheid te ontwijken en
uit te stellen. De belastingen brachten trouwens niets
meer_ op, daar het vertrouwen verdwenen was.

Het Parlement werd demagogisch en bewerkte de
publieke opinie door middel van pamfletten. Het ver-
kreeg ‘dat de Staten-Generaal werden bijeengeroepen.
De zwakheid en de drang naar populariteit van
Necker schiepen de atmosfeer, waarin de goede, maar

(IV™e—fin du IX™e siécle),

men zou de christeliilke en nationale geest,

late poging -tot hervorming der vermolmde instel-
lingen, geleid door een eerlijk maar goedzakkig
vorst, die niet opgewassen was om aan deze om-
standigheden - het hoofd ‘te bieden, zou mislukken,
zonder het begrip te bekomen der bevoorrechte stan-
den en vooral zonder enige rem, zonder enige contrdle,
zonder een vaste leiding en te middén van de op-
schroeverij der plaatselijke burgerlijke belangen, der
ontketende ambities der~ volksdemagogen en der
abstracties der doctrmes -

Het volk werd tot soeverein uitgeroepen, maar de
burgers, stofdeeltjes in sociale cellen, zonder enig
verband, vermits zij niet meer samengebundeld wer-
den in korpsen en verenigingen, waarin zij zovele
eeuwen in het gelid hadden gestaan, zullen zonder
verdediging staan tegenover een Staat, waarvan ‘de
almacht ongeschonden is gebleven en zich nog door
hun zwakheid versterkt heeft.

In het begin van elk dezer grote 1nde11ngen worden
de voornaamste historische gebeurtenissen bondig ge-
schilderd; dit zal aan de niet-gespecialiseerde lezer
toelaten de uitwendige atmosfeer te ‘vatten waarin
de instellingen zich ontwikkeld hebben.

Het plan is bij elk deel niet eenvormig, noch ge-
copieerd volgens de moderne wetboeken; het streeft
er nhaar de meest kenmerkende instellingen van elk
tijdvak te releveren en duidelijk de rol van de Staat
en van de sociale en grote georganlseerde krachten
te bepalen.

Een nauwkeurige alphabetische index van plaats-,
personen- en zakennamen vergemakkelijkt ten zeerste
de opzoekingen.

Het is te betreuren dat voor zo'n werk het mate-
rieel uitzicht (vooral de slechte kwaliteit:- van het
papier !), zoals bij de meeste Franse boeken, niet
beter verzorgd is; ook hebben wij zowel in de tekst
als in de noten talrijke drukfouten gereleverd, doch
dit is onvermijdelijk.

Dit meesterlijke boek, waarvan de bibliographie tot
in 1947 zorgvuldig werd bijgehouden en in een duide- -
lijke en verzorgde taal is opgesteld, is van aard de
grootste diensten te bewijzen aan al wie zich met
enig probleem der Franse rechtsgeschiedenis  wil
bezighouden. L. Th. Maes.

 BALIELEVEN

VLAAMSE CONFERENTIE VAN DE BALIE
BIJ HET HOF VAN BEROEP TE GENT

Eerste stagistenvergadering

Haar traditionele. activiteit heropnemend, heeft de
Vlaamse Conferentie, op Dinsdag 6 December, 'de
eerste van de reeks stagistenavonden gehouden in de
zittingszaal van de Correctionele Rechtbank. Een
aantal oudere confraters. had,-als naar gewoonte, er

aan gehouden aanwezig te zijn om met de jongeren
te komen kennis maken; jongeren, die door voorzitter
Demeester met een hartelijk welkom bedacht werden.

. Pleiters van deze avond waren confraters Lejeune
en Paul Devos, die respectievelijk als burgerlijke
partij en verdediging acteerden in een zaak van dief-
stal, begaan door een werkvrouw in dienst. Als
primeur bepaald niet slecht. Ook nu beperkte de
critiek van ere-confrater en professor Spanoghe, lei-
der van die pleitoefeningen, .zich tot een breed-
opvatte herinnering aan de ter zake ge]dende vVoor-

- schriften van wet en practijk.
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Daarop gaf Mr H. Goossens, lid van de Tuchtraad,
de eerste deontologlsghe toelichting. In een. zake-
lijke,. 'doch bond1ge heldere ulteenzettmg gaf spreker
een kijk op de instelling die de Tuchtraad is, en-op

dezes functle H13 onderstreepte de Wel’lSelleheld «dat

de leden. van de Orde beter de historiek en de- werking
van de Raad zouden kennen, om des te bewuster over
het. bestaan en de rechten van die institutie te waken.

De tweede staglstenvergaderlng, _waarop Dbeslist
meer Jongeren zouden moeten aanwezig zijn en verr
Wacht Worden, ‘heeft, plaats Dinsdag 20 December a 8
Op deze avond komen de eerste pleiters aan de beurt
voor . de Prus (5000 frank), die ‘door Minister van
State, De Schrijver, werd uitgeloofd ter gelegenheid
van het jubelfeest van vorig jaar. Deelnemers kun-

nen nog. steeds hun naam opgeven aan het bestuur

van de Vlaamse Conferentie. .

MEDEDELIN GEN
— - ,

Naar aanleldmg Van de pubhcatle in ons- numme]kr
van 11 December 1949 van het arrest van de Kamer
van Inbeschuldlgmgstelhng van het Hof van Beroep
te Gent van_ 14 Juni 1949, ontvingen wij vanwege de
Heer Procureur des Konings te Brussel het hler-
onderstaande schrijven : . .

, Brussel 12 December 1949.
Munheel de Beheerder, o
Ten titel van inlichting ben ik zo vrij uwe aan-
dacht te vestigen op het.in het weekblad « Journal
des Trlbunaux » gepubliceerd arrest van Cass., 16 Mej.
1949 (20 November 1949, blz. 590), welk velklaaqt
dat de _voorziening tegen de beschikking van de Raad}-‘
kamer der Rechtbank, waarbij het bevel tot aanys,
houdlng verleend door de vreemde onderzoeksrechtelI
uitvoérbaar wordt verklaard, niet ontvankelijk is,
daar deze beslissing. niet in laatste danleg geveld
wordt Daaru1t vloeit voort dat bedoelde beschikking:
van de Raadkamer wel vatbaar is voor hoger beroep,,
wat strijdig is’ met het arrest van de Kamer van.
Inbeschuldlgmgstelhng van het- Hof van Beroep te'
Gent (14 Juni 1949) gepubliceerd in het laatste num-
mer van het «Rechtskundlg Weekblad$ (blz. 546) )

Deze rechtspraak . Zou kunnen .ingeroepen - worden:

totaanvulling van de. belangrijke noot 2, ondertekend.
J. M., welke onder laatstvermeld arrest in uw week-
blad plaats neemt o

. Met de Teeste hoi)gachting.',‘
i

" OPENING o

PSYCHIATRISCHE OBSERVATIE-KLINIEK .
BIJ HET HUIS VAN BEWARING TE UTRECHT
.op Donderdag 24 November 1949
door Zijne Excellentie de Minister van Justitie.

Van het Departement van Justitie van Nederland
ontvmgen WlJ de hleronderstaande mededehng i

- . s

Reeds tal van Jaren heeft het beglnsel erkenm g
gevonden :dat een goede. strafrechtspraak deskundige:

psychlatrlsche -voorlichting niet: kan: ontberen. -. v

‘De behoefte aan deze 'voorlicliting is. in;de 1aatste~
jaren sterk toegenomen, een gevolg enerzxjds_ den:
voeortschrijdendeontwikkeling van de wetenschap.der
psychiatrie -en ~psychologie, - anderzijds: door- de -meers;
dere  mogelijkheden:die-: de - strafrechter werden..gex«!
boden::bij’ hét . opleggen. van straffen en/of - maatd.

[

i regelen, .

met name de invoering der =z.g. psycho-.
pathenwetgeving heeft daartoe in - belangrxjke mate
medegewerkt,

Ook de ultbouw van het gevangemswezen, dle een
differentiatie der strafgestichten mee bracht en dien-
tengevolge een selectie  der. gedetineerden noodzake-
lijk maakte en evenzeer de nazorg (reclassering) der
gevangenen, deden de - behoefte aan psychlatrlsche
voorlichting -toenemen. :

Ervaringen opgedaan met hen die op grond van
artikel 37a van het Wetboek van Strafrecht door de
rechter « ter beschikking van .de .regering werden
gesteld » en-dan geinterneerd; werden in de Rijksasyls
voor Psychopathen te Avereest dan wel in een der
beide particuliere asyls voor criminele psychopathen
(voor de R.K. te Heilo, voor de Protestanten te
Rekken), deden de wenselijkheid naar voren. komen
om voor de rechterlijke beslissing tot opzending naar
cen asyl over een centrale observatiegelegenheid te
leschikken, waar — meer dan in de Huizen“van Be-
waring — de 'gelegenheid zou bestaan om geestes-
zieke criminelen gedurende enige tijd aan een diep-
gaand en veelzijdig psychiatrisch en psychologisch
onderzoek te onderwerpen. Speciaal in moeilijke en
twijfelgevallen zouden de rechterlijke “colleges” van
het gehele land gelegenheid hebben gespet:ial'iseerde
deskundige voorlichting te krijgen teneinde’ een ver-
antwoorde beslissing te kunnen nemen. '

Ongeveer een jaar geleden is door “het-Ministerie:
van Justitie het initiatief genomen tot oprichting van
een -Psychiatrische Observatiekliniek, die  gevestigd
zou worden te Utrecht, waar een uitermate geschikte
gelegeénheid gevonden werd -in de in de bezettingstijd-
tot stand gekomen. bijbouw  van- het. Huis wvan Be-
waring, toen bestemd voor de politieke - gevangenen
der Duitsers en. die met betrekkelijk- geringa kosten -
voor het beoogde doel geschikt gemaakt- kon-worden.
+De in October gereed -gekomen observatiekliniek —
het eerste rijksobservatiecentrum voor geesteszieke
criminelen — staat ‘onder het administratieve beheer
van' de directeur wvan--het  Huis : van Bewaring te-
Utrechit, de heer S. Postma. Met de medische leiding
is echter belast de zenuwarts Dr Mr P. A H. Baan,
privaat-docent in de gerechtelijke psychiatrie bij de:

“Rijksuniversiteit te Utrecht, die als-eerste ‘geneesheer

optreedt, terwijl daarnaast een tweede. geneesheer-
psychiater, een psycholoog met klinische ervaring en
een staf van verplegend personeel hem ter zijde staat.
Een nauw contact met, de, medische faculteit der
Rl]ksumvers1te1t te Utrecht en met . de -leiding . der
psychopathen-asyls zal worden onderhouden )

De klinjek biedt gelegenheid tot opname” van. 40. &
45 manneluke patlenten terwijl eventueel vrouwethe
onderzoekspatlenten in "de vrouwenafdehng van _het
Huis van Bewaring kunnen worden opgenomen. Het
onderzoek zal normaal niet meer dan zes weken tijd
vorderen, zodat - een: snelle-roulering van: de -op te
nemen gedetineerden mogeluk blijft.

- De sociale rapportage zal- ‘zeschieden door de ‘amb-

" tenaren’der verschlllende reclasserlngsmstelhngen te'

Utrecht
Met betrekking tot de bewaklng en bevelhglng zijn’

- dezelfde maatregelen getroffen welke gelden voor

elk Huis van Bewaring, doch bij de inrichting van

. de* verblijfsvertrekken voor:é&én tot-drie gedetineer-

dern, onderzoekskamers: voor “medici -en psycholoog,
werkkamers voor sociale -dienst.en -administratie,- is!
zoveel:'mogelijk ‘er naar’ c’estreefd ‘de sfeer van een
psyéhlatrlsche ihrichting te Dbenaderen. “:f :

“In- verband . met’: deze: ‘nieuw: ‘geschapen: mogeluk-f
heid- tot klinische psychiatrische observatie:zullen:in-
de toekomst de gestichtsartsen, verbonden aan ‘de
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Huizen van-Bewariiig en de’ strafgevangenissen meer
aandacht hebben te schenken aan het voorkomen: van
geestelijke afwijkingenr ‘onder gedetineerden, “hetgeen
een juiste penitentiaire behandeling zal bevorderen. -

Zowel in de medisch-universitaire krihgen. als® bij
de rechterlijke macht ' bestaat grote belangstelling
voor dit uniéke crimineel-psychiatrische onderzoeks-
centrum, met de inwerkingstelling waarvan Neder-
land een achterstand-bij wat op dit gebied in vele
andere landen, o.a. Belgié en dé Scandinavische lan-
den reeds bestond, heeft ingehaald.

Het Nederlandse gevangeniswezen heeft met deze
kliniek een belangrijke stap voorwaarts gezet op de
weg van zijn uitbouw, terwijl zulks in geschied met
inachtneming van de soberheid die de huidige toe-
stand van ’s land financién noodzakelijk  maakt.

OVEREENKOMST TUSSEN BELGIE EN FRANK-
RIJK BETREFFENDE DE NATIONALITEIT VAN
DE GEHUWDE. VROUW . .

In het.Belgisch Staatsblad van 16-7 November j.l

(blz. 10295 e.v.) is de circulaire opgenomen, die door
de administrateur-directeur-generaal, de heer R. de
Foy, aan de ambtenaren van de burgerlijke stand van
Belgié  betreffende deze overeenkomst is gericht. Wij
achten het nuttig de tekst van deze circulaire hier te
laten volgen :

Op 9 Januari 1947 werd te Parle tussen Belgié en

Frankrijk een overeenkomst aangegaan ten einde de

gevolgen te regelen, wat de nationaliteit’ betreft van
de in Belgié of in Frankrijk tussen Belgische en Franse

onderhorigen gesloten huwelijken.
"~ In-Belgi¢ werd-deze overeenkomst ‘goedgekeurd door
de wet van 10 Juni 1949, bekendgemaakt in het Bel-
gisch Staatsblad .van 5 ‘Augustus 1949; ' in Frankrijk
door de :wet van 20 December 1947, bekendgemaakt in
de Journal Officiel-van 14 September 1949.

Ze is - van wederzijde in werking getreden- op deze

laatste datum. (Zie Belgisch Staatsblad van 22 Octo-

ber 1949, blz. 9786).

‘Evenals die' van 12 September 1928, welke' ze ‘ver-
vangt, huldigt deze nieuwe overeenkomst het principe
van de vrije keus van de nationaliteit door de gehuwde
Vrouw.

Zij strekt er toe de tegenstmdlgheden en d&wets-
confllcten die zouden opijen uit de 1nd1v1due1e toe-
passing van de Belglsche en Franse wetgevmg ter zake
uit te schakelen

Dé afsluiting ervan was ‘noodzakelijk geworden door

‘de’ wijzigingen die sedert 1928 in de bmnenlandsef

Franse wetgevmg werden aangebracht, vooral door de
Code de lw natwnahté F'rang(mse in 1945

Bams van. de gemeenachappelvke 7eglementev mg

De gevolgen van de in Belg1e of in Frankrl,]k tussen
Belgische en Franse onderhorigen, gesloten huwelijken
worden geregeld door de wetten van kracht daar.waar
het “huwelijk voltrokken wordt

A — In Be1g1e gesloten huwehjken

1 De Franse VIouw:- d1e in Belgle een Belg huwt~.

verkrijgt de staat van Belg, tenzij zij, binnen de zes

maanden na de dag van. het huwelijk en in.de bij de_:

‘Belgische ‘wet. voorziene vormen, verklaart dat zij

haar Franse nationaliteit wil behouden. In dat.geval,.
wordt zij geacht de Franse nationaliteit niet te hebben
-(Artikel . I, eerste; ahnea, van ‘de - Overeen-:

verloren.
komst).

De verklaring tot behoud van de - Franse natlonah-—; -

telt waarover het gaat staat’ geth met’ de verklarln(*
die ‘bedoeld wordt in~artikel 4, tweede ahnea, van de

. samengéordende - wetten op de natlonahtelt Er is
' nochtans voorzien dat de verklaring tot behoud van
' de Franse natlonahtelt terugwerkende kracht zal
" Hebben. : T

2, De Belgische vrouw die in Belgié een Frarsmah
huwt, verkrijgt de staat van Franse, tenzu zij binnen
de zes maanden na de dag van-het huwelijk," in dé
gevallen en'in de vormen die bij de'Belgische wet zijn

* voorzien, verklaart dat zij haar- natlonahtelt Wil be-

houden.
komst)
“De hier bedoelde verklaring is d1e welke voorzien

(Artikel 2, eerste ahnea Van de Overeen-

. wordt bij artikel 18, 3¢, tweede alinea van de samen-

geordende wetten op de nationaliteit. Is hiet gérech-

- tigd bedoelde verklaring te onderschrijven, de vrouw

die slechts de Belgische nationaliteit zou verworven
hebben ten gevolge van een vroeger huwelijk. -

De onder 1 en 2 aangehaalde verklaringen . wérden
in Belgié ontvangen door de ambtenaar van de burger-
lijke stand van de verblijfplaats van betrokkene. Daar-
van wordt akte opgemaakt, hetzij in het register der
gdeboorteakten, hetzij in een in duplo gehouden specxaal
reglster voor de akten van natlonahtelt Artikel 22
Van de samengeordende wetten, Waarheen best ver-
wezen wordt, voorziet dat de ambtenaar van de

" burgerlijke stand optreedt zonder bijstand “van ge-

tuigen en dat de verklaringen vermeld worden op de
kant der geboorteakte (indien deze in Belgle opge-
maakt werd). .

4 B. — In Frankrijk gesloten huwelijken.

1. -De Franse vrouw die in Frankrljk een Belcr hth

. Behoudt haar nationaliteit, tenzij zij, voor het huweth

én in de bij de Franse wet voorziene vormen, uit-
d&'ukkehjk verklaart dat ze, overeenkomstlg de be-
palingen van de Belgische wet, de natlonahtelt ‘van
haar man wil verwerven. (Artlkel 1 tweede ahnea
van de Overeenkomst.)

' 2, De Belgische vrouw die in Frankruk een "Fraris-
man huwt, verkrijgt de Franse natlonahtelt ’cenzu zu,
voor het huweth in de vormen en binnen de ter-
hijnen voorzien bij de Franse wet ‘uitdrukkelijk ver-
klaart dat zij haar nationaliteit wil behouden (Artikel
2, tweede alinea, van de Overeenkomst.)" ‘

In beide gevallen behoren bedoélde Verklarmgen
tot de bevoegdheid van de Franse overheden Er zijn
dus geeén gronden om hier omtrent deze uit te weiden,

" Artikel 3 van de Overeenkomst voor21et ultdlukke-;
lijk dat de tijdens het huwelijk krachtens de artikelen

1 en 2 gedane verklaringen, ih geval van minderjarig-

heid van betrokkenen, niet onderworpen zijn aan de
machtiging van de wetteluke vertegenwoordlgers De
machtlgmg van de man 1s evenmln verelst

LT PR

Beperkingen in verband miet” he "i\)'efwerven; )
" van de nationaliteit door huweliik.”

%1, De 'Franse vrouw-die' eéen Belg huwt verkrijgt de
nationaliteit van haar man niet, indien zij, ‘op het
ogenblik van het huwelijk, in Belgié het voorwerp
uitmaakt van een' besluit tot uitdrijving of van ‘eén
maadtregel tot ‘wegzending uit- het ‘Belgisch  grond-
gebied, die’op regelmatige wijze tér kennis werd ge-
bracht.: (Artlkel 1, derde ahnea, p van de Overeen-
komst ) : : :

“‘Deze ultslultmg ‘heeft slechts plaats Z0f de persoon
waarvan sprake;:het voorwerp ‘uitmaakt - van - een
besluit tot -uitdrijving genomen op* grond hetzm ‘'van
de wet van 12 Februari 1897, hetzij van 'de besluitwet:

van 28 September 1939, of nog van een maatregel tot
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wegzending, die op regelmatlge wijze ter kennis werd
gebracht en eveneens steunt op deze laatste wettelijke
bepaling.

De ultgedreven of weggezonden personen worden .

vermeld op de « Politiebladen A en By, die gestuurd

worden aan de parketten van eerste aanleg van het
koninkrijk, aan de rijkswachtbrigades en aan de diplo- .
matieke en consulaire agenten van Belgié in het .

buitenland. Hun naam komt eveneens voor op het
« Repertorium der vreemdelingen die .uit het: rijk
werden gezet of gedreven». Deze laatste documen-
tatie, die alle nuttige inlichtingen bevat sedert 1931,
wordt medegedeeld aan de diplomatieke en consulaire
agenten van Belgié in het buitenland, aan de rijks-
wachtbrigades en aan de gemeentelijke politie van de
grote agglomeraties.

De bij artikel 1, derde ahnea, van de Overeenkomst
voorziene beperking is niet van kracht zo de persoon
waarvan sprake enkel verzocht werd het land te
verlaten, omdat hij er binnengekomen is of er zich
gevestigd heeft in onregelmatige ~omstandigheden,
zelfs als hij, te dien einde in 't bezit gesteld werd van
een reiswijzer of een vrijgeleide,

Om aan de derde alinea van artikel 1 wvan de

Overeenkomst haar volledige ‘doeltreffendheid te ver-
zekeren, hoort het dat de gemeentebesturen aan het
Bestuur van de Openbare Veiligheid, Vreemdelingen-
politie, 3, Poelaertplein, te Brussel, bericht zenden
van de aankomst of het verblijf in Belgié van elke
Franse vrouw die met ‘een Belg een huwelijk zou
aangegaan hebben sedert 14 September 1949,
2. De Belgische vrouw die een Fransman huwt ver-
krijgt de nationaliteit van haar echtgenoot niet, indien
zij, in Frankrijk, het voorwerp uitmaakt van een

besluit tot uitdrijving of tot aanwijzing van een be- -

paald verblijf, of indien de Franse regering bij-decreet,
volgens de vormen van de Franse wet, er zich tegen
verzet-dat zij de Franse nationaliteit zou verwerven.

Het Bestuur van de Openbare Veiligheid zal aan de
betrokken gemeentebesturen de inlichtingen . door-
sturen die het dlenaangaande van de Franse regering
zal ontvangen.

Toepassingsgebied van de Overéenkbmst.

1. Vrouw die op het ogenblik van rhaa1 huwelijk
tegelijkertijd de Belglsche natlonalltelt en de Franse
nationaliteit bezit.

Artikel 4 van de Overeenkomst voorziet dat in dit
geval de vrouw, met het oog op de toepassing van de
artikelen 1 en 2, beschouwd wordt als enkel de natio-
naliteit bezittend van dat van beide landen waar het
huwelijk voltrokken wordt.

Deze bepaling werd overgenomen uit de Overeen- '

komst van 12 September 1928. Krachtens een inter-
pretatie die wederzijds werd aangenomen, is zij slechts
op de twee volgende gevallen toepasselijk;

a) Huwelijk van de Frans-Belgische vrouw met een
Belg'in Frankrijk; . -

b) Huwelijk van de Frans-Belglsche vrouw met een
Fransman in Belgié. .

In de twee andere gevallen huweth van de Frans- :

Belgische vrouw met een Fransman in Frankrijk;
huwelijk van de Frans-Belgische vrouw met een Belg
in Belgi&, zal de toestand van de vrouw langs beide
kanten geregeld worden door de twee ‘nationale
wetten,: ‘ '

2. De Overeenkomst is niet toepasselijk ingeval de
echtgenoot tegelijkertijd de Belglsche en de Franse
nationaliteit bezit.

3. De Overeenkomst slaat op de huwehjken gesloten
in Belgié (moederland met uitsluiting van Belgisch
Congo), en in Frankrijk (moederland, plus ‘Algerig,
Guadeloupe, ‘Martinique, Réunion en Frans Gyana),
door Belgische onderhorigen (met moederlands sta-
tuut), en Franse onderhorlgen (hetzij Franse burgers
of onderdanen).

Op grond van de Overeemkomst onderschreven
_ _'verlcla?‘@'ng_en.

Een afschrift van elke ;op .grond -van de Frans-
Belgische Overeenkomst van 9 Maart 1947, betreffen-
de de nationaliteit van de gehuwde vrouw onderschre-
ven verklarinig dient opgestuurd aan het :Ministerie
van -Justitie, Bestuur van de Openbare Veiligheid,
Vreemdelingenpolitie. Drie andere afschriften dienen
gestuurd : aan het Ministerie van Buitenlandse Zaken
en Buitenlandse Handel, Algemeene Directie der Kan-
selarij en der Geschillen, 25, Kunstlaan, Brussel; aan
het Ministerie van Binnenlandse Zaken, Kieszaken,
Dienst der Vreemdelingen, 6, Wetstraat, Brussel; aan
het Nationaal Instituut voor de Statistiek, 68, Konink-
lijke straat, Brussel. .

TIJDSCHRIFTEN

Nederlands Juristenblad Nr 43 van 10 December 1949.

Prof. Mr C. W. De Vries: Het experiment van
Straatsburg. — Mr S J. Timmenga : Het ”iJri—ncipe
van een < fair trlal ». — Mr A. Loeb : Rechtsherstel
effecten. — Mr R. J. C. Cornegoor : Onbevoegd uit-
cefenen van de Tandheelkunde. — Mr J.- Van Nes:
Rechtskundlge curiosa. — Mr M. V. Polak: Artikel 160
grondwet en de bevoegdheid van de rechterluke
macht. -

'Weekblad. voor Privaatl'ecllt Notarls ambt en Re-
gistratie, 10 December 1949, nr 41186. - :

Prof. Mr G. de Grooth : De effectenregistratie mid-
del tot weigering van rechtsherstel? — T. B. Kamp-
schreur : Grondregels voor de gecontmueerde gemeen-
schap, — Mr T. J. Rupp : Het tekort aan candidaat-
notarissen en de opleiding. — Mr K. N. Korteweg :
Overzicht der Nederlandse Rechtspraak, Zakenrecht.

Journal des Tribunaﬁx, 11 December 1949, nr 3831.
Marcel Feye : Le faux régime fiscal des provisions.
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