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Dienstcontract in Belgisch Congo
Geen enkel koloniaal agent die zijne 

waardigheid beseft acht het mogelijk zijn 
diensttermijn in de tropen te eindigen 
zonder zijn proces te hebben gevoerd, of 
minstens een geding in het zicht te heb
ben.

Een proces moet hij doorworstelen 
eyenals hij malaria of andere koortsen 
doorstaan moet, en is dan ook eell avon
tuur zooals hij er menige — ingebeelde 
jachtritten, zoogenaamde ontdekkings
tochten, vermeende aanvallen door bloed
dorstige inboorlingen ■— noodzakelijk me
deleeft.

Maar kon het ook anders?
Na te Brussel of te Antwerpen een 

prachtig kontrakt te hebben geteekend 
waar het enkel op aankwam het te genie
ten salaris en de commissieloonen op het 
hoogste peil te doen stijgen, vertrok de 
agent met vollen moed in de nadere toe
komst... al liet hij soms veel schuld ach
ter waaromtrent hij zich gedurende eeni- 
gen tijd  niet meer zou bekommeren.

Eenmaal op zee begint hij zich echter 
af te vragen, ten gevolge der uitlatingen 
van ouderen — of hij wel degelijk de ver
hoopte toekomstplannen zal kunnen ver
wezenlijken.

Het contract weer opgezocht en aan
dachtig bestudeerd... om tot de overtui
ging te komen dat de dienstgever alle 
rechten heeft en de bediende hetgeen 
overblijft, t.t.z. niets dan de verplichtin
gen!

Aan dit euvel moest een einde komen.
Waar in België de gebruiken nopens de 

uitvoering van bediendencontracten op 7 
Augustus 1922, in wetsbepalingen werden 
vervormd en hun bestendig karakter aldus 
ontvingen, zag op 31 October 1931 (Amb
telijk Blad van den Belgischen Congo, 
jaar 1931, nr 11, blz. 667) een decreet het 
licht betiteld : « Bediendenovereenkomst » 
en waarvan de 37 artikelen hierna zoowel 
ten dienste van juristen als van leeken 
vooreerst beknopt samengevat en daarop 
eenigermate ontleed worden.

In de orde hunner rangschikking luiden
de zes hoofdkapittels: 1) algemeene 

schikkingen; 2) bekwaamheid van den 
dienstnemer; 3) bewijs der overeenkomst; 
4) duur van het contract; 5) uit het con
tract spruitende verplichtingen, ten laste 
van den werknemer eenerzijds, van den 
werkgever anderzijds; 6) alleenstaande 
schikkingen.

I. — ALGEMEENE SCHIKKINGEN
VAN HET DECREET (art. 1 tot 3)

Het artikel 1 bepaalt onmiddellijk dat 
het decreet van openbare orde is en om: 
schrijft zijn toepassingskring. Deze om
singeling is gesteund op een drievoudig 
element: het gebiedsbegrip, het persoon
lijk begrip en het cijferbegrip.

Welke ook de plaats zij Waar de over
eenkomst tot stand komt, is het decreet 
van toepassing op elk contract waardoor 
iemand zich verbindt zijn diensten te 
presteeren in de kolonie van Belgisch 
Congo of in het gebied van Ruanda- 
Urundi.

Op dit contract wordt het Decreet toe
pasbaar slechts voor zooveel de dienstne
mer geen inboorling is van Belgisch Congo 
of van eene der naburige koloniën. In feite , 
zal de dienstnemer bijna altijd een blanke 
zijn; het decreet blijft echter wèl toepas
selijk indien hij een kleurling is doch hij 
mag geen inlander zijn van Congo zelf 
noch afkomstig zijn van een der midden- 
Afrikaansche gewesten. Eindelijk is het 
Decreet niet meer van voege noch ver
plichtend zoodra het jaarlijksch loon 
60.000 frank te boven gaat.

Om dit hoogtecijfer vast te stellen, 
komen commissieloonen of andere gelde
lijke toelagen, in natura (als woongele
genheid, verpleging, hospitalisatie en an
dere) niet in aanmerking.

De gelijktijdige standvastigheid der 
drie begrippen, territoriaal-, persoonlijk
en cijferbegrip, is onmisbaar om de de- 
creetsbepalingen te kunnen inroepen.

Tevens komt het er op aan hier de aan
dacht te vestigen op het feit dat de aard 
der uit te voeren diensten belangloos is: 
zoowel voor handwerkers als voor intel- 
lectueelen zullen de toe te passen prin
ciepen dezelfde blijven.

Daarom ook ware het m.i. beter geweest 
de wet te bestempelen : « Dienstcontract » 
in plaats van « Bedienden overeenkomst » 
(«contrat d’engagement») in stede van 
« contrat d’emploi ».

In den tekst der decreetsbepalingen 
wordt het inzicht van den wetgever daar
omtrent verduidelijkt want klaarheids- 
halve zal steeds het woord « aangeworve- 
ne » in plaats van « bediende » gebezigd 
worden (in het Fransch: «engagé» en 
niet « employé »).

Volgens artikel 2 is het Decreet van
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toepassing op de overeenkomsten door de 
regeering van de Kolonie en van Ruanda- 
Urundi gesloten in hunne hoedanigheid 
van werkgevers; de overeenkomst moet 
echter een burgerlijk karakter bewaren 
t. t. z. dat de aangeworvene niet tot amb
tenaar worde verheven hetgeen met zich 
sleept de toepassing van andere princie
pen welke alsdan hun grondslag vinden 
in het Publiek Recht of in het Adminis
tratief Recht.

Artikel 3 stelt een verschil tusschen de 
« ter plaatse gesloten overeenkomst » dit 
is wanneer de dienstnemer zich in Bel
gisch Congo of in eene naburige Kolonie 
bevindt op den oogenblik van het sluiten 
der dienstverbintenis, en de « overeen
komst met expatrieering ».

Bij uitbreiding, vallen ook onder dit 
laatste begrip sommige ter plaatse tot 
stand gekomen contracten en wel wanneer 
diezelfde slechts de hernieuwing of de 
herleving zijn van eene oorspronkelijke 
«dienstovereenkomst met expatrieering».

II. — BEKWAAMHEID VAN DEN 
DIENSTNEMER (art. 4 tot 6)

De bekwaamheid welke voor den dienst
nemer bestaan moet ten opzichte eener 
dienst verhuring zal door zijne nationale 
wet geregeld zijn en bij gebrek aan be
kende nationaliteit, door de wetgeving 
van Belgisch Congo of van Ruanda-Urun- 
di, volgens het geval.

De bekwamingen welke noodig blijken 
worden vergemakkelijkt en de habilitatie 
kan zelfs door de plaatselijke rechtbanken 
bevolen.

In princiep is het dienstnemers die 
minder dan 16 jaar tellen niét mogelijk 
een tegenover den dienstgever geldige 
overeenkomst te sluiten.

Indien vernietiging wordt voorzien, 
moet zij nochtans aangevraagd worden : 
het contract heeft dus maar een voor-; 
waardelijk en zeer onbestendig bindende 
kracht.

Boeten van 1000 tot 2000 frank kunnen 
nijverheidshoofden, bazen, bestuurders 
en zaakleiders treffen indien zij aange- 
worvenen minder dan 16 jaar oud doen of 
laten werken, tenzij de werkzaamheden 
bij rechterlijke beslissing veroorloofd 
werden. De rechtbank zal de toelating en
kel verleenen wanneer de dienstnemer 
minstens 14 jaar oud is of eruitziet, en de 
te verrichten werkzaamheden de lichame
lijke ontwikkeling niet stuiten of voor de 
gezondheid geen gevaar opleveren.

Bijgevolg moet de rechtbank in zijn 
toelatingsbevel vaststellen den aard der 
onderneming en der werkzaamheden, als
ook voor welken duur de machtiging gel
dig is.

III. — BEWIJS DER OVEREENKOMST 
(art. 7)

De bepalingen van het dienstcontract 
worden bewezen volgens het gewoon recht.

Bij gebrek aan schriftelijke akte, mag 
de aangeworvene de verplichtingen van 
zijn werkgever door alle andere rechts
middelen bewijzen.
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In geval van twijfel wordt vermoed dat 
de overeenkomst niet op proef en wèl voor 
een onbepaalden termijn gesloten werd. 
Beide vermoedens of desgewenscht één 
van beide kunnen slechts door den werk
nemer ingeroepen worden; het door den 
werkgever te voeren tegenbewijs moet 
bestaan in een schrift, in een rechterlijke 
of buitenrechterlijke bekentenis vanwege 
den werknemer. Dezen laatsten kan ook 
den gedingbeslissenden eed opgelegd wor
den.

IV. — DUUR DER OVEREENKOMST 
(art. 8 tot 19)

Is de duur der verbintenis niet bepaald 
noch in de overeenkomst noch volgens den 
aard der uit te voeren werkzaamheden, 
mag elke partij mits een opzeg daaraan 
een einde stellen, (art. 8).

Tot het princiep van gewoon recht komt 
men hiermede terug.

Niettegenstaande de duur van den op- 
zegstermijn door de overeenkomst of door 
plaatselijke gewoonten, voorzien wordt, 
hoeft men een minimum duur in acht te 
nemen welke uitsluitend ten bate van den 
aangeworvene beoogd wordt. De aandacht 
diene gevestigd op het feit dat het de 
eenige wettelijke bepaling is in het De
creet waar een onderscheid voorkomt tus
schen handwerkers en intellect ueele ar
beiders: voor de eerste groep is de opzeg
termijn van 45 dagen waar het voor de 
tweede op zijn minst drie maanden telt. 
De termijnen loopen van af het verstrij
ken der maand tijdens dewelke de voor
opzeg werd beteekend. (art. 9).

Zoo het contract ter plaatse of slechts 
op proef werd gesloten, hoeft de voorop
zeg minstens ééne maand te duren van 
af den dag welke op den vooropzeg volgt, 
tenzij de afdanking gebeurt na méér dan 
één jaar dienst in welk geval artikel 9 
weer toepasselijk is. Behoudens tegen
strijdige bepalingen, kan eene afdanking 
gebeuren voor den daaropvolgenden dag 
indien de overeenkomst tevens ter plaatse 
en op proef gesloten werd.

Maar eens dat de diensten gedurende 
meer dan 3 maanden werden gepresteerd, 
hoeft de opzegstermijn minstens ééne 
maand te duren.

In geval de overeenkomst voor een be
paalden termijn werd gesloten en daarin 
door den werkgever voorzien werd dat hij 
aan de gewone opzegtermijnen niet ver
zaakt, zal de duur van den opzeg nooit 
den tusschen partijen vastgestelden leef
tijd der overeenkomst moeten overschrij
den. (art. 11).

Een werknemer die opgezegd werd 
heeft het recht zijn werk te verlaten van
af het verstrijken der helft van den op
zegtermijn wijl deze werknemer toch van 
zijn eigenlijke wedde zal genieten tot 
afloop van den volledigen opzegtermijn, 
(art. 13).

En de werknemer hoeft zich om geen 
minimumtermijn van vooropzeg te be
kommeren — wat hem betreft, is de duur 
van vooropzeg op te zoeken in de overeen
komst of te bepalen naar de gewoonten.
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Zooals het in België voorzien is, mag 
geen afdanking gebeuren tijdens de werk
nemer zich onder de wapens bevindt. Ge
durende dien tijd is het contract eenvou
dig in zijn uitvoering geschorst (art. 12). 
Een uitzondering komt hier te pas: indien 
de militaire dienst méér dan 3 maanden 
duurt of in het vaderland hoeft uitgevoerd 
te worden is er wederzijdsche ontbinding.

Volgens artikel 14 kunnen beide par
tijen naar goeddunken het prae-advies 
vervangen door betaling eener geldsom. 
Werd het bedrag ervan wederzijdsch 
bedongen, moet het minstens gelijkstaan 
met de laagste door de Regeering der Ko
lonie toegekende wedde aan personen van 
hetzelfde ras dan den werknemer, en dit 
voor een termijn dat met den vooropzeg 
overeenkomt.

De volgende bepalingen van het decreet 
worden gewijd aan het reeds door het ge
wone recht voorziene vermogen, voor bei
de partijen aan het contract onmiddellijk 
een einde te stellen, ongeminderd even- 
tueele schadevergoedingen, wanneer zwa
re fouten begaan werden of van grove 
tekortkomingen aan de verplichtingen 
bewijs kan gevoerd worden.

De fouten en tekortkomingen worden 
ter inlichting en niet in beperkenden zin 
in artikelen 15 en 16 opgesomd: bijna al
gemeen zijn zij bekend zoodat eene her- 
opsomming uit den booze zou zijn.

Zelfs weinig ontwikkelde kleurlingen 
die zich in een dienstverband bevinden 
tegenover meer beschaafde werkgevers 
geven zich rekenschap van hetgeen wel 
dan niet toegelaten is.
. De redenen welke verbreking der over
eenkomst zonder vooropzeg noch schade
vergoeding volgens den opzeggever zou
den wettigen hoeven schriftelijk bekend 
gemaakt en medegedeeld te worden bin
nen de 14 dagen van de verbreking.

Door veertien dagen heeft men hier 
twee weken bedoeld want de Fransche 
tekst voorziet vijftien dagen (art. 17). 
Door allé middelen van recht, getuigen en 
vermoedens niet buitengesloten, kan het 
bewijs der verzending en der ontvangst 
van den brief geleverd worden.

Dat heirkracht elke der partijen Ont
bindt wanneer er onmogelijkheid is het 
dienstcontract uit te voeren is een over
bodig herhaald princiep. De ziekte van 
den werknemer geeft slechts aanleiding 
tot contractvernietiging voor zooveel zij 
hem gedurende minstens twee maanden 
tot volledige werkonbekwaamheid doemt 
of indien dergelijke werkongeschiktheid 
in verschiet is.

In beide veronderstellingen vervalt de 
overeenkomst slechts op den dag volgende 
op de bekendmaking van het ontslag, (art. 
19).

Het zij hieraan toegevoegd dat de we
gens onbillijke reden verbroken overeen
komst aanleiding geeft tot schadevergoe
ding welke forfaitair overeenstemt met 
het bedrag der wedde en andere voordee- 
len die nog te vervallen waren, zonder 
echter het dubbel der wedde en andere toe
lagen te mogen overtreffen welke de 
schadelijdende partij zou bekomen in de 
veronderstelling dat het contract voor een 
onbepaalden duur afgesloten ware ge
weest. (art. 18).

V. — VERPLICHTINGEN WELKE UIT 
HET DIENSTCONTRACT SPRUITEN

In artikel 20 wordt alweer van een be
dienden - overeenkomst gewag gemaakt. 
De bedoelde verplichtingen berusten ech
ter ten laste van alle werknemers, hand
werkers niet buitengesloten.

Zij worden geregeld ’t zij door de over
eenkomst, behoudens de door het decreet 
voorziene beperkingen, ’t zij door de 
plaatselijke gebruiken.

De daaropvolgende artikels bepalen de 
verplichtingen van den werknemer; nog
maals herinneren zij aan de gewone 
rechtsbeginselen welke in enkele woorden 
kunnen samengevat worden: de overeen
gekomen werkzaamheden uitvoeren, de
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bevelen der oversten stipt volgen, zich 
onthouden van al hetgeen nadeel of schade 
kan berokkenen.

Alhoewel gerangsckiht onder de betite
ling : « verplichtingen van den aangewor- 
vene » strekken de in artikels 22 en 23 
voorziene bepalingen veel meer tot het 
vaststellen der aan den werkgever verbo
den bedingingen.

Onder deze laatsten:
a) ongeldigheid van zekere opgelegde 

boeten ;
b) beperking van het recht tot afhou

ding van zekere gedeelten van het loon;
c) nietigheid der boetenbepalingen 

waarvan de opbrengst tot het welzijn van 
het personeel niet besteed noch tot een 
werk van algemeen nut aangewend wor
den;

d) nietigheid eener overdreven beper
king der arbeidsvrijheid na afloop 
der overeenkomst (maximum van 3 jaar 
der arbeidsbeperking binnen een kring van 
eenhonderd kilometerstraal vanaf elke 
der plaatsen waar in den loop van het 
laatste dienstjaar eene bedrijvigheid werd 
geoefend — voor mijnenprospecteuren 
wordt het maximum tot 5 jaar verhoogd 
maar de straal gereduceerd op 20 kilome
ter vanaf elke der plaatsen waar opzoe
kingen werden gevoerd);

e) nietigheid der dienstoverdrachts- 
clausule, behoudens eene lichte uitzonde
ring;

f) ongeldigheid der bepalingen waar
door de werkgever zich van zekere reis- 
onkosten ontlast; vier bijzondere gevallen 
worden echter buitengesloten, (art. 25).

De verplichtingen van den werkgever 
behelzen de artikels 28 tot en met 33. Zij 
vloeien hoofdzakelijk uit de levens- en 
arbeidsvoorwaarden eigen aan alle kolo
niën.

Dit geldt voor de woning, veiligheid, 
gezondheids- en andere aangelegenheden, 
geneeskundige, heelkundige en pharma- 
ceutische verzorging, de rustdagen, het 
betalen der onkosten van de terugreis 
naar de herkomstplaats, enz.

De andere opgelegde verplichtingen zijn 
de nabootsing der in België bestaande 
wetsbepalingen: het loon op tijd en stond 
betalen, zelfs wanneer de werknemer ge
durende een zekeren tijd ongesteld is; een 
certificaat afgeven bij het afloopen der 
dienstverbintenis; het storten in eene 
daartoe van ambtswege aangeduide bank- 
inrichting der geldelijke borgtochten, enz.

Lijf- en geldstraffen beteugelen som
mige inbreuken.

VI. — ALLERLEI SCHIKKINGEN

Door artikel 34 wordt de verjaring aller 
vorderingen voortvloeiende uit een dienst
contract op één jaar bepaald.

In geval van niet naleving van enkele 
wettelijke verplichtingen ten bate van den 
werkgever opgelegd loopt de verjaring 
slechts van af den dag waarop de werkge
ver op de hoogte van het schadeberokke- 
nend feit gebracht werd.

Artikel 35 omschrijft de toepassing der 
reeds bestaande wettelijke bepalingen om
trent in beslagname en afstandsrecht van 
wedden en salarissen.

Artikel 36 bepaalt de bevoegdheid der 
rechtbanken en scheidsrechterlijke, colle
ges. Welke ook de getroffen schikkingen 
daaromtrent wezen, behoudt de dienstne- 
mer het recht den eisch te brengen vóór 
den rechter van de Kolonie of van Ruanda- 
Urundi welke bevoegd is volgens de in de
ze grondgebieden in voege zijnde wetten, 
op dubbele voorwaarde dat: 1) de dienst- 
nemer zich ter plaatse bevindt op den dag 
van het inleiden der vordering; 2) dat de 
te vellen beslissing dringend voorkomt, 
uit oorzaak van wezenlijke of dreigende 
onvermogendheid van den eischer.

Eindelijk en tot slot bepaalt het decreet 
dat zijn schikkingen slechts van toepas
sing worden op de nà 1 Januari 1932 ge
sloten overeenkomsten.

Door het decreet wordt het statuut der 
werknemers vastgelegd en de te vèr ge-
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dreven hebzuchtige eischen van zekere 
dienstnemers voorkomen en stopgezet.

Is het niet aan de drakonische connos- 
sementsclausules dat de zeevaartmaat
schappijen de Belgische wet van 28 No
vember 1928 te danken hebben en daar
door hun leed thans moeten verzuren?

In algemeenen regel, zoo blijkt uit het 
voorwoord van het toelichtingsmemorie 
van 9 October 1931 dat het Decreet' in 
het Ambtelijk Blad voorafgaat, heeft de 
wetgever gemeend dat, indien beide be
langhebbenden bij een dienstcontract een 
wettelijken steun behoeven en daarop 
aanspraak mogen heffen, de dienstnemer 
veel minder dan de werkgever dezen steun 
kan ontberen; daarom ook zijn het mee- 
rendeel der bepalingen bestemd en ge-

De dagelijksche pers heeft vóór enkele 
maanden melding gemaakt van het inci
dent dat zich voorgedaan heeft voor de 
boetstraffelijke rechtbank te Bergen 
waar aan Vlaamsch advocaat door vonnis 
verboden werd in de Nederlandsche taal 
te pleiten.

Daar het hier eene uiterst belangrijke 
principieele vraag betreft houden wij er
aan den tekst van de gevelde vonnissen 
in vertaling aan onze lezers mede te dee- 
len.

* * *

BOETSTRAFFELIJKE RECHTBANK 
VAN BERGEN

4e KAMER -V 27 JANUARI 1932

TAALGEBRUIK VOOR DE RECHTBANKEN
— RECHT VAN DEN VERDEDIGER TE PLEI
TEN IN DE VLAAMSCHE TAAL VOOR DE 
RECHTBANKEN VAN HET WAALSCH GE
DEELTE VAN HET LAND — WEIGERING.
Al is het gebruik der talen voor de Belgische 

Rechtbanken vrij ingevolge de Grondwet, toch 
kan het recht van een advocaat om in de 
Vlaamsche taal te pleiten voor eene strafrecht- 
bank van het Waalsch gedeelte van het land, 
niet aangenomen worden wanneer de betichte 
verklaart Fransch te verstaan en hij slechts 
uit willekeur verlangt dat zijn raadsman zich 
zou bedienen van de Vlaamsche taal.

Grammens t /  O. M.

BESLUITEN DER VERDEDIGING:
Aangezien Florimond Grammens be

ticht is zekere akte en plakkaten die, naar 
beweerd wordt, op wettelijke wijze waren 
aangeplakt, te hebben verscheurd of weg
genomen.

Aangezien bedoelde akte en plakkaten 
welke aangeplakt waren in de Vlaamsche 
gemeente St-Pieters-Cappelle, uitsluitend 
waren opgesteld in de Fransche taal, in 
overtreding met de wet op het gebruik 
der talen in bestuurszaken.

Aangezien de gemeente St-Pieters-Cap- 
pelle met andere Vlaamsche gemeenten, 
behoort tot het rechtsgebied der Recht
bank van Eersten Aanleg te Bergen;

Aangezien het toegelaten is te veron
derstellen dat de leden van deze Recht
bank de taal van hunne rechtsonderhoo- 
rigen kennen.

Gezien art. 23 van de Belgische grond
wet.

Aangezien het gebruik der talen in Bel
gië vrij is.

Aangezien dit gebruik slechts kan gere
geld worden door de wet en uitsluitend 
voor de handelingen der openbare over
heid én voor de gerechtszaken.

Aangezien geen enkele wet het gebruik 
der talen regelt voor de Boetstraffelijke 
Rechtbank te Bergen.

Aangezien er aldaar onbeperkte vrij
heid heerscht.

Aangezien de betichte van Belgische 
nationaliteit is.

Aangezien de Nederlandsche taal eene 
der talen is gebruikt in België.

Aangezien de betichte de beslissing 
heeft genomen niet enkel uitsluitend in 
het Nederlandsch te antwoorden op de 
vragen die hem zullen gesteld worden, 
maar dat hij ook verlangt dat zijne ver
dediging in deze taal zou voorgedragen 
worden.
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schikt om hun ter hulp te komen wanneer 
hunne belangen bijzonder bedreigd zijn 
en naar bescherming smachten.

Waar het eerste ontwerp van het De
creet door het Ministerie van Koloniën 
zelf uitgebroed, later verwerkt en verbe, 
terd werd door eene bijzondere Commis! 
sie waarin ambtenaren, vertegenwoordig 
gers van koloniale ondernemingen, afge
vaardigden van de arbeiderspartijen on
der voorzitterschap van den Heer Gohr 
zetelden, om eindelijk door den Kolonialeil 
Raad te worden goedgekeurd, zal onder»4 
geteekende door de aanstaande gunsteling 
gen van het Decreet niet miskeken worden  ̂
indien hij hiermede hunne waardeerinJ 
alsook hunnen dank betuigt.

Paul DE SCHRYVER.1

Aangezien zijn verdediger met groot! 
genoegen aan dit verlangen toegeeft dati 
niets anders is dan een recht ;

Om deze redenen:

Behage het de Rechtbank, gebruik ma-j 
kende van de grondwettelijke vrijheid, tel 
beslissen dat de debatten zullen gevoerd! 
worden in het Nederlandsch, zooniet tenl 
minste toe te laten aan den verdediger! 
van betichte in het Nederlandsch te ant-| 
woorden op den eisch welke zal óntwik-l 
keld worden door den Heer Procureur des 
Konings in de taal zijner keuze.

Voor den betichte, ’ J  
Met eerbied,

(get.) Maurice Ponnette. I

VONNIS OP INCIDENT
De Rechtbank van eersten aanleg zete- ' 

lende te Bergen (Provincie Henegouwen) ,\  
4e Kàmer, oordeelende in boetstraffelijke 
zaken, heeft het volgende vonnis geveld : ;

In zake van het Openbaar Ministerie 
tegen

Grammens Florimond Gustave Frede- 
rik, onderwijzer, geboren te Bellem den 
13den April 1899, wonende te Ronse.

Beticht als hebbende te St-Pieters-Cap- 
pelle, kanton Edingen, op 16 April 1931:

1) met kwaad opzet of inzicht van te 
schaden op welkdanige wijze een akt van 
huwelijksafkondiging aangeplakt op 12 
April 1931 aan de hoofddeur van het ge
meentehuis, zijnde een origineele akte 
uitgaande van de openbare overheid, te 
hebben vernietigd.

2) bij samenhang kwaadwillig plakka
ten die wettelijk aangeplakt waren te heb
ben weggenomen of verscheurd.

Gehoord Mr Ponnette, advokaat, in 
zijne besluiten voor betichte;

Gehoord het Openbaar Ministerie in 
zijn advies;

Aangezien de betichte er toe besluit dat 
de leiding van de debatten in de Neder
landsche taal zou geschieden en in onder
geschikte orde dat het aan zijn verdediger 
zou toegelaten worden in deze taal te 
pleiten;

Aangezien art. 23 van de Grondwet 
luidt als volgt : « Het gebruik der talen 
gesproken in België is vrij; het kan 
slechts bij de wet geregeld worden en al
leen voor de handelingen der openbare 
overheid en voor de gerechtzaken » ;

Aangezien de betichte beweert dat geen 
enkele wet het gebruik der talen regelt 
voor de boetstraffelijke Rechtbank te 
Bergen;

Aangezien het Openbaar Ministerie op
werpt dat dit gebruik wettelijk is gere
geld geworden zoowel voor de Vlaam
sche provinciën als voor de Waalsche pro
vinciën van het land door de bepalingen 
van de wet van 3 Mei 1889, volledigd en 
gewijzigd door deze van 4 September 1891 
en 28 Februari 1908;

Aangezien er aan dient herinnerd te 
worden dat vóór 1873 het stelsel der vrij
heid voor wat betreft het gebruik der ta
len het stelsel was dat van rechtswege 
gold voor gansch het land;

Aangezien de wetten van 17 Augustus 
1873, 3 Mei 1889, 4 September 1891 en 22 
Februari 1908 het gebruik der talen gere
geld hebben in de provinciën West-Vlaan
deren, Oost-Vlaanderen, Antwerpen en 
Limburg, in het gerechtelijk arrondisse
ment Leuven en voor zekere zaken van 
het rechtsgebied der beroepshoven van 
Luik en Brussel, doch dat geen enkele van
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hunne bepalingen uitdrukkelijk toepasse
lijk is op de andere provinciën, arrondis
sementen of gerechten;

Aangezien het Openbaar Ministerie 
doet gelden dat de voorbereidende wer
ken van de wet van 3 Mei 1889, de parle
mentaire besprekingen waartoe zij aan
leiding heeft gegèven en de uitvoerings
maatregelen die in uitvoering van deze 
wet genomen zijn geworden, bewijzen dat 
de wetgever de bedoeling heeft gehad het 
vraagstuk van het gebruik der talen in de 
strafrechtspleging op te lossen bij toe
passing van het beginsel der gewestelijk- 
heid ( te rrito rialiteit ) ;

Aangezien zulks onbetwistbaar de lei
dende gedachte geweest is waardoor de 
wetgever van 1889 geïnspireerd is gewor
den; dat hij deze gedachte echter slechts 
gedeeltelijk heeft toegepast; dat tenge
volge van den kieschen en ingewikkelden 
aard van dit vraagstuk de wetgever 
slechts te werk is willen gaan met eene 
uiterste voorzichtigheid en er zich bij be
paald heeft de misbruiken, welke te zijner 
kennis gebracht waren, te keer te gaan; 
dat hij aldus slechts een nieuw stelsel op 
taalgebied wettelijk ingericht heeft enkel 
voor de strafrechtspleging en uitsluitend 
voor de Vlaamsche provinciën en dat hij 
ook het beginsel der gewestelijkheid 
slechts toegepast heeft met belangrijke 
verzachtingen; dat voor de andere pro
vinciën, dan wanneer het voldoende ge
weest ware — indien de thesis van het 
Openbaar Ministerie gegrond was — voor 
deze provinciën een stelsel in voege te 
brengen waarbij het gebruik van de Fran- 
sche taal verplichtend gesteld werd, in 
overeenstemming met het stelsel in voe
ge gebracht voor de Vlaamsche provin
ciën door art. 2 van dezelfde wet, de wet
gever van meening geweest is dat het on
nuttig was eenige verandering te brengen 
in den bestaanden toestand, zonder tw ij
fel omdat deze toestand te dien tijde gee- 
ne aanleiding tot eenige moeilijkheid had 
gegeven; dat men tevergeefs in de voor
bereidende parlementaire werken eene ge
zaghebbende verklaring zou vinden waar
uit zou blijken dat de ontwerpers van de 
wet zouden bedoeld hebben, terwijl ze 
eene wettelijke regeling in voege brach
ten voor de Vlaamsche provinciën, tevens 
een nieuw wettelijk stelsel in de andere 
provinciën in het leven te. roepen; .

Aangezien daarenboven dergelijke ver
klaring, zelfs in geval ze gedaan geweest 
ware, volstrekt zonder eenig belang zou 
zijn en dat immers op dit gebied de ver
vanging van het stelsel van vrijheid voor
zien in art. 23 der Grondwet door een 
nieuw rechtssysteem enkel zou kunnen 
spruiten uit een uitdrukkelijke wetsbe
paling;

Aangezien het blijkt uit deze verkla
ringen dat voor het gedeelte van het land 
waarop de wet van 1889 niet toepasselijk 
is, het art. 23 der grondwet de eenige 
wettelijke bepaling is die het gebruik der 
talen in gerechtszaken regelt;

Aangezien de betichte dus gerechtigd 
is hierop beroep te doen;

Aangezien het echter niet geoorloofd is 
aan den Rechter op te leggen dat deze de 
proceduur zou doen geschieden in de taal 
naar keuze van betichte;

Aangezien zooals het in 1865 de Heer 
Bavay, Prokureur generaal bij het Hof 
van verbreking verklaarde « Het gebruik 
der talen gebezigd in België is vrij voor 
den rechter zooals voor de partij en dit 
zal zoo blijven zoolang er geen wet de 
Rechtbanken zal verplicht hebben zich 
van de eene taal eerder dan van de andere 
te bedienen » (Belgique Judiciaire 1865, 
blz. 305 en volgende);

Aangezien geen enkele wet de leden van’ 
de Rechtbanken in het gedeelte van het 
land waarop de wet van 3 Mei 1889 niet 
toepasselijk is verplicht de Vlaamsche 
taal te kennen en men bijgevolg er aan 
de Rechtbank geen verwijt kan van ma
ken, in de tegenwoordige zaak, van deze 
taal slechts een onvoldoende begrip te 
hebben om voldoening te geven aan het 
rekwest in hoofdorde van betichte.

Voor wat betreft de ondergeschikte 
vraag van betichte.

Aangezien in princiep het den advokaat 
vrij staat te pleiten in deze van de talen 
gebruikt in België die hij liefst bezigt;

Dat deze vrijheid nochtans niet op vol
strekte wijze bestaat;

Aangezien door zijn staa t de advokaat 
de verplichting heeft in de mate van zijn 
middelen mede te werken aan het goed 
beheer van het gerecht (zie Hasselt, 6 Mei 
1903. Pandectes périodiques 1903, N° 
1145);

Aangëzien opdat dit goed beheer ver
zekerd weze het hoofdzakelijk is dat de 
rechten van betichte zouden geëerbiedigd 
wezen en dat zijn verdediging zou voor
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gebracht worden door hem zelf of door 
zijn raadsman op de wijze die het best de 
belangen van betichte behartigt;

Aangezien zulks een beginsel is van de 
publieke orde dat geldt zoowel voor den 
advokaat als voor den rechter (zie Verbr. 
5 April en 3 Mei 1892, Belgique judiciaire 
794 en 1227);

Aangezien de toepassing van dit begin
sel voor gevolg kan hebben dat het recht 
van den advokaat om de taal zijner plei
dooi te kiezen dient beperkt te worden;

Aangezien wanneer betichte in een ge
val als het tegenwoordige verklaart de 
Fransche taal niet te kennen en de wil 
uitdrukt dat zijn raadsman in het 
Vlaamsch zou pleiten, deze laatste onbe
twistbaar het recht heeft te gehoorzamen 
aan den wensch van zijn kliënt; dat de 
betichte inderdaad er belang kan bij heb
ben de middelen van verdediging te ver
staan die in zijn naam voor de Rechtbank 
worden voorgebracht; dat de Rechtbank 
alsdan zal gehouden zijn de vertaling van 
het uitgesproken pleidooi te bevelen; ^

Aangezien echter zülks niet het geval 
is wanneer de betichte verklaart Fransch 
te verstaan en wanneer hij tengevolge 
van een gril (caprice) of voor welke an
dere reden ook beweert toch van zijn 
raadsman te eischen dat deze in het 
Vlaamsch zou pleiten;

Dat de advokaat, helper van het ge
recht, het recht niet heeft zich aan der- 
gelijken eisch te leenen die geen ander 
gevolg zou hebben, wanneer hij zou wor
den aangenomen, dan de verdediging van 
den betichte te verzwakken, zijn belangen 
in gevaar te brengen en in elk geval het 
beheer van het gerecht belachelijk te ma
ken (tourner en dérision l’administration 
de Ia justice) ;

Aangezien in de tegenwoordige zaak de 
betichte verklaard heeft de Fransche taal 
te verstaan.

Om deze redenen :
De Rechtbank,
zegt dat de proceduur die ten laste van 

betichte vervolgd wordt zal geschieden in 
de Fransche taal;

Zegt dat de raadsman van betichte zich 
in zijn verklaringen en pleidooi in het 
Fransch zal moeten uitdrukken;

Voorbehoudt de kosten van het inci
dent;

Beveelt dat er zal overgegaan worden 
to t het behandelen van den grond der 
zaak.

VONNIS TEN GRONDE
- (Gewezen bij verstek)

Aangezien de betichte verstek maakt 
niettegenstaande hij regelmatig gedag
vaard is geworden;

Aangezien de overtreding samenhan
gend is met het wanbedrijf;

Aangezien de verjaring van publieke 
actie voor wat betreft de overtreding, 
onderbroken is geworden door de onder
vraging van betichte voor den onderzoeks
rechter op 10 October 1931;

Aangezien de feiten ten laste gelegd 
van betichte bewezen zijn geworden door 
het onderzoek gedaan ter zitting.

Om deze redenen en ingevolge art. enz...
De Rechtbank veroordeelt betichte:
1° tot eene maand gevangenzitting en

26 fr. boet voor feit 1;
2° tot 20 fr. boet voor feit 2;
en tot de kosten tegenover de publieke 

partij in hun geheel begroot op 298,95 fr., 
er niet in begrepen de kosten van betee- 
kening van tegenwoordig vonnis;

zegt dat bij toepassing der wet van 24 
Juli 1921, gewijzigd door de wet van 2 
Januari 1926 en deze van 18 Juni 1926 en
27 December 1928, de boeten vermeerderd 
zullen zijn met 60 deciemen en alzoo res
pectievelijk zullen gebracht worden op fr. 
i82 en fr. 140,— ;

en aangezien betichte vroeger nooit 
eenige veroordeeling heeft opgeloopen, 
voor misdaad of wanbedrijf: dat de feiten 
der zaak van aard zijn te doen aannemen 
dat h ij zich zal beteren, bij toepassing van 
art. 9 der wet van 31 Mei 1888, artikel 
aangeduid ter zitting door den Heer Voor
zitter, zegt dat de uitvoering van het 
tegenwoordig vonnis zal geschorst blijven 
gedurende drie jaar te rekenen van heden, 
en zulks volgens de bepalingen en voor
waarden van art. 9 der wet van 31 M!ei 
1888, behalve voor wat betreft de kosten 
van het proces;

beveelt dat bij gebrek aan betaling 
binnen het wettelijk termijn, de boeten 
zullen kunnen vervangen worden door 
eene gevangenzitting van 8 dagen voor 
de boete van 182 fr. en van 3 dagen voor 
deze van 140 fr.
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NOTA. —  Om de draagkracht van beide von
nissen —  van het eerste vooral —  wel te be
grijpen, is het gewenscht de besluiten voor den 
betichte eerst onder oogen te nemen.

Wat werd er gevraagd?
De erkenning van het recht om zich in het 

Nederlandsch uit te drukken, en zijne verdedi
ging in die taal te laten voordragen.

Daarbij verzochten wij de Rechtbank, « ge
bruik makende op hare beurt, van de grondwet
telijke vrijheid, de debatten in ’t Nederlandsch 
te leiden ».

« Vrijheid » schakelt « verplichting » uit. Met 
de rechtbank te verzoeken, vrijwillig het Neder
landsch te gebruiken, gaven wij genoeg ons in
zicht te kennen hiervan geen verplichtende regel 
te willen maken. Dit blijkt ten andere ook uit 
het feit dat wij uitdrukkelijk den heer Proku- 
reus des Koning het recht erkenden om « in de 
taal zijner keuze te rekwireeren ».

Nochtans durfden wij de hoop uitdrukken dat 
én de Heer Prokureur én de Heer Voorzitter 
de voorkeurtaal van den betichte zouden gebrui
ken, aangezien zulks niet tergends vertoonde, 
daar de feiten in eene Vlaamsche gemeente van 
het rechtsgebied Bergen voorgekomen waren, en 
dat men redelijk mag veronderstellen, dat de 
Rechtbank de taal harer rechtsonderhoorigen 
kent.

De Rechtbank erkent en bekrachtigt de grond
wettelijke vrijheid voor de magistraten doch 
weigert deze te erkennen voor den verdediger.

Hare interpretatie komt ten slotte op het vol
gende neer: de grondwet laat niet aan de staats
burgers toe, overal hunne taal te gebruiken en 
zich door eenen vrij uitgekozen verdediger in de 
taal hunner keuze te laten bijstaan; zij bestaat 
alleen om der rechters wille.

Die interpretatie komt ons verkeerd voor.
Waar een tekst zoo beslissend en duidelijk is 

als deze van art. 2.3 der Belgische Grondwet is 
ieder kommentaar overbodig.

Vinden wij ten andere geen voldoende beves
tiging hiervan, in het vonnis zelf, waar het de 
meening aanhaalt van Prokureur-generaal de 
Bavay ?

« L’emploi des langues usitées en Belgique est 
facultatif pour le juge comme pour la partie ». 
Dus evenveel: « pour la partie que pour le juge ». 
Ik beweer zelfs: meer voor de rechtsonderhoori
gen dan voor de rechters, daar art. 23 blijkbaar 
meer eene waarborg -is voor de Staatsburgers 
tegen de machtbekleeders, dan omgekeerd.

En mag de gebruikelijke « hulp » van den ad
vokaat ingeroepen worden, wanneer deze voor 
zijnen klïënt eene grondwettelijke vrijheid in
roept tegen de willekeur van het gezag dat het 
gebruik dier vrijheid zou moeten waarborgen?

Laat binnen een paar jaren een Fransch- 
onkundige Vlaming uit Akrenbosch, Bever, St. 
Pieters-Kapelle, Marck of Edingen eenen advo
kaat gaan raadplegen uit de naastgelegen stad 
Geeraardsbergen of Halle. En laat dien advo
kaat te Leuven of te Gent zijne studies in het 
Nederlandsch hebben voltooid. En laat eindelijk 
geen wet beslissen dat al deze Vlaamsche: in 
Wallonië verdoolde gemeenten bij Vlaamsche 
kantons en arrondissementen dienen gevoegd: 
zal men dan nog durven beslissen dat de Vlaam
sche advokaat, met het oog op hetgeen hij wor
den moest, «un auxiliaire de la justice», onge- 
lijk had, in het Nederlandsch te studeeren?
. Na de uitspraak van het eerste vonnis hebben 
de betichte en ik zelf ons, uit waardigheidsge- 
voel, teruggetrokken; en dan viel de tweede uit
spraak: ten gronde.

Twee betichtingen werden ten laste van Gram
mens gelegd: een wanbedrijf en eene overtreding.

De woorden « met kwaad of bedriegelijk in
zicht » hebben, in artikel 527 S. W. B. een heel 
andere beteekenis dan de eenigc uitdrukking 
« met kwaad inzicht » in art. 560.

De plaats van art. 527 en vooral de wijze 
waarop dé straf op dat wanbedrijf bepaald 
wordt, bewijzen dat het feit slechts mag gestraft 
worden wanneer het gepleegd werd met het be
paald inzicht iemand schade toe te brengen, of 
zich zelf of anderen eene onwettige winst toe te 
eigenen.

De rechtsleer heeft die interpretatie gestaafd.
En is er, in onderhavig geval, van zooiets 

sprake?
De betichte had blijkbaar uitsluitelijk het in

zicht de bestuurlijke taalwet te doen toepassen.
Wij hebben zelfs beweerd dat ook art. 560 in 

onderhavig geval niet toepasselijk is, daar de 
uitdrukking « met kwaad inzicht » in dat artikel, 
volgens rechtsleer en rechtspraak, den zin heeft 
van : « mét het inzicht te beletten dat het publiek 
kennis neme van hetgeen bekend gemaakt werd».

Welnu, het « publiek » van Sint-Pieters-Kapelle 
is onbekwaam eene Fransche bekendmaking te 
verstaan. Om hierin te verhelpen, en daarom al
leen; met het inzicht dus te bekomen dat het pu
bliek gemakkelijker kennis zou nemen van de 
officieele bekendmakingen, welke volgens de be
stuurlijke taalwet in beide landstalen moesten 
opgesteld zijn, dààrom had de betichte de over
treding bedreven.

Maar was dat feit nog eene overtreding in die 
omstandigheden? Ons dunkens ontbrak hiertoe 
het bizonder zedelijk element. Te meer, daar het 
was begaan geweest, met het inzicht eene andere 
wet te doen toepassen, waarvoor er ongelukkig 
geen sankties voorzien worden.

De Rechtbank heeft over dit alles anders ge
oordeeld. Misschien zou zij ons verweerstelsel 
bijgetreden zijn, indien wij de gelegenheid had
den gehad dit in de taal onzer keuze uiteen te 
zetten ?

M. PONETTE, 
advokaat te Ronse.
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HOF VAN BEROEP BRUSSEL

9e KAMER — 12 MEI 1932

Voorzitter: M. Istas 
Raadsheeren: M.M. Van Nerom en 

Ernst de la Graete 
Adv. gen.: Mr Louveaux 

Pl.: Mr De Cort t /  Mr Masquelier

I. BEWEEGREDENEN VAN HET VONNIS
— VERNIETIGING WEGENS ONTOEREI
KENDHEID.

II. VERVOER VAN GASHOUDENDE W A
TERS ZONDER REGELMATIGE BEGELEI
DINGSBRIEF —  WET VAN 31 DECEMBER 
1925.

I. Een vonnis dat betichte vrijspreekt om reden 
dat het niet bewezen is dat de betichten zich 
hebben plichtig gemaakt aan de feiten hun ten 
laste gelegd is niet met voldoende redenen 
omkleed wanneer het geen enkel tegenbewijs 
vaststelt van feiten bevestigd in een regelma
tig  proces-verbaal van accijnsbedienden.

Dit vonnis dient te worden vernietigd wegens 
afwezigheid of ten minste ontoereikendheid 
der beweegredenen.

ï l .  Ingevolge de bepalingen der wet van 31 De
cember 1925 betreffende de bijzondere ver- 
bruiktaksen van gashoudende waters, enz., 
dient het Ministerie van financiën alle noodige 
maatregelen te nemen voor de uitvoering dezer 
wet. De genomen ministerieele onderrichtingen 
schrijven voor dat elk yervoer van dergelijke 
waters slechts mag geschieden mits voorbren- 
ging van een bij zonderen begeleidenden brief, 
die ingevuld dient te worden op het oogenblik 
van het vertrek van den wagen uit de fabriek.
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Ministerie van financiën t / S ... en L...

Gedaagd zijnde om te Borgerhout, den 
13 Mei 1931, eene hoeveelheid van 33 li
ters limonade vervoerd te hebben zonder 
afschrijving en gedeeltelijk verkocht te 
hebben, onder dekking van een begelei
dingsbrief ingevuld voor 30 liters, welke 
niet geteekend en bijgevolg ongeldig was, 
en waar op het vertrek op 11.30 uur was 
bepaald, als wanneer de omreis geduren
de dewelke de overtreding werd vastge
steld om 15.20 uur aanving;

Gezien het beroep ingediend op 10 
Maart 1932 door de vervolgende partij, 
tegen het vonnis uitgesproken (door 3 
rechters) den 4 Maart 1932, door de recht
bank van eersten aanleg van het arron
dissement Antwerpen, dewelke, recht 
doende iu boetstraffelijke zaken, de fei
ten niet bewezen verklaart, beide betich
ten vrij spreekt en ze buiten zaak stelt 
zonder kosten;

Aangezien het vonnis waarvan beroep 
de betichten vrij spreekt om de eenige 
reden dat het niet bewezen is dat zij zich 
hebben plichtig gemaakt aan de feiten 
hun aangetijgd;

Aangezien dit vonnis het bestaan van 
géen enkel tegenbewijs vaststelt der fei
ten bevestigd in het behoorlijk geviseerd 
proces verbaal op 18 Mei 1931 door de 
accijnsen beambten De With J. H. L. en 
Ghysen Eug. Edg. opgesteld;

Dat bijgevolg de vrijspraak der betich
ten niet deugdelijk gerechtvaardigd is 
door een vonnis met voldoende reden be
kleed;

Dat het hoeft aldus dit vonnis te ver
nietigen hoofdens afwezigheid of ten min
ste ontoereikendheid der beweegredenen;

Ten gronde:
Aangezien uit de bewoordingen van a r

tikel 3 der wet van 31 December 1925, de 
bijzondere verbruiktaxe op de gashouden
de limonade enz. betreffende (Staatsblad 
van 1 Januari 1926, blad 2) voortspruit 
dat het Ministerie van Financiën de hef- 
fingswijze der belasting alsmede de maat
regelen noodig voor de uitvoering dezer 
wet bepaalt ;

Aangezien krachtens een ministerieelen 
omzendbrief van 18 Oogst 1927, (Nr a c  
119.542) het lid 78 c. van de ministerieele 
onderrichting van 19 Maart 1926 (S taats
blad van 26 Maart 1926, Nr 85, bl. 1517) 
gewijzigd is door de schikkingen en bepa
lingen in het Staatsblad van 22-23 Oogst 
1927 (bladz. 84) aangekondigd en die van
af 1 September 1927 toepasselijk zijn;

Aangezien volgens deze laatste schik
kingen en bepalingen alle vervoer per wa
gen, rijtuig enz. van mineraal water, limo
nade enz. voortkomende van eene in het 
land gelegen fabriek van mineraal of aan 
vergassing onderworpen water, gashou
dende limonade, enz. dient vergezeld te 
zijn van een begeleidingsbrief van het bij
gevoegd voorgeschreven model Nr 588; 
dat de begeleidingsbrieven (stam- en los- 
blad) dienen ingevuld te zijn op het 
oogenblik van het vertrek van den wagen 
uit de fabriek; dat de geleidingsbrieven 
zijn getrokken uit den stam register door 
den belanghebbende verstrekt;

Aangezien het door de meldingen zelf 
van den begeleidingsbrief Nr 60 bewezen 
is dat betichten dit stuk aan den voerder 
Smul Beym den 13 Mei 1931 om 11.30 h. 
’s morgens afgegeven hebben; dat overi
gens betichte S... A ... het aan de accijn- 
senbeambten bekend heeft;

Dat bewuste geleidingsbrief zelfs niet 
overeenkomstig met de bepalingen der 
wet en de schikkingen in het Staatsblad 
van 22-23 Oogst 1927 bladz. 846 versche
nen ingevuld is geweest; dat deze gelei
dingsbrief namelijk niet van alle de ge
dane verkoopingen en leveringen vermeldt ;

Dat flesschen limonade en gashoudende 
dranken enz. zelfs zonder geleidingsbrie
ven werden vervoerd en verkocht ;,

Dat daarenboven vermelde hoeveelheid 
limonade vervoerd is geweest zonder a f
schrijving van het boek dat betichten door 
de wet verplicht waren regelmatig op 
hoogte te houden;
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Aangezien het blijkt uit de bestatigin- 
gen van het aangehaald proces verbaal 
zooals uit de bestanddeelen der zaak en 
het onderzoek voor het Hof gedaan dat 
betichten zich hebben plichtig gemaakt 
aan de feiten hun ten laste gelegd met te 
hebben overtreden artikels 3 en 4 der wet 
van 31 December 1925 en de paragraphen 
1, 2, 3, 4, 5 en 6 der schikkingen in Staats
blad van-22-23 Oogst 1927 afgekondigd en 
lid. 78 1. C der onderrichting van 19 Maart 
1926 wijzigende;

Om deze reden

en gezien art. 97 der grondwet, art. 194, 
215 van het wetboek van lijfstraffelijk 
onderzoek, art. 3, 4, 5, 6 en 7 der wet van 
31 December 1925, par. 1, 2, 3, 4, 5 en 6 
der schikkingen in Staatsblad van 22-23 
Oogst 1927 aangekondigd en paragraphe 
78 L C der minfsterieele onderrichting van 
19. maart 1926 wijzigende; 40 van het 
strafwetboek door den heer Voorzitter ter 
zitting aangeduid;
- Vernietigt het vonnis a quo hoofdens 

machtsovertreding of niet herstelde nala- 
ting der bij de wet op straf van nietigheid 
voorgeschrevene pleegvormen;

En den grond der zaak tot zich trek
kende en recht doende met eenparigheid 
van stemmen ;

Verwijst de twee betichten ëlkheel en 
solidairlijk tot het betalen van 1° eener 
boete v an 'v ijf  honderd frank; 2° vier 
frank vijf en negentig centiemen ( 4,95 
fr.) zijnde het beloop der gesloken even-, 
redige gebruikstaxe ; 3° de kosten van 
eersten aanleg jegens de vervolgende en 
de openbare partij beloopende in het ge
heel op de som van 23 frank 10 centiemen 
voor de openbare partij;

Zegt dat in geval van niet betaling bin
nen ten tijd bepaald bij art. 40 van het 
strafwetboek, de geldboete van 500 frank 
zal mogen vervangen worden voor ieder 
veroordeelde door eene gevangenzitting 
van vijftien dagen;

En verwijst de twee betichten elk heel 
en solidairlijk jegens de vervolgende en 
de openbare partij, tot de beroepskosten 
beloopende in ’t  geheel op 78 frank 66 
centiemen wat de openbare partij aan
gaat;

BEROEPSHOF VAN GENT

2e KAMER — 30 SEPTEMBER 1932

Voorzitter: M. de Haerne 
Raadsheeren: M. de Cocquèau des Mottes en 

M. Verhuist 
Adv. gen.: M. De Bie 

Pl.: Mr Ghyselen t /  Mr de Sloovere

VERKOOP — VRAAG TOT SCHADEVER
GOEDING WEGENS VERBORGENE GEBRE
KEN — LAATTIJDIGHEID.
De vraag tot schadevergoeding wegens verbor

gen gebreken dient ingeleid te worden binnen 
korten termijn na de verkoop overeenkomstig 
art. 1648 van hët Burgerlijk wetboek. Het feit 
dat. de verkooper aan den kooper gemak van 
betaling heeft toegestaan geeft deze niet het 
recht tot op het oogenblik van de laatste beta
ling schadevergoeding wegens verborgen ge
breken te eischen wanneer het blijkt uit de 
feitelijke omstandigheden van de zaak dat 
deze gebreken reeds sedert enkelen tijd ter 
kennis van den kooper moeten gekomen zijn.

Guns t / De Brucker

Overwegende dat de verkoop door de 
beroepenen aan den beroeper van een car
rosserie van autobus voor den prijs van
15.300 franken, niet wordt betwist;

Dat, nochtans, beroeper beweert dat,
om reden van verborgene gebreken, het 
verkochte voorwerp van waarde vermin
derd is en dat hij diensvolgens gerechtigd 
is de slotsom van den koopprijs, hetzij
5.300 fr. niet te betalen; dat hij ook zij
ne rechten voorbehoudt betrekkelijk alle 
sommen welke, boven het door de verkoo- 
pers geëischte saldo, hem gebeurlijk zou
den dienen teruggekeerd te worden voor 
het reeds te veel betaalde;

Overwegende dat het vast staat, en 
overigens niet wordt tegengesproken, dat 
kwestieuze carrosserie aan beroeper gele
verd werd, den 10 Februari 1930, — dat 
beroeper er onmiddellijk gebruik van 
maakte voor de uitbating van den ver
voerdienst door hem ingericht, — dat, 
reeds op 8 Februari 1930, hij den helft 
van den aangenomen prijs betaalde en 
daarna, op 14 en 22 Maart van zelfde jaar, 
nog twee afkortingen deed van 5.000 fr. 
ieder, dit zonder welkdanige opmerking of 
voorbehouding te doen omtrent het zoo
gezegd bestaan van gebreken bij het hem 
geleverde voorwerp;

Dat de eerste vordering van beroeper 
dagteekent van 9 Mei 1930, wanneer de

slotsom van den koopprijs moest betaald 
worden op het einde van zelfde maand;

Overwegende dat het niet aannemelijk 
is dat de gebreken waarover beroeper 
klaagt zich niet zouden hebben vertoond 
reeds voor de laatste betaling op afkor
ting van 22 Maart 1930; dat het, inder
daad, vast stàat dat sedert de levering 
van de carrosserie, de autobus van beroe
per dagelijks reizen had gedaan op aller
slechtste banen en bij alle tijden, met het 
gevolg dat de châssis ervan braak had ge
leden en herstellingen had moeten onder
gaan, hetgeen toelaat te besluiten dat de 
gebreken van carrosserie, hadden zij be
staan, spoedig zich zouden hebben^ ver
openbaard;

Dat er, diensvolgens, moet aangenomen 
worden dat beroeper, met eene tweede 
betaling op afkorting te doen, den 22 
Maart 1930, zonder eenige opwerping noch 
voorbehouding te maken, om welke reden 
het ook zij, de hem geleverde carrosserie 
heeft aanvaard;

Overwegende, daarenboven, dat beroe
per de vernietiging van het kontrakt niet 
heeft gevraagd en dat de vraag door hem 
ingeleid in kortgeding voor het benoemen 
van deskundigen, al stond zij gelijk met 
eene vordering tot het bekomen van eene 
vermindering van den prijs, niet werd ge
daan in den « korten termijn » voorzien 
door artikel 1648 van het burgerlijk wet
boek;

Dat, inderdaad, de vraag tot benoeming 
van deskundigen dagteekent van 24 Mei 
1930, als wanneer, volgens de meldingen 
van de dagvaarding de er in aangeduide 
mismaaksels van de carrosserie aan den 
dag gekomen waren « sedert het eerste 
ingebruik stellen van den autobus », dit 
is, zooals hooger werd gezegd, sedert de 
levering van het verkochte voorwerp in 
Februari 1930;

Overwegende dat tevergeefs beroeper 
inbrengt dat partijen het eens waren om 
aan te nemen dat hij de waarborg van den 
verkooper voor verborgene gebreken 
mocht inroepen zoolang de vervaldag voor 
de laatste betaling op den verkoopprijs 
niet was bereikt; dat het inzicht van de 
verkoopers af te zien van het voordeel 
spruitend voor hen uit voorgemelde 
schikking van artikel 1648 van het Bur
gerlijk Wetboek niet kan afgeleid worden 
van het feit alleen dat zij àan beroeper 
gemakkelijkheden van betaling hebben 
toegestaan.

Om deze redenen 
en die van den eersten Rechter:

Het Hof,
Alle tegenstrijdige besluitselen verwer

pende als ongegrond;
Zegt het beroep ontvankelijk maar niet 

gegrond; bekrachtigt het vonnis waarte
gen beroep en verwijst beroeper tot de 
kosten van beroep.
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BURGERLIJKE RECHTBANK 
VAN ANTWERPEN

6 APRIL 1932

Voorzitter: M. A. Bartholomeeussen 
Openb. Min.: Substituut Verreydt 

Pl.: Mr M. Lambrechts t /  Mr I. van den Brande

KOOPVERBREKEND GEBREK — HUUR
DER — PROCES ZONDER TUSSCHENKOMST 
DER VERKOOPERS AFWIJZING.
In beginsel is de niet vermelde aanwezigheid van 

een huurder, en de daaruit volgende onbe- 
schikbaarheid van het verkochte goed een ver
borgen gebrek dat aanleiding kan geven tot 
verbreking van den verkoop.

Wanneer echter de kooper, zonder de verkoopers 
in zake te roepen, een proces voert in uitdrij
ving van den huurder, en dit verliest om rede
nen die door de verkoopers hadden kunnen 
weerlegd worden, kan er geen spraak zijn van 
toepassing van artikel 1626 van het Burgerlijk 
Wetboek.

De Wever t / Crauwels & Cons

Aangezien op 15 April 1929, in openba
re zitting gehouden door notaris Wellens 
te Broechem, aanlegger Joseph Edward 
De Wever, statiewerkman te Broechem, 
van de verweerders de Heer Adriaan 
Frans Crauwels en consoorten aange
kocht heeft eene landbouwerstede en een 
perceel bouwland gelegen te Broechem 
hebbende eene gezamentlijke grootte van 
1565 meters vierkant;

Aangezien er in het lastenkofaier der 
verkooping bepaald was dat de koopers in 
genot en gebruik zouden komen der ver
kochte eigendommen, te rekenen vanaf 
een Oktober 1929;

Aangezien de huurder of pachter der 
door aanlegger aangekochte goederen, ze
kere Schoonvliet, in gebreke gebleven 
zijnde deze te verlaten op voormelden da
tum, aanlegger hem op 22 Januari 1930,

deed in ontruiming dagvaarden voor den 
Heer Vrederechter van het kanton Sant
hoven;

Aangezien echter bij vonnis van 8 
Maart volgens gemelde vrederechter aan
legger afwees van zijnen eisch « aange
zien » zoo luide de beslissing « dat ver- 
» weer der beweert dat het huis onder de 
«huishuurwet valt, daar het heropge- 
» bouwd is met vergoeding voor oorlog
sschade en dat de heropbouwer de helft 
» der kosten niet uit zijnen zak betaald 
» heeft ;

» Aangezien aanlegger dit niet tegen- 
» spreekt, noch bewijst dat het huis wel 
» aan de huishuurwet zou ontsnappen » ;

. Aangezien aanlegger steunende op het 
feit dat hij op een Oktober 1929 het vrije 
gebruik niet bekomen heeft van het ver
kochte pand, wegens het bestaan van den 
last van het verkochte pand, wegens het 
bestaan van den last eener huurovereen
komst dit goed bezwarende en die bij het 
aangaan van den koop niet opgegeven 
was, en, artikel 1626 van het burgerlijk 
wetboek inroepende, de verbreking der 
koopakte en het toekennen van schade
vergoeding vervolgt;

Aangezien zelfs zoo men aanvaardt dat 
ingevolge gemeld artikel, de verkooper 
gehouden is den kooper te vrijwaren, te
gen de niet opgegeven lasten, niet alleen 
van zakelijken onroerenden aard, maar 
ook van deze hebbende een persoonlijk ka
rakter, zooals in het huidig geval: de last 
van een verdoken huurceel, de kooper, 
indien hij in zijne vraag wil slagen, het 
bewijs moet leveren van het bestaan dier 
last en ook moet aantoonen dat hij den 
koop niet zou aangegaan hebben haddij 
hij er kennis van gekregen;

Aangezien aanlegger als bewijs van den 
hinderpaal die hem belette op 1 Oktober 
1929 in gebruik te komen van het goed 
was kwestie, het vonnis door den rechter 
van Santhoven geveld op 8 Maart 1930, 
inroept;

Aangezien echter, hij bezwaarlijk deze 
beslissing tegen de verweerders kan doen 
gelden, daar hij alhoewel hij den weer
stand van den huurder ondervonden heb
bende, zijne verkoopers niet in zake ge
roepen heeft, en daar hij zelf geen beroep 
ingeslagen heeft tegen deze beslissing, 
welke daarenboven, zoo het schijnt, thans 
nog niet in kracht van gewijsde is over
gegaan;

Aangezièn het bestaan bij de verkoo
ping niet aangegeven gelijk staat met 
eene gedeeltelijke uitwinning (Fuzier Her
man, Code Civil annoté art. 1626 n° 141) 
met het gevolg dat artikel 1640, aanleg
ger, wilde hij zijne rechten vrijwaren de 
verplichting oplegde zijne verkoopers in 
zake te stellen, ten einde hen de gelegen
heid te geven te bewijzen hoe ongegrond 
de aanspraak tot langer huurbezit waren 
van pachter Schoonvliet;

Aangezien daarenboven de eisch voor 
het Vredegerecht op zulke onhandige wij
ze voorgebracht was dat hij noodlottig 
moest afgewezen worden; dat inderdaad 
aanlegger de ontruiming gevraagd heeft 
v în een gewoon huis met hof, welke on
tegensprekelijk nog onder de toepassing 
van de alsdan in voege zijnde huishuur
wet viel;

Aangézien echter aanlegger aangekocht 
had, niet een huis met hof, doch eene 
landbouwersstede met labeurland welke 
krachtens de beschikkingen der huishuur
wet viel in de eerste of tweede kategorie 
der goederen waarover de wet gelde, 
waarvan de huurverlenging eindigde met 
den datum der ingenottreding van het jaar 
15)28 of 1929 mits verplichting opzegging 
te dien drie maand te voren (artikel 5 en 
6, 1° der wet van 28 December 1926);

; Aangezien het niet ontkent is gewor
den, noch door den pachter Schoonvliet, 
noch door den aanlegger dat namens ver
weerders opzeg gegeven was op 29 Fe
bruari 1929, voor den eersten Oktober 
1929, datum overeenstemmende met den 
datum der ingenottreding van den huur
der; dat bijgevolg, hadden aanleggers 
zooals het werkelijk het geval was, doen 
gelden dat het geding eene woning betrof 
wàarbij een klein landbouwersbedrijf be
hoorde, dan zou de rechter zeker niet ge
weigerd hebbeh de ontruiming te bevelen;

Aangezien aanlegger nog opwerpt, dat 
zélfs indien de huishuurwet van 1926, niet 
meer toepasselijk geweest ware, de nieu
we pachtwet van 7 Maart 1929, in haar 
12 par. 3, 2 en 3, in geval van verkooping 
na het invoege treden der wet een opzeg 
van twee jaar voorschreef, en dat bijge
volg pachter Schoonvliet nog huur had;

Aangezien echter de opzegging door de 
vorige eigenaars gedaan niets van hare 
waarde verloren heeft door de verkooping 
en door den kooper kon en moest ingeroe
pen worden; dat deze opzegging geldig 
gedaan voor het in voege treden der wet,
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niet aan dezer bepalingen onderworpen 
was (Le Bail à Ferme, par Gourdet et 
Closon n° 127);

Aangezien aanlegger evenmin het be
wijs levert dat hij het goed enkel gekocht 
heeft omdat het gebruik ervan hem toe
gezegd was tegen 1 Oktober 1929; dat hij 
wel beweert doch niet bewijst, dat hij 
hetzelve alsdan wenschte te betrekken; 
dat daarenboven het onwaarschijnlijk 
voorkomt dat iemand die zoo als aanleg
ger die het beroep van statiewerkman uit
oefent eene landbouwerstede zou gaan 
uitbaten ;

Aangezien zulks nog blijkt uit zijne 
handelwijze dat hij bijna vijf maanden 
wacht alvorens zijn huurder de vervolgen; 
dat hij daarna tracht de goederen open
baar te verkoopen en eerst in den loop 
der maand Juni zich tot de verweerders 
richt om daarna vp 17 Juni 1930, als wan
neer het huis reeds ledig was, zijne eer
ste inleidende dagvaarding te doen betee- 
kenen;

Aangezien men zelfs daaruit zou kun
nen besluiten bijzonder uit de poging van 
openbare verkooping, dat aanlegger zijnen 
koop als onverbreekbaar aanzag, mits hij 
nog na het vonnis van Santhoven er over 
beschikkende als definitieven eigendom, 
de aangekochte pachthoeve publiek te 
koop stelde;

Aangezien in die omstandigheden de 
vraag van aanlegger dient afgewezen te 
worden even als den wedereisch van ver
weerders tot het bekomen van schadever
goeding wegens tergend en roekeloos pro
ces daar het niet blijkt dat aanlegger 
alhoewel het voorkomt dat hij zich van 
een ongunstigen aankoop heeft willen 
ontmaken, te kwader trouw gehandeld 
heeft;

Om deze redenen:
De Rechtbank, gehoord in zijn eenslui

dend advies in openbare zitting gegeven 
door den Verreydt, Substituut van den 
Prokureur des Konings, alle andere be
sluiten verwerpende;

Verleent ak te 'aan  verweerder Luyten 
dat hij zijne echtgenoote machtigt om in 
rechte te staan;

Wijst den eisch van aanlegger en den 
wedereisch van verweerders af en veroor
deelt aanleggers tot al de kosten.
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BURGERLIJKE RECHTBANK 
VAN DENDERMONDE

(VACATIEKAMER) —  5 SEPTEMBER 1931

Voorzitter: M. Van Winckel 
Pl.: Mr Seghers en Mr De Maesschalck

VERHURING —  HUUROVEREENKOMST 
ZONDER TIJDSBEPALING - |g |  OPZEGGING 
VERKEERDE AANDUIDING VAN DEN VAL- 
DAG — GELDIGHEID.
De opzegging der verhuring voor onbepaalden 

tijd aangegaan is verondersteld gedaan te zijn 
tegen den eerstvolgenden valdag, op denwelke, 
volgens de plaatselijke gebruiken, een einde 
aan de verhuring kan worden gesteld.

De aanduiding van dien valdag in de huuropzeg- 
ging is niet vereischt en de missing omtrent 
dien datum derhalve ook zonder invloed op 
hare rechtsgeldigheid.

Kool t /  Boeykens

Gehoord partijen in hunne middelen en 
besluitselen;

Gezien de processtukken;
Overwegende dat de eisch strekt tot 

geldigverklaring der huuropzegging bij 
geboekt exploot van deurwaarder Van 
Puyvelde te StNiklaas, dd. 13 Maart 1931, 
ten aanzoeke van aanlegster aan verweer
der beteekend en gevolgelijk tot uitzetting 
van dezen laatste uit het verhuurde goed;

Overwegende dat het niet wordt be
twist dat verweerder het kwestieuze 
woonhuis ingevolge mondelinge overeen
komst in huur hield voor onbepaalden 
tijd; dat het insgelijks vaststaat dat, ge
let op den aard van het verhuurde goed 
en het bedrag der huursom, volgens de 
plaatselijke gebruiken aan de verhuring 
een einde kon worden gesteld mits opzeg
ging drie maanden vóór het einde van het 
huurjaar;

Overwegende dat verweerder tegen
werpt dat, in zake, de opzegging ontijdig 
is geschied; dat hij tot staving dier be
wering aanvoert dat de kwestieuze verhu
ring zoude ingetreden zijn op 15 Juli 1930, 
en hieruit besluit dat op den datum tegen 
denwelke de opzegging werd gegeven, 
hetzij op 1 Oogst 1931, reeds eene nieuwe 
verhuring voor één jaar was aangegaan;

Overwegende dat eerst en vooral dient 
opgemerkt dat er geene spraak kan zijn 
van stilzwijgende wederinhuring, de 
kwestieuze mondelinge huurovereenkomst 
zonder tijdsbepaling gesloten geweest 
zijnde;
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Overwegende dat het verders zonder 
belang is of die verhuring is ingegaan op 
15 Juli 1930, zooals verweerder aan voert, 
ofwel op 1 Oogst 1930, zooals aanlegster 
beweert ;

Overwegende immers dat in alle geval 
de tijdruim te door de plaatselijke gebrui
ken vastgesteld volledig is in acht geno
men; dat zelfs, indien het nieuwe huur
jaar op 15 Juli 1931 moest ingaan, dan 
toch reeds meer dan drie maanden ver
streken waren sedert de beteekening der 
huuropzegging ;

Overwegende, van den anderen kant, 
dat de huuropzegging altijd verondersteld 
is gedaan te zijn tegen den eerstvolgen- 
den valdag op denwelke, volgens de plaat
selijke gebruiken, een einde aan de ver
huring kon worden gesteld; dat de aan
duiding van dien valdag in de huuropzeg
ging niet is vereischt; dat diensvolgens 
ook de missing omtrent dien datum geen 
invloed heeft op de rechtsgeldigheid van 
de huuropzegging. (Pandectes Beiges. 
Verbo « Bail à ferme ou à  loyer, nr 893) ;

Overwegende dat uit die uiteenzetting 
volgt dat de eisch gegrond is en tevens 
ook dat de zaak spoed vereischt; dat im
mers de litigieuse verhuring verloopen 
zijnde, de verweerder zonder recht noch 
titel het huis blijft bewonen, feitelijke 
toestand waaraan zonder verwijl een einde 
dient gesteld;

Om deze redenen:

De Rechtbank, vacatiekamer, zetelende 
in burgerlijke zaken, alle verdere of 
tegenstrijdige besluitselen verwerpende, 
akte verleenende aan aanlegster dat zij 
den eisch, voor wat de bevoegdheid en 
aanleg betreft, schat op vijf duizend ne
gen honderd frank en dat zij al hare rech
ten voorbehoudt zoo voor wat betreft de 
vergoeding voor gebruik van het huis tot 
den dag der uitzetting als voor herstelling 
van alle mogelijke schade aan het ver
huurde goed, verklaart zich bevoegd om 
van den eisch kennis te nemen en, recht
doende, verklaart van waarde de kwes- 
tieuse huuropzegging van 13 Maart 1931.

Beveelt diensvolgens dat verweerder 
het huis waarvan sprake zal ontruimen en 
ter vrije beschikking van aanlegster zal 
stellen binnen de acht dagen na de betee
kening van het onderhavige vonnis en 
voor het géval 'dal verweêrder m gêbreke 
zoude blijven hieraan te voldoen, mach
tig t aanelgster van nu voor alsdan om 
verweerder en al wie of wat er zich uit 
zijnen hoofde in het huis zoude bevinden 
door den eerst daartoe aanzochten deur
waarder te doen uitzetten.

Verwijst verweerder in de kosten van 
het geding op taxaat.

Verklaart dit vonnis uitvoerbaar bij 
voorraad, niettegenstaande beroep en zon
der borg, tenzij voor wat de kosten aan
gaat.

BURGERLIJKE RECHTBANK 
TURNHOUT

4 MEI 1932

Voorzitter: M. van de Hove d’Ertsenryck 
Pl.: Mr Mathé t /  Mr L. Boone

SCHADEVERGOEDING WEGENS UITVOE
REN VAN OPENBARE WERKEN —  TIJDE
LIJKE HINDER VOOR BOORDEIGENAAR —  
EISCH ONGEGROND.
De boordeigenaar van een openbaren weg die al 

de voordeelen geniet van de ligging van zijn 
eigendom in de nabijheid van een openbaren 
verkeersweg is gehouden de onaangenaamhe
den te dulden veroorzaakt door tijdelijke her
stellingswerken zonder hiervoor schadevergoe
ding te kunnen eischen.

Mylemans t /  Provincie Antwerpen

Aangezien de aanlegger in zijne hoe
danigheid van eigenaar en uitbater van 
een hotel, gelegen langs de provinciale 
baan Herenthals-Lier, de provincie voor 
de rechtbank heeft gebracht om haar ver
antwoordelijk te doen verklaren voor de 
schade, door hem ondergaan, door de ver
traging der herstellingswerken van ge- 
melden steenweg;

Aangezien aanlegger als grondslag van 
zijnen eisch de fout der aannemers in
roept en namelijk de omstandigheid dat 
zij gedurende dertien dagen het termijn, 
door het lastkohier vastgesteld, hebben 
overschreden ;

Aangezien deze fout, van contractuee- 
len aard, enkel en alleen in voordeel van 
de provincie aanleiding tot schadevergoe
ding kan geven onder den vorm van toe
passing der boete, voorzien in dat geval 
door het lastkohier, derde personen kun
nen inderdaad de aannemers of degenen,
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die ze aangesteld hebben, slechts aan
sprakelijk maken krachtens artikel 1382 
en volgenden van het burgerlijk wetboek, 
’t  is te zeggen in de gevallen waarin de 
schade voortvloeit uit onrechtmatige of 
schuldige handelingen;

Aangezien aanlegger niet bewijst of 
tracht te bewijzen dat de aannemers op
zettelijk of door zware nalatigheid de 
baan tijdens een buitengewoon lange tijd 
ruimte zouden onberijdbaar gemaakt heb
ben;

Overigens als boordeigenaar van eenen 
openbaren weg is aanlegger gehouden de 
onaangenaamheden, veroorzaakt door her
stellingswerken, te dulden, vermits hij ook 
de voordeelen geniet van de ligging van 
zijn grond in de nabijheid van een open
baren verkeersweg;

Aangezien aanlegger te vergeefs steun 
zoekt in de rechtsprinciepen — door de 
rechtbanken aangevoerd om schadever
goeding toe te kennen aan den boordeige
naar wanneer de toegang tot hunne erven 
moeilijker of onmogelijk gemaakt wordt 
bij wijzingen aan wegen en straten door 
de openbare besturen toegebracht; er kan 
inderdaad geene vergelijking bestaan tus- 
schen een bestendige toestand — die de 
waarde der aanpalende goederen vermin
dert of wegneemt — en een tijdelijke 
hinder, veroorzaakt door verbeteringswer- 
ken voorgeschreven om het openbaar 
verkeer te vergemakkelijken en waardoor 
de eigendommen aan den zoom van dien 
weg gelegen in waarde toenemen.

Om deze beweegredenen:

De Rechtbank, alle andere besluiten 
verwerpende, wijst aanlegger af van zij
nen eich en verwijst hem tot de kosten 
van het geding.

BOETSTRAFFELIJKE RECHTBANK 
ANTWERPEN

9e KAMER —  15 OCTOBER 1931

Voorzitter: M. Moreels 
Rechters: M.M. Verstraete en Hodum 

Substituut: M. Van der Perren 
Pl.: Mr Van der Donckt en Mr Mathijs

INBREUK OP DE WET VAN 14 JANUARI 
1928 —  ONDERSTANDSGELD —  UITSPRAAK  
IN KORTGEDING —  KRACHT VAN GEWIJS
DE VOLDOENDE.
In princiep dienen de voorloopige maatregelen 

betreffende het onderstandsgeld, verschuldigd 
gedurende een geding in echtscheiding geëer
biedigd zoolang geen nieuwe beslissing uitge
sproken is.

De wet' van 14-1-28 maakt geen onderscheid 
tusschen het onderstandsgeld verleend ten be
stendigen of ten onbestendigèn titel en eischt 
enkel een in kracht van gewijsde gegane 
« rechterlijke uitspraak ».

O. M. t /  S. H ...

Beticht te Antwerpen zelfde kamer tus
schen 1 April 1930 en 1 Juni 1931, ver
wezen zijnde door een bevel van den heer 
Voorzitter der rechtbank van eersten aan
leg te Antwerpen zetelend in kortgeding 
op datum 6-12-1929, bevel kracht van ge
wijsde bekomen hébbend, tot betaling van 
een kostgeld beloopende 300 fr. per week 
aan zijne echtgenoote C... J., vrijwillig 
meer dan 3 maanden verzuimd te hebben 
er de maandgelden van te betalen, behoor
lijk ontboden geweest zijnde ten verzoeke 
van de belanghebbende door middel van 
een aangeteekenden brief in dato van 27 
April 1931 om vóór den héér Vrederechter 
van het Ile Kanton Antwerpen te ver- 
schijnen;

Aangezien betichte opwerpt dat het be
velschrift van 6-12-1929 waarop de be
tichting steunt, vervallen is, daar de heer 
Voorzitter in kortgeding slechts bevoegd 
is om ten voorloopigen titel en bij hoog
dringendheid aan een der echtelieden die 
in echtscheiding pleiten een kostgeld toe 
te kennen;

Aangezien indien de voorloopige m aat
regelen immer gedurende het geding van 
echtscheiding kunnen gewijzigd worden, 
ze echter in princiep moeten geëerbiedigd 
worden zoolang op vraag van een der plei
ters geen nieuwe beslissing door den be
voegden rechter uitgesproken is;

Aangezien het aan den betichte be
hoorde, indien hij achtte, naar aanleiding 
van de crisis een vermindering van onder
standsgeld te kunnen bekomen, de zaak 
opnieuw aan de bevoegde rechtbank te on
derwerpen, doch dat in afwachting het 
uitgevaardigd bevel hoeft nageleefd te 
worden. (Bruss., 7-5-1929. P. P. 1929 
nr 235, bl. 424, Pierard. Divorce, d. L., nr 
348, bl. 625);

Aangezien de wetgever om alle twisten
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van dezen aard voor te komen, geen on
derscheid heeft gemaakt tusschen het on
derstandsgeld verleend ten bestendigen 
of onbestendigen titel, en dat voor deze 
redenen de wet slechts het bestaan van 
een in kracht van gewijsde gegane « rech
terlijke uitspraak » heeft vereischt. (Jean 
Constant. Abandon de familie, bl. 17, nr 
8-9);

Aangezien tevens uit het onderzoek ter 
zitting gedaan blijkt dat betichte niet zon
der middelen van bestaan is, en dat indien 
hij afzag van zekere onnoodige en slechts 
zelfzuchtige verteringen, hij zonder tw ij
fel in staat zou zijn in de behoeften van 
zijne ziekelijke vrouw en van zijn drie 
jonge kinderen te voorzien;

Aangezien bijgevolg de feiten zooals 
vermeld in de dagvaarding volkomen be
wezen zijn;

On deze redenen:

Gelet op artikel 391en van het S.W.B. 
(wet van 14-1-1928) en 1382 B.W.B.;

Veroordeelt betichte tot een gevangzit- 
ting van een maand;

Nederlandsche Rechtspraak

RECHTBANK ROTTERDAM

29 APRIL 1931

Voorzitter: Mr. P. Yssel de Schepper 
Rechters: Mrs Dr. B. I. Zylstra,

G. C. B. E. Suringar

De zoogenaamde Beurtvaartcondities laten onver
let de verplichting van den vervoerder en van 
den verhuurder van een schip er voor in te  
staan, dat het ter beschikking gestelde schip 
voor zijn doel geschikt is.

De N. V. Basler Transport Versicherungs-Gesell- 
schaft, te Basel, eischeres, proc. en adv.

Mr. A. C. W. Beerman 
tegen

de ,N. V. Mij tot Voortzetting van Varekamp’s 
Motorbootdiensten, te ’s Gravenhage, gedaagde 

proc. Mr. C. A. van Renterghem, 
adv. Mr. D. B. W. Postma 

en
deze laatste eischeres in vrijwaring, prov. en

........  adv. z. b.
tegen

de N. V. Houtvlotterij vh. J. Ypema, te Rotterdam  
! gedaagde in vrijwaring, proc. en adv.

Mr. J. S. Hoek 
en

de N. V. Mij tot Voortz. van Varenkamp’s Motor
bootdiensten, te ’s Gravenhage, eischeres, 

proc. en adv. z. b. 
tegen

de N. V. Houtvlotterij vh. J. Ypema, te Rotter
dam, gedaagde proc. en adv. z. b.

De Rechtbank enz.
Ten aanzien der feiten:
Ypema, eigenaar van een dekschuit, 

verhuurt die onbemand aan Varekamp, 
die haar bemant en in haar beurtdienst 
gebruikt.

De dekschuit zinkt, terwijl zij in de 
Laakhaven te ’s Gravenhage ligt.

Op het vervoer waren toepasselijk de 
« algemeene vervoercondities » der Veree- 
niging tot Behartiging van de Belangen 
van de Binnenlandsche Beurtvaart «Stoom 
en Zeil», laatstelijk gewijzigd in 1922, ook 
bekend als de Beurtvaartcondities, die in 
zeer vergaande mate den vervoerder van 
aansprakelijkheid ontheffen.

Aangesproken tot vergoeding door den 
verzekeraar der lading, die door betaling 
in de rechten van den verzekerde is ge
treden, beroept de vervoerder zich op die 
Beurtvaartcondities en roept Ypema als 
eigenaar van de dekschuit in vrijwaring, 
terwijl ook voor haar eigen schade Vare
kamp Ypema aanspreekt. Door den assu
radeur der lading wordt gesteld, dat dek
schuit van den beginne af ongeschikt 
voor haar doel was.

Ten aanzien van het recht: 
Overwegende, dat de bepalingen van de 

z.g. beurtvaartcondities aan deze vorde
ring geen beletsel in den weg leggen, om
dat ten deze niet behoeft te worden on
derzocht of opzet of schuld aanwezig is 
geweest, omdat deze vordering steunt op 
een verzuim van de hoofdverplichting van 
Varekamp als vervoerder en van Ypema 
als verhuurder namelijk om den eersten 
plicht zoowel als een vervoerder als van 
een verhuurder te vervullen n.l. ’t  ter be
schikking stellen van een schuit, die ge
schikt is voor de uitvoering en het doel 
der overeenkomst, zijnde in dit geval te 
varen ;

O. dat, nu gedaagde heeft ontkend dat 
de aan de schuit verweten gebreken aan
wezig waren, op eischeres het bewijs daar
van rust, en zij, nu zij dit bewijs nog niet 
heeft geleverd, tot het door haar aange-
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boden getuigenbewijs moet worden toege
laten ;

O. dat, wanneer zal zijn komen vast te 
staan, dat de schuit, toen deze ter uitvoe
ring van de overeenkomst werd geleverd, 
lekte, gedaagden zich in dit proces niet 
kunnen beroepen op het feit, dat de schuit 
gebouwd zijnde bij een te goeder naam en 
faam bekend staande werf, en zij te voren 
het lek zijn niet hadden ontdekt, daar dit 
alles de verplichting om een voor het doel 
bruikbare schuit te leveren niet weg
neemt ;

O. dat echter de verplichting tot vergoe
ding der door de wanpraestatie geleden 
schade zal komen te vervallen indien ge
daagden zouden bewijzen, dat niet behoor
lijk is gecontroleerd of de schuit soms wa
ter maakte, daar dit is een beroep op het 
niet als een goed huisvader voor de zaak 
zorgen, wat een eerste plicht is van den 
huurder;

O. dat het bewijs hiervan echter op de 
gedaagden rust, doch de Rb. van oordeel is, 
dat in deze een deskundig onderzoek het 
middel is om de al of niet juistheid van de 
bewering der gedaagden te onderzoeken;

O. dat het de Rb. beter voorkomt om 
den strijd  omtrent de cijfers uit te stellen 
tot na den afloop van voormeld getuigen- 
en deskundigen bewijs, vervallende het be
zwaar van gedaagde in de zaak nr 6269 
tegen het zorgen van Varekamp voor de 
lading, omdat uit ’t vooroverwogene blijkt, 
dat Varekamp tegenover den oorspronke- 
lijken huurder aansprakelijk was voor de 
gebreken van de verhuurde schuit.

Alvorens verder te beslissen;
Laat de partijen Basler en Varekamp 

toe om door getuigen te bewijzen ; « dat 
de ten processe bedoelde zolderschuit reeds 
vóór den aanvang der reis rondom lekte 
en dientengevolge is gekapsijsd en gezon
ken » ;

Bepaalt dat dit getuigenverhoor zal wor
den gehouden in het gebouw dezer Rb. op 
Maandag 21 September 1931 om 10 uur 
des voormiddags ten overstaan van het lid 
dezer Rb., M. Dr B. I. Zylstra, ten deze als 
R. C. benoemd;

Beveelt een onderzoek door deskundigen 
omtrent de vraag : « Is het als een gebrek 
aan die behoorlijke zorg, die van den ge
bruiker van een schuit mag worden ver
wacht, te beschouwen dat in de ten pro
cesse bedoelde zolderschuit geen controle 
naar den stand van het water is ingesteld, 
alvorens tot lossing over te gaan? »

Benoemt enz...

Ingezonden Bijdragen
HET RECHT VAN EIGENDOM EN DE 

SCHADEVERGOEDING

Die schade berokkent aan een ander is 
verplicht tot vergoeding, op voorwaarde 
dat hij een recht krenkt. Die niets anders 
doet dan zonder kwade trouw zijn recht 
uit te voeren, is geen schadevergoeding 
verschuldigd, op voorwaarde dat hij het 
recht van een ander niet te kort komt.
...Voorbeelden:

De gebuur van eenen photograaf richt 
een gebouw op in zijne koer, zonder kwade 
trouw, en ontneemt het licht van den pho
tograaf. Hij is geen schadeloosstelling 
verschuldigd.

De eigenaar van eenen polder, door 
eenen dijk beschut tegen de overstroo- 
mingen onderhoudt den dijk niet. Deze 
beschutte ter zelfder tijd  eenen anderen 
eigendom. Eene wassching der wateren 
breekt den dijk en schade is veroorzaakt 
aan den gebuur. Deze heeft geen recht 
op vergoeding. (Brussel 17 Febr. 1909: 
Pas. 1910, II, 30).

Met te graven op zijn goed, zonder in
zicht van te schaden, snijdt een eigenaar 
de aders van eene bron af. Geen recht op 
vergoeding. (Séville, II, nr 701D).

Als met opgezette wil de schade berok
kend wordt dan is er recht op vergoeding 
volgens de rechtspraak. De schrijvers 
verschillen van meening. (Dalloz pratique 
v° Propriété nr 53).

Wanneer men verder gaat dan op zijn 
eigen erf gebruik te maken van zijn recht, 
en voorwerpen steunt op den aanpalenden 
eigendom, rijs t het recht van schadever
goeding op.

Voorbeelden:
Het uitzenden van overdreven stof dat 

de uitbating van een goed belemmert : 
Gent, 28 Jan. 1901. Pas. 1901, II, 247.

Uitwateringen van eene zinkfabriek : 
Luik 26 Nov. 1902: Pas. 1903, II, 147.

Overdreven bezwaren van den gebuur:
Gent, 24 Meert 1904: Pas. 19e4, II, 287.
Brussel, 11 April 19e5: B. P. 1909, 1320.

J. DE GLAS.
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Wetgeving
STAATSBLAD 27 MEI 1932

W ET BE TR E FFEN D E DE MOREELE  
BESCHERMING VAN DE JEUGD

Albert, Koning der Belgen.
Aan allen, tegenwoordigen en toekomenden, 

HeiL
De Kamers hebben aangenomen en Wij be

krachtigen hetgeen volgt:
De volgende bepaling wordt in het Wetboek 

van strafrecht ingevoegd:
Art. 386bis. —  Wordt gestraft m et een boete 

van zes en tw intig frank to t vijfhonderd frank, 
al wie aan kinderen beneden zestien  jaar oneer
bare prenten, beelden of voorwerpen verkoopt 
of uitdeelt die van aard zijn hunne verbeelding 
te prikkelen.

Wordt met dezelfde straffen  gestraft al wie 
in de nabijheid van een onderwijs- of opvoe
dingsgesticht, dat bezocht wordt door kinderen 
beneden zestien jaar, oneerbare prenten, beelden 
of voorwerpen, waardoor hunne verbeelding kan 
geprikkeld worden, openlijk ten toon stelt.

De prenten, beelden en voorwerpen, die wer
den ten toon gesteld, te  koop geboden of ver
spreid, worden door elk gerechtelijk politieoffi
cier, op last van den vrederechter van het kan
ton, in  beslag genomen en de verbeurdverklaring 
er van wordt, in geval van veroordeeling, steeds 
uitgesproken.

Kondigen de tegenwoordige w et af, bevelen dat 
zij met ’s Lands zegel bekleed en door den « Mo
niteur »  bekendgemaakt worde.

Gegeven te  Brussel, den 18" Mei 1932.
*  *  *

WETSVOORSTEL 
to t herziening der artikelen van het 

Burgerlijk Wetboek betreffende de land
pacht en oprichting van Pachtcommissiën

TOELICHTING

Mevrouw, Mijne Heeren,
Door de w et van 7 Maart 1929, hebben onze 

W etgevende lichamen eene merkelijke verande
ring gebracht aan het Burgerlijk  Wetboek be
treffende de landpacht.

Een der groote verlangens welke tijdens de be
sprekingen van alle zijden tot uiting kwam was, 
dat aan de pachter zekerheid over zijn bedrijf 
moest gegeven worden.

Die besprekingen zijn nog te  versch in ieders 
geheugen opdat ik het noodig zou achten de te  
dien tijde aangehaalde argum enten opnieuw naar 
voren te  brengen.

Elk w as overtuigd dat aan de onzekerheid der 
pachters een einde m oest gesteld  worden. W el 
was er verschil van m eening nopens de middelen 
maar niet over het princiep.

N adat de M iddenafdeeling der Kamer, voor de 
meerderheid uit socialisten bestaande, de pacht 
van negen jaar m et pachterskeuze na 3-6 jaar 
had aangenomen, voorstel dat voor de meerder
heid der Kamer werd verworpen, heeft de W et 
zich bepaald tot een duur van negen jaar voor 
een eerste ingebruikneming. Verder werd de 
pachtduur of de zekerheid van den pachter nog  
alleen geregeld door de tw ee jaar vooropzeg.

Wij hebben op het gevaar dier beslissing g e 
wezen en benevens de pachterskeuze om de drie 
jaar, ook gedurende de eerste ingebruikneming, 
de opzeg van een jaar gevraagd voor den huur
der en tw ee jaar voor den verhuurder.

D at ook werd, onder voorwendsel dat gelijk 
heid voor beide partijen m oest bestaan, a fgew e
zen.

De tijdsom standigheden komen maar al te  
spoedig bewijzen dat wij ju ist gezien hadden.

De crisistoestand waarin de landbouwindustrie 
verkeert komt bewijzen, w at anders de toekom st 
toch eens zou gedaan hebben, dat de huidige toe
stand in zake pachtduur en opzeg niet houdbaar 
is.

Door den duur van de pacht immers wordt 
niet alleen de term ijn geregeld, maar ook de 
pachtprijs en pachtvoorwaarden.

Niemand onzer zou er nu nog durven aan den
ken een huurprijs voor negen jaar te  bepalen, er 
is  al te  veel kans dat een van beide partijen er 
de dupe van worde.

Waar de w et van 7 Maart 1929 anders heel 
w at voldoening h eeft bezorgd, meenen wij het 
noodzakelijk de middelen te  zoeken om die scha
duwzijde, de duur en de opzeg, ook te  verwij
deren.

Wij vermeenen dat er wel middel bestaat, zon
der de eigenaars in hunne rechtm atige belangen  
te kort te doen, de huurders toch de noodige ze
kerheid te  bezorgen en dat zonder een vaste  
pachtduur te  bepalen.

Daarom stellen  wij voor de pachtduur onbe
perkt te  maken, t. t. z. dat de pachten zouden 
voortgezet worden zoolang de eigenaar geen  
rechtm atige reden zal hebben om hen te  doen 
eindigen of dat de huurder zelf zijn vrijheid niet 
w enscht te  hernemen.

Wij hebben als rechtm atige redenen voor pacht- 
opzeg van eigenaarsw ege juist die genomen w el

ke de w et van 7 Maart 1929 in haar uitzonde
ringsbepalingen voorzag.

Dat belet n iet dat, m oesten de eigenaars nog 
andere rechtm atige redenen tot pachtopzeg kun
nen aanhalen, wij ze heel graag zullen zien toe
voegen.

Ons doel is im mers niet onrecht te  plegen maar 
wel het te  beletten.

W ellicht zal men ons op werpen dat de besten
diging van den duur voor den verpachter en vrij
heid van den pachter om ook zonder voorwaar
den opzeg te  geven, wel eene bevoordeeligde 
positie voor den laatsten  schept.

Oppervlakkig gezien kan het juist zijn; maar 
wij moeten er op wijzen dat een w et gewoonlijk  
ten doel heeft de zwakke partij te  beschermen 
en zulks maar moeilijk kan zonder haar eenig  
voordeel te  geven.

De vraag is echter of de positie van pachter 
en eigenaar ten opzichte van den pachtduur ook 
wel gelijk is.

Ik betw ist dat.
Op het oogenblik dat de eigenaar de rechtm a

tige  rente voor zijn grond h eeft en de vrije be
schikking wanneer zulks noodig is, kan hij toch 
niets meer verlangen.

De pachter integendeel kan wel meerdere re
dens hebben tot verandering. N oodige uitbreiding 
of vermindering van het bedrijf b. v. kunnen 
verandering noodzakelijk maken. Daarbij moet 
hij dan heel dikwijls rekening houden met om
standigheden die hij niet eens kon voorzien.

Dat is de reden waarom wij voor hem meer 
vrijheid opeischen.

Het eenige bezwaar dat, naar ons inzien en  
terecht, door beide partijen kon naar voren g e 
bracht worden is wel de regeling der pachtvoor- 
waarden.

Wij vermeenen dat de pachtduur en de pacht- 
voorwaarden in plaats van aan elkander te  zijn  
gebonden wel afzonderlijk kunnen staan en dat 
in ’t  belang der beide partijen en der gerechtig
heid zelve.

’t  Is daarom dat wij onze toevlucht nemen tot 
de pachtcommissie’s  welke dus, gedurende den 
loop van de pacht zelve, de geschillen omtrent 
de pachtvoorwaarden kunnen beslechten.

De com missiën zouden, gezien den aard hun
ner sam enstelling, op rechtvaardige wijze, op
lossingen kunnen brengen aan de geschillen.

Zij zouden, beter dan w ie ook, rekening kun
nen houden m et de omstandigheden om recht
vaardige oplossingen te  zoeken, en waar de 
kantonnale com missiën m isschien nog eens een 
m issing zouden kunnen begaan, zijn de Provin
ciale kamers daar nog om die te  herstellen.

H ét is  klaar dat aan elke partij, voor die com
m issiën de breedst m ogelijke verdediging 'zou  
moeten worden toegelaten.

In die omstandigheden meenen wij dan ook 
gerust van de tw ee jaar vooropzeg te  mogen a f
zien en ze te  vervangen door een jaar.

Voor wat de aanstelling en werking der leden 
van de Commissiën betreft, laten wij die taak  
over aan den Heer M inister, alhoewel wij wel 
meenen dat een zelfde regeling als voor de Werk- 
rechtersraden b.v. wel een ideale werking zou 
zijn.

Een bijzondere w et kan daar echter immer in 
voorzien.

Hoofdzaak volgens ons is  thans, en dat ten  
spoedigste m ogelijk, de huidige wetsbepalingen  
door betere te  vervangen iets waarin wij door 
dezen wel meenen te  kunnen gelukken.

Jos. CHALMET.
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WETSVOORSTEL

Eerste artikel.
Artikel 1774 van het Burgerlijk Wetboek 

wordt door de volgende bepalingen vervangen:
De duur van de pacht van een landeigendom  

is, ondanks elk tegenstrijdig beding of gebruik, 
onbeperkt.

Hij eindigt op geen andere wijze dan:
1“ Door opzegging van w ege den huurder vol

gens artikel 1775;
2 ° Door opzeg van den verhuurder volgens ar

tikel 1775 en m its goedkeuring van de door de 
w et bepaalde pachtcomm issies die beslissen:'

a) Of er een w ettige reden tot beëindiging  
van de huur voorhanden is;

b) Of er voldoende aanleiding bestaat tot w ij
ziging der bepaalde voorwaarden.

A ls w ettige reden tot beëindiging der pacht 
wordt aangezien:

1' Wanneer de verhuurder zelf of een zijner 
kinderen, schoonzoons of schoondochters, of bij 
’t  overlijden van den eigenaar de weduwe zelf 
den eigendom persoonlijk in gebruik wenschen  
te  nemen;

2° Wanneer de gronden ten openbare nutte 
worden onteigend of aangekocht;

3" Wanneer zij als bouw- of nijverheidsgron- 
den worden in gebruik genomen;

4° W anneer het betreft eene overeenkomst y a n  
onderhuring en de goede gang van het moeder
bedrijf de aanhechting noodzakelijk m aakt;

5° Wanneer de huur of ingebruikneming ie toe
gestaan en aangenomen als onderdeel eener ar
beidsovereenkomst welke ophoudt te  bestaan.

A rt. 2. —  Artikel 1775 van het Burgerlijk  
W etboek wordt door volgende bepalingen ver
vangen:

N iettegenstaande elk strijdig beding of g e
bruik, neem t de pacht van landeigendom slechts 
een einde m its opzegging van ten m inste een 
jaar.

In voorkomend geval wordt de term ijn der
wijze verlengd dat het gebruik eindigt op de 
datum s voor het vertrek vastgesteld  door de 
pachtvoorwaarde, of bij gebreke aan deze door 
het plaatselijk gebruik.

In de gevallen voorzien bij artikel 1776, § 2, 
al. 2-3, zijn de pachtcommissiën gerechtigd de 
term ijn tot op 3 maanden te  verkorten.

Echter zal in deze gevallen de ingebruik hebber 
van die gronden of van het gehuurde goed niet 
kunnen beroofd worden dan m its een billijke ver
goeding en dat ondanks elke tegenstrijdige be
paling.

In het geval voorzien bij alinea 5 van hetzelfde  
artikel, neem t de pacht een einde op den eerst- 
volgenden vervaldag na het verbreken der ar
beidsovereenkomst.

Art. 3. —  Artikel 1776 van het Burgerlijk  
Wetboek wordt vervangen door de volgende be
palingen:

« Eigenaars of huurders welke m et de bestaan-; 
de pachtvoorwaarden geen genoegen meer ne-.

men kunnen een aanvraag tot herziening indienen 
bij de pachtcommissie.

» De aanvraag daartoe dient per aangeteekend  
schrijven gestuurd aan den Vrederechter-Voor
zitter der Commissie van het kanton waarin het 
verhuurde goed is  gelegen en dat m instens zes  
maanden vóór den pachtvervaldag. »

De Commissiën zijn gehouden te  beslissen  
binnen de tw ee maanden volgende op de aan
vraag.

Tegen de beslissingen der pachtcommissiën kan 
in beroep gegaan worden bij de Provinciale com
m issiën van beroep.

Beroep dient aangegaan per aanbevolen schrij
ven binnen de dertig dagen na de beslissing der 
Commissiën. De Kamers van beroep moeten u it
spraak doen binnen de tw ee maanden volgende 
op de aanvraag om beroep.

De beslissingen treden in voege vanaf den 
eerstvolgenden vervaldag.

Art. 4. —  Toevoegen een artikel 1776bis.
In elk rechterlijk kanton zal overgegaan wor

den tot de instelling eener pachtcommissie sa 
m engesteld uit zeven leden waarvan drie huurders 
en drie verhuurders, onder voorzitterschap van 
den Vrederechter of zijn plaatsvervanger.

Waar het aantal verhuurde landgoederen heel 
gering is, kan de Minister een enkele Commissie 
voor verschillige kantons laten optreden.

In elke Provincie zal eene Commissie van be
roep worden gevormd, bestaande uit drie leden- 
pachters en drie leden-verpachters, onder Voor
zitterschap van den Voorzitter der Provinciale 
Landbouwkamer of zijn plaatsvervanger.

Voor beide Commissiën worden evenveel p laats
vervangers aangesteld om m ogelijke afw ezigen  
te  vervangen.

Sam enstelling en werking der Commissiën 
worden verder geregeld bij M inisterieel besluit. 

Jos. Chalmet, J.-B. Periquet, Emile Carlier, 
De Rasquinet. Ach. Van Acker, A. N ichels.
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Vlaamsche Conferentie 
der Balie van Antwerpen

B ela n g r ijk e  V erg a d er in g  *

Eenmaking der uren 
van de Terechtzittingen

Sinds jaren bestaat er bij de Rechtbanken te  
Antwerpen eene dienstregeling welke volstrekt 
afw ijkt van diegene die bij alle andere rechtban
ken in voege is. De terechtzittingen van de bur
gerlijke en boetstraffelijke rechtbanken hebben 
plaats ’s morgends, deze van de handelsrechtbank 
geschieden in den namiddag; en de zittingen van 
den werkrechtersraad zijn gesteld op ’s  avonds 
na 8 uur. H et gevolg hieryan is dat de, advokaat 
die n iet bijzonder gespeciajiseerd is en die zoowat 
voor alle rechtbanken zaken te  pleiten heeft den 
ganschen dag door zijne tegenwoordigheid op de 
terechtzittingen in beslag is genomen. De w ei
n ige uren die hem overblijven moeten besteed 
worden aan het ontvangen der kliënten, en zoo 
komt het dat ernstig  werk op rechtskundig g e
bied m oet geschieden in den laten  avond en soms 
tijdens een gedeelte van den nacht.

Daarbij komt nog dat de lokalen voor de ver
schillende rechtbanken volledig verspreid liggen; 
de handelsrechtbank zetelt in de handelsbeurs, 
de werkrechtersraad in een ander lokaal. D it 
alles veroorzaakt n iet enkel geweldig tijdverlies 
maar is  ten zeerste nadeelig voor eene degelijke 
behandeling van de zaken en voor eene ernstige  
rechtstudie.

Voor een - paar jaren is er eindelijk besloten  
aan dezen toestand te verhelpen en zijn er ver- 
grootinswerken begonnen aan het gerechtshof die 
weldra zullen voltooid zijn. De eenmaking der 
lokalen zal dus binnen kort verwezenlijkt zijn. 
Deze verandering zou echter slechts weinig ba
ten, wanneer ook niet zooals voor alle andere 
arrondissementen besloten wordt alle zittingen  
op dezelfde uren te doen plaats hebben. Deze 
kw estie is van het allergrootste belang. Het 
ware immers onnoodig gew eest talrijke millioe- 
nen uit te  geven aan de uitgebreide verande- 
ringswerken om het gerechtshof te  vergrooten  
wanneer zooals thans een gedeelte van de zittin 
gen ’s morgends en een ander gedeelte ’s  namid
dags zou gehouden worden.

De Vlaamsche Conferentie van de Balie van 
Antwerpen die beseft welk levensbelang voor de 
Antwerpsche advokaten hier op het spel staat, 
heeft gisteren, Vrijdag 27 Mei, eene uiterst be
langrijke vergadering belegd om deze kwestie 
te  bespreken. In ons volgend nummer zal een 
uitgebreid verslag van deze zitting verschijnen.

H et « Rechtskundig W eekblad » zal m et alle 
kracht medewerken om deze zoo hoogst belang
rijke hervorming te helpen verwezenlijken.

* * *

Hieronder staande rondschrijven werd door het 
Bestuur der VI. Conf. gezonden aan de leden:

Vlaamsche Conferentie der 
Balie van Antwerpen

Antwerpen, 20 Mei 1932.
W aarde Confrater,

Onze Conferentie gaat op Zaterdag 4 Juni 
een bezoek brengen aan MAASTRICHT en aan 
het ALBERTKANAAL. Dank zij de bereidwillige 
medewerking onzer confraters automobilisten, 
heeft de reis per auto plaats. Wij vertrekken in 
den vroegen morgend, om 8 uur zeer stipt, voor 
het Gerechtshof. De tocht gaat over de stad der 
M aneblusschers, over de aloude en vermaarde 
Pieterm ansstee, over de suiker stad, over de 
landelijke stad van Sint Trudo en de grijze  
burcht van Ambiorix en der Eburonen.

Zoo komen wij nabij den oorsprong van het 
Albert-Kanaal dat te  Eben-Em aal van uit het 
kanaal Luik-M aastricht vertrekt, om over Neer- 
kanne, Kanne, Vroenhoven, K esselt, H eest en 
Veldwezelt den inham van M aastricht te  ontw ij
ken. Wij gaan de grens over en nemen bezit 
van M aastricht, de stad van Sint Servatius.

Daar hebben wij eene lange rustpoos. De lie f
hebbers van bouwkunst en van oudheids-kunde, 
krijgen dan alle gelegenheid de stad te  bezich
tigen. De Ijsberen  en de W aterratten zullen zon
der verdere aanduidingen de M aastrichter zwem
kom wel ontdekken; en op de terrassen van het 
Vrijhof zullen de dorstigen en de vermoeiden 
voldoende plaats vinden.

Te één uur gezam entlijk middagmaal in het 
Hotel Derlon, Onze Lieve Vrouwe Plein. Het 
Bestuur heeft ervoor gezorgd dat er hier een 
uiterst fijn  menu opgem aakt werd.

Te half drie vertrekken wij verder om dan 
onder de leiding der Ingenieurs van het Minis
terie van Openbare W erken de kanaal techniek 
te  gaan bestudeeren in de streek van Velewezelt 
en Eigenbilsen. De terugtocht geschiedt over 
H asselt, D iest, Aarschot en Lier.

De deelname aan die prachtreis is  vastgesteld  
op 50 frank, reis en middagmaal inbegrepen. Wij 
rekenen er dan ook op zeer talrijk te  zijn. De 
inschrijvingen kunnen genomen worden bij de 
leden van het Bestuur en ook bij M. De Cuypere. 
De lijsten zullen onherroepelijk afgesloten  wor
den op Maandag 30 Mei. Schrijf dus tijd ig in, 
dat zal ons het inrichtingswerk vergem akkelij
ken.

Met confraterneele groeten, 
HET BESTUUR.
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Uit de Pers
DE GROTIUS -M EDAILLE  

VAN D E NED ERLA NDSCH E VEREENIGING  
VOOR VOLKENBOND EN  VREDE

De dagbladen hebben vóór enkele dagen het be
richt medegedeeld dat de Grotius-Medaille voor 
1932 van de Nederlandsche vereeniging voor Vol
kenbond en Vrede uitgereikt is  geworden aan 
den Noor, Dr Ch. L. Lange.

De Nieuw e Rotterdamsche Courant van Don
derdag, 19 Mei, g eeft desaangaande het volgend 
verslag:

« Vanmiddag zijn de delegaties van Nederland 
en Noorwegen ter ontw apeningsconferentie in 
een salon van H otel des Bergues bijeen gew eest 
voor een eenvoudige doch indrukwekkende plech
tigheid, de uitreiking van de Grotius-medaille 
1932 van de Nederlandsche Vereeniging voor 
Volkenbond en Vrede aan den Noor, Dr Lange.

Van het hoofdbestuur van de Nederlandsche 
Volkenbondsvereeniging waren aanwezig prof. 
M. V. H. Rutgers en Mej. L. C. A . van Eeghen. 
Prof. R utgers heette de aanwezigen welkom en 
deed voorlezing van het in het Nederlandsch en 
Fransch opgestelde fraaie diploma, dat verklaart 
dat aan Dr Lange w egens zijn verdiensten voor 
de zaak van den Volkenbond en Vrede a ls secre- 
taris-generaal van de interparlementaire Unie 
en a ls gedelegeerde van Noorwegen ter Volken- 
bondsvergadering de Grotiiis-medaille 1932 is  
toegekend, die sinds 1925 ieder jaar aan een per
soonlijkheid wordt uitgereikt, die zich op dit 
gebied bijzonder verdienstelijk heeft gemaakt.

N a de plechtige voorlezing van het diploma 
sprak prof. R ùtgers uit naam van het hoofdbe
stuur der vereeniging voor Volkenbond en Vrede, 
in het bijzonder namens den voorzitter, jonkheer 
M. H. A. van Karnebeek, Dr Lange hartelijk toe. 
Prof. R utgers verklaarde zich goed ervan bewust 
te zijn, dat de Nederlandsche Vereeniging voor 
Volkenbond en Vrede aan Dr Lange geen Nobel
prijs kan aanbieden; de toekenning der Grotius- 
medaille zal niet in de geheele wereld weerklin
ken. Het is voor de Nederlandsche Volkenbonds
vereeniging echter een groot genoegen de 
gelegenheid te  hebben hare gevoelens van bewon
dering en erkentelijkheid uit te  spreken voor de 
diensten, die Dr Lange aan de zaak der interna
tionale sam enwerking en vriendschap heeft be
wezen.

Prof. R utgers w ees erop, hoe het vooral aan 
het feit, dat Dr Lange geschiedkundige geworden 
is, te  danken is dat hij de Staatsm an en de man 
van actie is geworden, die hij thans is. Dr Lange 
h eeft de geschiedenis gezien ven geschreven als 
de geschiedenis van groote gedachten, van de 
voortdurende ontwikkeling van leidende begin
selen. De geschiedenis van het internationalism e 
en van de vredesdoctrine h eeft hij uit de geschie
denis ook geleerd. Gewoon zijnde als geschied
kundige de gebeurtenissen van een zekeren  
afstand te  bezien, h eeft Dr Lange geleerd te  
glimlachen over menschelijke fouten en zwak
heden, en boven alles zijn hartstochtelijke liefde  
en idealism e voor de vredeszaak weten te  behou
den. Door de bestudeering van dé geschiedenis 
had Dr Lange geleerd zelf geschiedenis te  maken.

N a deze m et veel bijval begroete rede van 
prof. R utgers heeft Dr Lange, zichtbaar onder 
den indruk van de hem van Nederlandsche zijde 
te  beurt gevallen onderscheiding, prof. Rutgers 
en de Nederlandsche Volkenbondsvereeniging 
dank gezegd. Hij verklaarde hoe het hem vooral 
een genoegen was dat de uitgereikte medaille 
naar Grotius is  genoemd. Zijn studie van Grotius 
had bij hem groote bewondering en sym pathie  
voor dezen Nederlander opgewekt. Hij had Gro
tius daarbij leeren kennen niet slechts als rechts
geleerde, doch ook en vooral als humanist, die 
den oorlog verfoeit, ook al g a f Grotius toe dat 
deze in bijzondere gevallen als verdediging te  
gebruiken is.

Dr Lange eindigde m et de verzekering bijzon
der gevoelig  te  zijn voor de gedachte dat de hem  
uitgereikte onderscheiding ju ist uit Nederland  
komt, uit Nederland, dat in alle eeuwen zooveel 
tot de ontwikkeling der groote menschelijkheids- 
gedachte h eeft bijgedragen; uit Nederland, welks 
zeevaarders de leerm eesters der Noorsche zee
vaarders zijn gew eest; uit Nederland tenslotte, 
waaraan hij zich m et zooveel herinneringen aan 
gemeenschappelijken arbeid en aan persoonlijke 
vriendschap verbonden gevoelt. Dr Lange her
dacht in dit verband de gestorven voorgangers 
uit de interparlementaire Unie, zooals M. Tyde- 
man en M. Sam van Houten.

De aanbieding van den eerewijn aan de aan- • 
w ezigen besloot deze plechtigheid ter eere van 
den grooten Noorschen strijder voor de Volken- 
bondsgedachte, die ook in Nederland en' vooral 
in onze parlem entaire kringen zoo hoog aanzien  
geniet.

U itg ev e r : D rukk . « M ercurius »
Beat. : R. V an Cauteren 

Korte R idderstraat, 22, Antw erpen. — Tel.: 200.96


