
ZONDAG 4 MAART 1951 14c JAARGANG -. N" -25 

Vm·eniging zonder winstgevend doel 

Verschijnt elke Zondag Abonnementsprijs : 400 fr. per jaar 

Postcheckrekening N° 3185.22 

Beheer en Redactie: Mr. René VICTOR, Justitiestraat, 21, Antwerpen 

Kroniek der Rechtspraak 1948-1950. - Personen en Familierecht · 

V ADERSCHAP EN AFSTAMMING 

I. -- Ontkenning· van vaderschap. 

1. Physische onmogel~jkheicl om gerneenscha;p te heb
ben (art. 312) - betekenis van het waorel «ver
wijclering ». 

In tegenstelling met de uit de tekst van art. 316 
spru.itend ruime interpretatie van het woord afwezjg
heid~ met het oog op het verlengen van de termijn (zie 
infra), is van stricte interpretatie, het begrip ver
w-ijdering in art. 312 als oorzaak van physische 
onmogelijkheid om gemeenschap te hebben. Aldus een 
arr~st van het Hof van Gent (2e Kamer, 9 Maart 
1949; R.W. 49-50, 119) waarin geoordeeld wordt dat 
de afstand tussen Elsene en Oostende waar de echt
genoten" respectief verblijven, niet de verwijdering uit
maakt voorzien door art. 312 BWB. Het aanbod om 
de physische onmogelijkheid der gemeenschap te 
bewijzen is niet ontvankelijk 

De verwijdering moet volstrekt zijn, zodat er 
onmogelijkheid van gemeenschap uit volgt. De minste 
twijfel sluit dit absoluut karakter uit. 

(In dezelfde zin De Page, dl. I, no 1081; Kluyskens, 
Personen, No 543, A). 

2. Opsluiting van de man in de gevangenis is de ver
wijdering welke de onmogelijkheid schept om 
gemeenschap te hebben. 

Indien de vrouw beweert dat zij tengevolge van 
enige onregelmatigheid toch met haar man in de 
strafinrichting gemeenschq.p kon hebben, dan zal zij 
het bewijs van deze uitzondering op de regel moeten 
aanbrengen. 

(Rb. Antwerpen, 1e kamer, 3 Juni 1948; RW. 1948-
1949, 687). 

3. Betekenis der woorden « t~engevolge van enig toe
val» (l'effet de quelque accident). 

Deze vage woorden mogen ruim begrepen worden 
in die zin dat een ongeval vóór .het huwelijk over
komen, de oorsprong van de onmogelijkheid tot ver
wekken zou mogen zijn. Ald,Us èen overbodig motief in 
een- vonnis der Burgerlljke- Rechtbank van Brussel 
(13e Kamer, 30 Januari 1948; J. T. 1948, 216). 

4. Overspel van de vrouw als grond der vorder-ing 
(art. 313, al. 1). 

a) Luidens art. 313 al. 1 BWB. kan het overspel van 
de vrouw slechts dan een grond zijn tot ontkenning 
van vaderschap, indien äe geboorte van het k~nd aan 
de man werd verborgen gehouden. Uit het feit dat de 
man niet eens vermeldt of hij bij de geboorte afwezig 
was en pas vier dagen na de geboorte van het.kind 
een rekwest bij de Vrederechter indiende met het ·oog 
op de bijeenroeping van de familieraad tot benoeming 
van een voogd-ad-hoc, besluit het Hof van beroep te 
Brussel dat de geboorte hem niet verborgen gehouden 
werd (Brussel, 4e Kamer, 14 Juli 1949; RW. -1949-50, 
199). -

Alhoewel opgemerkt kan worden dat deze beslissing 
slechts een betrekkelijke waarde heeft voor de uit
legging van deze tekst, daar ze bij verstek gewezen 
werd, zodat over dit punt geen tegensprakelijk debat 
werd gevoerd en de eiser eenvoudig weg geen elemen
ten schijnt aangebracht te hebben aangaande de ver.:: 
duiking der geboorte, huldigt de Belgische recht
spraak betreffende dit element een strenge opvatting. 

Aldus de Rechtbank van Brussel welke de afwezig
heid van verduiking afleidt uit het feit dat de familie
raad reeds vóór de geboorte een curator ad ventrem 
benoemde. 

(Rb. Brussel, 13e Kamer, 30 Januari 1948; J.T. 1948, 
216). 

b) Wanneer blijkt dat de geboorte voor de man 
werd verborgen gehouden kan het overspel bewezen 
worden met ane midde~en van recht. Art. 313 al. 1 
veronderstelt niet de strafrechterlijke veroordeling 
wegens overspel. Deze opvatting wordt gehuldigd in 
een arrest van het Hof van Beroep te Gent, 2e kamer, 
dd. 9 Maart 1949 (RW. 1949-50, p. 121) waarin het 
overspel afgeleid wordt uit ambtelijke bescheiden 
waaruit het samenleven als man en vrouw van de 
v-rouw met een derde tijdens de wettelijke conceptie
tijd blijkt, en ook de morele onmogelijkheid voor de 
echtgenoot om met zijn vrouw samen te leven. 

5. Art. 313 is, wat de verduiking betreft, ook van 
toepassing t.o. van de erfgenamen van de man indien 
het geding tegen hen gevoerd wordt. 
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6. 01ttke1ining door> eenvoudige verklaring~ 

a) Exté'risievè' tóêpa~sing· van de woordeîi ;<< na''de · 
beslissing': waat"bij '-de ·vrouw ge1nachtigll werd' ·êen 
afzonderlijke. woonplaats te' hebben.» (art. 313, a.L 2. 
RWB); . . .. : •' . 

Het hoger _aangehaalde a~rest var1. het Hof ·van 
:E}r'4~s~l . bekrachtig.f 'dè. rt;~~ts~~a~k . volgens dewell~e 
de morele onmog~hJkheid. van samen wonen even goed 

'vermoed Wordt, in geVal aan, de vrouw ;geen afzonder-: 
lijke woonplaats werd aangewezen door een rechter
lijke beslissing., De._ termijn _van 300 __ dagen, . voorzien · 
door de tekst, Ireemi dah eèn aanvang vanaf-het P.V. 
van. niet-verzoening der echtgenoten. (Brussel, 4e ka
m~r,· 14. Juni 1949; RVV: _1949-50, 199) .. Deze be$lissing, 
fuerkt. op, eve:tials eeri . arrest van' het Hof van Luik 
waa,rnaar verwezen: wordt ·(Lu~~'· .~9 Nov., 1945;,. P&s. 

'1945, '±I, 50) dat tijdens de voortzetting van het geding 
:'tot echtscheiding de vrou-vv in feit:e een afzonderlijke 
verblijfplaats had;. czte hierover:· cli. ï:Renard, :Rev. 

_ Crft. 150, 246) ... · '· · · . · 

Dit afzondèrÜjk verblijven van echtgenoten tussen 
d~welke het.gedingtpt echtscheidin~cof scheiding van 
tafel en bed, verder. gaat, maakt, volge:qs de gevestigde 
rechtspraak, de mqré}e omnogelijkhèid ·uH tot. sámen-

- wonen,· krachtens . dewelke de man .. ii~~ )d;nd door 
iijn eenvoudige 've'rklar.ing zal. kunnen ontkennen. 
· b) _VY:at. de mqtieven· dezer beslissing betreft menen; 

'wij. tè ino'ét~n . Opmerken' dat in _dit arre~t een leem te 
voorkomt .welke ·aán_d~ze uitbreiding van de teks·t_ è~n 

.
P·.·r_a· _e_ toriaa-.n· s ___ · .. _uit_z_ ich.t · geef_t_. Inde.rdaa_d .. , h. et Hof _n. _____ eemt._· i' 
a51n dat d~ voorwaarde van de gerechtelijke mc;:tch-j 
tiglng om afzorid,e:rlbk te wonen niet vereist is. Hef 

_·Hof van. Lui,k (Je kamer, 22 Maart 1945; Pas. 1945,, 
'n, 123)·p~d, juister'gemotiveerd waar het oordeelt .dat-• 
de vast~itening door de voorzitter, van de feitelijke 
scheiding der echtgenoten, en van hun niet-verzoe
ning, en de toelating welke hij verleent om het ge.ding 
verder. 'te voè-ren, ·gelijk staat rnet de. rechterlijke; 
beslissing voorzien door art. 313 ·al. 2. · 
·Nauwkeuriger n:og; aldus de rechtbank van Marche, 

volgt déze interpretatie uit de beschouwing dat wan-
neer. de 'echtgenote verstek doèt,. uiteraard geen 
gerechtelijke beslissing bestaat 'die haar machtigt een 
afzonderlijke verblijfplaats te hebben (Rb. Marche,· 
2f N dv: 1947; Pas. '1948, -III, 30). · 

·7 .>i naë~8 · '-b'eivi}s·irddddZen? 

7 , b.(31J.?ijs -, door o~de-~zoek deT bl(Jedgroepen. Toe
laatbaarheid. 

Het eerst in België, heeft het Hof van Beroep te 
Luik (1e kamer) bij arrest van 24 Juni 194;8_ (Pas. 48, 
11, 95) het zogenaamde bloedondeTzoek bevolen, en 

.· vvel in een·geding- strekkend:tbt ontkenning van vader
. sçh~p., (Qver qit.pnderzoek. zie infra : opsporing van 

v:~de.r.~ch.lil.P L Mgp. dient er hier de nadruk op te leggen 
hoe deze nieuwe bewijsvoering het eerst .werd in-

-,g~vo~rd, ·_ a.l~,_ bewij~middel in een'·eis, en niet als ver-
. ~eerrnif!d~l.. · · .-. . . · · · -. · -
. _.-.Bet, p_loedonderzoek kan volgens de termen van het 
arrest he,t bewijs Vé:!-11 overspel leveren, doordat dit 
het yade;rscha.p ~an de echtgenoot kan uitsluiten. 
Ofschoon het niet _het limitatief. karakte1· van de door 
art. 3Î3 'vo6r:ûene' bewijsyoering onderzoekt, stelt het 

_.B,:pf .w.el. Yq~t, daf .4~ :·~e.boorte ~~;rborgen gehouden 
-~·wer~! 'Y"sé>tJ:te, ·man~ -A~hoèwel het_.op wetenschappelijk 
"stél,ndpun,..r· V:,olléaig · i~;,Jevert h.et. bloed.ondèrzó_'ek: ánëên 

. ~980. 

•:ctu8'~in··i·ecllte,·-~i4tet fièt bèwJ.jsc~r<oàtJ:-:het·~fli~t,:..:v,adë.l~cl1ap, 
maar weJ van het overspcil, ~dóordiî dH-·]aafst~ \i'ä~tr 
s..té;J.at W~J1neer be~~zen is gat de n1an de v9:_de,r v.an 
het kirid 'rti'et is. IVi€m merkt ·hierin een· fegénstrijctig-
heid tussen de, ',Vettêlijke en_. wetenschappelijke _bewijs

: vóeririg die'~ op .'zfjn' mfhsf'·Cie zwàkh~id:~'va'n :het 'juri-
' dische zöe:kem ·.- iia~r 1 lièw·1js :"onderlijnt! ,..,.,.-:. 
- i \ \ . ' ' ' c • ' .~ .\ ~- .J~ ,;·_:; I,. ,· t, ·.. _.J. - , • ' ~ •: •: ~:-·"-(' 

: .. (ZiE! oy~r ,dit: ar;r:'es\ _: Çp .. ~-~1f9.rq,",Rev. Cr,i~.;: ~~50, 
· blz': 2~21, :no 4!5,?:· -.. · · 

•P • •,'i·_ .. :-- )""~~~~ .. ·.'.• _',''':.\}_, •,-• ,','r' -'~i 

8. TeTrn~jn vooT _}Jet . i.n{:!t~llen Aer i V01'(N~ring ... ,V(3rlen-
ging ~. peteken is Van -:'f!.~~ (V,OOJ'd afv;ezighèid.. (art. 
316 BWB.). 

a) .. De termijn Véli). één maand n1:1. ~e .. gêboort~ binnen 
de welke de vordering moet ingestelc;l .wórden, wórdt 
luid~ns. art. 3l6 ~l. 2. BWB,_ tot .. twee maa:t:J.9ei1_.·y~r
lengd, te rekenen yanaf zijn tgrugkee'i·, indien .. de inan 
afwezig was op het ogenblik.der gebo'qrte. , .. , (.; 

Eén verwijdering tussen Oostende en: Elsene;-·respec
tievelijke verblijfplaats· der echtgenoten, deed~ het .Hof 
.van Gen:t o.ordelen ·dat ·de .afwezigheid: een. feitelijke 
vraag uitmaakt. De-.. verwijdering, waaruit ·onwetend
heid der geboorte· spruit, volstaat, zonder dat hierbij 
een mim of meer grote . afstand in aanmerking dient 
genomen te worden (Gent 2e kamer, 9 Maart 1949; 
RW. 1949-50, 119). Het Hof heeft hierin de zienswijze 
van De•:,Page gehuldigd (dl. I, .no 1097,' a) die terecht 
opmerkt dat ·de betekenis van het ·woord afwezigheid 
in de zin van niet-aanwezig zijn, spruit uit het eerste 
lid van hetzelfde artikel dat de termijn van één maand 
voorziet « indien hij zich teT plaats bevindt waar het 
kind geboren is». · · ·· i.·'.l ;: 

b) De tegenovergestelde ziensw!jze, o.i. voll~çÎîg t~n 
onrechte, élierit een vonnis van de· .Rb: Vqn J,Y.ieèheien 
dd. 9 April 1945 CR w. 1948:-49, 757) tot g'·r.ond:slag. 

Het verblijf van de man in een gevangenkamp .in 
Duitsland, terwijl zijn echtgenote aan een . kind·- het 
leven schenkt .te Oostende, is volgens dit vonnis geen 
afwezig~ei(~ zoals verei~t door art. -316 13,.W.B. 

· c) · daartegen bevestigàe de rechtbank van. Antwer
pen (le kamer, ·3 Juni 1948, RW. 48-49, 687} uitdruk
kelijk dat het verblijf van de man in de gevangenis 
of een strafinrichting de afwezigheid betekent in de 
zin van art. 316. 

9. R,echtspleging - Provisie ad litern. 

Het kind waartegen een vordering is ingesteld, strek
kende tot de . ontkenning van vaderschap;·· heeft het 
recht zich· te verdedigen. 

De voogd-ad-hoc, do·or de familieraad aan.gêsteld, 
kan er niet toe gehouden worden tussen te komen in 
'de kosten dezer proceduur, welke hem niet persoonÜjk 
aanbelangt. 

Wanneer het kind niet beschikt over middelen die 
tot het voeren van het verwèér in dit 'geding volstaan, 
mag de voo~d-ad-ho(! een ppovisie "vorderen .van de 
ouders die tot .de onderhoudsplicht gehouden zijn. 

De. mçm. die de vordering .tot ontkenning yan. vader
schap heeft ingesteld wordt vermoed- de wettelijke 
vader te zijn van het kind. (art. 312 BWB.} . 

Wanneer derhalve de behoeftige'· toestand vari het 
kind noch het vermogen van de man betwist worden, 
en van d~ moeder niet .gevorderd wordt dat zij zou 
bijdragen. voor haar deel, ,moet de. man ·de .gevorderde 
provisie ad litem betalen, welke -door.·.-de -.re:chtbank 
voorlop~g. op 1,500.. fr. ~wordt qegrqqk·\· :::• ·:·' ·. c , __ 

· .. _,Kósteloze· :Re eh tspleging _kan immers ·maar. t9egekerid 
wanneer ·.de, schuldenaars.· der onderhoudsver.plichling 



zglf .. Qnbemicldeld< ~oJ.;lden .zijn.:: (R,J;>. -l}~ussel:"' 9e K., · 3 
Juni Ü)f50; Pas; 1,9Q0~ III, · 114). 

tq.,. _:Re:chtspleging . ~· voogd ',ad. ~wc - hoeda~igl~eid 
. I.· ; ' . . . =-~ - "' - • . ,' • , . ; 

, , . a) , Pe . v,oogd-ad,-hoc, door de famili~raad beno~md 
is niet de lasthebber van deze laatste, maar wel de 
ver~egenwoordiger · ~·an _ het kind, m~t o,pdracht. z{jn 
wettigheid ·te verdedigen in de mate waarin de wet 
en de omstandigheden van de zaak hem dit toelaten. 
De· familieraad moet derhalve de kosten van verweer 
evênmin · drageri · als 'de 'voogd-ad-hoc. 

·(Rb: Brussèl; 9e K~, 3 Juni ·1950; ·Pas. 1950, III, 114). 
Het zou geen zin hebben de voogd~ad-hoc te beschou

wen als lasthebber van de familieraad. Er- bestaat im
mers,· althans the·oretisch, een twistvraag in· de Rechts
i~èr' of het telfs wel de familieraad, en niet eerder 'de 
:Rechtbank -is, die .de voogd-ad-hoc moet aanduiden . 
• . . i(Kluyske:hs, . Personen- en familierecht, no 555 -:-
Contra De Page, dl I, 'no ·1100.) · · 
· h)'·ln dit verband te vermelden, over de verschillende 

taken ·• van '·voogd, · voogd-ad-hoc, toeziende voogd en 
eoeziende voogd-ad-hoc, de studie van' dhr Vrederech
ter Van ·den Bergh, RW; 1948~49, 801. 

; Il. '- ·Natuul'lij,ke kinderen ~· erkenning - wettiging 
en· betwisting·, W>n 

1. Wettiging van natuurlijk kind gevolgen 
tE:nietgaan met vernietiging der erkenning. (art. 
331 en volg.). 

: •. De wettiging van een natuurlijk kind geeft het 
vanaf zijn geboorte dezelfde rechten als ware het uit 
het huwelijk geboren (art. 333 BWB.). Bij analogie met 
de wettige afstaJ;rtining wordt het gewettigd kind be
hóed tegen de betwistingen gesteund op art. 339. 

Dit veronderstelt echter dat het kind wettelijk· er
kend weze, deze erkenning is immers de oorzaak· der 
wettiging; 

. de ·er ·op·· volge11c:Ie ·,wettiging; ,van _è,en natuurlijk: kind 
vernietigd. · · · 

De onwerkelijkbeid der erkenning sproot uit het be
wijs dat de erkenning vroeger door. een. andere: vrouw 
gedaan, wa~r,van het natuurlijk moederschap uit ver

. schillende elementen blijkt (zie. n:r;. 5 . .infra}, :m~t de 

. werkelijkheid:. Övereenstemde, en. uit de vast.~teÜing.·,·qat 
~de vrouw die·de tweede erkenning ,deed, op_het. oge:q.-
blik der geboorte van het kind pas 12 jaar en 11 maan-

; den oud was. . · ..... , . 1 . . • , : 

Op te merken dat volgens de rechtspraak de .irr:um-
' be~teit. van de mo~der op ziqh .zei~ ~ls voldoende' .b~
' schouwd wordt .. (zie Rép. Pr. Dr B. V~ ~~t~rnité: et 
filia ti on n" 119) . 

J. ' .· ' 
. 4. Bew'jd$VTijheid - b.ekentenis (art 339). 

: •• Daar waar ih een geding tot OJ;ltk(O!ll,Ilihg' vàfi vaa~r
, schap· de bekentenis van de moe_der .Ongetwij~~ld w~ai-
. deloos zou zijn, beveelt een vonnis van 11 October .·1947 
~ der Rb. van Brussel (9e ka.n{eh vêrmeld in. vonnis v~n 
: dez~lfd,e kamer dd.17 Januari 1948, (J.T. 1948, 657,) in 
· een vordering tot betwisting van staat, strekkènc:le t<;>t 
nietigverklaring van een erkenning van na:~uurlijk 
kind, een verhoor over feiten en vraagpunten van ver-

1 weerster. · ·. · 
Volgens De Page (dl. I nr 1148) is het bewijs hiEk 

volledig vrij vermi.ts het niet gaat over de bestrijding 
'van de aÇ!te zelf maar van haar .wa~achtlghe:fd. 'I''.;-: 
· ·wij kunnen hierbij opmerken dat dè betw.lstingwel-

iswaar . vän aard. is. de staat. der.' personèn te wijzi~en, 
J maar hef openbaar belang is evenzeer betrokken bij 
~ de declaratieve vaststèlling van de •.. nietign'e{d d~r . er
I keniüng alS bij het behOUd Van de ltüSte. Staat· dèr 

Personen. · ·· - · · ·.·.,- ··~: '· ,, · ... i ,,; 

'(vgl.' hetzelfde onderscheid: 'verbod van de beken
' tenis van het feit dat tot grondslag d1e'nt' der 'vord'er~ng 
· tot echtschèdmg en toe1aa.tbaarne1d van de-· beKen
I tenis ·van het telt der verzoening der echtgénoten); , 

--Alle leugenachtig beweerde erkenning kan betwist - 5. Natuurlijk. kind._,.;..__ moederschap.·,. 

De . vermelding van de nq.a:m vru1, . de. mo~der·. in.· de 
worden, ook al werd. deze dobr een wettiging 'gevolgd. ~ 
Deze laatste verdwijnt met de vernietiging' der erken
ning (Brussel, 9e kamer, 17Januari 1948; J.T. 1948, 656, geboorteakte stelt de moederlijke: atstammm~ m~t yast. 

, Indien deze akte de verme1dmg van . erkenf1~pg. door 
·• deze inhoudt, bewijst de akte çie arstämrmng. · .· . 

met noot Mayné). 

2. Wie kan de vordering tot betwisting van staat 
instellen? -belang van de aanleggers (339 BWB.) 

Al wie een belang heeft bij de nietigverklaring kan 
de vordering. instellen (art. 339 . BWB.) . 

Aldus de ·verzekeraar tegen werkongevallen van de 
· aansteller van het gewettigd kind, wiens ouders de 
vergoedingen voorzien door de wet op de arbeidson
gevalle~ vorderen. 
(Rb. ·Brussel, 9e kamer, 17 Januari 1948; J.T. 1948, 656 
met noot M. Mayné.) 

3. Grondslag der vordering (art. 339). 

Is ontvankelijk ·en gegrond, de vordering tot nietig
verklaring van een erkenning indien het bewezen 
wordt dat zij met d;,e werkelijkheid niet overeenstemt) 
en gebeurde bv. uit inschikkelijkheid jegens de moeder 
van het kind. 

. (Rb. Brussel, .9e kamer, 10 Januari 1948; J.T. 1948, 
95}. 

··.De .rechtbank beschikt over een soevereine beoorde-
lingsmacht, het · bewijs kan door alle middelen van 

·:recht gelevèrd. wórden. 
- Dit zal het geval zijn bij twee achtereenvolgende er
·kenningen.-Bij vonnis van 17 Januari: 1948 · (J.T. 1948, 
· 656) werd door ·dezelfde rechtbank ·de erkemiing, en 

~ De. verk1ar1ng_ gedaan . door Q.e. ~recteur. van :pet 
[ moederhuis . en vermeld m de geboor'teakte is, tot te-

genbewiJi:;, een, bewijs der ecntneld, van de . erkenmng 
' gedaan d.oor de 'móeaer welke in' de geboo.rteakte ver-

meld wordt. · · · 
(Brussel, 9e kamer, 17 Jan~ari ;1948;. J.T. 19~~; 656). 

. - . . 

IIi. - V ordering . tot. gerechtolijke . vàststellmg. van de 
natutirlyke afstamming en va:il het . vermoede
lijke vaderschap. 

· 1. Internationaal privaat recht~ 

De wet van 6 April 1908 (art; 340 en volg. 'BWB.) 
· is van openbare orde.· Zij 'strekt ·tot de· bekrachtiging 
van~ de orde der families zowel Belgisene à.J.s vreemde 
in Belg1ë. 

Niettemin wordt· de bekwaamheid :der vreerndelirtgien 
door hun persoonlijke wet geregeld; de toe~assüig ·van 

·>deze vreemde wetgeving kan· slechts gewê~gerd :war
. den door ·de Belgische rechtbanken 'indien zij in strijd 
'is met het Belgisch Publiek recht dat van toepassing' is 
. op· de Belgen evenals op de vreemdelingen, . 'met ·het 
oog op de vrijwaring· van de Staat. · 

· De }3elgischè 'wet van 1908 ·en d~ Fr~rise .Wet: ·van 
·. 1912 zijn niet DIP essentiële punten 'in -tege~·strijd:: J)e 

onverjaarbiui.rheld der vordèring- iufdens idê ·. Franse 
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wet mag ten. voordele van è~n Frans. khid in .. België 
door de rechtbanken toegepast worden, ook· aL ware, 
volgens de bepalingen van openbare orde, der Belgische 
wet, de vordering verjaard (art. 340 e.) 

(Brussel, 2e kamer, 16 Maart 1949; J.T. 1949, 388 
inet noot R. Legros). 

2. Voorwaárden tot het opsporen van het natuurlijk 
vaderschap - art. 34-0 a 1" BWB. -·bezit van 
Staat. 

De eerste der twee mogelijke gevallen, voorzien 
door· art. 340 a· BWB. opdat het 'onderzoek naar het 
vaderschap zou toegelaten zijn in het bezit van staat 
van onecht kind onder de omstandigheden voorzien 
bij artikel 321. Een vonnis van de Rechtbank van 
Brussel (22. April 1950, 9e k.; Pas. 1950, III, 89) 
merkt op dat deze verwijzing in art. 340 a naar 321 
niet mag begrepen worden in 'de zin van letterlijke 
tóepassing van deze laatste bepaling. 

Art. 321 voorziet het bezit van staat van. wettig 
kind terwijl art. 34Ö a de va~tsteÜing van de natuur-
lijke afsamming nastreeft. . · 

De «vereniging van feiten die de afstamming aan
tonen» moeten hier uitsluitend betrekking hebben op 
de natuurlijke afstamming terwijl er onder deze ver
meld. door art. 321. voorkomen die alleen met de staat 
van wettig kind kunnen verband houden. 

In overeenstemming met rechtsleer en rechtspraak 
oordeelt de rechtbank dat liet bewijs van bezit van 
staat niet vereist- dat ·alle· omstandigheden voorzien 
door art: 321 BWB. 'verenigd wezen. Uit de voorbe
reidende werken van het· Burgerlijk Wetboek spruit 
dat de opsomming ten titel van voorbeeld gedaan 
werd; 

Volstéiàt derhalvè voor het bezit van staat van 
nätmirlijk kirid, 'het bewijs dat de beweerde vader 
het . kind. behándeld 'heeft als z'ijn eigen kind, niet op 
voorbijgaande maar op bestendige~ volgehouden wijze, 
met uitsluiting van alle dubbelzinnigheid Dit bezit 
van staat kan blijken uit ondubbelzinnige bekentenis
sen van vaderschap in briefwisseling uitgaande van 
verweerder. 

3. Vordering· tot betaling van onderhoudsgeld èn ver
goeding der kraamkosten _:_:__ vermoedelijk vadeT
schap~ art. 3.q.o· b en c - bekwaamheid der minder;.. 
jarige moeder. 

De Burgerlijke Rechtbank te Brugge oordeelde in 
vonnis van 13 Januari 1949 (RW. 48-49, 981) dat een 
minderjarige de vordering voorzien· door art. 340 b en è 
en volg. ·zonder bijstand kan instellen wegens het 
strikt persoonlijk karakter ervan (aldus De Page, 
dl. I, na 1171). Hetzelfde vonnis laat ook de vordering 
tot vergoeding der kraamkosten (art .. 340 c) zonder 
bijstand toe, wegens haar r1auw verband met _ ~e vor
~ering tot onderli.oudsgeld van. het ki~d. 

De vordering is weliswaar. geen vordering van staat 
en wat de gevolgen betreft voor art. 340 b, volledig, 
en, in hoofdzaak voor art. 340.h, van patrimonialen 
aarà,,hetgeen zou toelaten de stevigheid van de voor
opg~.stelde princiepen in twijfel te_ trekken, toch. moet 
met de rechtbank van ]3rugge . aangenomen _worden 
dat zij, in. de zin van art.1166 BWB., uitsluitend aan 
de persoon verbonden is. 

Art. 340 e zou anders geen zin hebben waar het be-: 
pa~It da.t de vorderingen voorzien doo.r 340 b en è res
Pe,ctü~velijk _aan de 111.0eder en .. aan •het. kind> persoon-:. 
lij!{ toekomen. (Cl. Renard, Rev. Crit. 1948, p. 267). 

4.. Wet~elijk?.>Q~W~js : · erke1'}Atjng_::_ J.n·.:JJet?_ohrift~R ·:af'korn':'. 
stig van verwem·deT tart: 34:() b; lo) . . _ _ _ 

De erkenning gedaan in bEsluiten van verweerder 
door zijn pleitbezorger getekend, dat hij zijn verloofde 
ve1~gezelde bij de geneesheer ten einde na te :gaan of 
:?;ij al dan niet zwanger was, hóudt·een impliciete :be
kentenis in van geslachtsbetrekkingen .. Dit is echter 
niet de bekentenis in geschriften uitgaande van. ver~ 
weerder in de zin van art. 340 b, ra. 

Samen met de andere elementen der zaak kan ~ze 
leiden tot E;en geheel van vermoedens ·waaruit de ge
regelde en ·algemeen bekende aard der betrekkingen, 
voorzien door art. 340-b, 2o, blijkt. Deze zienswijze van 
de Rechtbank va·n Hoei- (S Junr 1947; Pá.s. 1948, III, 
48) kan. als al'te restriètief' beschouwd '·worden wat 
de zin betreft van het woord geschrift d.i. akte~ en 

' niE~t noodzakelijk een stuk door \ieiweerder zelf ge
schreven of getekend (De Page, dl. I, N~ 1206). Wel
iswaar spreekt 340 b, P van geschriften afkomstig 
vim de verweerder'~ 'noch, besluiten voor de . verweer
der, gaan zeker van hem uit. ' 

Al te breed echter lijkt ons de samenvoeging van 
twee onvolledige bewijsvoeringen. Als een geschrift 
aangehaald wordt moet ·het op :zich zelf een volledige 
bekentenis inhouden der geslachtsbetrekkingen bin
nen de wettelijke conceptietermijn. (De Page dL I, 
no 1206; Leclercq, la loi du 6 aVril 1908, na 32-33). 
Deze strikte interpretatie van het woord erkenning 
volgt uit de franse tekst : aveu. Private geSchriften 
kunnen niets bijbrengen aan « algemene bekendheid » 
van de omgang. Twee halve bewijzen kunnen geen 
volledig bewijs vormen vermits art. 340 b slechts vier, 
limitatief opgesomde, · onderscheiden bewijsvoeringen 
toelaat, welke op zich zelf moeten volstaan, ook al 
bestaat eeh grote vrijheid in het aanbrengen van elk 
bewijs. 

De bewijzen zijn ten andere van een -heel an.dere 
aard. Voo:r art. 340 b, .1°, volstaat één enkele verborgen 
geslachtsdaad' tijdens . de wettelijke conceptietermij-n; 
tn het 2e echter wordt geregelde en bekende omgang 
vereist. (Leclercq na 32-31). 

5. Vervoermiddelen gemeen aan de vordering tot op
sporing van het natuurlijk vaderschap~ en het ve?·
moedelijke vaderschap. 

Ondanks de ondubbelzinnige buitengerechtelijke be
kentenis van vaderschap blijven de middelen van ver
weer, voorzien door art. 340 d mogelijk.- ( Cass. Frank
rijk 25 Juli 1949;' J.T. 1949, 4451 met noot Ch. V.R.) 

6. De .beslissende excepties voorzien door art. 34-0.d-
de .<< exMptio ·plu/rium -co·nstupratorum ». . 

Volgens De Page, dL I na 1164 is vereist dat ver
weerder het bewijs zou leveren . van geslachtelijk ver
keer tussen de moeder van , het kind en _een derde 
«Maïs la preuve sur ce point ne doit pas être ab., 
solue. Il suffit que ces relations soient démontrées 
raisonablement et humainement possibles ». Dit prin
ciep werd toegepast door de 1ste kamer van het Hof 
van Beroep van Gent (14 Mei 1949, R.W. 49-50, 447); 
«Dat deze feiten weliswaar geen rechtstreeks bewijs 
leveren van geslachtelijk verkeer tussen de tweède 
geïntimeerde en andere jongens ·tijdens het wettelijk 
tijdperk· der bevruchting, maar niettemin van aard 
zijn om nq,ar de. g!3steldheid van· de menselijke .natuuT 
~P ~u,l'k_dq,nig verkeer .uit te lopen:». Het hof laat ap-·. 
pellant toe het bewijs. te leveren van· feiten welkè hèt 



985 RECHTSKUNDIG·· WEEKBLAD· ·· 

ih zijn beschikkend gedeelte opsomt (R.W. 1949-50, 
449). 

7. De andere middelen van verg,ediging~ (art. 31,.0 d) 
Princiep. 

Art. 340 d laat niet· alleen aan verweerder toe twee 
welbepaalde excepties . te laten gelden, doch ook alle 
andere mogelijke middelen aan te voeren waaruit zou 
blijken dat hij de vader van het kind niet is (Recht
bank Brussel,: 9e k., 22 April 1950; Pas. 1950, III, 89). 
De bewijsvoering is ortbeperkt ( Cass. Frankrijk, 25 
Juli 1949, J.T. 1949, 445). 

8. Toepassing. 

Het beslist afbreken der betrekkingen kan geen 
negatie van het vaderschap betekenen. Integendeel 
zal dit feit meestal de aanleiding zijn om de vordering 
in te stellen tot opsporing van het vaderschap. 

(Rb. Brussel, 9e kamer, 22 April 1950; Pas. 1950, 
III, 89). 

9. Toepassing -- het bloedonderzoek. 

In een zeer degelijk en duidelijk advies behandelt 
dhr Advokaat-Generaal Van Houdt deze expertise als 
bewijs van uitsluiting van mogelijk v·aderschap. Dit 
bewijsmiddel is door de wet niet voorzien, omdat in 
1908 deze onderzoeksmethode onbekend was. Geen 
enkel argument kan er tegen ingebracht worden. Het 
Hof van Luik heeft deze expertise bevolen in een 
geding tot ontkenning van vaderschap (zie hoger). 
Het Hof van Gent (2e kamer), sloot zich bij arrest 
van 19 October 1949 bij deze zienswijze aan (RW. 
1949-50, 582). Immers. de aanvang van art. 340d laat 
alle middelen van bewijs toe : « onverminderd de 
andere midd,elen van verdediging». Het bloedonder
zoek is een wettelijk venveermiddel gesteund op de 
hèdendaagse wetenschap. 

De opdracht van de deskundige, door het Hof 
bevolen luidt : « Overgaan tot de ontleding en de 
vergelijking van de bloedgroepen van het kind, van 
app~llante en geïntimeerde, en zeggen, in een gemoti
veerd verslag· of deze laatste, al dan niet; de vader · 
van het kind kan zijn. » 

Het Franse Hof van Cassatie, had enkele maanden 
vroeger, bij arrest van 25 Juli 1949 (J. T. 1.949, 445), 
het bestreden arrest verbrekend, geoordeeld dat het 
ongeveer ·gelijkluidende Franse . Çtrt. 340. BWB. onbe
perkt is ten aanzien der verdedigingsmiddelen van de 
beweerde vader, én dat derhalve het bestreden arrest 
ten onrechte de vraag strekkende tot het bloedonder
zoek had afgewezen. 

In een noot onder het arrest, vermeldt Mr Ch. Van 
Reepinghen een onuitgegeven ·arrest van het Hof van 
Brussel dat hetzelfde onderzoek der bloedgroepen 
beveelt (J. T. 1949, 447), zodat tha.ns onze dde Hoven 
van beroep het bewijs door het onderzoek de,r bloed
groepen hebben b,ekráchtigd. 

.we vestigen er de aandacht op dat het bloedonder
zoek slechts dienstig kan zijn tot ontkennen van 
vaderschap daar het alleen een vaderschap kan uit
sluiten, meer niet. Daarom kan· dit bewijs dienstig 
zijn, ·zowel voor de eiser in de ontkenning van vader
schap, als voor de verweerder in de opsporing van 
vaderschap. Het bewijs dat ze dienen te leveren hetzij 
als eis~r, hetzij als verweerder is hetzelfde : uitsluiting 
van vàderschap (cfr. F. Van Hoorebeke, Rev. D1~. Péi1. 
1948). . . 

10. Minnelijke regeling voor de voorzitter der recht
bank (art. 3.t,.Of) - latere er'kenning van het kind 
door een derde. 

a) Wanneer de voorzitter het akkoord van partijen 
vaststelt tot regeling van een onderbaudsgeld voor 
het kind en de kraamkosten, maakt dit een gewone 
overeenkomst uit, waarvan de oorzaak is het feit vall 
geslachtsbetrekkingen tijdens de wettelijke conceptie
tijd. 

Uit dit princiep meent het Hof van beroep van 
Luik te mogen afleiden (3e kamer, 26 Februari 1948, 
Pas. 1948, II, 24- Rev. Crit. 1948, 278 met noot Prof. 
Renard) dat de latere erkenning de oorzaak van de 
opgenomen verbintenissen niet verwijdert. De achter
stallige gelden en de kraamkosten blijven, aldUs het 
arrest, tot op de datum dezer erkenning verschuldigd. 
Vanaf die datum pas wordt de onderhoudsverplichting 
voorzien door art. 340b vervangen door de verbinte
nissen van· de wettelijke vader. 

Het Hof heeft het argument volgend uit het ver
klarend karakter van de erkenning van de hand 
gewezen, zeggend dat de gevolgen hiervan op de per
soon die het kind erkende; pas vanaf de datum daar
van op hem wegen. 

Het Hof van Luik oordeelt dat de oorzaak der 
betaling het feit is der bekende betrekkingen. 

Het is juist dat het akkoord van de man om te 
betalen geen erkenning van zijn natuurlijk vadetschap 
inhoudt, maar de bekende betrekkingen zijn door de 
wet van 1908 met de sanctie van een onderhouds-. 
verplichting voorzien, omdat de wetgever er een ver-

. moeden van vaderschap, een waarschijnlijk vader
: schap op doet rusten. 

Dit vermoedien wordt door '.een wettelijke zekerheid 
vcm een latere erkenning teniet gedaan. 

Deze latere erkenning heeft dus niet zoals het Hof 
oordeelt een volledige andere oorzaak, nl. het vader
schap. Het enige verschil is dat deze erkenning een 
zeker vaderschap vaststeit, daar waar vroeger slechts 
een waarschijnlijk vaderschap bestond. Deze opvatting 
alléén, legt art. 34lc uit dat een huwelijksbeletsel 
afleidt uit het vonnis krachtens art .. 340b geveld. 

Deze zienswijze wordt door het Hof verworpen. Zij 
volgt echter uit de voorbereidende werken der wet, 
die dienaangaande geen twijfel overlaten. (Zie o.m. 
Leclercq, la loi du 6 avril 1908, no 577; De Page, 
dl. I, 1199. Contra: Renard, Rev. Crit. 1948, 287). 

De wetgever oordeelde dat het einde van de onder
houdsplicht wegens de erkenning door een derde zo 
van zelfsprekend WqS dat de wet het niet hoefde te 
vermelden. Zie verslag Senaat no 109 in fine : « Que 
devient l'obligation du défendeur vis-à-vis de l'enfant 
dans le cas oû. celui-ei avant ·l'expiration de sa dix
huitième année, seraif rèêollii1Töu même légitirné par 
un tiers? Evidemment) elle prend fin>>. 

Uit deze laatste woorden kan afgeleid worden dat 
g.een terugvordering van hèt reeds betaalde mbgelijk 
is : de erkenning door een derde doet de onderhouds
plicht alleen ·ophouden. (Cfr. Leclercq P., Loi du 
6 avril 1908, no 57, blz. XLVIII en 130; wat de erken
ning tijdens het geding betreft; Ulrix, l'action alimen
taire des enfants naturels, blz .. 104 nn 52 en volg., en 
no 185). Deze oplossing schijnt zich op te dringen uit 
de voorbereidende werken· ondanks het gemis aan 
logische eenheid die, ook hierin, tot uiting komt in de 
wet van 1908. ' 

In dit verband moet de aandacht gevestigd Worden 
op de critische noot van Prof. Renard over dit arrest 
van Luik, (Rev. Crit._1948, blz.- 278) waar deze auteur 
een grondig onderzoek wl.jdt 'aári de grondslag der wet 
van 1908 : vaderschap, vermöedelijk vaderschap, of 
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oètaUrtgsplicht · uitslu~te':ild · · ~olgend uH 'de· bewezen 
betrekkingen. 

b) In bovenstaand arrest had het Ho~ van Luik ten 
voordele van de wettelijke vader de betwiste regel 
toegepast « alimen,ts ne sJar'f'leragent point». (Zie 
hierover D.e Page, dl .. I, no 553 en 562) op de vorde
ring. voorzien door· de 1 wet van 6 April 1908· (art. 340b). 
· ·Derechtbank van Brugge huldigt in een vonnis van 

13 Januari 1949· (RW. _19,48-49,. 981) het tegenover
gestelde ten laste van de vermoedelijke vader, dit 
in •overeenstemming met de stelling· van Prof. Kluys
kens : «Eens dat de gegrondheid van de eis gerechte
lijk vastgesteld is, werkt de opvoedings- en onder
houdsplicht van de veronderstelde vader; in princiep, 
terug tot op de dag van. de geboorte. De rechter is 
echter vrij, naar. gelang van. de omstandigheden, er 
anders over te beschikken. (Personen- en familie
recht, no 594). Dê auteur motiveert deze oplossing 
niet. Merken we ook op dat opvoedingsplicht in tegen
stelling met geciteerde tekst, niet door de wet aan de 
vermoedelijke vader .wordt opgelegd. Art .. 340b spreekt 
alleen van een jdarlijlc~ 'p(in.sioen voor z#n onderhOud 
en opvoedi~g. . -- - . .· _ . . 
; .Wá.nne'er ·de.' verplichting . van· de·· -vermoedelijke 
v'ader te~ug werkt tot aan de geboorte (of juister 
wellicht 'tot aap de v;erwekking); d~n-'- zou men dit 
ongetwijfeld_ ook. moeten aannemen voor de wettelijke 
~adèr. 'De Wetgever van 1908 heeft èchter de terug
werking hiervan willen uitsluiten, in. dü~ zin, dat de 
!ll.a:n, die op grond van.340b hetzij vrij;willig, hetzij na 
vormis ~ell onderbaudsgeld betaalde, dit niet zal kun
néri . .teru'gvÖrderen:. Zijn verplichting houdt slechts 
op vanaJ. de vaststepïng door de erkenning, van het 
WêttE~lijk vaderschap in hoofde van 'een derde. 

11.··,·Begroting va~- het bedràg van het onderhoudsgeld. 

.. 'Het, aangehaalde vopnis der rechtbank van Bru~ge 
la.at ]1~t· b.edrag terecht afhangen van het sociaal 
~iLi~V,1.'yan partijen en voorziet een progressiviteit 
m€!t pe leeftijd van het kind. 

(Rb. Brugge, 13 ·Jl;lnuari 194~; RW. 1948-49, ~81). 

12.;, De ·wet van 1908 schafte art. 1382 niet af. 

·De wet· van 1908. was reeds in grote trekken ge-

HOF VAN VERBREKING 

1e kamer.'--- 21 December 1950. 

Voorzitter : M. Wouters. 
·2-:-c:~-: ., Räa.dshéer-Verslag;gever : M. Bayöt. 

Advocaat-Generaal·: .M;:: .Ian·ssens de Bisthoven. 

A'rbeidsrè·cht . .:,;_ ~an. beslissingen van paritah·e cOinités 
:rkan ' -slechts verbindende kracht worden vel'leend 

door een konmldijk · besluit. 

LliAide'ns art. -·12 van het wetsbesluit van 9 Juni 1945 
. betreftende het statuut der paritatire comités kan 
, alleen·door een koninklijk besluit aan de door pari

. taire comités ·getroffen beslissingen verbindende 
·'k?·acht worden verleend. 

P .V. E.A.- carrossèd.e J onckheere t/ 
· ---.-. _è -y~n .. ~~~~l<Ü~~Sche Cyriel. 

------------------------------~--

schetst door deRechtspraakwelke·ha~;~;r vooraf •giüg··en 
een ruime toepassing van art. 1382 ten voordele van 
de moeder en het kind had gemaakt. · · 

Het Hof van· beroep te Gent (4e kamer} bij~·ar·rést 
van 9 Apri1 1950 (RW. 49-50, 1544) deed ·:eeri ,vonnis 
der Correctionele Rechtbank te niet, dat· geob~deeld 
had dat zij zich luidens art. 340c en volgende önhevoegd 
moest ·verklaren iri een eis tot schàdevergoeding we~ 
gens verkrachting door verschillende matmen.;gepleegd. · 

Terecht merkt het Hof op dat art. 340 c het·· vader
schap (juister : het vermoedelijk' vaderschap) veron
derstelt en dat de vordering ·op· grond van die bepaling 
door de daad van meerdere mannen alleen reeds uitge
sloten zou zijn vermits het misdrijf zelf de exceptie 
uitmaakt voorzien door art. 340 d. 

Het Hof veroordeelt de daders solidair in toepassing 
van art. 50 R.B.W. wegens de schade SIPruitend ·uit .de 
zwangerschap, bevalling en ldnderlast, en voorziet uit
drukkelijk het onderhoud van het kind dat tengevolge 
dezer verkrachting geboren was. 

Deze rechtspraak die van gezond verstand blijk 
geeft i$ bovendien in overeenstemming met art,. ~4Q c 
dat in- finë de gemeenrechtelijke vord,ering op grond 
van 1q8? ongeschonden laat be~taan. · 

13. Plactts.elijke bevoegdheid. 

De ~ordering tot gerechtelijke verklaring. van .. het 
natuurlijk vaderschap is uiteraard een vordering van 
staat, vermits geen enke] afwijkend wettelijk voor
schrift dienaangaande in de plaatselijke bevoegdheid 
voorziet is de recht€r van de woonplaats vq.n de ver .. 
weerder bevoegd. · . ' · · ' . 

Deze regel geldt evenzeer t.o .. van de, erfgenamen 
van de over leden persoon aan wie het vaderschap door 
de eis wordt toegeschreven . 
·In geen geval kan derhalve bevoegd zijn de. rechter 

van de plaats waar de nalatenschap is opengevallen. 
Aldus een vonnis der Rechtbank te Brussel dd. 23 
October 1948 (J. T. 1949, 297). 

.Jan RONSE, 
Advokaat bij het Hof van Beroep 

te Gent. 

-'Gelet op· de door de werkrechtersraad te RoeseTare 
gewezen ·beslissing van 3 Maart 1949 ; ' 

Over 'het eerste middel : schending van de artikelen 
1101, 1108, 1134, 1984 van het Burgerlijk Wètbö€k, 10, 
12-en~13 vàn de besluitwet van 9· Juni' 1945 tot vast..; 
stelling van hèt statuut det Paritaire Comité's; 4bis van 
de besluitwet van 14 Mei 1946 .. · :betreffende de lonen 
en wedden, gewijzigd door de besluitwet van 21 :AlUgUs· 
tus 1946; 

Doordat het bestreden vonnis na impliciet doèh dui
delijk vastgesteld te hebben dat er tussen eiseres en 
verweerder .geen enkele overeenkomst gesloten werd 
waarbij eerstgenoemde zich zou verplicht hebben 
aan verweerder de som van 374 fr. 25 te betalen, 
zijnde het bedrag van een aanwezigheids,premie ~die, 
in zijn loon zou moeten begrepen worden voor de pe
riode van 1 Juni tot 6 Augustus 1948, en zonder in feite 
vast te stellen dat (--wat door eiseres stellig ontkend 
werd --) eiseres aan een vertegenwoordiger of manda~· 
taris last gegeven zou heQbeh om h1 háa:r · ri!lam- èen 
dergelijkè::verbiriteriis :·aan te gaan, 
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f:Ü!iere.s . ni~ttemin -,V~ll}l_()l'd~eld p~eft tot het , betalen . 
va~~ -g~~eg'ld~ .. 's<?m• · •· ·:> . .- : ·1:.! . _ . . .. . .. . . 

om reden dat een. <<.besJJss1ng » van een paritair Co-:. 
m~~~~ ge.~l;lend~ als «-èpü~~tieyé lo.on('}vereenkomst >>, _be
sliskhad.-.dat ,ÎIJ. de" betrokken nijverh,eid de. litigieuze 
aa,~~~~~gh~idij}r~mi~ .in',h~t lq{>l) ~van., d~,_ 'y\rer~lie·d~n zoq 
begrey~~, )V9!:·çle:I1, .. gn_ .. _dél. t, :Ae~:-' «~l>;esl~sing >.~ door:. een 
besluit :van Jde Minister van Arbeio. en Sociale Voor~org 
d.d .. : ,2ó',iuu. 'i948 ·Cbij vergi~sÎng -vv~rd de datum· ~an 
7 J~Ü ~ermèld) ·be~aèhtiga' wer~, · . . · · · 

doch na vastgesteld ·te .'hebben. dat . deze. ~<beslissing » 
door geen Koninklijk Besluit~.bekrachtigd geweest was; 

wanneer er. enerzijds geen contractuele verplichtin
gen kunnen ontstaan . .indien de . zo gezegde schuldenaar. 
zich niet ófwel persoonlijk, _ ófwel· doQr tussenkomst 
varr een daartoe gemandateerde· lasthebber, tot. een 
bepaàlde verbintenis· verplicht heeft, 

wanneer _er :anderzijds geen verplichtingen kunnen 
ontstaan uit de beslissingen van de Paritaire Coniité's, 
tenzij binnen het kader· van hunne .wettelijke bevoegd-
heid,' , : 

wanneer art. 10 van'· hogervermelde besluitwet ·van 
9 'Juni. 1945 ·a:e 'Paritaire comi.té's niet.· bevoegdmaakt 
om collectieve arbeidsovereenkomsten te sluiten, die 
voor de werkgevers of werknemers zouden verplichtend 
zijn, ,\)),,. 

wanneer art. 12 derzelfde besluitwet uitdrukkelijk 
bepaalt dat enkel en'' alleen een Koninklijk~''Besluit 
aah de door de Paritaire Comité's getroffen beslissin
gen bindende kracht mag- geven, 

-eri wanneer art. 4 bis van de besluitwet van 14 Mei 
1946. betreffende de lonen en wedden aan de Minister 
van Arbeid en Sociale Voorzorg slechts· de macht geeft 
toelating· te ver lenen tot het aanpassen van sommige 
lonen boven het door art. 1 bepaalde maximum, zonder 
echter aan gezegde Minister toe te laten loens-aanpas
singen· of· verhogingen verplichtend te maken voor de 
werkgevers· : · · 

·Overwegende dat de vordering·. door de · verweerder 
in cassatie ingesteld ertoe str'êkte de aanlegster te 
doen veroordelen tot de betaling, voor de periode van 1 
Juni tot 6 Augustus ·.·1948, ener som van 374,25 fr., 
bedrag· va1Yee:ri premie van 5 % voorzien in de overeen
komst gesloteri' dê · 27 December 1947 tussen vertegen
woor:dig~l's yÇtn de ~erkgeverê en de werknemers van 
hef meta-aibèwerkingsbeddjf; . . -

Overwegende, enerzijds, dat uit de bestreden beslis
sing niet blijkt dat de aanlegster, zich cr:>ersoonlijk, of
wel door lasthebber, zou verplicht hebben deze premie 
te betalen; 

. Overwegende, anderzijds, dat. volgens art. 12 van 
het besluit-wet van, 9 Juni 1945, e~n Koninklijk l3esluit 
alleen. bi.ndende kracht aan de beslissingen· der Pari
taire Comité~s kan geven; dat bij gebreke aan_. een der
gelijk besluit, deze beslissingen,_ .zoals. het verslag. aan 
de Reg~nt .welke· het ~"pesluit-:y,vèt yÓ()rafgaat het rele
veert, slecht~· een.zedelijke v~rantwoordelij'l5heid mee~ 
brengen; . .· ~ · .. , . 

Overwegende dat het ministerieel besluit va,n 2.0 
Juli 1.9~8,. dat genomen .werd kra,chtens de bepalingen 
van arU~elen 4 . en 4 bis va]). ·het bésluit-wet van- 1_4 
lYieïl946~· dÖor het besluit van de Regent van ~6 Juni 
19~7 geWijzigd, in casu geen andere _draagwijdte' heeft 
dan· een afwijking toe ·te laten van het· verbod _de lo
nen tE;. verhogen, verbod bepaald ·.door voornoemd be-
sluÎt~w~t; . _, ,. . .. ' . . . . 

Overwegende. dienvolgens dat, met te oordelen dat 
de beslisstnge,n der)?aritaire Comité's, niet door besluit 
van d.e -ftegeJ.1t· 'Qekrach jigd,. pindend~ kracht hel)jben. als
voortsprM_iten!Îe uit ~olièq-tieve · overee:J;~;k()Qll?ten. _ welkg 
geldig ontstaan zijn tussen dè vertegenwoó:r:dig~~- :ya,n 

partijen, de. bestreden beslissing. de: in het middel "he:" 
doeldè wetsbepalingen heeft 'geschonden; 

·Om d!ez.e redtenen : 

V er breekt de ·bestreden beslissing; 
Beveelt· dat onderhavig arrest zal overgeschreven 

· worden op de·- registers ·van ·de wer}.{rechtersraad. te 
Roeselare en dat melding ervan· zaL ·gemaakt worden 
op · de ·kant van de· ·vernietigde ·beslissing; 

·Veroordeelt de- verweerder tot de kosten; 
Verwijst de zaak naar de werkrechtersraad te Kort1-

rijk. 

HOF '\I~AN VERBRÉ'KING 

'1e Kall-ler: ,- 14 Dece~bët i950; 

Eerste Voorzitter: M. Soehens. 

•'1, 

Raadsheer-Verslaggever' : .•• M ... BaiL '' 
Eerste· AdVoc~at~Generaal ,: _ M: .. Hay'oit ·de. ,Termicourt; 

Militaire opeisingen. -:- Uitzqndeylijlr. karakter . yan,. de 
'-b(:woegdheid van _de V!·ederechter kracblt{ms _àrtikel 16 
vált de wet van 12 Mei 192~. -7- Bui1;n:t~mg ·do()r de 
vijatid van een door' . de Belgische miliïa,h:e. overheid 
t:D .. gebruik. opgeëist yo'ór,werp.'. ~· Vreemde oorz~a~ 
'Îil, dfl zi~ van aJ.•tikel 23,' ' . ' 

UÛ d~ artikelen 14 eri 15 vah cl!e wet' van 12' Mei 1921~ 
. op Q,e militaire opeising én moet worden. afgéle~4~ dat. 
de bij art. 16. bedoelde 'geschillf?n. 'bet1iekking_ hebben 

· op het bedrag _der verschuldigde ve1~g_oeaingen , en 
niet op' het . principe zêlf 'van het verschuldigd; zijn 
·en.er vergoeding. Vl?rmits <J,.e bij .a.rt. 1,6 b(!doeldB: 
bevoegheid, waar art. 25 naar ver'Wijst, van uitzo:n
derlijke aard is, is de bepaling Van art:'·_16 .Bledhts 

-toepasselijk 'wanneéi• het geschil 'de regeling: 'en ·de 
. veieffening 'ener vér[}oeding . betreft; niet,' wanneer 
zoals, in casu, het geschil- h;,et principe zelf van het 
versëhuldigd -zijn ener ·vergoeding ·betreft. 

Uit art. 23 blijkt, dat' de wètgever het· oorlogs".i!. 
risico, waaraan het krachtens opeising .. in gebruik 
van de Belgische overheid zijnde voorwerp is bloót
ges.teld, niet. ten l.aste cvan de ~taat_.heeft will(?n 
br·engen, doch deze laatste a.neen heeft willen ver
plichten tot teruggave van het voorwerp_ on,d~r vpor:~, 
waard!en, die gelijken op .die:WB.l'k'e ·ont~ta_:t:t1!';Jl:'lit~~ 
huurovereenkomst, rekening houdend, met de 
bestemming, welke d,e opeising doo1· zichzelf mede-
bracht. __ , : >... · 

Ten onrechte heeft het _bestreden vonnis de 
« vreemde oorzaak ».in die zin. van g,r~.: 23- beperkt tot 
een «volstrekt onvoorzie.'ltPWr-?.- gebeurtenis». 

Belgische Staat (Ministerie yan I~~;~.nd~v~:rdedigin~) 
-t/::-SÇJ.yage;A. 

Gelet o1p het .vonnis de 21 Maart 1949-door :de Rè.Cht-" 
bank ·van eerste- aanleg te· Luikl·.~géWezen:· ûitspr.a-ák 
doende in eerste en laatste aanleg: 

Ove1· het e.e1·ste middel : schending van artikel 97 
van de. Grondwet, van de artikelen 14, 15, · 16, 17'; 18, · 
19; 20, 21, · 22, 23, 24 en inzonderheid '25; 5dè alinea 
van-. de wet van 12 Mei 1927 op de· militaire .opeisingen, 

doordat de burge;rlijke Rechtbank van eerste aanleg 
te Luik zich door het bestreden -vonnis . bevoegd' heeft 
verklaard om in· eerste en laatste aanleg kennis te 
nemen van een geschil nopens de .bet13-ling- ener ver
goeding met betr~kkip.g c:t0;~)~~9-:·-flBP.5,/de wet van 12 
Mei 1927 beheenftë miliüiï:re _Opeisiii.g, -1) dan wan-
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neer de rechterlijke macht, luidens de wet van 12 
Mei 1927, enkel bevoegd is om kennis te· nemen van 
de geschillen nopens de vergoedingen verschuldigd voor 
de militaire opeisingen, wanneer ·de door gezegde wet 
in het bijzonder ingerichte administratieve phase van 
het geschil afgesloten werd door de aan de burge
meester aangezegde weigering van de eigenaar van het 
opgeëiste voertuig; 2) dan wanneer bovendien, luidens 
de wet van .12 Mei 1927 tot regeling der militaire op
eisingen, en inzonderheid luidens de in het middel op
genomen artikelen, de geschillen nopens de betaling 
van vergoedigen ten gevolge van door het Belgisch. le
ger verrichte opeisingen in huur, tot de bevoegdheid 
behoren hetzij van de door gezegde wet ingestelde 
scheidsrechterlijke commissie, hetzij van de vrede
rechter, 

doordat het bestreden vonnis, door zich bevoegd te 
verklaren, de in het middel aangehaalde artikelen 
heeft geschonden; 

Overwegende dat art. 25, 5de alinea van de wet van 
.. 12 Mei 1927, hetwelk werd OIPgenomen in hoofdstuk 
VI betreffende het herstel van de schade voortvloeien
de onder meer uit de beschadigingen en verliezen welke 
zich voordoen gedurende de tijd waaronder de militaire 
overheid de gebouwen en meubelen, waarvan het ge
bruik. tijdelijk werd opgeëist in beslag heeft gehouden, 
bepaalt dat «de vergoedingen worden geregeld en uit
betaald zoals in zake opeising » ; 

Overwegende dat art. 16 derzelfde wet, ter zake· van 
militaire opeising, voor de bepaling en de vereffening 
der voor de opeising versohuldigde vergoeding, bepaalt 
dat. de vrederechter voor de geschillen bevoegd is ... ; 

Overwegende dat uit de artikelen 14 en 15 moet 
worden afgeleid dathet bij art .. 16 bedoeld geschil op 
het bedrag der verschuldigde vergoeding betrekking 
heeft en niet op het principe zelf van /het verschuldigd 
zijn ener·. vergoeding; 

Overwegende dat, vermits de bij art. 16 bedoelde be
voegdheid, en naar welke art. 25 verwijst, uitzonderlijk 
is, zij enkel mag worden toegëpast in geval van regeling 
en vereffening ener vergoeding, en niet in het geval 
waarin, zoals in casu, het geschil loopt over ihet prin
cipe zelf van het verschuldigd zijn ener vergoeding, 
aangezien aanlegger vóór de rechter over de grond 
staande gehouden ·heeft dat het voertuig verloren is 
gegaan door een oorzaak welke hem vreemd is; 

Dat daaruit volgt dat de bestreden beslissing., door 
de kennisneming te behpuden van het geschil welks 
bedrag datgene van de ,gewone bevoegdheid van de 
vrederechter overschrijdt, geen enkele der in het middel 
aangeduide beiPalingen heeft geschonden; 

Over h;et tweede middel : schending van de artikelen 
11 en 97 van de Grondwet, 14, 15, 16 en 23 van de 
wet van 12 Meii 1927 op de militaire opeisingen, 

doordat het bestreden vonnis, na te hebben vast
gesteld dat· verweerdets vrachtwagen de 10 Mei 1940 
door het Belgisch leger in huur opgeëist en door de 

. vijand als oorlogsbuit weggenomen werd, desniettemin 
aanlegger in verbreking heeft veroordeeld tot betaling 
van 12.000 frank, niet betwiste waarde van de vracht
wagen, om de reden dat aanlegger niet onwetend was 
van de gevaren aan welke de opgeëiste vrachtwagen 
ging blootgesteld zijn, en dat aanlegger in verbreking 
daarenboven, bij de capitulatie van het Duitse leger, 
op zijn beurt als oorlogsbuit het materieeliheeft kunnen 
terugnemen op hetwelk de vijand in 1940 beslag had 
gelegd, 

dat wanneer artikel 23 van de wet van 12 Mei 927 
a,:irilegger in verbreking ontheft van zijn verplichting 
tot het herstellen van de schadè voortvloeiende uit het 
ver-lies vá.n het opgeëifte ·v=ö·ertuig wanneer het verlies 

der zaak aan een vreemde oorzaak te wijten is, en 
dat het bewezen is dat het opgeëiste voertuig door 
het Duitse leger als oorlogsbuit in beslag werd 
genomen; 

Overwegende dat het bestreden vonnis releveert dat 
verweerders voertuig door de militaire overheid in 
huur opgeëist werd, en dat niet wordt betwist dat 
het Duitse leger zich einde Mei 1940 «in het bezit 
stelde van de litigieuze vrachtauto als oorlogsbuit»; 

Overwegende dat het de Staat verantwoordelijk ver
klaart voor het verlies van het aan velweerder toe
behorende voertuig, om de redenen: 1) dat er enkel 
overmacht bestaat, naar de zin van artikel 23 van de 
wet van 12 Mei 1927, indien de gebeurtenis welke 
dezelve uitmaakt volstrekt onvoorzienbaar is geweest, 
en dat de inbeslagneming door de vijand van een 
militair vervoermiddel niet van dergelijke aard is; 
2) dat, vermits de Duitse Staat; luidens artikel 53 
par. 2 van het reglement toegevoegd aan het verdrag 
van Den Haag van 18 October 1907, goedgekeurd door 
de wet van 25 Mei 1910, verplicht was het voertuig 
terug te geven of desz.elfs waarde te betalen, deze ver
plichting « op het . Belgisch leger overging >> hetwelk 
tegelijk met de andere geallieerde legers, ten gevolge 
van de caiPitulatie van het Duitse leger bezit nam van 
het vermogen van de Duitse Staat; 3) dat in iedere 
onderstelling, de opeising, bij gebrek aan vergoeding, 
voor het verlies van de in huur opgeëste zaak, een 
onteigening zonder schadeloosstelling zou uitmaken, 
welke door artikel 11 der Grondwet wordt verboden; 

Overwegende, enerzijds, dat uit artikel 23 van de 
wet van 12 Mei 1927 blijkt dat de wetgever niet meer 
ten laste van de Staat heeft willen leggen het oorlogs
risico uit hoofde van zijn militaire opeisingen voor 
tijdelijk gebruik, . maar hem enkel tot schuldenaar van 
de teruggave iheeft willen maken in omstandigheden 
welke van gelijke aard zijn als diegene die zouden 
voortvloeien uit een huurovereenkomst, met inacht
neming van de bestemming welke de opeising door 
zichzelve impliceerde;· dat het de rechterlijke macht 
niet toebehoort over de overeenkomstigheid dezer wets
bepaling met artikel 11 der Grondwet te oordelen; 

Overwegende dat het vonnis, door de bij artikel 23 
van de wet van 12 Mei 1927 bedoelde vreemde oorzaak 
te beperken tot het overkomen van een volstrekt on
voorzienbare gebeurtenis, deze bepaling schendt; 

Overwegende,. anderzijds, dat geen enkele bepaling 
der wet de Belgische Staat veriPlicht tot het uitvoeren 
van de verbintenissen welke door het Duitse leger of 
de Duitse Staat werden aangegaan; 

Overwegende, dienvolgens, dat het middel gegrond is; 

Om, die redenen : 

Verbreekt het bestreden vonnis, behalve voor zoveel 
het de Rechtbank van eerste aanleg bevoegd verklaart; 

Beveelt dat onderhavig arrest zal worden overge
schreven in de registers van de Rechtbank van eerste 
aanleg te Luik en dat melding er van zal worden 
gemaakt op de kant van het gedeeltelijk vernietigd 
vonnis; 

Veroordeelt verweerder tot de kosten; 
Verwijst de aldus beperkte zaak naar de Rechtbank 

van eerste aanleg te Verviers. 

NOOT : Verg. Hof van Verbreking, 19 Januari 1950, 
R.w·. 1949/50, 1353. 
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RAAD VAN STATE 

4e Kamer ~ 3 Juli 1950. 

Voorzitter : M. A. Vranckx (verslaggever). 
Raadsheren : M.M. Mast en Buch. 

Onderwijzend personeel. - Terbeschilddngstelling· in 
het belang· van ·de dienst. - Epura1tie. - Retroacti
viteit. - Bevoeg·dheid van de Raad van State. 

Een besluit van de Minister van Openbam· Onder
w~js) waarbij een onderwijzer ter beschikking ge
steld wordt bij afdanking in het belang van de 
dienst) is niet een wijziging van een vroeger besluit 
vcm de Regent, waarbij aan de betrokkene een 
tuchtstraf 'Lt:erd 01Jgelegd van zes ma.anden schor
sing wegens geb11ek aan b~trgertrouw. 

Het minisverieel besluit houdt geen t~whtst1·af in, 
w~jzigt de vroeger uitgesproken tuchtstraf niet, en 
is slechts een administratieve maatregel in het be
lang van de dienst. 

Voor de terbeschikkingstelling van een onderw~jzer 
bij afdanking in het belang van de dienst is cle 
beraadslaging in Ministerraad niet opgelegd (ko
ninkl~jk besluit 18 Juli 1933 .en koninklijk besluit 
30 Maart 1939. Het koninklijk besluit van 2 April 
1925 is opgeheven). 

De bewering da,t d,e Minister van Openbaar 
Onderwijs artikel 5 van het koninklijk besluit van 
18 Juli 1933 ten on11echte zou toegepast hebben in 
gevallen van incivisme, wordt niet weerhouden. 

Dit artikel beperkt de bevoegdh-eid va,n de Minis
ter niet tot het geval van persone{'1lsleden di.e) 
zonder ziek te zijn in de pathologische zin van het 
woord) een lichamelijke) intellectuele. of beroeps
onbekwaamheid vertonen) di1e hun verwijdering uit 
de school rechtvaardigt) doch het is toepasselijk in 
alle gevalLen waàr het belang van de dienst zulks 
vergt. 

De overheid die bevoegd is om een ambte.naaT of 
bediende ter beschikkinq te stellen bij afdanking 
in het belang van de dienst) mag aan d'eze maat
regel u.itweTking verlenen voor de periode ge
durende dewelke het belang van die dienst de ver
'LV~jdering van de betrokkene uit zijn dienst vereiste) 
op voorwaa1·de dat gedurende die periode belang
hebbende belet werd zijn dienst uit te oefenen) b~i 
toepassing van regelmatige beslisSingen) die getrof
fen werdendooT de overheid die h,em heeft benoemd 
of door de ove1·heid die bevoegd is om hem ter 
beschikking te stellen bij afdanking in het belang 
van de dienst. 

Een verzoek stmkkende tot het terug in actieve 
dienst nemen van een . ambtenaar vanaf een be
paalde dat~~,m ressorteert niet onder de b-evoegdheid 
vctn ·de Rctad van Sta.te, zoals deze bij de wet van 
23 Decen1,bèr 191,.6 is vastgesteld. 

M ... t/ Belgische Staat (Minister van 
Openbaar Onderwijs). 

De Raad van State, 

Gezien het verzoekschrift dd. 26 December 1949; 

Overwegende dat het veFzoek strekt: 

1o tot de nietigverklaring van de beslissing dd. 
14 October 1949 van de Minister van Openbaar 
Onderwijs, waarbij verzneker ter beschikking ge
steld wordt bij afdanking in het belang van de 
dienst, met ingang van 21 Mei 1945; 

2° tot het horen bevelen dat verzoeker van 21 Mei 
1945 af terug in actieve dienst zal genomen worden 
met al de gevolgen die hieruit voor verzoeker 
voortvloeien; 

Overwegende dat het college van burgemeester en 
schepenen der stad Oostende op 21 November 1944 
besliste M ... te schor~en bij ordemaatregel voor een 
duur van twee maanden, en de gouverneur der provin
cie West-Vlaanderen op 16 Januari 1945 dez.e schor
sing verlengde met een termijn van twee maanden 
ingaande op 21 Januari 1045; dat ter zitting van 
26 Januari 1945 dê gemeenteraad besliste, op grond 
van artikel 25 van de samengeordende wetten op het 
lager onderwijs, . verzoeker af te zettei1 . met ingang 
van 21 Noverrib.~r 1944 en de Bestendige Deputatie 
van de Provinciale Raad van West-Vlaanderen op 
16 Maart 1945 de beslissing van de gemeenteraad 
goedkeurde; dat verzoeker op 2 April 1945 bij de 
Regent beroep instelde tegen deze bz·eslissing; dat, 
bij besluit van de Regent d.d. 2 Februari 1949, het 
beroep aanvaard werd en aan de betrokkene een 
tuchtstraf werd opgelegd van zes maanden schorsing, 
w.egens gebrek aan burgertrouw; dat verzoeker dien
tengevolge op 14 Maart 1949 werd verzocht, door de 
burgemeester der stad Oostende, zijn dienst te her
vatten; dat verzoeker zich op 15 Maart 1949 ter 
bes<;hikking stelde van de bestuurder der school, maar 
daarbij incidenten plaats grepen; dat intussen, op 
10 Februari 1949, de Minister hèt geval ·van betrok
kene aan de consultatieve commissie, opgericht bij 
besluit van de Regent van 10 December 1947, onder
wierp met het oog op de terbeschikkingstelling bij 
afdanking in het belang van de dienst; dat, ten slotte, 
op 14 October 1949 de Minister van Openbaar Onder
wijs het bestreden besluit trof waarbij verzoeker ter 
beschikking gesteld wordt bij afdanking in het· belang 
van de dienst, met ingang van 21 Mei 1945; 

Overwegende dat verzoeker inroept dat de bestre
den beslissing onwettelijk ls omdat de Minister van 
Openbaar Onderwijs het recht niet heeft het besluit 
van de Regent d.d. 2 Februari 1949, waarbij een 
tuchtstraf werd uitgesproken, te wijzigen op 14 Oc
tober 1949; dat de bestreden beslissing echter het 
bovenvernield besluit van de Regent niet wijzigt en 
de uitgesproken tuchtstraf blijft bestaan; dat de 
bestreden beslissing geen tuchtstraf inhoudt, maar 
slechts. een administratieve maatregel daarstelt in 
het belang van de dienst; 

Overwegende dat verzoeker laat gelden dat, over
eenkomstig het bepaalde bij artikel 5 van het konink
lijk besluit van 2 April 1925, de terbeschikkingstelling 
bij afdanking in het belang van de dienst slechts 
kan uitgesproken worden na beraadslaging in de 
Ministerraad, en ter zake deze formaliteit niet ver
vuld werd; dat de tegenpartij terecht aanvoert dat 
dit koninklijk besluit van 2 April 1925 uitdrukkelijk 
werd opgeheven bij dat van 30 Maart 1939 betreffende 
de terbeschikkingstelling van het Rijkspersoneel, en 
trouwens de. leden van het personeel van het lager 
onderwijs onderworpen zijn aan een speciaal statuut 
in zake terbeschikkingstelling, dat vervat is in het 
koninklijk besluit van 18 Juli 1933; dat de beraad
slaging in Ministerraad bij dit koninklijk besluit niet 
wordt opgelegd; 

Overwegende dat verzoeker ten onrechte inroept dat 
artikel 5 van het koninklijk besluit van 18 Juli 1933 
door de Minister van Openbaar Onderwijs ten onrechte 
wordt toegepast in .de gevallen van incivisme, daar 
dit artikel in de geest van de wetgever slechts toepas
selijk zou zijn op personeelsleden die,- zonder ziek te 
zijn in de pathologische zin van het woord, een 
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liqhélme.Wk~\ intell~çtu~~~-, of . bero .. epl:),onb,~~\YP.:amh,eid 
vertonen, die hun • yer.w.ijQ.e.ring .uit.: q~,."sçhooLrecht
vaardigt; dat dit artikeL 5 .. de bevoegdhéid. v~n· de 
Minister niet beperkt tot de gevallen door de ver
zoeker opgesomd, ert toepasselijk is wanneer het 
b~~.q.:;ng NaJ1. de dien,st. z.ulk~ veq;t; .. . . , _ 

<D:Verwegende dat verzoeker ten slotte·· aanvoert dat 
de tegenpartij hare· macht · overschreden heeft door 
aan het. bestreden :besl1.üt' .·terugwerkende kracht· te 
ve11Ienen'van_ 21 Mt:ü·<119:;!5.:af;' , 

'Over\Vegeride dat: de :J6.verheid, 9ie bevoegd is om· 
een. a.inbtenaar of bediend.e ter beschikking te ·stellen:· 
bij afdanking in· het ·bela::ng .van de dienst,. aan deze 
maatregé~ · uitwerkH1g mag verlenen voor de periode 
gedurende · deweU~e :het belang van de dienst de. 
verWi3dering van de betrokkkene uit zijn dienst' ver-· 
eiste; 'j :op ' voorwaarde . dat · .gedur.ende .. die periode 
be!ailghebbEmde bele~ werd zijn dienst: uit te oefenen, 
bij:toepassing van regelmatige .beslissingen, die getrof-. 
fen: werden ·door de overheid die hem heeft. benoemd 
ot·door·de overheid.die bevoegd is om hem ter beschik.., 
king. te" stellen bij · afdanking in het belang van de 
dierist ~-' :_;: · · 

·OVerwegéhde dat hEit verslag d.d. 1 Maart 1945 van 
de hoofd~pziener Lambert besluit dat. de. wederver~· . 

. sc~ijn!n'g van .~etzüeker in het gemeentelijk onderwijs 
vo?·r . onmogelijk diende geacht en verzoeker ·da:h ook 
eén'~'aridére' ~betrekking had. aanvaard; dat verzbeker 
reg'èlmatig 'belet werd zijn dierist uît te· oef~hen door 
de beslissing d.d. 26 Januari 1945 van de gèmeerite:.; 
rwa:d van .Oostèndei wa~l~bij verzoeker werd afgezet, 
en de· beslissing· d~d~ •16. Maart 1945 van de Bestendige 
Deputatie' van· •de P1•ovineià.le Raad van ·west-Vlaan
deren houdende · goedkeuring der beslissing getroffen 
dooF de ,gemeenteraad-.: van Oostende;.· dat,· alvorens 
het: besluit van. de ·.Regent· d.d.-: 2 ::Fèbruari 1949, hou
dert<ile ·.omzetting . van .. de' straf ·der . afzetting in een 
tuchtstraf' :van zes .maanden··· schorsing, op 15· ·Februari 
1949 aan ·de. stad• Oostende betekend werd, de proce
dure ·van: de · terbeschikkingstelling· bij . afdanking in 
het· he lang van de dienst was . ingezet, :daar op 10 Fe
brlta!ri -1949 ·. de• zaak van verzoeker was· overgemaakt 
gewördè·h door de Minister aan de consultatieve com
missie opgericht ·bij.· besluit van. :dEi ·Regent van 
10: December 1947; dat· de lVIinister dan ook ·gerechtigd 
was·. aan ·het., best'reden besluit' terugwerkende kracht 
te verlenenvan 21· Mei':û.945' af·; 

Overwegende dat derhalve h·et vl~rzo~k bn~egrond 
is·;-- ·· _:· ' · ... .r·-~:. , · -· · -.. -: .·:·. :·)· 1 

':Ç>'-:.~~~egèru~e: 4af.)f~t. tweed~ .dee.i.·vah: 'het .. verzoek 
strek};\~nd~ tot he't_lÎorèlJ. hevelen dat.· V,èrzoeker ~~ri 
21 Mei 194;). af te'rui(. in. 'acti~.ve. ,dienst.· zal g.én.om~n 
wor~en,. niet. ·ressorteert __ onder. de bevóegdbeid \;an 
de'){a14~vail-'Statè, zoals deze' bij de wet 'van 23 De
cémbè'r 19•~w is vastgesteld,' '. n - ~}·:·: . -:. . _- .. -~ .. -. -~··, :-

-· ,' ... ··· \-.'.~e,~l1fïi ~· .. 
'.·:;. t.: '.' ~:,. 

•·.,Artilcfl,l,-.·1 . . .,..-,---.. ·Het·. yerzoek . is .. .verwo:J:'pen. 

Artikel 2 . . - De betaling van hét :recht v~Ii 300 fr., 
wC:gèhs•:-'köst~n,.·valt· ten laste van de verzoeker. 
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. 1.• . ,. ·, ,, R~AJ> .. yA~ S1A1'E . 

._.4ct~ :K~~r.';/ .:. · ':l 1Ju{(1950 .. , • 

Voorzitter :. M.· Vranckx. 
. • Ra.a~sheren : . ~M,·. M.Ç!.st, . ( ver~}CJ,ggey~:r) en . B~çp, 

Advocaat : Mr. ·G:· Kerkhovè {Ovd~naarde). · 
' •; \ I ·/ ~: . : • , ' 

l.;.col:iüriis~i~, .Y~ri .·_()perib11I~e: ·,o~d~rst~~a:-.:·,__; v-:tr~~s.·~e 
aa.nwezigheid'·'voor geldig·e beslissiitg·~· . . . . ; 

2. Nietigver~daring,.- MachtsoverschrijdiJ1g·. _;",: .·. O'IÏt~ 
vangen: tdoor ·de ·Kroon· vali ·:eéri' 'orlfteldig be1;h~p in-
'gesteld · dooi·· de· o.ö.o. ' · - · ·· · · 

1. Ongeldig is de beslissing van. een Gommissie van 
Openbare. Onderstand' waarb~j 8teéhts.;viêr vei·koie1i 
ledmi op, de · açht • aanw(?zig wa1·en ,' bjj ·de .stemming 
(artikel 36, wet 10-3-1925). 

2. Wanneer de besliss.jng van een Gommissie van 
Openbare Onde1·stand tot het instellen van beroep 
tegen een voogdijbesluit de1· besten~ige deputatie 
niet .. ge?dig genomen wçrd b~i gemis aan het ver
eiste aanwezigheidsq'l.(,orum der verkozen .leden) over
schrijdt de Kroon haar macht wanneer zij de niet
ontvankelijkh~id van dit 'Qeroep niet uitspreekt. 

· Hantson.·_t/' B.elg{sche Staat' <iVIinist~r v~n Vqlks:
gezondheid en van het . Gezü1): ..•.. 

. I?e .Raad van State, 

Gezien het verzoekschrift d.d. 12' A~gustus 1949'·; 
............... · -.-~·. 

Overw~gende dat het verzoek strekt tot de ni'etlg
verklar:ing van h.et .besltlit v~n de Hegent d.d. 24 Juni 
l~~9, wàarh,ij ?~t. q.~p~~P~. l.d. 11 December. 1948 inge
willigd, ·werd . dat door' de Commissie <van Op.enbare 
Onçl~rst.an,d · vap· . R<;rnse werd ingediend- tege_n . de be
slissing d.d.J6 November 19.48 van de Best~ndi.ge De
pütatie .,vari •. de. Provinciale Raad .van·. Dost-Vlaande
r~tl:' !) oudende 'weigering van goedkepri~g. van d~ )?.e
slissing d.d .. 16 April 1945, van de. Corn,.mi,ssie van Open
bare Onderstand van J}qn;se, waarbij .·de l?~no~1}1ing 
van verzoekster tot secreta-resse dezer Com1ni~~ie 
werd ingetrokken ; · · · · · , · 

' : ~ ' . : ' .. 

Overwegende ... da~· v~rzoekster .. la.at gelden dat de 
beslissing van . de Commissie van Openbare . Onder
stapct d.d. .10 December 1948, waarbij besloten .. werd 
be:r;oep in . te stell~n tegen de beslisE;i.ng van de B.e
stendige .Dèputatie, bij gemis. aan de bij artikeL 36 
van d~ we~ van 10 Maart 1925 vereiste. meerderheid 
der .in dienst zijnde •. l~den niet geldig. kon getroffen 
worde.n;. 

Ovei~Wegehde dat de' Commissie van Ope_rtbare On
derstan~' van Ronse· uit a-cht verkozen leden bèstaat; 
dat de beslissing: d.-d. 10 December 1948 ·genomen werd 
door vijf leden,· waaronder ·de door· dë burgerneester 
afgevaardigde schepen, voorzitter van • rechtswege; dat, 
luidens artikel 36 vnn de Wet· vátf lO Maart 1925, de 
Commissies van Openbare Oildel'·stand, alleen 'dan 
kunnen beraadslagen .wanneer de. meerderheid der in 
dienst zijnde ledeJ?, a;;J,.nw:ezig is;; dat bij .q.~ berekening 
van het ve:r;eiste aan~al ]eden, slechts het ·aantal :aan
wezigê verkozen ]eden in aanm~rking dient genom-en; 
dat uit het .proces-verbaal van de, zitting van de Com
missie. :-van Openbare Onderstand van Ronse . d.d 10 
December 1948 blijkt dat, v.ermits slechts ~ier.verk~zen 
leoen aanwezig .waren bij de stemm~ng, de- .beslissing 
om beroep· aan •· te tekenen niet geldig kon getroffen 
wo.:r;den; . , . ·.... . . . 

Overwegende dat de tegenp~rUj h~ar macht. heeft 



overschreden wanne~r :zi] de··:niet~ontvankelijkheid van 
een beroep, ingediend 1n strijd met artikel 36 der wet 
van 10 Maart 1925,<~:n:îetL uitgésptokèn. heeft, 

Besluit ;~· .. · · 

Artikel 1. Het beshlH ya.n: ~ :<1~"'- R~~en t d.d· .. 24"' Juni 
1949 is vernietigd.-·' ' · '·:·. · · · ·, · ' · · .. 

Art~k(3l 2. H~~ a,rr~st. ~á~.oP,,<}ezelfde wijze bekend
gemaakt worden.' ·'als . net ve:i'i1ietfgd "'öesluit vari de 

RÏgent. ·""~:·.,.· "> '' ',,·· · ···· ... ·. :.: : .. , , ··.• . 
. jlr,~i'fvel. 3. D~ .q~ta~ing ,Vé],Jl h~t .:r~çht_yan,,griehond,erd 
frank, wegens kosten, valt ten laste va11. de tegèn:Partij. 

·,.,.:•. 

HOF VAN·BEROEP·TE BRUSSEL 

6e Kamer. .c_ 6 Ja11uari 1951. 

Voorzitter : ·M. Ooms. 
·Raadsheren.: M.M; · Malgaud ·en Michielsens. 

Advocaat-Generaal : M. Van ·der Perren.· · · · 

1. BevoegdlH~id. ..:.... Onbevoegdheid van dé · rechtbank 
van koophandel om. kennis te nemen van een geschil 
tussén de'· toebrenger väri lichamelijk letsel en zijn 
verzekeraar. · 

2. Bm·gerlijke rec.htsvOI·dering·. - Uitlegging van ge
rechtelijk contract in dier voege, dat het uitwerking 
lm~. hebben (artilml 1157 B.W.). 

3. V~rzel{eri.ng.,- Begrip «personenvervoer tegen be
t~~ing }} }n de verzekeringspolis. 

1. Blijkèns_ de beivoordingi:3n van het laatste lid va?t 
.. ar( 1~, 'wet van 25 Maart 1876, aangevuld door· ck 
wét van 21 Maart'1891, heeft àJe wétgevér ;dui$lijk 
zijn bedoeling uitgédrukt· de rechterlijke'bèvoegdheid 
te regelen naar het voorwerp van h~t geschil. In l3en 
geding tussen hem, die lichamelijk leÛerl heeft toe~ 
ifebracht' en·. zijn vèri.ekeraar ïs.' ie door.' lichamelijk 1 

letsel ontstané'schadè het voorwerp van het geschil, 
zodat d!e rechtbankvan. koophandel niet bevoegd is 
·om van het geschil kén/nis ·te nemen. · 

2. Oorspronkelijk eiser - thans geïnti?neèrde - heeft 
· tegelijk de· uitvoering en de ontbinding van de ver

zek:eringsovéreenkomst ge"?ordm·d . . Deze beiroe vor
deringeln 'zijn mêt 'elkaar ·in strijd. Zoäls bij alle over'- . 
eenkomsten moét échtêr bij het gerechtetijk. èontraét 
·de bed~eling van partijen in he:t opg wo'rden gehou
dén en hét cordraèt moet worden V:itgelegd. in de zin,' 

'waarin het een: uitvJèrkinfi ''kan hebben c(art. ''1157 
B. W.). Geheel ket betoog van oorspronkelijk éisei 
strekt ·tot·;• het· bekomen van de . ov.e:reengekqmen 
s.oha.deloosstelling; ,de .vpr(],~ring tot orJtb~?J,dingj ,steJA;,
nend· pp .. d,e enkele rede.nj dat de verzeke1·aar de vor
dering'· i1k. 1~echte betwist) ·:mO!et i~or~~~-· 'beschouwd 
als bij.. VeTgi~sing,. •<?n .. ter!, ·onrecht~· ,gf}da(//ftl Z()(iab de 

c,''IJOrdering .t.ot uitvoering van·de 'l)er~ekeriVrgSO.V.eree??,-, 
1wmst. O?~tvankeUjk is,.·· ·. , .. 

3: Clausutè in 'dé vérzekeringspolis, dat' personen
vetvoE=n· tefjèn betiûing niet vèrzekf}rd is. 
·Indien ·de autbbtJstuurdèr vCMt· de vetvo,Brcle· petsdon 
enige vergelding móoht · verwachte?t:, dóch het bed'Ntg 

·daarvan· niet bépa:cûd ·was en: geen zekerh:eid ·bestaat, 
' ' 'dat' die vergelding in' verhóuding zou gestaan hebben 

tot dê kosten én •h·et 'tijdverli,es vdni de: áutobestuw·
de•r, moet 'aangenomen worden dat bedbeZ'cl verv06'1' 

· in hoofdzwik een bewezen dienst tvas) waa'tdoo·i· cte 
ver·voerde pm·soon b·ijkomstig de bedoeling had :3-ijn 

'·dankbaarheid· te betuigen, dus niet was · e,e?'b ·pm·-
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, SOWè1ivervöer ·tegen·. betcûirifi/ 'ZOdat·· ·de Ve?~'ztJkfè1'aaTI: 
·tot' schddbZ~osstelling· 'Vefp_lidht·· is.·' .. _;· 

•:: 'I ,'I 

·X ... ti Y .... ::li .•. ,. 

Gezien het op 15 Sept~:m:ber '1949 dooi- dé Rechtb'äri.k 
van· Eerste Aanleg te. Turnhout,.· zetelende in, handels
za:ke.n, iu· regelmatige•.: vorm •.· gewez~Hli vonnis, :.e;n r de, 
betekening daarvan, gedaan 0p. 12 Qc.tober.-1949.~ ,, ~·~· 

Overwegende dat het hogèr<be:toep op 10 Dece.rober• 
1950 in de. Wëttige · yoq::n;,E~n _.binnen de w~tt~Iijkl'!~ .t,e;r-
rnij~,ingestèld wex'd.;~, 1 , • V •',,. '• , ~ :\·:.,;;!'(('\;:' i)qJ 

Overwegende wat. de bev:.oegdheid, betr.efit,, 1dat! ·lu~ . .,' 
dens artikel 12. van de wet van 25 .. Maart: i87(?, ;aan ... 
ge'vuld.door::de wet Vqn 2T-Maart 1891, .de Reehtb.ahk 

·van. Koophan'de1 in geen geval kennis :mag.- :U"E~men· 
van geschillen; ~die tot vqorwerp hebben;.de· herstelling, 
van een door de dood van .. een persoon.,of·:door:::een: 

· lichamelijk letsel of. een ziekte' ·veroorzaakte .schade!;·: 
Overwegende dat de . wetgever met· .deze< ';Woorden i 

. duidelijk zijn bedoeling heeft· uitgedrukt". de ·bevoegd-.. 
beid te regelen volgens h,e.t; voorwerp, :van ~het geschiJ.•;,; 
dat in het geding tussen de dader van lichamelijke let~. 
sels .·en zijn v.er.zekeraar deze Jetse~s ~het c·V:(;)P:~W.~rp x~n 

: de :betwisting. zijn; . '' r •. ' ' ' ' 

Dat de rechtspraak in dit gevä.l ·de bevoegdheid-van .. 
de Civ~ele Rechtbank erkend .l;leeft (FJof,va,n, V~~;, 
breking.8 October 1908, Pas.,. I, 322 en .18, Maart-1909., .. 
Pas,· I, iS~)'· dat de eerste rechter, zetelend~ ÎJ1 -~aJ;l: I 
delszaken, . dus onbevoegd . was; · · , ~, 

Overwegende dat een goede rec,tltspleging eJst :dat. 
het Hof .de zaak. tot zich trekt, daal! deze. in,$taat .van, 
wijzen is; (Cass. 9 juillet 1891,: Pas: 1891; .l; 202;) ;•. _., ~ 

Overwegende .ten gronde, dat. geïntimee11de:, oo;J::r;1 
, spronkelijke eiser, in zijn dagvaarding ·tegelijk de u:it..!, 
voering en de ontbinding van het .verzekeringscontract-i 

, eist; dat deze· eisen tegenstrijdig .zijn en··ook:·str.jjdigl 
; zijn met artike11184· van het . .Burgerlijk Wetboek;,~··· ·.,; 

dat ~echter, in~ het gerechtelijk :contract·. zoals, in a:lle. 
. contracten de.-bedoeling van de partijen(dient.in·het ·oog,~ 
te worden gehouden en uitgelegd in de zin ~aarin 1 het 

· een· uitwerking kan hebl:;>en (art .11~7.:van het :BUllg.err.: 
lijk Wetqoek).;. dat. heel het bètoog van · ge~nti·r:n~erde~: 
strekt tpt. •• het bekomen v a.n ·de overeengeko)llen 1 :vet,.,·, 
goeding; .. de eis tot ontbinding, ·steunend, op de.· enkel:~; 
reden dat de verzekeraar .. de vordering in . , rechte·' 
betwist, aangezien moet worden ·al$ )J:::lij vergissing , em 
ten onr~chte uitgedrukt; .. . .· . 

Overwegende, wat de aldus alleen '~ve'rbÜjvende 
eis betreft,. appellante beweert dat geï:nJiineerde ge-

. r~geld ()p vermóm.de, wijze. person~_nv~tvo,er d~_ed tè·gen 
betaling,·.· ·terwijl' ·. de·· vèrzekeringspóü's •. ·· U'i tdrJ'lkkèJjjl{·· 
bepaàldè .··dat. :zälk 'vervoét niet ver:le'kerd was'; ; ' ~\ ' .I.~ 
Over~e~~~~d~ , ·dat' . het· . hier.ov,~r .. ·~-~.v~~e~: :. ·~eJ~j~~~~~·: 

verhoor nauw beperkt werd door,, h~t tu.s,senvo:qll,::'i-1'1 
hetgeen door geen hoger beroep getroffen werd; dat 
in dit verhoor slechts twee getuigen gehoord werden; 

Overwegende dat door het getuigenverhoor enkel 
vastgesteld werd dat de persoon, die het slachtoffer 
werd van bedoeld·,. ongeval te voreii' ···twee m·äal' •v~r
voerd werd door, ge,ïntimeer,lie·;~ ! • · 

Dat deze de eerste_maal.als. v.~rgeld!ng_Jtwee, ing,angs., .. 
kaarten tot een feest ontving en de tweede maal de 
som van 125 frank voor een rit, die een äan.'ziéhlijke 
tijd heeft moeten duren; dat op de dag van het ongeval 
bedoelde persoon de bedoeling had na de aankomst te 
vragen welke de onkosten waren; 

Overwegende dat deze aanduidingen niet het !lf
doende bewijs leveren van: een betaal_d vervoer; d.at 
gèï-nthn:eerde ilj .. de . verm'eldé .. oriistaridighéderi· : geeri· 
rechthad op een prijs; 
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Dat, indien hij een vergelding mocht verwachten het 
bedrag daarvan onbepaald .. bleef; dat geen· zekerheid 
bestaat, dat deze vergelding 'in verhouding zou gestaan 
hebben tot de kosten en het tijdverlies van geïntimeer
de; dat, bij ontstentenis van voldoende kenmerken van 
een betaald vervoer,. aangenomen moet worden dat 
bedoeld vervoer in hoofdzaa.l{ een bewezen dienst was, 
waarvoor op bijkomende wijze. de vervoerde persoon de 
bedoeling had haar dankpaarhEdd te betuigen; 

Overwegende dat bedoeld vervoer dus overeen
komstig de voorwaarden v~,ri' de polis geschied is en 
appellante de bedongen vergoeding verschuldigd is; 

Overwegende dat op volçloende wijze uit de stukken 
van het geding blijkt dat geïntimeerde als provisionele 
vergoeding voor bedoeld o:ngeval aan de benadeelde 
betaald heeft qe som van 39.717,80 fr., in hoofdsom, 
intresten eri kosten, vermeerderd met 163 fr. voor 
kosten van een bevel en 2.500 fr. voor de kosten. van 
zijn verdediging, dOor de verzekeraar verschu1digd 
krachtens artikel 1 der bij;?:ondere voorwaarden van 
de polis; 

Overwegende dat geïntimeerde ook een som van 
25.000 frank geëist heeft· als vergoeding wegens stoffe
lijke en zedelijke schade; geleden door het feit dat hij 
het huidig proces heeft ·moeten voeren; dat het dien
aangaande voldoende zal zijn er op te wijzen dat 
appellante niets anders gedaan heeft dan gebruik te 
maken van hun recht tot verdediging en geïntimeerde ' 
niet gerechtigd is zich hier9ver te beklagen; 

Om die TedJen:,en: 

Het Hof, gezien artikel 24 Çler wet van 15 Juni 1935; 
Gehoord ter openbare zitting, de heer Van der Per- ' 

ren, Advocaat generaal,· in zijn eensluidend advies over 
de bevoegdheid; 

Ontvangt het hoger beroep; 
Zegt voor recht dat de Rechtbank van Eerste Aan

leg, zetelende fn handelszaken, onbevoegd was; 
Doet het bestreden· vonnis· te niet; 

Trekt de zaak tot zich, en, alle andere besluiten· 
verwerpende, veroordeelt appellante aan geïntimeerde 
te betalen de· som van 42.380,80 fr. met de gerechtelijke 
intresten; 

Wijst geïntimeerde's (oorspronkelijke eiser) eisen 
tot betaling van 25.000 fr. en tot ontbinding van dè 
overeenkomst af; 

Veroordeelt appellante tot de kosten van haar ver
zet in eerste aanleg; veroordeelt ze voorts tot de 
% van het overige der samengevoegde kosten van 
beide instanties; 

Veroordeelt geïntimeerde tot het overige derde 
daarvan. 

NOOT : Acl 1 : Verg. o.a .. : Rb. v. Kph. Aalst, 22 Juli 
1947, R. W. 1947-1948, 616; Rb" .v. Kph. Sint Niklaas, 
19 Augustus 1947, R. W. 19.47-1948, 264; Rb. v. Kph. 
Gent, 30 October. 1947, R. W. 1947-1948, 523; Rb. Has
selt, 6 April 1949, R. W. 1~49-1950, 35; Rb. Dender
monde, 27 Januari 1950, R. vy. 1949-1950, 1029; Rb. v. 
Kph. Leuven, 25 November 1949, R. W. 1949-1950, 
1420; Rb .. Brussel, 27 lVIaart 1950, R. W. 1949-1950, 
1419. 

Ad .'2: verg. noot onder Rb. Antwerpen, 25 Februari 
1948, R. W., 1948-1949, 467. 

Ad 3: Verg; K. Van Baarle, De verantwoorde~ijkheid 
bij vervoer uit goedwilligheid, R. W. 1949-19!'?0, 273. 

BURG~LIJKE RECHTBANK TE' MECHELEN 

25 September 1950. 

Voorzitter : lVI. Hellemans. 
Advocaten : lVIrs Wagemans en lVIoèren,'l~ns. 

Aansprakelijkbeid van politiek delinquent tegenover de 
staat. ·;;_ Afwezigheid van morele schade. - Materiële 
schade bij gebrek aan bewijs, bepaald op 1 frank. 

·wanneer de Staat een vordering tot schadeverg.oeding 
teglf}n politielee delinquenten instelt) handelt hij niet 
in de uitoefening van zijn souvereiniteit) maar als 
mchtspèrsoon; als zodanig kan h#) daa,~~ gevoelens 
h.em vreemd z~in) geen morele schade Hiden,.' · 

Daar de Staat niet de ve?'t,egenwoordiger is van 
de· private belangen der b~~rgers) kan hij namens 
deze laat8te ook geen momle schadev'ágoeding 
vorderen. 

De Staat heeft inge·volge de door de veroordeelde 
gepleegde strafbare feiten materiële schade geleden) 
wa~rvan hiet bedrag) bij gebrele aan bewijs) op het 
symbolisch bedrag van 1 frank bepacûd wordt. 

Belgische Staat t/ V. d. V. 

Aangezien de op artikel 1382 van het Burgerlijk 
Wetboek gel;)teunde vraag er toe strekt verw'eerder te 
horen veroordelen tot de betaling ener som van 
50.000 · frank als vergoeding der schade, zowel van 
morele als van stoffelijke aard, die eiser · zou onder
gaan hebben door de fout van verweerder'; 

Aangezien verweerder, die te Blaasveld· het ambt 
van burgemeester uitoefende, propaganda voerde 
strekkende· tot het aanwenden van strijd: en werk
krachten ten voordele van de vijand en tot' het be
vorderen der Duitsgezinde politieke instelU.ngen, bij 
vonnis./van 1de Krijgsraad te Mechelen dd. io December 
1946,.< hetwelk in kracht van gewijsde getred~n. is, ver
oordeeld werd tot een gevangenisstraf van ·achttien 
maanden; 

Aangezien verweerder het bestaan van alle morele 
of materiële schade en van elk causaal verhand tussen 
fout en schade ontkent; 

A. Wat betreft de morele schade: 

Aangezien de Staat, bij· het instellen van een ge
ding· in scha4evergoeding niet handelt in de uitoefe
ning van zijn oppermacht, maar wel als rechtspersoon 
en derhalve, bij gebrek aan gevoelens, geen morele 
schade· kan lijden; 

Aangezien de Staat ook niet de vertegenwoordiger 
is der private belangen der burgers en dus ook niet 
voor de morele schade van. dezen kan optreden 
(Krijgsraad Antwerpen, 19 September 1945, in zake 
Timmermans, J. T. 1945, blz. 569); 

B. Wat betreft äe materiële schadJe en het oor
zakelijk verband : 

Aangezien door het plegen der misdrijven waarvoor 
hij veroordeeld werd, verweerder, op onrechtmatige 
\Vijze - vermits hij getrouwheid aan de Staat ver
sçhuldigd is - bijgedragen heeft om aan eiser. stoffe
J ijk nadeel te berokkenen, namelijk met hem te ver
plichten diensten tot het bestrijden der vijandelijke 
politiek in te richten en te bekostigen; 

C. Wat beh·eft het bedntg der schade : 

Aangezien eiser vordert dat de Rechtbank hem 
50.000 frank sèhadevergoeding ' zou toekennen, doch 
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g,e.en enkel bestanddeel tot staving. zijner schatting 
overlegt en derhalve ~vraagt dat de sc})9;devergoeding, 
geraamd « ex aeqtH) et. bono » . op hoger gezegde som, 
zou vastgesteld worden; 

Aangezien bij ontstentenis van elk waarderings
element of vergelijkingspunt betreffende de omvang 
der schade, berokkend .door misdrijven van politieke 
aard, de toekenning van belangrijke sommen niet 
meel:~'<( ex aequo e~ bono ?> geschiedt, maar op een 
wijze . die als willekeurig mag betiteld worden en van 
aard !s. aanleiding_~te geven tot het stellen van eisen 
in schadevergoeding, waarvan het bedràg niet in 
verhouding van de schade maar van de betaalkracht 
van· verweerder zou zijn; 

Aangezien inderdaad de schade die door eiser op 
50.000 frank geschat wordt, evenzeer .QP? :·het ·tiende 
deel als op het tiendubbel of elk andere-. som had 
kunnen geraamd worden, zonder dat de .· R~,çhtbank 
zich. rekenschap zou kunnen geven of er -de-.minste 
verhot.lding bestaat tussen het bedrag en de werkelijk 
geleden schade; 

Aangezien hoewel het bedrag niet kan ·bepaald 
worden, de ·Werkelijkheid van een zekere schade onbe
twistbaar is; dat het dan ook past deze stoffelijke 
schade vast te stellen op het symbolisch bedrag van 
één frank, zoals algemeen aangenomen wordt voor 
de vergoeding van sommige morele ?Chaden en waar
van ook, geen, bedrag kan bepaald worden; . 

Aangezien de bepalingen van de artikelen 2, 34, 
36, 37, 40, 41 der wet van 15 Juni 1935, op het gebruik 
der talen in gerechtszaken, werden nageleefd; 

Om · deze redenen) 
,.,1!,.1:. 

de Rechtbank, all~ verdere of strijdige- besluiten 
verwerpende, veroordeelt verweerde.r tdt de befaling 
aan eiser van één frank, verhoogd .met de gerechte
lijke :intresten; 

Veroordeelt hem alsnog tot de kosten van het 
geding; 

Verklaart het vonnis uitvoerbaar bij voorraad niet
tegen~taande hoger beroep en zonder borg, uitge-
nomen wat de kosten betreft. ' 

NOOT : Verg. o.a. Rb. Leuven, 1 October 1947, 
R. W. 1947-1948, 383; Rb. Brussel, 9 October 1947, 
R. Vv· .. 1947-1948, 677; Rb. Brussel, 13 Januari 1948, 

.R. W~,. 1947-1948, 802; Rb. Hasselt, 15 Januari 1948, 
R. W. 1947-1948, 1087; Rb. Brussel, 27 April 1947, 
R. W. 1947-1948, 1215; Hof Gent, 2 Juni 1949, R. W. 
1949-1950, 27; Hof Brussel, 25 Mei 1949, R. W. 1949-
1950, 77; Rb. Brussel, 20 December 1949, R. W. 1949-
1950, 948. 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL 
TE ANTWERPEN 

' 3e Kamer. - 20 October 1950. 

Voorzitter: M. H. Herkens. 
Referendaris : M. Naulaerts. 

Advocaten : Mrs. E. Buysse loco J. Ronse 
en J. van Alsenoy. 

Fabrieksmerk. - Eerste kennelijk gebruik in het 
koninkrijk. - · Vereiste voor. de erkenning van een 
afbeeldsel als fabrieksmerk . ..;...;. Vereisten voor vorde
ring ·uit oneérlijke mededinging. 

Het recht op een fabrieksmerk wm·dt verworven door 
het 1eerste kenrvel~1k gebruik in het koninkrijk; 
daartoe is niet vereist) dat het merk in alle delen 

vctn het koninkrijk bekend ·is. De notorieteit bestaal 
van het ogenblik, dat . het. mm·lc ·in .. äu.. betrokleen 
middens bekend is cüs onderscheidend kenmálc van 

, een handelsproduct) zelfs indien dit in een· V1''Ï:Î 
bepeTkte kring woTdt verhand,eld. 

Een afbeeldsel kan slechts als fabTieksmerk wor
den .beschJermd) indien het doo1· zijn uiterlijk en 
vorm enige originaliteit vertoont. 

De gelijkenis tttssen de door twee conmtTTènten 
ge brttikte etiketten kan aanleiding geven tot. een 
vordering wegens oneerlijke mededinging) doch 
alleen voor zover het opzet om verwarTing te stich
ten 1en de mogelijkheid van verwarring vaststaan. 

De Schepper ti Mellaerts. 

Overwegende, ten aanzien van de feiten, ·dat eiser 
26 December 1946 ter griffie van de Rechtbank van 
Koophandel te Gent een fabrieksmerk heeft gedepo
neerd onder no 2494, verbeeldend de benaming 
« Hertekamp », waaronder het woord « Schiedam », 
van elkander gescheiden door een lijn; met onderaan 
de afbeelding van een hertekop, op een achtergrond, 
hebbende de vorm van een gelijkbenige driehoek, en 
daaronder de woorden «Prima kwaliteit - Produkt 
Bruggeman »; 

Dat gedaagde sedert jaren in het Antw:erpse Schie
dammer jenever produceert en verkoopt in flessen, 
voorzien van e~n ·etiket voorstellende onder de woor
den « Oude Schiedam Jenever » de kop. van een 
reebok, met daaronder in kleine tekst het woord 
« Hertekop »; dat hij die benaming en afbeelding niet 
als fabrieksmerk heeft gedeponeerd; 

Overwegende, dat eiser, stellende dat gedaagde door 
het gebruik van het woord « Hertekop » en de afbeel
ding van een hertekop zich schuldig maakt aan 
namaking van fabri-eksmerk, althans aan "oneerlijke 
mededinging, bij explo~·t. van 24 December 1949 ge
daagde heeft gedagv·á'àrd ten einde bij vonnis, uit
voerbaar bij voorraad, te worden veroordeeld om aan 
eiser te betalen de som van 1 fr. als schadevergoeding, 
zich verbod te horen doen zijn product . voortaan nog 
te verkopen onder dè bestreden voorstelling, met 
bevel de in omloop zijnde kruiken onmiddellijk uit de 
handel terug te trekkèn, en te horen bevelen dat het 
vonnis zal worden aangeplakt te Antwerpen en te 
Gent en zal worden bekendgemaakt in drie dagblade11 
naar eisers keuze, de ko~ten hiervan door de gedaagde 
verschuldigd zijnde op vertoon van de daarop betrek
king hebbende kwijtingen met verwijzing van gedaag
de in de proceskqsten ;. 

Overwegende, in rechte, dat gedaagde in de eerste 
plaats heeft aangevoerd.: dat hij reeds in 1929 Schie
dammer jenever verkocht in het Antwerpse onder de 
benaming « Hertekop »; dat eiser ook sedert jaren een 
gelijkaardig product verkoopt onder de benaming 
« Hertekop », doch dat zijn afzetgebied voor de oorlog 
zich slechts uitstrekte tot de stad Gent en omgeving; 
dat een fantasiebenaming beschermd kan zijn van 
stad tot stad; derhalve eiser door naderhand zijn 
product bekend te maken over gans het land aal'l 
gedaagde geen afbreuk kan doen in zijn verworven 
recht wat betreft het Antwerps afzetgebied; 

Dat dit middel faalt; dat gedaagde hierbij het 
fabrieksmerk met de firmabenaming verwart; dat het 
recht op een fabrieksmerk slechts verworven wordt 
door het eerste kennelijk gebruik in het koninkrijk; 
dat het merk daarom niet in alle delen van . het 
koninkrijk moet bekend zijn; dat de notoriteit bestaat 
van het .ogenblik dat het merk in de betrokken mid
dens bekend is als onderscheidend kenmerk ván een 
handelsproduct, zelfs' hidien het prodtlCt in een nogal 
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b(tpè:rl$P :m;igçl:eJF,WQr,clt:~Y·.€lf:Jil~l;idt?.ld; ,J&.:.PiD.~l?-o!YF·'~P1~9- , . zwatt.,·.QP·; ·;w.it; het· etiket-(yan,-g~dà~ag<te o.~cl~ld."een
. ,pri,é,té.c indust;riell~ :JJ.L25p· enr qq;; N <}V.eiJes:©JlPits:J!~tek ' ' ganf3: viak\van· :de fles.·en: is; ve.elkleurig <.en rn_etJllti.UWe 
lect. II, Marques de Fabrique, no 92._~n.qq;):i·:·:.·:'·;,,'. ,achtergrond;.b)'het etiket·v:an eiser.draagt irt:grote 
':' ,na,t eiser-,. ond~r:, aanbod /YéU1 getuigenbewij~ ·heeft hoo.fdletters' de . benaming.' « Hertekámp: .Sèhi~dam »; 

· aÇ\.ng~:WQ~_rd·dat hij:IV,&lilëJ92]: af lW~ds zijn .-mer~ji1:)1et de daarmede overewJ.s.temmende tekst ··OP f1et etiket 
~konink,rijk:op. d.e markt -·heeft· .gebracht;, d:i:i,;t hij calthans van.· gedaagde "is_-,« .Ol,lde .·Schiedam Jenev,er·>';l)' ,_de be-
in 1931 een prijscourant uitgaf, waarin_ de Sçhiedam naming « Hertekol'l~>~-.~.is:-slechts' in kleine ·.rode letters 
,<~-J;I:ertekamp>>;.' tegen. 27,-7,5 I ifr,,. de -,Jite:r ,·Werd ... a:an~ .op;~ witte ·achtergrond, vermeld,· onder- .de. afbe_eldîng 
geboden; dat cUt·~ :als- een ·v;oldoende·. >aanwijz-ing. van van;de kop, van. eEm ree,bok:.e-Ii>is -h,et:ani.nst:. in heLoog 
een daadwerkelijk gebruik van het merk kan worden vallend; c) de wit,.zwàrte herteko~·van eisers ·etiket 
aangezien; biedt niet de minste gelijkenis met de bruingroene 
t·LRF~• geda~g_de q~~Xe9-t~ge~.-.. gee:p. .en~el, bewijs van reebokkop van. gedaagde's etiket; ··d) beide flessen 
een ·voorafgaand .. gebJ,:tiik' W?-t b,etreft "het merk bevatten .onderaan op het etiket een bevestiging, dat 
« Hertekop » heeft bijgebracht'.rü)ch aangeboden; dat de. inhoud Schiedammer jenever:.-is; op .de .fles van 

·hij zek~re ... attesten•.heeft overgelegd .van zijn leveran- eiser is die- bevestiging .getekend·door een~ fictieve··per-
jders,:van ~Üke.t.ten; ;VIT;aar-uit blijkt dat hij sedert 1932~ soon « J. Hertekamp & Zoon>>; de~ bev·estiging···van 
·:1933;·; (dus·· na l;l·et(· gebru~k do.or-- eiser van het -merk gedaagde draagt de- eigen handtekening(Nan gedaagde; 
:;<<:-JTiertekamp.»;): :'etiketten': heeft ·gebruikt met de Di:tt·uit he-t.-:vorenstaande .. völgt, dat het opzet orri 
. afbeelding. van de, ... kop . van een reebok; dat de verwarring te stichten zeker niet aanwe?ig-kan_geacht 
:,qellaming·,«'Bertekop» hierop ... zelfs niet voorkomt, worden bij gedaàgde,.te meer nu zijnproductte·iAnt-
doch alleen de firmanaam «Distilleerderij La Colom~ _ werpen bekend was, voordat eiser-. zich op die· märkt 

1 be. >>:; dat derhalve. eiser: zich op het .eerste gebruik van had toegelegd; dat de mogelijkheid van verwarring 
zijn :fabrieksmerk .rnl;l.g beroepen en deswege ontvan~ evenzeer- uitgesloten blijft; dat een koper van :een 
keiijk is om de .actie .wegens namaking in te stellen gemiddelde , eplettendheid zioh niet zal laten .-beet-

··YLan b:et oge,nblik; ,da;t·hij de formaliteit. van de neder~ nemen· door de oppervlakkige gelijkenis tussen· de 
·legging· .peeft vervuld; . .({Bergen, -14.10;1924;· B. P. woorden _s<Hertekamp » en « Hertekop »; doch reeds 
1925,· blz~, 81),;. •door ·een vluchtige aanschouwing van de- etiketten 

Overwegende; · dat;. gedaagde . ten gronde .heeft zich zal vergewissen, dat de jenever ;yan: gedaagde 
. betoogd-,·dat hiJ: noch' door de benaming, vÇl.n zijn niets gemeens heeft met die van eiser; dat daarb~j,,nog 
product,·noch:door het,gebruikt·etiket, het·merk van lwmt, dat de'-uitgang «Kamp»1 in ·de:-.jencverhandel 
de·ie-i~err:heeft-nagemaakt; dat de rechtbank zich niet evenzeer de aandacht trekt. van de verbruiker; dje 
.dit,_staridpunt ;kan·verenigen en van oordeel is, dat :er geneigd- is dusdanig product als. afkomstig van, een 
geen :Verwarring~ tmog.elijk js . tussen. bedoelde· merken; gelijknamig fabrikant aan te zien; dat eiser hierop 

•

1

• -Overwegende, dat ·eiser zich het afbeeldselvan een trouwens heeft gespeculeerd, waar hij de waarborg 
hertekop· slechts- -exch.tsief als fabrieksmerk zou kun- van zijn product getekend heeft met de wcorden '« J. 

il'le_n toeëigetien,:indien·het afbeeldsel doqr zijn uiterlijk Hertekamp & Zoon-», .wat een· louter. verdichtsel is; 
.Citi !VOrmi·.enige,originaliteit -mocht·. v~rtq:hen.; dat zulks . dat daarentegen. de .benaming « Hertekop>>- op ge-
:teil·:deze heti:gev·aLniet< is;·· dat .. de .. afbeelding van· de daagde's eti.l~et kennelijk geen verdere strekking heeft 
,hertek<ip op-heLmerkvan,eiser naar:·vOrm en samen- dan het afbeeldsel met de overeenstemmende-naam te 
stelling banaal moet worden geacht; dat een gelijk- onderstrepen (terwijl het feit, dat gedaagde hierbij 
aardige tekening voorkomt op talloze merken van een reebok ,met een hert heeft v.erwatd,. niet tegen 
likeuren en andere dranken en nu zeker publiek -··hem kan worden verklaard) ; 
domein is geworden; : _ _ _ . . _ ... _ , _ Dat mitsdien de -eis niet v:oor 'toewijzing vatbaar is; 
! '-!Dat' 'anderz]jds-; d~ benamingen « I{erteklürip>> ·en Gezien de . artikelen ~' .34, en 40 van de :vvet van 
« Hertekop » zowel voor het ·gehoor ·~'ais 'voor het 15 Juni 1935; 
,g~~ic~t· voldo.end~ yan elkap.qer; ,verschHlen; dat, .. hoe~ Rechtdoende : gaat voorbij het door de eiser sub-
,;yy~l:_J>~jde,par:t_ijen. e~n gelij~aardig q.,edrijf u_itoef.enen, sidiair gedane aanbod .. van bewijs; verkla'art eisers 
•
1

e:t;t._, zi,ç,h; to.t J;let?elfde };>l,lb.liek r:ich.te~, haar .cliëntele rechtsvordering ontvankelijk, doch niet gegrond; ver~ 
toch i 'bestaat. uit,- doo'rgl:!-ans oplèttende. · pei'$onen,- die wijst hem· in de. hierop· gevallen l,{östen;·, tot dè uit-

_:z~.c;h 1li~(.qnyers6f!Ül;i_g __ welk __ p_rà~uêt)n; _de. h~nq.- Îaten spraak van. gedaagde op 20-fr. beg:root . 
. spelen , en_- in., staat ;zijn. een « HertekqmP?> yan. een 

I ,ç<.-~e:rJeJtqp, » èiE:!.!1';;t_ls> . e~n « H:erteka:r;np »:.~van ... ·~en 
.« ljé).~ekamp:» .. te .. ond~rscheiden;. ,dat< een- rrtls~eiding 
v~n:-de .cliënte1e ... !:!-lzo, niet:-te_.~r:ezenJs-f· ... 

· · D~t;·roi:tsdi~n het' g~~rtük van het afbeelds.el :en va.n 
de b~naJl1ing << H.ertekop)> door gedaagde niet als 
"i~brk~.~ .qp }~ef:,nierk~nrecht kp.n worde,n'' aangezien; 
· ·-. '6vè'rWe$eride, 'dát 1eiser.zijn :\fdrde;ringteve·ns heeft 
~-e&'iond,·._ 9l?,·9'~eefl~~k~,_' rp.~d.ed~nging; · c}at .de. g~l,ijKenis 

'~qsseîi''11_e'f·.et,ikè~- V$-:ri eise(en. dat vàn gedaagde aajl
·l'eJ.dfif~ ·'toh .r lninh~n geven tot dusdanige_. voréleri'ng 
''\,'cj~t'.z9vé{he.f o'pzet. ~nde mo9~I.ijkhEd~· véln verwar-
rlpg'·zoudén vaststaan;. (Novelles LQc. cit., I, yn Con
~Ürteil,ee''á:él~yai~·,fl.6;224 el). sqq.; R. ( D. B'. v'1 Cön
··cutrend~ .. niicite n.?" 238-242;. vo 23.$~242; vo Propriêté 
. ihc1U:stheü~- _p_o ·,6'o8-6:(or; ·· . · . _ : · - _- .-· ..... ,,~· ., 
-r· :dç.t, 'd.è~:eti~ett~n,:<van gedaagde en. van .èiser'.mer~-
··wa~r<J.i~~:·--~~r·~~iie~~~n~ed~n verfÖrié4,. zo,. wat ... betreft 

I 4~~.vqtm,·~lfÇl~:-~:~e~r,::.~l~ :vat betreft de samensttH~ng : 
.13)~r~t-·~~tJ,l{~t-·Y~n .. eis.êr heeft-de vorm ,van .een om,
'gekeêr'dé- 'd'r!ehoek en bedekt slecht e·en gedeelte van 
het ,vlak,: van' de fles; de letters en de afbeelding zijn 

NOOT: Verg. betreffende de vordering uiLoneerlijke 
concurren..tie"~q,a. R. v. Kph. Antwerpen- (km;tgeding), 
17 Febr. 1948 en 19 April 1948, R.W. 1849~49, 910 en 
911. . ' 

ARBEIDSGEREOHT IN HOGER BEROEP 
TE. BRUSSEL -

Voorzitter : M. W,. Veroug~traete~ __ 
Advocaten : Mts: J. Le Maitre elic :J:- Co'rtois·. 

.~. ' 

Arbeidsovereenkomst. -· Rechter Jiiet · g~honden aan 
~e door de _partijen .aan hun .. reclit$verl.tQll,d,Ïllg geg·even 
qtialificati~. ·~~ Qe recht~?:r lffin:-quali.tï~eren _overeen
k()mstig df3. wèi·kelijkh,eid :: i,n :C~t-l!ln'· niet •. l~er(lontract 
doch arbeid~pver~nkomst~ ~ ··c- ..•.. :(.om~-,. ,:v<dg·ens -~ 1t.rt 

... -.ge~n~uik;,~.- . .',- · ,·· ·· -- --··-

WanneeT .. een ·ambachtsman een áls leerjo?1.gen aàn-
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-'ge1~ómie11, ,ionfpimlJn. ~- g·eb?óïtikt als zoopj'onge'rl/ ;e-n 
---·aflJ~ide1~) moet: 'CoO.i~diwuitgemàakt, da,t·. ;iH, rtvè1"kelijk-

7u~·id'i. ·e_en· .a1'beidsove)·eënkomst tusse.n '~'[1a?'tîjen 

·Ûesttlrid, ·-Het :loon :vàn dê-: :jonge: riW1t. moèv; dus: '1V01•-

-_,:den bëpáq,ld ·volgen$ ·het.gebttuik: · '· 
. ~O.'fligeacht"dè riaarrv,'.)welké.· paTtijen á.an 'dë tussen 

hen · bestaa·nde 1'echtSVeThouding :hebben gegëven) 
, ·i:~· de· recht eT· béVöegd 'd!èze · Tdch"tSbetrekking te qua
,;lificéren·-en: de·:·juTidis'Ch'e aard daaTVan te bepalen 
. overèenkomstigi! ·d·e-· 'werk'eUjkheid: ' . 

TenseTeer t/ BeHanger·. 

Aangezien ,het hoger.,·: beroep :regelmatig· is in de 

oi)·Huidel-ijke wijze het.'esse-n:tièè·lste''Van··hètg'éel11al'~dié
genèn rnddÎ~(hebberi' die:in bétrekking,;l~orn~üi ri<idt··ctc 
werkrechtèrsraad: . 'i . i i . r . i·,.!! 
' Verdér bevat:·het böekje de· tekst:.:van.q<de -w·étten 
alsmedé:· een lijst várt genieehtên ·met ver\vijzitlg:nnaar 

·het rechtsgebied ·-van !de·· wetkrechtersraad' -wè.artoe 
·elke: gemeente' behoort·.' c·r ti 

De Nederlandse• vertaling van de'•hand: va:n de -Fleer 
R. Cointre· voldoet áa.tr,ane- vereisten}· -

M:arcèl VERSOHELDEN .. :'.-·:t~~ :~e~u~stres.·· ~~- B~Ü~sel, 
j' " Etabliss. E. Bruyla'nt. ~i95i: 222 i). · : · -~, ' : ·'· · ··' 

'. '·. ~ .. ' . . ' . / ,-. "' . ' - ' . . .. ·. ' , , . I ~ . ; ~ . \ ' • 

vorm en dat· er ·tegen. geen onontvankelijkheidsmiddel ,Het -is algemeen•• aanvaard· dat de wetgeving:- op het 
wordt opgeworpen; '· · · sëkwestèr een warboel ü;' tvaa:tjn:: zêer ·moeilijk: e-en 

Overwegende · dat-:·de ·eerste·_. rechter . in zijn· vonnis Vàste lijn kan getrokken worden·~ Het is · de' ·bedoeling 
van 10 Augustus 1948 terecht· heeft vastgesteld;· dat geweest van ·Mr Verschelden 'de:Ü~~ lijn ·toch -te treki{en 
de· aanlegger-i ··heden appellant, aan de verplichtingen 1 en een grondig juridisch overzicht>te geven<V:art .w-~t
is tekort gebleven, die -hem-waren opgelegd door het I geving en rechtspraak die het··sêkWester·.:jn··;België 

· wleaersc,._ on_ -~~-act; dat schriftelijk tussen· pattijen gesloten I , beheersen. ·· 
Laten wij dadelijk zeggèn ;dat hij daai'in ·uitstekend 

Dat vaststaat· dat appellant, die geÏntimeerde ·als geslaagd is en dat zijn boek eèn zeer béla:rigwekkende 
leerjongen had aangenomen voor een duur van· -drie I' juridische uiteenzetting is . geworden.·' • 

·jaren,. ten einde hem de· beroepskennis van radiotech- Het werk is ingedeeld in twee: afdëli:tigën :>het se-
'nicus a:an te leren; tegen betaling door• appellant van kwester der 'vijandelijke goederen. eh belangen ·en ''hèt 
een · .vergoeding, -die . deze zou - bepalen -~ volgens sekwester der goederen van verdachten·· wegens · • de-
bekwaamheid, hem· in de. Werkelijkheid misbruikte als 'lieten tégen de veilighe-id van destaat;: 
loopjongen en als werkman-; Waar zo dikwijls beide·· systemen -met: elkaar ·V-er-
' lOVerwegende dat, welkeook de naam'wezedie door wardwördèn heeft MrVerschelden•zovee1 als ditdoen-

. ·partijen .aan hun handelingen wordt -gegeven, het de 'lijk was uit· de·- teksten algemene begihselêrf ·gelicht. 
-.rechter toekomt deze hande-lingen te kwalificeren en Hij gaat in· elk- van de beide. gedeelten van: 'zijn werk 
de juridische aard te bepalen, die :de overeenkomst artikelsgewijz~ de wettelijke· bepalingen na· .en cam-
uitgevoerd tussen -partijen -in- de wèrkelijkheid heeft menteert ze aan de hand van een zeer uitgèb:f:èide 
·gehad;·:. rechtspraak,· die 'telkens· grondig' -worgy oride:tzobht·.~J · 1 

Overwegende. dat, indien. aanvankelijk partijen- wel Niemand die zich met' een géval van -sekwe:stèt he:eft 
een leercontract hadden gesloten, het fn werkelijkheid bezig te houden· zatió.innert na]a:ten·het werk,van ,M.__, 
een' arbeidscontract -is- geweest, .. dat 'door~ appellant · Verscheldên· te ·consulteren. Hil·heeft door' zijn:~.gron
werd opgedrongen: aan- geïntimeerde,-: en: dal-• door deze · dige: studie van 'dit zo 'speciale·. vraagstuk <aan 1 vele 
laa_tstê- werd uitgevoerd; juristen een belangrijke dienst bewezen: : '' 

Overweg-ende dat de overeenkomst het loon ·van ._, .- 1 J:M,-· 
geïntimeerde niet heeft -bepaald> dat· dit du.s moet · 
worden -vastgesteld- volgen het ·gebruik;··· 

· · ·· Overwegende· dat het loon, bepaald ·door de ·.eerste 
rechter, overeenkomt met het gebruik ·in bedoeld 
beroep,. ·en· trouwens niet· wordt betwist; evenmin· als 

·'de. waard-e der uitrustingsbons; 
Overwegende dat tegen de vonnissen van 4 Februari 

en 22 April 19491 geen enkel middel-wordt opgewor
pen, tenzij die welke hiervoor wörden onderzocht;,· 

Dat bijgevolg de vonnissen a quo dienen bevestigd 
tè wbrden.in hun geheel; ~ 

Om 'àezë reàene·n .-· -

Ontvangt het hoger beroep- en er over rechtdoende; 
Bevestigt de bestreden vonnissen; 
Veroordeelt áppellant~-tot' dè"'k'osteri'-van ·het-fmger 

beroep. 

BIBLIOGRAPHIE-- .. 

1\'licheJ , Mi\.GREZ : De_ W·erkt·echtet·sraden. ~ Studie
en Dokumentatiedï'~nst van h~t Algemèe~ Belgisch 
Vakverbond,-:- Sèjpternber 19~0 .. 

· De bedbEHing Van deze uitgave is een handleiding 
voor ·de prádijk ·dei:'7·we·rkreclitèrsraderi tè béz-órgen 
'ia.rï'~dé ·werkrechtërs, ·;de vakbóndsècretarissên"eri de 
bedièrïdéri der burelen vó'or arbeiéfsreèlit:. ,-_, ... 

Dit doel van de schrijver werd volledig· heréikt. 
Het werk is vooral afgestemd· op de practijk en geeft 

: ' ~ .• '.._. _I ~-.. -_ 

- · ... : ... >t.~q,._~r, 
Le• Domaine .. Recueils de·. la Société- Je~n .:8odiJ.1 .. <E.ci. 

·· Scaldis,, Wetter~_n, 1949, _ 3oo p. . i--{ 

De in 1935· '6pgérichte s ocièté cJèan:. B6din :· ;PÖttT 
THistotre con~paTaÛve des lnstitutiÓns/die zl<:!h; ten 
'doèl hèeft 'gesteld d~ wetenschappelijkè •studiEfs_: •. o~êr 

\ .-- . . . : ' ' • .. -.. . ·: ''.":': .-- .! -. 

de geschiedenis der instellî11ge:h vbl_gehs dévergelijl<E!n-
de methode en de g'érneenschappelijké werken desaan
gaande te stèuiien. èn te- bev.órdéren;· richt' elk, jaár 
een congres in; ·wa·arop verschillende mededeli'.rfgen 
'.betreffende ééri . centraal probleem' wordén ·.·.gedaan. 
Het vierde recueil dezer' 'Soclété -bévat riègen 's~tudiés;. 

·gewijd ·aan ·het -do'nièin in de verschiUeride·-Iariden;. 

Achter-eei-wolg~ns _ bestuderen' M. J aè~!u'~s' · '~i~en.iie 
h.êt ,do,nièîn.iii--het oud-E;gyptlsche Rfjk; ::M.·a. ,Gónthi:~r 
·de ·algemene-·inrichtin:g, ;Y9-n __ dé_. ~apans~ ~Shó; ·~M~_ .. C. 
Qstrog_ots~y_ het ~r99t dóme,ïn in' -tl~(~Y~P:nt~tns( Jt~~,k; 
M: Al~xand~r. .Eçk_ hE;t. gr:oot .dorn~in ·in hèt' m~èlj}el
eeûwse Ru~l~nd; M· .... Ch_._ Edm. Petri'n fi'etgró.ot ·.aoro.ei.n 
in het middeleèuwsè :Duitsüind; . Nt _ A. Ptini'a~ 'hét 
dÓmaniaal 'regimè eri_- de __ -feQciaiîteit .·ih,·:Ji~f:~wi~d~l
ee~ws~ -Frankrijk.,; _1\1 .. P .. s·._. Leiçh.( __ .qye.r. ·A:~.··~~ote 
domeinen in Noord-Italië geduren~e de 10-12e eèuweri; 
M. Charles Verlinden over het groot do!h~i1.{' in~ de 
,christene·Iberisclie s'fafen, 'èn M~ F~ Jûu~n': -d~:-'L~fig~ais 
over . .<~è -· seignoi'i_ r~ ~~!, !lliq~~~~~4~-~e:)t!r,~~,\~gcf; .', 
··cv~~y~~a\ e~:p._ ree~~: :be:lan_gpJke.:§YntpfsJ§S~n . .-over 

êen c~e.~(belang~ij~ problèém u,i(.-4e r,ep_~~~;g~ssr~~~~~is. 

. L: :PhJ Màes;. 
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1\:arl SIMON.. Abendländiscbe ·Gerechtig),{ej.tsbilder. 
-Verlag von Wa}<}emar Kram~r; Frapkfurt aJVL, 
1948, 112 p. en 10 platen. · 

- Dr Karl Simon, de in 1948 overleden oud-conser
vator van het Historisch Museum te· Frankfurt a. 
Main, heeft in bovengemeld boekje een mooie studie 
gepubliceerd over een aantal barokke « Gerechtig;.. 
keitsbilder », welke in de thans verwoeste Römer te 
Frankfurt opgehangen waren. Hij vergeleek ze met 
een aantal schilderijen over hetzelfde· oli.derwerp uit 
Nederland, o.a. deze van Kempen (raadhuis), Utrecht 
(Lichtenberg-huis), Middelburg (raadhuis), Venloo 
(raadhuis), 's Hertogenbosch (raadhuis), Amsterdam 
(raadhuis), Leiden (raadhuis en Waag), Maastricht 
(raadhuis), Breda (raadhuis) en vooral deze van het 
raadhuis te Alkmaar. 

Dit boek vormt een prachtige ·aanvulling bij de 
studie van Dr G. Troescher in 1939 verschenen in het 
Westde'u,tsches JahTbuch fiiT Kunstgeschichte (p. 139-
214), welke handelen over de uit vroegere eeuwen 
stammende Ger.echtigkeitsbilder. L. Th. Maes. 

BALIELEVEN 

VERBOND DER BELGISCHE ADVOCATEN 

Kort(') inhoud van het; verslag van. .Mr· H. P. Bt·asseui· 
over ·de specialisering 

Dat de crisis bij. de Balie ernstig is zal niemand 
betwisten. De vermindering der zaken is een feit. Een 
ander is de verflauwing van de achting die ons beroep 
genoot. Allhoewel het niet binnen .het kader van on
derhavig verslag valt er de oorzaken van op te zoeken 
en de remedies er tegen, moeten wij nochtans één der 
oorzaken van de crisis aanhalen omdat juist de remedie 
bestaat in het aanvaarden van de spedalisering-bij 
de Balie. 

De Balie heeft een sociale opdracht. Orh deze te 
kunnen volbrengen moet zij zich aanpassen aan de 
evolutie van het leven en van het recht. Het blijkt 
niet dat zij tot op he.den ·deze aanpassing voldoende 
verwezenlijkt heeft. Zij werd dus door het leven voor
bijgestreefd. 

Men dient zich dus aan te passen. 
Eertijds, om advocaat te worden was het voldoende 

« een goed gemaakt hoofd te hebben » en stevige ken
nis van het burgerlijk recht en van het strafrecht te 
bezitten. Heden is het aldus niet meer gesteld. Het 
recht heeft aanzienlijke uitbreiding genomen en één 
enkel man zou er zich niet kunnen op beroemen het 
te kennen in al zijn domeinen. Maàr daarenboven bij 
uitzondering van het burgerlijk recht zijn al de andere 
rechten, zelfs het strafrecht beïnvloed en zelfs be
heerst door de technische zijde ervan. 

Uit die toestand van zaken ontstaat de verplichting 
van de specialisering. 

Hoe deze te verwezenlijken ? 
1 o Door de titel specialist te scheppen, dewelke zal 

gegeven worden door de Raden der Orde onder ge
geven voorwaarden. 

2o Door een statuut op te richten van de gespecialiseer
de «studie» met erbij horende verplichtingen en 
bijzondere rechten, namelijk beperking van de be
voegdheid. 

3o Door de ontwikkeling te bevorderen van de Ver
enigingen. 

Welk zal er ·het gevolg van zijn ? 
P De ·kliënteel zal verwittigd zijn en de ·s,pecialist 

-kiezen, zij zal aldus een waarborg hebben voor de 
bevoegdheid. 
Het valt niet te betwijfelen dat thans vele zaken ons 

ontsnappen' omdat de massa van de ldiënteel niet 
weet tot wie zich te wenden. Vanwaar vermeerde
ring van zaken. 

2° Beter werk van de gespecialiseerde advocaat, de
welke over meer middelen en meer tijd zal be
schikken. Vanwaar verhoging van on·ze reputatie. 

Besluit: 
De specialisering wordt ons opgedrongen door de fei

teü. In de huidige. toestand van de maatschappij en van 
de menselijke kennis is zij onontbeerlijk geworden. Het 
is slechts één der middelen. Men dient· met zijn tijd 
mêe te leven wil men niet ter zijde geplaatst en ver
vangen worden. 

Het uur der keuze is geslagen. Zich integreren of 
ste;rven van uittPutting. 

Samenvatting· van het verslag· van Mr G. A. Ugeux 
over de tussenlmtnst der advocaten voor de 

Administratieve Commissies 

De steeds toenemende ontwikkeling van de werk
zaamheden van de Staat, heeft de sch€JI)ping van veel
vuldige administratieve commissies met zich medege
bracht. 

De belanghebbenden, welke dienen te verschijnen 
voor bovengenoemde commissies hebben meer en meer 
de gewoonte ·aangenomen zich te doen bijstaan of ver
tegenwoordigen door advocaten, die hen op de hoogte 
brengen van hun rechten tegenover de Staat, hen lei
den gedurende de loop van het geding, dat dikwijls 
zeer ingewikkeld is, hen helpen in de samenstelling 
van hun bundel, waarin dikwijls bewijzen voorkomen, 
die zeer. moeilijk te staven zijn. 

Sommige van deze commissies lichten de tussen
komende advocaten in, langs hun secretariaten om, 
van het gevolg gegeven aan de zaak waarin .zij plich
ten vervuld .hebben. 

Dit is echter niet gebruikelijk, want meestal worden 
de advocaten niet ingelicht omtrent de genomen be
slissing., wat voor hen vele en ernstige moeilijkheden 
oplevert. 

Het is nodig hieraan te verhelpen, door aan de Rege
ring te vragen dat de besturen, tot wier bevoegdheid 
deze commissies behoren de verplichting zouden nale
ven aan de raadsman der partijen de genomen adviezen 
of beslissingen dezer commissies mede te delen. Het 
is een kwestie van hoffelijkheid tegenover de Balie. 
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