ZONDAG 4 MAART 1951

14° JAARGANG — N* 25

i ek |

Vereniging zonder winstgevend doel

Verschijnt elke Zondag

Abonnementsprijs : 400 fr. per jaar

Postcheckrekening N° 3185.22
Beheer en Redactie : Mr. René VICTOR, Justitiestraat, 21, Antwerpen

Kroniek der Rechtspraak 1948-1950. — Personen en Familierecht :

VADERSCHAP EN AFSTAMMING

I. — Ontkenning van vaderschap. .

1. Physische onmogelijkheid om gemeenschap te heb-
ben (art. 312) — betekenis van het woord «ver-
wijdering ».

In tegenstelling met de uit de tekst van art. 316
spruitend ruime interpretatie van het woord afwezig-
heid, met het oog op het verlengen van de termijn .(zie
infra), is van stricte interpretatie, het begrip wver-
wijdering in art. 312 als oorzaak van physische
onmogelijkheid om gemeenschap te hebben. Aldus een
arrest van het Hof van Gent (2e Kamer, 9 Maart
1949; R.W. 49-50, 119) waarin geoordeeld wordt dat
de afstand tussen Elsene en Oostende waar de echt-
genoten respectief verblijven, niet de verwijdering uit-
maakt voorzien door art. 312 BWB. Het aanbod om
de physische onmogelijkheid der gemeenschap te
bewijzen is niet ontvankelijk.

De verwijdering moet volstrekt zijn, zodat er
ommogelijkheid van gemeenschap uit volgt. De minste
twijfel sluit dit absoluut karakter uit.

(In dezelfde zin De Page, dl. I, n° 1081; Kluyskens,
Personen, N° 543, A).

2. Opsluiting van de man in de gevangenis is de ver-
wijdering welke de onmogelijkheid schept om
gemeenschap te hebben.

Indien de vrouw beweert dat zij tengevolge van
enige onregelmatigheid toch met haar man in de
strafinrichting gemeenschap kon hebben, dan zal zij
het bewijs van deze uitzondering op de regel moeten
aanbrengen.

(Rb. Antwerpen, le kamer, 3 Juni 1948; RW. 1948-
1949, 687).

3. Betekenis der woorden <« tengevolge van enig toe-
valy» (Veffel de quelque accident). .

Deze vage woorden mogen ruim begrepen worden
in die zin dat een ongeval vé6r het huwelijk over-
komen, de oorsprong van de onmogelijkheid tot ver-
wekken zou mogen zijn. Aldug een overbodig motief in
een vonnis der -Burgerlijke Rechtbank van ‘Brussel
(13e Kamer, 30 Januari 1948; J. T. 1948, 216).

4. Overspel van de vrouw als grond der vordering
(art. 313, al. 1).

a) Luidens art. 313 al. 1 BWB. kan het overspel van
de vrouw slechts dan een grond zijn tot ontkenning
van vaderschap, indien de geboorte van het kKind aan
de man werd verborgen gehouden. Uit het feit dat de
man niet eens vermeldt of hij bij de geboorte afwezig
was en pas vier dagen na de geboorte van het kind
een rekwest bij de Vrederechter indiende met het oog
op de bijeenroeping van de familieraad tot benoeming
van een voogd-ad-hoc, besluit het Hof van beroep te
Brussel dat de geboorte hem niet verborgen gehouden
werd (Brussel, 4e Kamer, 14 Juli 1949; RW. '1949_-50,
199).

Alhcewel opgemerkt kan worden dat deze beslissing
slechts een betrekkelijke waarde heeft voor de uit-
legging van deze tekst, daar ze bij verstek gewezen
werd, zodat over dit punt geen tegensprakelijk debat
werd gevoerd en de eiser eenvoudig weg geen elemen-
ten schijnt aangebracht te hebben aangaande de ver-
duiking der geboorte, huldigt de Belgische rec¢ht-
spraak betreffende dit element een strenge opvatting,

Aldus de Rechtbank van Brussel welke de afwezig-
heid van verduiking afleidt uit het feit dat de familie-
raad reeds voor de geboorte een curator ad ventrem
benoemde.

(Rb. Brussel, 13e Kamer, 30 Januari 1948; J. T 1948,
216).

b) Wanneer blijkt dat de geboorte voor de man
werd verborgen gehouden kan het overspel bewezen
worden met alle middelen van recht. Art. 313 al. 1
veronderstelt niet de strafrechterlijke veroordeling
wegens overspel. Deze opvatting wordt gehuldigd in
een arrest van het Hof van Beroep te Gent, 2e kamer;
dd. 9 Maart 1949 (RW. 1949-50, p. 121) waarin het
overspel afgeleid wordt uit ambtelijke bescheiden
waaruit het samenleven als man en vrouw van de
vrouw met een derde tijdens de wettelijke conceptie-
tijd blijkt, en ook de morele onmogelijkheid voor de
echtgenoot om met zijn vrouw samen te leven.

5. Art. 313 is, wat de verduiking betreft, ook van
toepassing t.o. van de erfgenamen van de man indien
het geding tegen hen gevoerd wordt.
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6 O"ﬂ‘e’mmg doo’r een’uoudfbge verklamng (RS
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Ca)e Exte ieve' toepaSsmg van de Woorden K de
beshssmg waaibij - de wrouw gemachtigd - werd:ééen
afzonderlzﬂce woonplaats te hebben » - (art 313 al. 2
‘BWB): )

Het hoger aangehaalde arrest van; het Hof 'van.

‘BFussel bekrachtlgt dé’ rechtspraak volgehs dewelke

!
de morele onmogethheld Van samén wonen even goed

'vermoed wordt, in geval aan de vrouw. geen afzonder-!

lijke woonplaats werd aangewezen door een rechter-:
lijke beslissing., De termijn van 300 dagen, voorzien:
door de tekst, Teemt dan eén aanvang vanaf het P.V..
van niet-verzoening der echtgenoten. (Brussel, 4e ka-.
mer, 14 Juni 1949; RW 1949-50, 199). Deze beslissing;
1merkt 6p, e Venals een ‘arrest van het Hof van Luik
Waarnaar verwezen wordt (Luik, 29 Nov. 1945; Pas.

:1945 1I; 50) dat tudens de Voortzettmg van het gedmg
“tot echtscheldlng de vrouw in feite een afzonderlijke.

verbh]fplaats hdd (\21e hlerover "Ch.. ‘Renard Rev

Crit. 150, 246),

" Dit afzonderh]k verthven van echtgenoten tussen

.dewelke het .geding tet echtscheiding-of scheiding van
tafel en bed verder gaat, maakt, volgens de gevestlgde
rechtspraak, de morele onmogelukheld uit tot _samen-

_wonen, krachtens ‘dewelke .'de man het k1nd door.

Ziin. eenvoudlge Verklarmg zal, kunnen ontkennen
b Wat, de motieven dezer beslissing betreft menen:
wij te moeten opmerken dat in dit, arrest een leemte

. voorKomt Welke aan deze u1tbre1d1ng van de tekst een’

_aan dat de voorwaarde van de gerechtelijke mach-'
- tiging om afzonderluk te wonen niet vereist, is. Het

praetoriaans .uitzicht’ ceeft Inderdaad, het Hof neemt

"Hof van Lu1k (1e kamer 22 Maart 1945; Pas. 1945,

1I, 123) had JU.lSteI' gemotlveerd waar het oordeelt. dat:
de Vaststelllng door de Vooertter van de feltethe

scheldlng der echtgenoten, en van hun niet-verzoe-:

ning, en de toelating welke hij verleent om het geding

“verder 'te voeren, -gelijk staat met de Techterlzﬂoe

beshssmg voorzien 'door art. 313-al. 2.
NauWkeurlger nog; aldus de rechtbank van Marche

,volgt deze interpretatie uit de beschouwmg dat wan-

neer. de - echtgenote verstek doet, ulteraard geen
gerechtelijke ‘beslissing bestaat'die haar ‘machtigt een’

“afzonderlijke verblijfplaats te hebben (Rb Marche

21, Nov. 1947; Pas.*1948, III, 30). -

T hnidere bowiismiddeion?

:wel in een-geding-strekkend tot ontkenning van vader-:
% schap (Qver dit..onderzoek zie infra :

=, bewijs. door onderzoelc der. bloedgroepen. Toe-.

laatbaarhezd

' Het eerst in Belgié, heeft het Hof van Beroep te.

Luik (le kamer) bij arrest van 24 Juni 1948 (Pas. 48,
11, 95) het zogenaamde bloedonderzoek bevolen, en

opsporing - van
.vaderschap). Men dient er hier de nadruk op te leggen
hoe deze nieuwe bewijsvoering het eerst .werd in-

..gevoerd  als.bewijsmiddel in -eeneis, en niet als ver-

weermiddel..

Het bloedonderzoek kan. volgens de termen van het
arrest het bewijs van overspel leveren,.doordat dit
het, vaderschap van .de echtgenoot- kan uitsluiten.

,Ofschoon het niet het limitatief. karakter van de-door.

art. 313 voorziene berJsvoerlng onderzoekt stelt het
pr wel vast: dat de-~geboorte verborgen - gehouden
7 1 sewel het. op. ‘wetenschappelijk
evert hét. bloedonderzoek alleen

Standpunt volledlg 1s,;

“dus'in-rechte fet het bewdj

g Voermg die op

: blz 2421, 1 45)

maar wel van het overspel
staat Wanneer bewezen is dai de man de vader van

“hét kind ‘niet is. Men" merkt hiérin “den’ tegenstmdlg-

heid tussen de Wettethe en Wetenschappelljke bevvus-

(Zle over dlt arrest ;

8 Tewmm voor het mstellen dea vm"\
- ging — betekems van, het woowd afwezzghezd (art.
316 BWB. ). . - o .

a) De termun van. een maand na de geboorte bmnen
de welke de vordering moet ingesteld. worden, wordt
luidens: art. 316 al. 2 BWB. . tot-twee maanden ver-
lengd, te rekenen vanaf zijn terugkeer 1nd1en .de man
afwezig was op het ogenblik .der- geboorte

~Eeén verwijdering tussen Oostende en Elsene;respec-
tievelijke verblijfplaats der echtgenoten, deed: het Hof
van:Gent oordelen 'dat de .afwezigheid:een' feitelijke
vraag uitmaakt. ‘De. verwijdering, wadaruit ~onwetend-
heid der geboorte spruit, volstaat, zonder dat hierbij

.een min of meer grote.afstand in aanmerking dient

genomen te worden (Gent 2e kamer, 9° Maart 1949;
RW. 1949-50, 119). Het Hof heeft hierin de zienswijze
van Dé:Page gehuldigd (dl.. I,.n° 1097, a) die terecht
opmerkt dat de betekenis van:-het woord afwezigheid
in de zin van niet-aanwezig zijn, spruit uit het eerste

- lid van hetzelfde artikel dat de termijn van één maand
‘voorziet: « indien hij zwh ter plaats bevmdt Waar het

kind geboren is ».

b) De tegenovergestelde menswuze 01 volledlg ten

'vonrechte dient €en. vonnis van de Rb. van Mechelen

dd. 9 April 1945 (R. W. 1948-49, 757) tot grondslag.

Het verblijf van de man in een gevangenkamp in
Duitsland, terwijl zijn echtgenote aan een .kind-het

+ leven schenkt te Oostende, is volgens dit vonnis geen

afwezigheid: zoals vereist door art. 316-B.W.B. .r. . .
-¢) daartegen bevestigde de rechtbank van- Antwer-
pen (le kamer, 3 Juni 1948, RW. 48-49, 687) uitdruk-
kelijk dat het verbliif van de man in dée gevangenis
of een strafinrichting de afwe21ghe1d betekent 1n de
zm van art. 316. : :

9. Rechtsplegmg — Promsze ad Z@tem

Het kind Waartegen een vordermg is mgesteld strek-

- kende tot de ontkenning van- vaderschap; heeft het

recht zich-te verdedigen.
De voogd-ad-hoe, door de falnllleraad aangesteld

| kan er niet toe gehouden worden tussen te komen in
‘de kosten dezer proceduur, welke hem met persoonh]k

aanbelangt.

Wanneer het kind niet beschikt over middelen die
tot het voeren van het verweer in dit geding volstaan
mag . de voogd-ad-hoc een. provisie ,vorderen van de
ouders die tot de onderhoudsplicht gehouden -zijn. - -

De man.die de vordering tot ontkenning-van vader-
schap heeft ingesteld wordt vermoed- de -wettelijke
vader te zijn van het kind. (art. 312 BWB.),

* Wanneer derhalve de behoeftige: toestand van . het
kind noch het vermogen van de man betwist worden,
en van de moeder niet gevorderd wordt dat - zij zou
bijdragen. voor haar deel,.moet de man -de gevorderde
provisie ad litem betalen, welke -door:-de- rechtbank
voorlop1g -0p. 1,500. fr.: wordt begroot

Kosteloze Rechtsplegmg kan immers maar- toeg'ekend

Wanneer «de. schuldenaars.- der - onderhoudsverplichting
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zelf..onbemiddeld - zouden -zijn.’ (Rb Brussel, . 9e K., '3
Juni 1950; Pas: 1950, III, 114). u

10, Réblbtsplegmg — "uoogd ad‘. hoc — 'hoedanigliéid

a) De Voogd-ad hoc, door de famlheraad benoemd
1s niet de lasthebber van. deze laatste maar wel de
vertegenwoordiger van_het Kkind, met o.pdracht zijn
wettigheid te verdedigen in de mate waarin de wet
en de omstandigheden van de zaak hem dit toelaten.
De famlheraad moet derhalve de kosten van Verweer
evenmm dragen als de voogd ad-hoc :

(RDb. Brussel; 9e K., 3 Juni 1950; Pas. 1950, III, 114)

Het zou geen zin hebben de voogd-ad-hoc te beschou-
wen als lasthebber van de familieraad. Er bestaat im-
mers, althans theoretisch, ‘een twistvraag in’ de Rechts-

Teer of het Zelfs wel de familieraad, en niet eerder ‘de .

Rechtbank is, die de voogd-ad-hoc moet aandulden
“(Kluyskens, Personen- en familierecht, n° 555 —
Contra De Page, dl'1, n°-1100.) |

- ) In dit verband. te vermelden, over de verschlllende
-taken - vanvoogd, - voogd-ad-hoc, toeziende voogd en
toeziende voogd-ad-hoc, de studie van'dhr Vrederech-
ter Van den Bergh RW. 1948-49, 801.

lII — Natuulhjke kmderen —_ erkenmng — wettlging

en betwistmg s o 22!
1 Wetmgmg van namurh]k kind — gevolgen» —
tenietgaan met vermetzgmg der erkenning. (art.

331-en volg.).

" De Wettlglng van een natuurlilk kind geeft het
vanaf zijn geboorte dezelfde rechten als ware het uit

het huwelijk geboren (art. 333 BWB.). Bij analogie met-

‘de Wwettige afstammmg ‘wordt het gewettigd ‘kind be-
hoed tegen de betw1st1ngen gesteund op art. 339.
" Dit veronderstelt echter dat het kind wettelijk er-
kend weze, deze erkennlng is immers de oorzaak der
wettlgung

--Alle leugenachtlg beweerde erkennmg kan betw1st
worden, ook al werd-deze ‘door een wettiging ‘gevolgd.
Deze laatste verdwijnt met de vernietiging’ dererken-

ning (Brussel, 9e kamer, 17 Januari 1948; J.T. 1948, 656,

met noot Mayné).

2. _Wié kan de vo%de&*ing tet 'betwisting van staat
instellen? — belang van de aanleggers (339 BWB.)

Al wie een belang heeft bij de nietigverklaring kan
de vordering. instellen (art. 339 BWB.).
Aldus de verzekeraar tegen werkongevallen van de

"aansteller van het gewettigd kind, wiens ouders de |

vergoedingen voorzien door de wet op de arbeidson-
gevallen vorderen.

(RDb. ‘Brussel, 9e kamer, 17 Januari 1948; J.T. 1948 656
met noot M. Mayné.)

3. Grondslag der vordering (art. 339). '

Is ontvankelijk en gegrond, de vordering tot nietig-
verklaring van een erkenning indien het bewezen
wordt dat 2ij met de werkelijkheid niet overeenstemt,
en gebeurde bv. uit inschikkelijkheid jegens de moeder
van het kind.

- .(Rb. Brussel 9e kamer, 10" Januarl 1948 J.T. 1948
95).

:De- rechtbank ‘beschikt over een soevereine beoorde-
lingsmacht, . het “bewijs kan door alle middelen ‘van
-frecht geleverd. worden.

Dit zal het geval :zijn bij twee achtereenvolgende er-
-kenningen. Bij vonnis van 17 Januari. 1948 (J.T'. 1948,
+656) : ' werd door ‘dezelfde rechtbank de erkenning, en

~de ‘er .op~ volgende  wettiging: van een natuurluk kmd
vernietigd.

De onwerkelijkheid der erkenning sproot ult het be-
wijs dat de erkennmg vroeger door. een.andere; vrouw
gedaan, waarvan het natuurlijk moederschap uit ver-
- schillende elementen blijkt (zie nr. 5 .infra), met de
- werkelijkheid overeensternde, en,uit. de Vaststellmg dat
¢de vrouw die“de tweede erkenning.deed,- op het, ogen-
blik der geboorte van het kind pas 12 jaar en 11 maan-
, den oud was.

. Op te merken dat. volgens de rechtspraak de 1mpu-
ibertelt van de moeder op zich zelf als voldoende be-
. schouwd wordt (21e Rep Pr Dr B V° Patermte et
flhatmn n® 119).

4 Bewzysvn]he@d — bekentems (art 339)

Daar waar in een gedmg tot ontkenmng Van vader—
"schap de bekentenis van de moeder ongetwufeld waar-
" deloos zou zijn, beveelt een vonnis van. 11 October 1947
.der Rb. van Brussel (9e kamer) vermeld in vonnis .van
dezelfde kamer dd. 17 Januari 1948 (J.T. 1948, 657) in
" een vordermg tot betwisting van staat, strekkende tot
nietigverklaring van een erkenning van natuurlnk
kind, een verhoor over fe1ten en vraagpunten van ver-
' weerster.

Volgens De Page (dlL. I ar 11148) is het bewijs hlere
* volledig vrij vermits het niet. gaat over de bestrndmg
_van de acte zelf maar van haar waarachttgheld

Wij kunnen hlerbu opmerken dat de betw1st1ng wel-
1swaar van aard is de staat der personen te wumgen,
"maar het openbaar belang is evenzeer betrokken bij
“de declaratleve vaststelhng\ van de mengneld der er-

'kenmng als b13 het behoud van de ,]ulste staat der
personen.

(vgl. hetzelfde onderscheid : Verbod van de beken-

1’ tenis van het teit dat tot grondslag dient der vordemng

“tot  echtschéiding en toelaatbaarneld van de” beken-
tenls van het text der Verzoemng der echtgenoten)

5 Natuwrhyk k~md - moederschap A
« De vermeldlng van de naam van de moeder in. de
gebooru,eakte stelt de moederlijke atstamming nlet vast.
Indien deze akte de vermeiding van erkennlng door
' deze inhoudt, bewijst de akte de atstammmg B

De verkiaring gedaan door de directeur van. het
[moederhms en vermeld in de geboorteakte IS, tot te-
genbewi]s, éeen ,bewns der ecntneld. van .de. erkenmng
' gedaan door de moeder Welke in' de geboorteakte ver-
meld wordt.

(Brussel, 9e kamer, 17 Januari 1948;, J.T. 1948, 656).

“IIL. — Vordering tot gerechtolijke vaststeling van de
natuuriyke afstamming en van hét vermoede-
lijke vaderschap.

S 1. Internwtwnaal prwaat recht

De wet van 6 April 1908 (art 340 ‘en volg BWB)‘
-is van openbare- orde.* Zij ‘strekt-tot de’ bekrachtlgmg
van-de orde der: tamlhes zowel Belgxscne ‘als- Vreemd.e
in Belgié. « -

Niettemin wordt de bekwaamheld der vreemdellng'en
door hun persoonlijke wet geregeld; de toepassing ‘van-

i deze vreemde wetgeving kan sléchts' gewe.gérd ‘wor-

‘den door:de Belgische rechtbanken ‘indien zij in ‘strijd
'is met het Belgisch Publiek recht dat van tt’)'epalssing‘ is
'op- de Belgen evenals op de Vreemdehngen met het
"oog op de vruwarmg van de Staat.”

' ‘De Belgisché wet van 1908 ‘en de Franse wet Yan

:"1912 ‘zijn niet op essentiéle purten in tegenstrl,]d De

'onverJaarbaarheld der vordering - luidens de” Franse
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wet. mag .ten. voordele van -een Frans kind-in Belgié
door de rechtbanken toegepast worden, ookal: ware,
volgens de bepalingen van openbare orde, der Belglsche
wet, de vordering verjaard (art. 340 e.)

(Brussel, 2e kamer, 16 Maart 1949 JT 1949 388
met noot R. Legros)

2, Voorwaarden tot het opsporem van het natuurlijk
" vaderschap — art. 340a 1° BWB. — -bezit van
Staat. ot :

" De eerste der twee mogelijke gevallen, voorzien
doo¥" art. 340 a° BWB. opdat het onderzoek naar het
vaderschap zou toegelaten zijn in het bezit van staat
van onecht kind onder de omstandigheden voorzien
bij artikel 321. Een vonnis van de Rechtbank van
Brussel (22 April 1950, 9e k.; Pas. 1950, III, 89)
merkt op dat deze verwijzing in art. 340 a naar 321
niet mag begrepen worden in de zin van letterh]ke
toepassmg van dezé ldatste bépaling.

Art. 321 voorziet het bezit van staat van. wettig
kind terwijl art. 340 a de vaststelhng van -de natuur-
lilke afsamming nastreeft..

- De «vereniging van feiten die de afstammlng aan-.

tonen » moeten hier uitsluitend betrekking hebben op
de natuurlijke afstamming terwijl er onder deze ver-
meld. door art. 321.voorkomen die alleen met de staat
van wettig kind kunnen verband houden.

In evereenstemming met rechtsleer en rechtspraak

oordeelt de rechtbank dat het bewijs van bezit van -

staat niet vereist -dat alle omstandigheden voorzien
door art: 321 BWB, verenigd wezen, Uit de voorbe-
reidende werken van het-Burgerlijk Wetboek spruit
dat de opsommmg ten t1tel van Voorbeeld gedaan
werd;

" Volstdat derhalve voor ‘het bezit van staat van
natuurlijk kind, het bewijs dat de beweerde vader
het Kind behandeld heeft als zijn eigen kind, niet op
voorbijgaande maar op bestendige, volgehouden wijze,
met uitsluiting van alle dubbelzinnigheid Dit bezit
van staat kan blijken uit ondubbelzinnige bekentenis-
sen van Vaderschap in br1efw1sse11ng ultgaande van
verweerder,

3. Vordering‘tot betaling van onderhoudsgeld én ver-
goeding der kraamkosten -— vermoedelijk vader-

schap, art. 340 b en ¢ — bekwaamh%d der mmder-»

jarige moeder.

- De Burgerlijke Rechtbank te Brugge oordeelde in
vonnis van 13 Januari 1949 (RW. 48-49, 981) dat een
minderjarige de vordering voorzien door art. 340 b en ¢
en volg. 'zonder bijstand kan instellen wegens het
strikt persoonlijk karakter ervan (aldius De Page,
dl, I, n° 1171), Hetzelfde vonnis laat ook de vordering
tot vergoeding der kraamkosten (art." 340'c) zonder
bIJstand toe, wegens haar nauw verband met de vor-
dermg tot onderhoudsgeld van_ het kmd :

De vordering is weliswaar geen vordering van staat
en wat de gevolgen betreft voor art. 340 b, volledig,
en, in hoofdzaak .voor art. 340b, van patrimonialen
aard, hetgeen zou toelaten de stevigheid van de voor-
opgestelde princiepen in twijfel te trekken, toch moet

met de rechtbank van Brugge aangenomen worden.

dat zij, in de zin van art. 1166 BWB,, ultslultend aan
de persoon verbonden is.
Art, 340 e zou anders geen zin hebben waar het be-

paalt dat de vorderingen voorzien door 340b en c res- -
pectleve]nk aan de moeder en aan -het. kind persoon-.

lijk. toekomen. (Cl. Renard, Rev. Crit, 1948, p. 267).

4. Wettelijk::bewijs : erkenning.: in. gesohmften aﬂcom=
stig van verweerder (art. 340b; 1°) - = ..

De erkenning gedaan in besluiten van-verweerder
door zijn pleitbezorger getekend, dat hij zijn verloofde
vergezelde bij de geneesheer ten einde na te :gaan of
#ij al dan niet zwanger was, houdt een impliciete be-
Kentenis in van geslachtsbetrekkingen. Dit is ‘echter
niet de bekentenis in geschriften u1tgaande van  ver-

~ weerder in ‘de zin van art. 340b, I°. .

Samen met de andere elementen der zaak kan deze
leiden tot een geheel van vermoedens waaruit de ge-
regelde en algemeen bekende aard der betrekkingen,
voorzien door art. 340'b, 2°, blijkt. Déze zienswijze van
de Rechtbank van Hoei (5 Juni 1947; Pas, 1948, TII,

' 48) kan als al te restrictief beschouwd worden wat

de zin betreft van het woord geschrift di. akte, en
niet noodzakelijk een stuk door verweerder zelf ge-
schreven of getekend (De Page, dl. I, N° 1206). Wel-
iswaar -spreekt 340b, 1° van geschmften afkomstig
van de verweerder. Doch, beslulten voor de verweer-
der, gaan zeker van hem uit.

Al te breed echter lijkt ons de samenvoeging van
twee onvolledige bewijsvoeringen. Als een geschrift
aangehaald wordt moet ‘het op zich zelf een volledige
bekentenis inhouden der geslachtsbetrekkingen bin-
nen de wettelijke conceptietermijn. (De Page dl. I,
n® 1206; Leclercq, la loi du 6 avril 1908, n° 32-33).
Deze strikte interpretatie van het woord erkenning
volgt uit de franse tekst: aveu. Private geschriften:
kunnen niets bijbrengen aan « algemene bekendheid »
van de omgang. Twee halve bewijzen kunnen geen
volledig bewijs vormen vermits art. 340 b slechts vier,
limitatief opgesomde, “onderscheiden bewijsvoeringen
toelaat, welke op zich zelf moeten volstaan, ook al
bestaat een grote vr1;|he1d in het aanbrengen van elk
bewijs.

De bewijzen zijn ten andere van een ‘heel andere
aard, Voor art. 340 b, 1°, volstaat één enkele verborgen
geslachtsdaad’ tijdens . de Wettethe conceptietermijn;
in het 2e echter wordt geregelde en bekende omgang
vereist. (Leclercq n° 32-31).

5. Vervoermiddelen gemeen aan de vordering tot op-
sporing van het natuurlijk vaderschap, en het ver-
moedelijke vaderschap. .

-Ondanks- de -ondubbelzinnige - buitengerechtelijke ‘be-
kentenis van vaderschap blijven de middelen van ver-
weer, voorzien door art, 340-d mogelijk. (Cass. Frank-
rijk 25 Juli 1949;°J.T. 1949, 445, met noot Ch. V.R.)

6 De beslissende excepties voorzien door art, 340 d —
“de « exteptio plurium constupratorum >,

Volgens De Page, dl. I n°® 1164 is vereist dat ver-
weerder het bewijs zou leveéren van geslachtelijk ver-
keer tussen de moeder van het kind en een derde
«Mais la preuve sur ce point ne doit pas étre. ab-
solue. Il suffit que ces relations soient démontrées
raisonablement et humainement possibles ». Dit prin-
ciep werd toegepast door de 1ste kamer van het Hof
van Beroep van Gent (14 Mei 1949, R.W. 49-50, :447) .
« Dat deze feiten weliswaar geen rechistreeks bewijs
leveren van geslachtelijk verkeer tussen de tweede
geintimeerde en andere jongens tijdens het wettelijk
tijdperk: der bevruchting, maar niettemin van aard
zijn om naar de gesteldheid van de menselijke natuur
op zulkdanig verkeer uit te lopen>»>. Het hof laat ap-
pellant toe het bewijs te leveren van. feiten welke het
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in znn beschlkkend gedeelte 0p50mt (RW 1949-50,
449). ,

7. De andere middelen van verded@gmg (art. 340 a)
Prmczep

Art. 340d laat niet:alleen aan verweerder toe twee
welbepaalde excepties-te laten gelden, doch ook alle
andere mogelijke middelen aan te voeren waaruit zou
blijken dat hij-de vader van het kind niet is (Recht-
bank Brussel,' 9e k., 22 April 1950; Pas. 1950, III, 89).
De bewijsvoering is ‘oribeperkt (Cass. Frankrijk, 25
Juli 1949, J.T. 1949, 445).

8. Toepassing.

Het beslist afbreken der betrekkingen kan geen
negatie van het vaderschap betekenen. Integendeel
zal dit feit meestal de aanleiding zijn om de vordering
in te stellen tot opsporing van het vaderschap.

(Rb. Brussel, 9e kamer, 22 April 1950; Pas. 1950,
111, 89).

9. Toepassing — het bloedonderzoek.

In een zeer degelijk en duidelijk advies behandelt
dhr Advokaat-Generaal Van Houdt deze expertise als
bewijs van uitsluiting van mogelijk vaderschap. Dit
bewijsmiddel is door de wet niet voorzien, omdat in
1908 deze onderzoeksmethode onbekend was. Geen
enkel argument kan er tegen ingebracht worden. Het
Hof van Luik heeft deze expertise bevolen in een
. geding tot ontkenning van vaderschap (zie hoger).
Het Hof van Gent (2e kamer), sloot zich bij arrest
van 19 October 1949 bij deze zienswijze aan (RW,
1949-50, 582). Immers de aanvang van art. 340d laat
alle: middelen van bewijs toe : «onverminderd de
andere middelen van verdediging ». Het bloedonder-
zoek is een wettelijk wverweermiddel gesteund op de
hedendaagse wetenschap.

De opdracht van de deskundige, door het Hof
bevolen luidt: « Overgaan tot de ontleding en de
vergelijking van de bloedgroepen van het kind, van
appellante en geintimeerde, en zeggen, in een gemoti-

veerd verslag of deze laatste, al dan nlet ‘de vader

van het kind kan zijn.»

Het Franse Hof van Cassatie, had enkele maanden
vroeger, bij arrest van 25 Juli 1949 (J. T. 1949, 445),
het bestreden arrest verbrekend, geoordeeld dat het
ongeveer gelijkluidende Franse.art. 340 BWB. onbe-
perkt is ten aanzien der verdedigingsmiddelen van de
beweerde vader, en dat derhalve het bestreden arrest
ten onrechte de vraag strekkende tot het bloedonder-
zoek had afgewezen. :

In een noot onder het arrest, vermeldt‘Mr Ch. Van
Reepinghen een onuitgegeven arrest van het Hof ‘van
Brussel  dat hetzelfde onderzoek der bloedgroepen
beveelt (J. T. 1949, 447), zodat thans onze drie. Hoven
van beroep het bewijs door het onderzoek der bloed-
groepen hebben bekrachtigd.

‘We vestigen er de aandacht op dat het bloedonder-
zoek - slechts dienstig kan zijn tot ontkennen van
vaderschap daar het alleen een vaderschap kan uit-
sluiten, meer niet. Daarom kan dit bewijs dienstig
zijn, zowel voor de eiser in‘de ontkenning van vader-
schap, als voor -de verweerder in de opsporing van
vaderschap. ‘Het bewijs dat ze dienen te leveren hetzij
als eiser, hetzij als verweerder is hetzelfde : uitsluiting
van vaderschap (cfr.'F. Van Hoorebeke, Rev D1 Péh;.
1948). .

-moeden van vaderschap,
1 schap op doet rusten.

10. Minnelijke regeling viéor de voorzitter der rechi-
bank (art. 340f) — latere erkennmg van héet kind
door een derde.

a) Wanneer de voorzitter het akkoord van partijen
vaststelt tot regeling van een onderhoudsgeld voor
het kind en de kraamkosten, maakt dit een gewone
overeenkomst uit, waarvan de oorzaak is het feit van
geslachtsbetrekkingen tijdens de Wettehﬂre conceptie-
tijd.

Uit dit princiep meent het Hof van beroep van
Luik te mogen afleiden (3e kamer, 26 Februari 1948,
Pas. 1948, II, 24 — Rev. Crit. 1948, 278 met noot Prof.
Renard) dat de latere erkenning de oorzaak van de
opgenomen verbintenissen niet verwijdert, De achter-
stallige gelden en de kraamkosten blijven, aldus het

. arrest, tot op de datum dezer erkenning verschuldigd.
Vanaf die datum pas wordt de onderhoudsverplichting

voorzien door art. 340b vervangen door de verbinte-
nissen van de wettelijke vader.

Het Hof heeft het argument volgend uit het ver-
klarend karakter van de erkenning van de hand
gewezen, zeggend dat de gevolgen hiervan op de per-
soon die het kind erkende, pas vanaf de datum daar-

‘van op hem wegen.

Het Hof van Luik oordeelt dat de oorzaak der
betaling het feit is der bekende betrekkingen.

Het is juist dat het akkoord van de man om te
betalen geen erkenning van zijn natuurlijk vaderschap
inhoudt, maar de bekende betrekkingen zijn door de
wet van 1908 met de sanctie van een onderhouds-.
verplichting voorzien, omdat de wetgever er eeh ver-
een waarschijnlijlt vader-

Dit vermoeden wordt door een wettelijke zekerheid
van een latere erkenning teniet gedaan.
- Deze latere erkenning heeft dus niet zoals het Hof
oordeelt een volledige andere oorzaak, nl. het vader-
schap. Het enige verschil is dat deze erkenning een

-zeker vaderschap vaststelt, daar waar vroeger slechts

" die dienaangaande geen twijfel overlaten.

een waarschijnlijk vaderschap bestond. Deze opvatting
alléén, legt art. 341c uit dat een huwelijksbeletsel
afleidt uit het vonnis krachtens art. 340b geveld.
Deze zienswijze wordt door het Hof verworpen. Zij
volgt echter uit de voorbereidende werken der wet,
(Zie o.m.
Leclercq, la loi du 6 avril 1908, n° 577; De Page,

dl I, 1199. Contra : Renard, Rev. Crit. 1948, 287).

De wetgever oordeelde dat het einde van de onder-
houdsplicht wegens de erkenning door een derde zo
van zelfsprekend was dat de wet het niet hoefde te
vermelden. Zie verslag Senaat n° 109 in fine : « Que
devient l'obligation du défendeur vis-a-vis. de I'enfant
dans le cas ol celui-ci avant l'expiration de sa dix-
huitiéme année, serait réconnu ou méme légitimé par
un tiers? EBvidemment, elle prend fin ».

Uit deze laatste woorden kan afgeleid worden dat
geen terugvordering van het reeds betaalde mogelnk

. de erkenning door een derde doet de onderhouds-
phcht alleen ophouden. (Cfr. Leclercq P., Loi du
6 avril 1908, n° 57, blz. XLVIII en 130; wat de erken-
ning tijdens het geding betreft; Ulrix, 'action alimen-
taire des enfants naturels, blz. 104 n° 52 en volg., en
n° 185). Deze oplossing schijnt zich op te dringen uit
de voorbereidende werken- ondanks het gemis aan
logische. eenheid die, ook hierin, tot uiting komt in de
wet van 1908.

In dit verband moet de aandacht gevestigd worden
op de critische noot van Prof. Renard over dit arrest
van Luik, (Rev. Crit. 1948, blz. 278) waar deze auteur
een grondig onderzoek wijdt-aan de grondslag der wet
van 1908 : vaderschap, vermoedelijk vaderschap, of
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betahngsphcht ultslultend volgend uit - de bewezen-

betrekkingen.

b) In bovenstaand arrest had het Hof van Luik ten
voordele van de wettelijke vader de betwiste regel
toegepast « aliments - ne s'arreragent point ». (Zie
hierover De Page, dl, I, n° 553-en 562) op de vorde-
rihg voorzien door de 'wet van 6 April 1908 (art. 340b).
~De-réchtbank van Brugge huldigt in een vonnis van
13 Januari 1949 (RW. 1948-49, 981) het tegenover-
gestelde ten: laste van de vermoedelijke .vader, dit
in overeenstemming met de.stelling: van Prof. Kluys-
kens : « Eens dat de gegrondheid van de eis gerechte-
lijk vastgesteld is, werkt de opvoedings- en onder-
houdsplicht van de” veronderstelde vader, in princiep,
terug tot op de dag van de geboorte. De rechter is
echter vrij, naar gelang van de omstandigheden, er
anders over ‘te beschikken, (Personen- en familie-
recht, n° 594). De auteur motiveert .deze oplossing
niet. Merken we ook op ‘dat opvoedmgsphcht in tegen-
stelling met geciteerde tekst, niet door de wet aan de
vermoedelijke Vader Wordt opgelegd. Art , 340b spreekt
alleen van een marhﬂcs .bensioen voor zwn onderhoud
en opvoeding.,

Wanneer de’ Verphchtmg van de- vermoedehjke
vader terug werkt tot aan de geboorte (of juister
wellicht tot aan de verwekking), dan--zou men dit
ongetwufeld ook moeten aannemen voor de wettelijke
vader, Deé wetgever van 1908 heeft echter de terug-
werking hiervan willen uitsluiten, in die zin, dat de
man, die op grond van. 340b hetzij vruwﬂhg, hetzij na
vonnis een onderhoudsgeld betaalde, dit niet zal kun-
nen 'terugvorderen Zijn verplichting houdt slechts
op Vanaf ‘de vaststelhng door de erkenmng, van het
wettehjk vadelschap 1n hoofde van een derde.

1¥.5:Begroting van ket bedrag van het onderhoudsgeld.

Het, aangehaalde vonnis der rechtbank van Brugge
la\ t vhet bedrag terecht afhangen van het sociaal
miliey .van partijen en voorziet een progressiviteit
met de leeftud van het kind.

(Rb. Brugge, 13 Januarl 1949; RW. 1948-49, 981),

12.. De ‘wet van 1908 schafte art. 1382 niet af.

""_De wet’ van 1908 was reeds in grote trekken ge-

schetst door de Rechtspraak welke haar vooraf 'ging en
een ruime toepassing van art. 1382 ten voordele van
de moeder' en het kind had gemaakt, :

"Het Hof van- “beroep ‘te Gent (4e kamer) le arrest'
van 9 April 1950 (RW. 49-50, 1544): deed ‘een -vonnis
der Correctionele Rechtbank te niet, dat' geoordeeld
had dat zij zich 1u1dens art. 340c en 'volgende onbevoegd
moest verklaren in -een eis tot schadevergoedmg we=
gens verkrachting door verschillende mahnen ; geple‘eg{d '

Terecht merkt het Hof op dat art. 340 ¢ het-vader-
schap (juister :-het. vermoedelijk' vaderschap) veron-
derstelt en dat de vordering -op‘grond van die bepaling
door de daad van meerdere mannen alleen reeds uitge-
sloten zou zijn verrnits het misdrijf. zelf de exceptie
uitmaakt voorzien door art. 340 d. .

Het Hof veroordeelt de daders solidair in toepassmg
van art. 50 R.B.W. wegens de schade spruitend uit.de
zwangerschap, bevalling en kinderlast, en voorziet uit-
drukkelijk ‘het onderhoud van het kind dat tengevolge
dezer verkrachting geboren was.

Deze rechtspraak die van gezond verstand blijk
geeft is bovendien in overeenstemming met art, 240 ¢
dat in fine de- gemeenrechtelijke vorderlng op grond
van 1382 ongeschonden laat bestaan. .

13. Plaatselijke bevoegdheid.

De vordering tot gerechtelijke verklaring -van. het
natuurlijk vaderschap is uiteraard een vordering. van
staat, vermits geen enkel afwijkend wettelijk voor-
schrift dienaangaande in de plaatselijke bevoegdheid
voorziet is de rechter van de woonplaats van.de ver-
weerder bevoegd.

Deze regel geldt evenzeer t.o. van de erfgenamen
van de overleden persoon aan wie het vaderschap door
de eis wordt toegeschreven.

- In geen geval kan derhalve bevoegd zijn de. rechter
van de plaats waar de nalatenschap is opengevallen.
Aldus . een vonnis der Rechtbank te Brussel dd. 23
October 1948 (J. T. 1949, 297)

. Jan RONSE,
Advokaat bij het Hof van Beroep
te Gent.

RECHTSPRAAK

HOF VAN VERBREKING

le kamer — 21 December 1950.

_ Voormtter : M. Wouters.
= Raadshéer-Verslaggever: M. Bayot.
Advocaat-Generaal © M: Janssens de Bisthoven.

Arbeidsrecht, = Aan beslissingen van paritaire comités

‘"kan »slechts - verbindende. kracht worden verleend |

door een konmklgk besluit.

Lmde'ns art 12 van - het wetsbesluit van 9 Juni 1945
..betreffende het statuut der paritaire comités kan
alleen: daor-een Toninklijlc besluit aan de door pari-
taire .comités -getroffen beslissingen verbmdende
-afer acht worden verleend

.P V B. A/ CarrOSSeme Jonckheere t/
Vandendme&sche Cyr1e1

- 'Gelet op de ‘door de werkrechtersraad te Roeselare_

' gewezen beslissing van 3 Maart 1949-;

Owver het eerste middel : schending van-de artikelen

* 1101, 1108; 1134, 1984 van het Burgerlijk ‘Wetboek, 10,

12-en-13 van deé besluitwet van 9 Juni' 1945 ‘tot vast-
stelling van het statuut der Paritaire Comité’s, 4bis van
de besluitwet van' 14 Mei 1946° betreffende de lonen
en wedden, gewumgd door de beslultwet van 21 Augus-
tus 1946;

Doordat het bestreden vonnis na impliciet doch dui-
delijk vastgesteld te hebben dat er tussen eiseres -en
verweerder geen enkele overeenkomst gesloten werd
waarbij eerstgenoemde zich ~zou verplicht hebben
aan verweerder de som van 374 fr. 25 te betalen,
zijnde het bedrag van een aanwezigheidspremie die,
in zijn loon zou moeten begrepen worden voor de pe-
riode van 1 Juni tot 6 Augustus 1948, en zonder in feite
vast te stellen dat (-— wat door eiseres stellig ontkend
werd —) eiseres aan een vertegenwoerdiger of manda-
' taris last” ‘gegeven zou lebben - om in haa1 naam een
derffehgke verbintenis aan te gaan,
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eiseres - niettemin . vemordeeld heeft tot: het betalen.

van- gezegde somy

om reden dat eenv « beshssmg »,. van een parltalr Co-,, ‘
mité, geldende als « colleptleve loonovereenkomst »,.be-
fcrokken nlJverheld de 11t1g1euze

7 Jull vermeld) bek.rachtlgd werd .
doch na. vastgesteld te hiebben dat deze «beshssmg »
door geen Koninklijk Besluit. bekrachtigd geweest was;
‘wanneer- er. enerzijds - geen contractuele verplichtin-

gen kunnen- ontstaan indien -de . zogezegde schuldenaar. |

zich niet 6fwel persoonlijk, ofwel door tussenkomst
van.een -daartoe .gemandateerde  lasthebber, tot een
bepaaldeé : verbintenis: verplicht -heeft, -

wanneer .er. :anderzijds. geen -verplichtingen kunnen

ontstaan uit dé beslissingen van de Paritaire Comité’s,

tenzij bmnen het kader- van hunne Wettethe bevoegd-
heid, . .
“wanneer art. 10 van” hogervermelde beslmtwet van
9 ‘Juni 1945 ‘de par1ta1re ‘comité’s niet .bevoegd maakt
om collectieve arbeidsdvereenkomsten :te’ sluitén, die
voor de werkgevers of werknemers zouden verplichtend
Zun’ ZARSRER

wanneer art, 12 derzelfde beslu1twet uitdrukkelijk
bepaalt ‘dat enkel en''alleen een Koninklijk: Besluit
aan de door de Paritaire Comité’s getfoffen beslissin-
gen blndende kracht ‘mag- geven,

en wdnneer art. 4 bis van de besluitwet van 14 Me1
1946 betreffende de lonen en wedden aan de Minister
van Arbeid en Sociale Voorzorg slechts de macht geeft
toelating” te verlenen tot het aanpassen van sommige
lonen boven het door art. 1-bepaalde maximum, zonder
echter aan gezegde Minister toe te laten loons-aanpas-
singen: of Verhoglngen verpllchtend te maken voor de
werkgevers

Overwegende dat de vordermg door de verweerder
in cassatie ingesteld ertoe strekte de aanlegster te
doen veroordelen tot de betaling, voor de periode van 1
Juni tot 6 Augustus 1948, ener som van 374,25 fr,
bedrag’ van een premie van 5 % voorzien in de overeen-
komst gesloten dé 27 December 1947 tussen vertegen-

woordigers van de werkgevers en de werknemers vam |

het metaalbewerkingsbedrijf:

Overwegende, enerzijds, dat uit de bestreden beslis-
sing niet blijkt dat de aanlegster, zich persoonlijk, of-
wel door lasthebber, zou verplicht hebben deze premie
te betalen;

-Qverwegende, anderzijds, -dat volgens art.. 12 van
het besluit-wet van;9 Juni 1945, een Koninklijk Besluit
alleen bindende kracht aan de beslissingen der Pari-
taire Comité’s kan. geven; dat bij gebreke aan.een der-
gelijk besluit: deze beshssmgen zoals het verslag aan
de Regent .. welke het 'beslult-wet voorafgaat het rele—
veert, slechts een- zedeluke Verantwoordelljkheld mee-
brengen;

Overwegende dat het mlmsterleel besluit van 20
Juli. 1948, dat genomen werd krachtens de bepalingen
van artlkelen 4" en 4 bis van het beslult-wet van 14
Mex 1946, door het besluit van de Regent van’ 16 Juni
1947 gewumgd in casu geen andere draagwudte heeft
dan ‘een afwijking toe te laten van het verbod de lo-
nen te verhogen, verbod bepaald door voornoemd be-
slult-wet

Overwegende dlenvolgens dat met te omdelen dat
de beslissingen:der - Paritaire Comité’s, niet door besluit

van de Regent: bekrachtxgd bindende kracht hebben als-

voortspryitende - uit collectleve overeenkomsten _welke
geldig ontstaan zijn tussen de vertegenwoordigers - yan

§ verglssing Werd de datum vani
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. doelde wetsbepalingen heeft geschonden,

. Mei 1927 beheerste milita

partijen, de.bestreden beslissing de.in het mlddel be-

Om d)eze redmwn

Verbreekt de bestreden beshssmg* : :
Beveelt' dat onderhavig arrest zal- overgeschreven

“worden op de registers van -de werkrechtersraad.; te
: Roeselare en dat melding ervan zal gemaakt WOrden
" op‘de kant van de vermetlgde beslissing; : ‘

‘Veroordeelt de:verweerder tot de kosten;
- Verwijst de zaak naar de- werkrechtersraad te Korty
mk o Ca

' HOF VAN VERBREKING

"1e‘.Kain:er.‘ — 14_Decehib’éf 1950.
 Eérste Voorzitter : M. Scehens, Lo
Raadsheer-Verslaggever ‘M. ‘Bail.’

Eerste 'Advocaat Generaal M Hayort de Termlcourt

Militaire opelsmgen — TUltzonderlijk ka,rakter van de
bevoegdheld van de wederechter kra,chrtens artikel 16
. van de wet van 12 Mei 1927 —_ Bmtmaking door de
vgand van een door de ‘Belg‘ische militaire overheid
“in gebruik’ opgeelst voorwerp — Vreemde oorza,ak
~in de zm vzm ‘artikel 23

[

| U@t de artikelen 14 en 15 'va/n de wet van 12 Mei 1987

op de militwire opmsmgen moet worden. afgelmd, dat
‘de bij art. 16 bedoelde gescmllen betrekkmg hebbe'n

op het bedrag der verschuldzgde wer goeamgen en

wiet op het principe zelf van het fuerschuld%gct 2in
- ener vergoeding. Vermits de bij art.-16. bedoelde
bevoeghezd waar art. 25 naar verun]st van uitzon-
derlijike aard is, is de bepaling van art. 16 ~slechts
- toepasselijk wanneer ‘het geschil ‘de regelmg en’de
‘vereffening ener vergoeding batreft ‘niet,” wanneer
zoals in casu, het geschil het principe zelf van_het
ver schuld'bgd zijn ener wergoeding -betreft.

Uit art. 23 blijkt, dat™ de wetgever het: oorlogs:
risico, waaraan het krachtens opeising in gebruik
van de Belgische overheid zijnde voorwerp is bloot-
gesteld, niet. ten laste van de Staat heeft willen
brengen, doch deze laatste alleen heeft willen ver-
plichten tot teruggave van het voorwerp, onder V00T~
waarden, die gelijken op die wdke ontstaan.: 'M,t eqm,
huurovereenkomst, rekemng ‘houdend. - ‘met. - dé
bestemming, welke de opmsmg dom zwhzelf mede-
bracht. .

Ten onrechte heeft het best'rede'n vonnis de
« vreemde oorzawk » in de zin.van art. 23 beperkt tot
een «volstrekt onvoorz@'enbam gebewtenis ».

ands.verdediging)

(Mlmsterle van(
--t/-Savage;A. :

Belgische Staat

Gelet-op het.vonnis de 21 Ma‘ar't 1949 door .de Reécht:
bank van eerste aanleg te Luik; gewezen ultspraak
doende in eerste en laatste aanleg! 7=

Over het eerste middel : schending van artlkel 97

. van de:Grondwet, van ‘de artikelen 14, 15,16, ‘17, 18,
- 19. 20,721,722, 23, 24 en inzonderheid 25, 5de alinea
. van-de wet van 12 Mei 1927 op .d¢ militaire opeisingen,

doordat de burgerlijke Rechtbank: van- eerste aanleg
te Luik zich door het bestreden vonnis bevoegd - heeft
verklaard om in eerste en laatste aanleg kenhis te
nemen van- een geschil nopens. de- petaling ener ver-
goeding met 'betrekklng - door..de wet van 12
g,--1) dan wan-
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neer de rechterlilke macht, luidens de wet van 12
Mei 1927, enkel bevoegd is om kennis te nemen van
de geschillen nopens de vergoedingen verschuldigd voor
de militaire opeisingen, wanneer de door gezegde wet
in het bijzonder ingerichte administratieve phase van
het geschil afgesloten werd door de aan de burge-
meester aangezegde weigering van de eigenaar van het
opgediste voertuig; 2) dan wanneer bovendien, luidens
de wet van 12 Mei 1927 tot regeling der militaire op-
eisingen, en inzonderheid luidens de in het middel op-
genomen artikelen, de geschillen nopens de betaling
van vergoedigen ten gevolge van door het Belgisch.: le-
ger verrichte opeisingen in huur, tot de bevoegdheid
behoren hetzij van de door gezegde wet ingestelde
scheidsrechterlijke commissie, hetzij van de vrede-
rechter,

doordat het bestreden vonnis, door zich bevoegd te

verklaren, de in het middel aangehaalde artikelen
heeft geschonden; .

Overwegende dat art. 25, 5de alinea van de wet van
.12 Mei 1927, hetwelk werd opgenomen in hoofdstuk
VI betreffende het herstel van de schade voortvloeien-
de ondér meer uit de beschadigingen en verliezen welke
zich voordoen gedurende de tijd waaronder de militaire
overheid de gebouwen en meubelen, waarvan het ge-
bruik tijdelijk werd opgeéist in beslag heeft gehouden,
bepaalt dat « de vergoedingen worden geregeld en uit-
betaald zoals in zake opeising » ;

Overwegende dat art. 16 derzelfde wet, ter zake van
militaire opeising, voor de bepaling en de vereffening
der voor de opeising verschuldigde vergoeding, bepaalt
dat.de vrederechter voor de geschillen bevoegd is...;

Overwegende dat uit de artikelen 14 en 15 moet
worden afgeleid dat het bij art. 16 bedoeld geschil op
het bedrag der verschuldigde vergoeding betrekking
heeft en niet op het principe zelf van het verschuldigd
zijn ener . vergoeding;

Overwegende dat, vermits de bij art. 16 bedoelde be-
voegdheid, en naar welke art. 25 verwijst, uitzonderlijk
is, zij enkel mag worden toegéepast in geval van regeling
en vereffening ener vergoeding, en niet in het geval
waarin, zoals in casu, het geschil loopt over het prin-
cipe zelf van het verschuldigd zijn ener vergoeding,
aangezien aanlegger vG66r de rechter over de grond
staande gehouden heeft dat het voertuig verloren is
gegaan door- een oorzaak welke hem vreemd is;

- Dat daaruit volgt dat de bestreden beslissing, door
de kennisneming te behouden van het geschil welks
bedrag datgene van de gewone bevoegdheid van de
vrederechter overschrijdt, geen enkele der in het middel
aangeduide bepalingen heeft geschonden;

Owver het tweede middel ; schending van de artikelen
11 en 97 van de Grondwet, 14, 15, 16 en 23 van de
wet van 12 Mei 1927 op de militaire opeisingen,

doordat het bestreden vonnis, na te hebben vast-
gesteld dat verweerders vrachtwagen de 10 Mei 1940
door het Belgisch leger in huur opgeéist en door de
vijand als oorlogsbuit weggenomen werd, desniettemin
aanlegger in verbreking heeft veroordeeld tot betaling
van 12.000 frank, niet betwiste waarde van de vracht-
wagen, om de reden dat aanlegger niet onwetend was
van de gevaren aan welke de opgeéiste vrachtwagen
ging blootgesteld zijn, en dat aanlegger in verbreking
daarenboven, bij de capitulatie van het Duitse leger,
op zijn beurt als oorlogsbuit het materieel heeft kunnen
terugnemen op hetwelk de vuand in 1940 beslag had
gelegd,

dat wanneer artikel 23 van de wet van 12 Mei 927
aan'legger in verbreking ontheft van zijn verplichting
tot het herstellen van de schade voortvloeiende uit het
verliés van het opgeelste voertuig wanneer het verlies

der zaak aan een vreemde oorzaak te wijten is, en
dat het bewezen is dat het opgeéiste voertuig door
het Duitse leger als oorlogsbuit in beslag werd
genomen;

Overwegende dat het bestreden vonnis releveert dat
verweerders voertuig door de militaire overheid in
huur opgeéist werd, en dat niet wordt betwist dat
het Duitse leger zich einde Meil 1940 «in het bezit
stelde van de litigieuze vrachtauto als oorlogsbuit »;

Overwegende dat het de Staat verantwoordelijk ver-
klaart voor het verlies van het aan- verweerder toe-
behorende voertuig, om de redenen : 1) dat er enkel
overmacht bestaat, naar de zin van artikel 23 van de
wet van 12 Mei 1927, indien de gebeurtenis welke
dezelve uitmaakt volstrekt. onvoorzienbaar is geweest,
en dat de inbeslagneming door de vijand van een
militair vervoermiddel niet van dergelijke aard is;
2) dat, vermits de Duitse Staat, luidens artikel 53
par. 2 van het reglement toegevoegd aan het verdrag
van Den Haag van 18 October 1907, goedgekeurd door
de wet van 25 Mei 1910, verplicht was het voertuig
terug te geven of deszelfs waarde te betalen, deze ver-
plichting « op het Belgisch leger overging » hetwelk
tegelijk met de andere geallieerde legers, ten gevolge
van de capitulatie van het Duitse leger bezit nam van
het vermogen van de Duitse Staat; 3) dat in iedere
onderstelling, de opeising, bij gebrek aan vergoeding,
voor het verlies van de in huur opgeéste zaak, een
onteigening zonder schadeloosstelling zou uitmaken,
welke door artikel 11 der Grondwet wordt verboden;

Overwegende, enerzijds, dat uit artikel 23 van de
wet van 12 Mei 1927 blijkt dat de wetgever niet meer
ten laste van de Staat heeft willen leggen het oorlogs-
risico uit hoofde van =zijn  militaire opeisingen voor
tijdelijk gebruik, maar hem enkel tot schuldenaar van
de teruggave heeft willen maken in omstandigheden
welke van gelijke aard zijn als diegene die zouden
voortvioeien uit een huurovereenkomst, met inacht-
neming van de bestemming welke de opeising door
zichzelve impliceerde; dat het de rechterlijke macht
niet toebehoort over de overeenkomstigheid dezer wets-
bepaling met artikel 11 der Grondwet te oordelen;

Overwegende dat het vonnis, door de bij artikel 23
van de wet van 12 Mei 1927 bedoelde vreemde oorzaak
te beperken tot het overkomen van een volstrekt on-
voorzienbare ‘- gebeurtenis, deze bepaling schendt;

Overwegende, - anderzijds, dat geen enkele bepaling
der wet de Belgische Staat verplicht tot het-uitvoeren
van de verbintenissen welke door het Duitse leger of
de Duitse Staat werden aangegaan;

Overwegende, dienvolgens, dat het middel gegrond is;
Om die redenen :

Verbreekt het bestreden vonnis, behalve voor zoveel
het de Rechtbank van eerste aanleg bevoegd verklaart;

Beveelt dat onderhavig arrest zal worden overge-
schreven in de registers van de Rechtbank van eerste
aanleg te Luik en dat melding er van zal worden
gemaakt op  de kant van het gedeeltelijk vernietigd
vonnis;

Veroordeelt verweerder tot de kosten;

Verwijst de aldus beperkte zaak naar de Rechtbank
van eerste aanleg te Verviers.

NOOT : Verg. Hof van Verbreking, 19 J'muau 19

R.W, 1949/50, 1353.
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RAAD VAN STATE

4e Kamer — 3 Juli 1950.

Voorzitter : M. A. Vranckx (verslaggever).
Raadsheren : M.M. Mast en Buch.

Onderwijzend personeel. — Terbeschikkingstelling in

het belang van de dienst., — Epuratie. — Retroacti-
viteit. — Bevoegdheid van de Raad van State.

Een besluit van de Minister van Openbaar Onder-
wijs, waarbij een onderwijzer ter beschikking ge-
steld wordt bij afdanking in het belang van de
dienst, is niet een wijziging van een vroeger besluit
van de Regent, waarbij aan de betrokkene een
tuchtstraf werd opgelegd van zes maanden Schor-
sing wegens gebrek aan burgertrouw.

Het ministerieel beslwit houdt geen tuchtstraf in,
wijzigt de vreeger uitgesproken tuchtstraf miet, en
is slechts een administratieve maatregel in het be-
lang van de dienst.

Voor de terbeschikkingstelling van een onderwijzer
bij afdanking in het belang van de dienst is de
beraadslaging in Ministerraad niet opgelegd (ko-
nwinklijle beslwit 18 Juli 1933 en koninklijk besluit
30 Maart 1939. Het kowinklijk besluit van 2 April
1925 is opgeheven).

De bewering dat de Minister van Openbaar
Onderwijs artikel 5 van het kowinklijk besluit van
18 Juli 1933 tem omrechte zou toegepast hebben in
gevallen van incivisme, wordt niet weerhouden.

Dit artikel beperkt de bevoegdheid van de Minis-
ter mniet tot het geval wvan personeelsleden die,
zonder ziek te zijn in de pathologische zin van het
woord, een lichamelijke, intellectuele of beroeps-
onbekwaamheid vertonen, die hun verwijdering wit
de school rechtvaardigt, doch het is toepasselijk in
alle gevallen waar het belang van de dienst zulks
vergt.

De overheid die bevoegd is om een ambtenaar of
bediende ter beschikking te stellen bij afdanking
in het belang van de dienst, mag aan deze maat-
regel wuitwerking verlenen wvoor de periode ge-
durende dewelke het belang van de dienst de ver-
wijdering van de betrokkene wit zijn dienst vereiste,
op voorwaarde dat gedurende die periode belang-
hebbende belet werd zijn dienst wit te oefenen, bij
toepassing van regelmatige beslissingen, die getrof-
fen werden door de overheid die hem heeft benoemd
of door de overheid die bevoegd is om hem ter
beschikling te stellen bij afdanking in het belang
van de dienst.

Een verzoek strekkende tot het terug in actieve
dienst memen van een ambtenaar vanaf een be-
paalde datum ressorteert niet onder de bevoegdheid
van de Raad van State, zoals deze bij de wet van
23 December 1946 is vastgesteld.

M... t/ Belgische Staat (Ministef van
Openbaar Onderwijs).

De Raad van State,

Overwegende dat het verzoek strekt :

1° tot de nietigverklaring wvan de beslissing dd.
14 October 1949 van de Minister van Openbaar
Onderwijs, waarbij verzoeker ter beschikking ge-
steld wordt bij afdanking in het belang van de
dienst, met ingang van 21 Mei 1945;

2° tot het horen bevelen dat verzoeker van 21 Mei
1945 af terug in actieve dienst zal genomen worden
met al de gevolgen die hieruit voor verzoeker
voortvloeien; B

Overwegende dat het college van burgemeester en
schepenen der stad Oostende op 21 November 1944
besliste M... te schorsen bij ordemaatregel voor een
duur van twee maanden, en de gouverneur der provin-
cie West-Vlaanderen op 16 Januari 1945 deze schor-
sing verlengde met een termijn van twee maanden
ingaande op 21 Januari 1045; dat ter zitting van
26 Januari 1945 de gemeenteraad besliste, op grond
van artikel 25 van de samengeordendc wetten op het
lager onderwijs,. verzoeker af te zetten met ingang
van 21 Novembgr 1944 en de Bestendige Deputatie
van de Provinciale Raad van West-Vlaanderen op
16 Maart 1945 de beslissing van de gemeenteraad
goedkeurde; dat verzoeker op 2 April 1945 bij de
Regent beroep instelde tegen deze bzeslissing; dat,
bij besluit van de Regent d.d. 2 Februari 1949, het
beroep aanvaard werd en aan de betrokkene een
tuchtstraf werd opgelegd van zes maanden schorsing,
wegens gebrek aan burgertrouw; dat verzoeker dien-
tengevolge op 14 Maart 1949 werd verzocht, door de
burgemeester der stad Oostende, zijn dienst te her-
vatten; dat verzoeker zich op 15 Maart 1949 ter
beschikking stelde van de bestuurder der school, maar
daarbij incidenten plaats grepen; -dat - intussen, op
10 Februari 1949, de Minister het geval van betrok-
kene aan de consultatieve commissie, opgericht bij
besluit van de Regent van 10 December 1947, onder-
wierp met het oog op de terbeschikkingstelling bij
afdanking in het belang van de dienst; dat, ten slotte,
op 14 October 1949 de Minister van Openbaar Onder-

"wijs het bestreden besluit trof waarbij verzoeker ter

beschikking gesteld wordt bij afdanking in het- belang
van de dienst, met ingang van 21 Mei 1945;

Overwegende dat verzoeker inroept dat de bestre-
den beslissing onwettelijk is omdat de Minister van
Openbaar Onderwijs het recht niet heeft het besluit
van de Regent d.d. 2 Februari 1949, waarbij een
tuchtstraf werd uitgesproken, te wijzigen op 14 Oc-
tober 1949; dat de bestreden beslissing echter het
bovenvermeld besluit van de Regent niet wijzigt en
de uitgesproken tuchtstraf blijft bestaan; dat de
bestreden beslissing geen tuchtstraf inhoudt, maar
slechts een administratieve maatregel daarstelt in
het belang van de dienst;

Overwegende dat verzoeker laat gelden dat, over-
eenkomstig het bepaalde bij artikel 5 van het konink-
lijk besluit van 2 April 1925, de terbeschikkingstelling
bij afdanking in het belang van de dienst slechts
kan uitgesproken worden na beraadslaging in de
Ministerraad, en ter zake deze formaliteit niet ver-
vuld werd; dat de tegenpartij terecht aanvoert dat
dit koninklijk besluit van 2 April 1925 uitdrukkelijk
werd opgeheven bij dat van 30 Maart 1939 betreffende
de terbeschikkingstelling van het Rijkspersoneel, en
trouwens de. leden van het personeel van het lager
onderwijs onderworpen zijn aan een speciaal statuut
in zake terbeschikkingstelling, dat vervat is- in het
koninklijk besluit van 18 Juli 1933; dat de beraad-
slaging in Ministerraad bij dit koninklijk besluit niet
wordt opgelegd;

Overwegende dat verzoeker ten onrechte inroept dat
artikel 5 van het koninklijk besluit van 18 Juli 1933
door de Minister van Openbaar Onderwijs ten onrechte
wordt toegepast in de gevallen van incivisme, daar
dit artikel in de geest van de wetgever slechts toepas-
selijk zou zijn op personeelsleden die, zonder ziek te
zijn in de pathologische zin van het woord, een
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lichamelijke, intellectuele :of. beroepsonbekwaamheld
vertcnen, die hun. verwudermg uit., der _school, recht-
vaardigt; dat dit artikel. 5 de bevoegdheld van de
Minister niet beperkt tot 'de gevallen door de ver-
zceker opgesomd, en toepasselijk is wanneer het
belang van de dienst zulks vergt;

- Overwegende dat verzoeker ten. slotte- aanvoert dat

" de. tegenpartij hare -macht overschreden ‘heeft door:

aan het bestreden besluit terugwerkende kracht te
verlenen! van 21 Mei~1945, .af; «

OverWegende dat” de* ‘bverheld die bevoegd is om
een ainbtenaar of bedlende ter beschlkkmg te “stellen’
bij. afdanking. in het ‘belang van de dienst, aan deze
maatregél’ uitwerking -mag verlenen voor de’ periode
gedurende - dewelke het’ belang ‘van de dienst. de.
verwiidering van-de betrokkkene uit zijn dienst ver--
eigte;siop:- voorwadrde : ddt - gedurende die - periode
belanghebbéende belet werd zijn dienst:uit te ocefenen,
bijitoepassing van regelmatige beslissingen, die getrof-.
fen''werden -door ‘de overheid die hem heeft.benoemd
of ‘door de everheid die bevoegd is om hem ter beschik-
king . te: stellen le afdankmg in het belang van de

dienistyisi: e Cra

Overvs)egénde ‘dat het Verslag dd. 1 Maart 1945 van
de hoofdop21ener Lambert besluit dat de wederver:
-schijning van- ‘verzoeker in het gemeenteluk onderwijs
voor onmogelnk diende gedcht en verzoeker ‘dah ook
eén’” andére ‘betrekking had* aanvaard dat verzbeker
regelmatig ‘belet-werd zijn dienst uit te oefenen door
de beslissing d.d. 26 Januari 1945 van de gemeente=
raad van Ocstende; Waar‘bl] verzoekeér werd -afgezet,
en’de‘beslissing d:d.: 16 Maart 1945 van' de Bestendige
Deputatie van:de Provinciale Raad van West-Vlaan-
deren houdende: gcedkeuring der beslissing getroffen
door de -gemeenteraad- van Oostende;- dat,” alvorens
het; besluit . van de:Regent d.d. 2 “Februari 1949, hou~
deride ' omzetting - van .de' straf. der-afzetting in een
tuchtstraf'van zes .nraanden:schorsihg; op 15 Februari
1949 aan de.stad’ Qostende betekend werd, de proce-
dure ‘van: de-terbeschikkingstelling- bij afdanking in
het'belang van de dienst was ingezet, :daar op-10 Fe-
britari-1249".de-zaak van verzoeker was:overgemaakt:
geworden ‘door-:de Minister aan de corisultatieve com-
missie :opgericht - bij: besluit van.:de 'Regent van-
10: December:1947; dat-de Minister dan ook 'gerechtigd
was' aan het.bestreden - besluit: terugwerkende ‘kracht
te verlenen wvan 21 Mei:1945 af; A A

Overwegende dat derhalve vhet verzoekj 'b_hgeg‘tond

W
strekkende tot het.horen bevelen dat verzoeker van
21 Mei 1945 af terug in actleve dienst zal genomen
worden, met Tessorteert onder de bevoegdheld Van
de Raad van Sta‘ce, zoals deze bij de Wet van 23 De-

o Hets verzoek 1s Verworpen

A7 tzkel 2..— De betaling vari- het techt van: 300 fr.,
Wo@ens« ‘kosten,- Valt tenh laste van' de verzoeker, " -
R T e LT - B - Ve

Abonneert:U op Rechtskundig Weekblad

RAAD VAN STATE . .

[E¥

. 4de Kamer.,— 3. Juli 1950.... "

Voorzitter ;. M. Vranckx. .
_Raadsheren MM Mast, (ver.slaggever) en. Buch
o Advocaat Mr. G Kerkhove | (Oudenaarde) -

) van Openbale Onde' 'tan s
a‘mwemgheld voor geldige beshssmg e

2. Nletlgverklarlng — Machtsoverschrijding. — Ont-
" vangen’ door de ‘Kroon' va‘n"een ongeldig beroep in-,
‘gesteld dooi de C.0.0.

— Vereiste

1. Ongeldig is de beslissing van een Commissie van
Openbare Onderstand waarbij slechts vier verkozen
leden op.de.acht: aanwezig waren :bij de .stemming
(artikel 36, wet 10-3-1925).

2. Wannéer de . beslissing van een C’omamssw van
Openbare Onderstand tot het instellen van beroep
tegen een wvoogdijbesluit der bestendige deputatie
n‘ie/t.‘geldig _genomen werd bij gemis aan het. ver-
eiste. aanwezigheidsquorum der verkozen.leden, over-
schrijdt de Kroom haar macht wanneer zij de niet-

xontvankelijkheid van dit beroep niet uit_spreekt., .

. I—Iantson t/ Belglsche Staat (Mmlster van Volks-
gezondheid en van het Gezm) .

_'De Raad van State,

Overwegende dat het verzoek strekt tot de metig-
verklaring van het besluit van de Regent. dd 24 Juni
1949, Waal‘bl] het. heroep 1d. 11 December 1948 inge-
willigd, werd dat door de Commissie | .van Openbare
Onderstand van Ronse werd 1nged1end tegen. de be-
sllssmg dd 16 November 1948 van de Bestendlge De-
putatle van .de Prov1nc1ale Raad van' Oost-Vlaande-
ref houdende weigering van goedkeurlng van de. be-
shsslng d.d. 16 April 1945 van de Commigssie van Open-
bare Onderstand van Ronse, waarblj de benoemm°
van verzoekster tot secretaresee dezer Comrmssge
werd ingetrokken ;

Overwegende . dat Verzoekster laat gelden dat de
beslissing . van de Commissie van Openbare .Onder-
stand dd 10 December 1948, waarbij beslotéen .werd
beroep in.- te stellen tegen de beshssmg van. de Be-
stendige Deputat1e bij gemis.aan .de bij. artikel. 36
van. de wet van 10 Maart 1925 vereiste meerderheid
der .in . dlenst zijnde . leden niet geldlg kon getroffen
worden H .- : . .

Ove1vvegende dat de Comm1551e van Openbare On-
derstand’ van Ronse' uit acht: verkozen leden bestdat;
dat de beshssmg d.d. 10 Décember 1948 genomen werd
door vijf -leden;, waaronder de door-dé -burgemeester
afgevaardigde schepen, voorzitter van rechtswege; dat,
luidens artikel 36 van de wet van 10 Maart 1925, de
Commissies van Openbare Onderstand: alleen: dan
kunnen beraadslagen:wanneer de meerderheid der in
dienst zijnde leden aanwezig is;.dat bij..de. berekening
van het vereiste aantal leden, slechts -het aantal aan-
wezige verkozen leden in .aanmerking dient genomen;
dat uit het proces-verbaal van de, zitting van de Com-
missie .van Openbare -Onderstand van Ronse.d.d. 10
December 1948 blijkt dat, vermits slechts vier,verkozen
leden aanwezig waren bij -de stemming,..de. beslissing
om beroep aan-.te tekenen niet geldlg kon geiroften
worden ; I

Overwegende dat de tegenpartu haar macht heeft
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overschreden wanneer ‘zij de nietsontvankelijkheid van
een beroep, ingediend in strijd met artikel 36 der wet
van 10 Maart 1925, met ultgesproken ‘heeft,

. Beslmt

Artikel 1. Het beslu""_ Van"de Regent d.d. 24 Juni
1949 is vernietigd.”" '

Artikel 2. Het qrrest zal op dezelfde wijze bekend-
gemaakt worden als : Ylet Vermetlgd beslult Van de
Regent. L ‘

A'rtzkel 3 De betalmg van het, recht van‘ dmehonderd
frank wegens kosten, Valt ten laste van de tegenpartij.

BV

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL

Coo o Be Kamer — 6 Januam 1951
e . VoorZItter ‘M. Ooms
Raadsheren M:.M.: Malgaud en Mlchlelsens
Advocaat-Generaal : M, Van der.-Perren.:

1. Bevoegdheid. — Ornbevoegdheid van ‘de ' rechtbank
van koophandel om kennis te nemen van een geschll
tussén de" toebrenger V(ln llcllameliJk letsel en zijn

' verzekeraar.

2. Burgerluke rechtsvordering. — Uitlegging van ge-
rechtelijk contract in dier voege, dat het uitwerking
kan hebben (artll(el 1] 5% BW)

3. Verzekermg —_ Begnp « personenvervoer tegen be-
talmg » in de verzekeungspohs

1. Blzﬂcens de bewoordmgen van het laatste lid van
.art. 12, wet van 25 Maart 1876, aangevuld' door: de
‘wet van 27 Maart 1891, heeft de 'wetgever dmd;alz]k
zijn bedoeling mtged'rukt de Techte*r‘luke bevoegdheid
te regelen naar het voorwerp van het geschzl In éen
geding tussen. he/m, die lwhamelzjk letsel “heeft toe-:
‘gebracht' en’ zijn “wergekeraar is de doot lwhamehgk
letsel ontstane’ schade het voorwerp van het geschil,
zodat de rechtbank van kooph(mdel ‘niet, bevoegd 8
‘om van het geschil Kenhis te nmemen. '

2. Oorspronkelijk eiser — thans geintimeerde — heeft
" tegelijk de uitvoering en de ontbinding van de ver-
zekermgsovmeenkomst gevorderd. Deze beide vor-
" deri mgen zijn met ‘elkaar-in strijd. Zodals bz] alle ove1-
‘eenkomstem moet eéchter bij het gerechteh]k contraét
‘de bedoelmg van partz]efn m het 009 worden gehou-

den en het contract moéet worden witgelegd in de zin;

“waarin het een’ witwerking Tan hebben (art. 1157
B. W.). Geheel het betoog van oorspronkelijk ‘eiser
strekt. ‘tot het - bekomen van de -overeengekomen
schadeloosstellmg, de wordering tot ontbinding; .steu-
nend op.de-enkele reden, dat de verzekergar. de vor-
dering - in. rechte betwist; moet worden beschowwd,

.als bij. vergissing. en ten - ‘onrechte . gedagn, zodat: de

~wordering tot uitvoering van de vewekemngsovm een-,

. lsomst. ooztvankelﬂjk 18" i .

3. Olausule in' de: verzekeringspolis, dat - per sonen-
- wervoer tegén betaling niet versekerd is. - -
‘Indien de autobéstuurder van de vervoerde persoon’

‘enige vergelding mocht verwachten, doch het bedrag’

"dadrvom'niet"be’pdald'wa's en geen zekerheid bestaat,
“dat die vergelding in' verhouding zok:gestaan hebben

tot ‘de ‘kosten en ‘het ‘tijdverlies van'de autobestuur-

- der,-moet ‘aangenomen worden dat bedoeld verveer
“in hoofdzadk een bewezen dienst was, wawrdoor de
vervoerde persoon bijkomstig de bedoeling had #ijn
! dankbaarheid - te betwigen,: dus niet was -een per-

i de betw1st1ng zxjn

‘wijzen .is;

: regeld op. Vermomde W1Jze personénvérvo‘

sowenvervoer tegen betaling; zodat de ve'rzekemcmf
tot schadeloosstellmg 'verplw“h,t zs : W

Gezien het op 15 September 1949:door de Rechtburik
van Eerste Aanleg te:Turnhout, zetelende:in, handels-
zaken,  in- regelmatige: vorm : gewezeni vonnis::en: de.
betekening daarvan,-gedaan:op:12 October.-1949; ...

Overwegende dat het hoger:beroep op 10 December:
1950 in de wettige;vorm _en. blnnen de wetteluke, tex-
mijn, ingesteld werd,, Gyt e st o

Overwegende wat. de bevoegdheld hetreft,(.datululw
dens. artikel 12 van :de wet:van 25.Maart; 187,,6,‘ aan-
gevuld.door ‘de wet van: 27-Maart 1891,-de Rechtbank.

‘van- Koophandel in geen': geval kennis mag: .nemen:

van geschillen,. die ‘tot; voorwerp hebben:.de: herstelling-
van een door de dood van .een persoon.of.:door:een:

‘lichamelijk: letsel of. een .ziekte'-veroorzaakte schadei!

‘Overwegende dat de wetgever met: deze swoorden;

. duidelijk zijn bedoeling heeft:uitgedrukt- de bevoegd--
heid te regelen: volgens het.voorwerp:van rhet geschil;:.
‘dat in het geding tussen de dader van lichamelijke let-.

sels en zijn verzekeraar deze letsels. het voorwerp Van

Dat de rechtspraak in dit geval de bevoegdheld“van

‘de. ClVle]e Rechtbank. erkend heeft (Hof. yan, Ver-
‘brekmg 8 October 1908, Pas.. I, 322 en 18 Maart 1909

Pas. I, 183) dat de eerste rechter zetelende in. han—
delszaken dus onbevoegd was; C
‘Overwegende ‘dat een goede rechtspleglng east dat
het Hof .de zaak tot zich trekt, daar deze: instaat .van.
(Cass. 9 juillet 1891;: Pas: 1891, .1, 202);:
Overwegende .ten gronde, - dat :geintimeerde, oor:»

Ha)

. spronkelijke eiser, in zijn dagvaarding -tegelijk de it
. voering-en de ontbinding van het.verzekeringscontract:
. eist; dat deze: eisen .tegenstrijdig:.zijn en:-ook: strijdign
. zijn met artikel 1184 van het.Burgerlijk Wetboek;: -, ;

dat echter.in: het gerechtelijk icontract.zoals.in alle:

_contracten de_bedoeling van de. partijen:dient:in het oog:
- te worden gehouden en uitgelegd in de zin waarinthet

een-uitwerking kan hebben (art:. 1157.van het Burgers:

. lijk Wetboek);. dat. heel het betoog van :geintimeerde.

strekt tot.het bekomen van .de overeengekomenver-:
goeding;. de eis tot ontbinding, steunend.op-de-enkele;

‘reden .dat -de verzekeraar .de. vordering .in:rechte:

betwist, aangezien moet worden -als bij uvergiss-ing cenj

- ten onrechte uitgedrukt;

Overwegende wat de aldus alleen overbluvende
eis betreft, appellante beweert. dat gemtlmeerde ge-
deed tegen
ke,lJJk

betahng, terwul de verzekermgspohs ultdru
bepaalde dat zﬁlk vervoer niet veriekerd was

Overwegende dat et . hlerover bevolen‘ ge'pulgen-
verhoor nauw - beperkt werd ‘door .het tussenvonms,‘
hetgeen door geen hoger beroep getroffen werd; dat
in dit verhoor slechts twee getuigen gehoord werden;

Overwegende dat door het getuigenverhoor enkel

~vastgesteld werd dat de persoon, dle het slachtoffer

werd van bedoeld” ongéval te voren twee maal ‘vér-
voerd werd door.geintimeerde;. :v .. carkin o

Dat deze de.eerste maal als vergeldlng ﬂ;wee mgangs-:
kaarten tot een feest ontving en de tweede maal de
som van 125 frank voor een rit, die een aanzienlijke
tijd heeft moeten duren; dat op de dag van het ongeval
bedoelde persoon de bedoeling had na de aankomst te
vragen welke de onkosten waren;

Overwegende dat deze aanduidingen niet. het. af-
deoende bewijs leveren van, een betaald vervoer; dat
geintimeerde  in.de - vermeldé orristandlghéden Lgeen:
recht had op een prijs;
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Dat, indien hij een vergelding mocht verwachten het
bedrag daarvan onbepaald. bleef dat geen zekerheid
bestaat, dat deze vergelding in verhouding zou gestaan
hebben tot de kosten en het tijdverlies van geintimeer-
de; dat, bij ontstentenis van voldoende kenmerken van
een betaald vervoer, aangenomen moet worden dat
bedoeld vervoer in hoofdzaak een bewezen dienst was,
waarveor cp bijkomende w-ij'ze,d.e vervoerde persoon de
bedoeling had haar dankbaarheid te betuigen;

Overwegende dat bedoeld vervoer dus overeen-
komstig de voorwaarden var de polis geschied is en
appellante de bedongen vergoeding verschuldigd is;

Overwegende dat op voldoende wijze uit de stukken
van het geding blijkt dat geintimeerde als provisionele
vergoeding voor bedoeld ongeval aan de benadeelde
betaald heeft de som van 39.717,80 fr., in hoofdsom,
intresten en kosten, vermeerderd met 163 fr. voor
kesten van een bevel en 2.500 fr. voor de kosten.van
zijn verdediging, door de verzekeraar verschuldigd
krachtens artikel 1 der bijzondere voorwaarden van
de polis;

Overwegende dat geintimeerde ook een som van
25.000 frank geéist heeft als vergoeding wegens stoffe-
lijke en zedelijke schade; geleden door het feit dat hij
het huidig proces heeft -moeten voeren; dat het dien-

aangaande voldoende zal zijn er op te wijzen dat’

appellante niets anders gedaan heeft dan gebruik te

makKen van hun recht tot verdediging -en geintimeerde

met gerechtlgd is zich hiergver te beklagen;
' Om d@e redenen

Het Hof, gezien artikel 24 der wet van 15 Juni 1935;

Gehoord -ter openbare zitting, de heer Van der Per- "
ren, Advocaat generaal, in zijn eensluidend adv1es over '

de bevoegdheid;
Ontvangt het hoger beroep;

Zegt voor recht dat de Rechtbank van Eerste Aan-

leg, zetelende in handelszaken, onbevoegd was;
Doet het bestreden vonnis te niet;

Trekt de zaak tot zich, en, alle andere besluiten:

verwerpende veroordeelt appellante aan geintimeerde
te betalen de som van 42:380,80 fr met de gerechtelijke
intresten;

Wijst geintimeerde’s - (oorspronkelijke eiser) eisen
tot betaling van 25.000 fr. en tot ontbinding van de
overeenkomst af;

Veroordeelt appellante tot de kosten van haar ver-
zet in' eerste aanleg; veroordeelt ze voorts tot de

%, van let overige der samengevoegde kosten van-

beide instanties;

Veroordeelt

_ geintimeerde tot het overige -derde
daarvan. ‘

NOOT : Ad 1 : Verg. o.a.: Rb. v. Kph. Aalst, 22 Juli
1947, R. W. 1947-1948, 616; Rb. v. Kph. Sint Niklaas,
19 Augustus 1947, R. W. 1947-1948, 264; Rb. v. Kph.
Gent, 30 October 1947, R, W, 1947-1948, 523; Rb. Has-
selt; 6 April 1949, R. W. 1949-1950, 35; Rb. Dender-
monde, 27 Januari 1950, R. W. 1949-1950, 1029; Rb. v.
Kph. Leuven, 25 November 1949, R. W. 1949-1950,
1420; Rb. Brussel, 27° Maart 1950, R. W, 1949-1950,
1419.

Ad 2 : verg. noot onder Rb. Antwerpen, 25 Februari
1948, R. W, 1948-1949, 467. ]

Ad; 3 : Verg. K. Van Baaﬂe, De verantwoordelijkheid
bij vervoer uit goedwilligheid, R. W. 1949-1950, 273.

BURGHRLIJKE RECHTBANK TE MECHELEN

25 September 1950. e

Voorzitter : M. Hellemans.
Advocaten : Mrs Wagemans en Moéeremans.

Aansprakéliikheid van politiek delinquent tegenover de
staat.— Afwezigheid van morele schade. — Materiéle
schade bij gebrek aan bewijs, bepaald op 1 frank.

Wanneer de Staat een vordering tot schadevergoeding
tegen politieke delinquenten instelt, handelt hij niet
in de witoefening van zijn souvereiniteit, maar als
rechtspérsoqn; als zodanig kan hij, daoy gevoelens
hem vreemd zijn, geen morele schade lijden.

Daar de Staat niet de vertegenwoordiger is van
de’ private belangen der burgers, kan hij namens
deze laatste ook geen morele schadevergoeding
vorderen.

De Staat heeft mqevolge de door de veroordeelde
gepleegde strafbare feiten materiéle schade geleden,
wagrvan het bedrag, bij gebrek aan bewijs, op het
symbolisch bedrag van- 1. frank bepaald wordt.

Belgische Staat t/ V. d. V. -

Aangezien de op artikel 1382 van het Burgerlijk
Wetboek gesteunde vraag er toe strekt verweerder te
horen veroordelen tot de betaling ener som van
50.000 frank als vergoeding der schade, zowel van
morele als van stoffelijke aard, die eiser zou onder-
gaan hebben door de fout van verweerder;

Aangezien verweerder, die te Blaasveld het ambt
van burgemeester uitoefende, propaganda voerde
strekkende tot het aanwenden van strijd- en werk-
krachten ten voordele van de vijand en tot het be-
vorderen der Duitsgezinde politieke 1nstellmgen bij
vonnisivan‘de Krijgsraad te Mechelen dd. 10 December
1946, hetwelk in kracht van gewijsde getreden is, ver-
cordesid werd tot een gevangenisstraf van achttlen
maanden;

Aangezien verweerder het bestaan van alle morele
of materiéle schade en van elk causaal verband tussen
fout en schade ontkent; :

A. Wat betreft de morele schade :

Aangezien de Staat, bij het. instellen van een. ge-
ding- in schadevergoeding niet handelt in de uitoefe-
ning van zijn oppermacht, maar wel als rechtspersoon
en derhalve, bij gebrek aan gevoelens geen morele
schade kan lijden; -

Aangezien de Staat ook niet de vertegenwoordxger
is der private belangen der burgers en dus ook niet
voor de morele schade van. dezen kan optreden
(Krijgsraad Antwerpen, 19 September 1945, in zake
Timmermans, J. T. 1945, blz.. 569);

B. Wat betreft de materiéle schade en het oor-
zakelijk verband :

Aange21e11 door het plegen der mlsdruven waarvoor
hij" veroordeeld werd, verweerder, op -onrechtmatige
wijze — vermits hij getrouwheid aan de Staat ver-
schuldigd is — bijgedragen heeft om aan eiser.stoffe-
Jijk nadeel te berokkenen, namelijk met hem te ver-
plichten diensten tot het bestrijden der vijandelijke
politiek in te richten en te bekostigen; .

C. Wat betreft het bedrag der e(hade

Aangezien- eiser vordert dat- de Rechtbank hem
50.000 frank schadevergoeding zou toekennen, doch
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geen enkel bestanddeel tot staving zijner schatting
overlegt. en- derhalve vraagt dat de schadevergoeding,
geraamd «ex aequo et.bono».op hoger gezegde som,
zou vastgesteld worden;

Aangezien bu ontstentenis van elk Waardermgs-
element of vergelijkingspunt betreffende de omvang
der schade berokkend door misdrijven van politieke
aard de toekennmg van belangrijke: sommen niet
meer « ex aequo et bonoy geschiedt, maar op een
wijze die als Wlllekeurlg mag betiteld worden en van
aard is aanleldmg te geven tot het stellén van eisen
in schadevergoedmg, waarvan het bedrdg niet in
verhouding van de schade maar van de betaalkracht
van'verweerder zou zijn;

Aangezien inderdaad de schade . die door eiser op
50.000. frank geschat wordt, evenzeer op::het tiende
deel als op het tiendubbel of elk andere, som had
kunnen geraamd worden,  zonder dat de:Rechtbank
zich. rekenschap zou kunnen geven of er -derminste
verhouding bestaat tussen het bedrag en de werkelijk
geleden - schade;

Aangezien hoewel het bedrag niet kan -bepaald
worden, de werkelijkheid van een zekere schade onbe-
twistbaar is; dat het dan ook past deze stoffelijke
schade vast te stellen op het symbolisch bedrag van
één frank, zoals algemeen aangenomen wordt voor
de vergoeding van sommige morele schaden en waar-
van ‘ook, geen_ bedrag kan bepaald worden;

Aangezien de bepalingen van de artikelen 2, 34,
36, 37, 40, 41 der wet van 15 Juni 1935, op het gebruik
der talen in gerechtszaken, werden nageleefd;

Om deze redenen,

de Rechtbank alle verdere of strudlge besluiten
verwerpende, veroordeelt verweerder tot de betaling
aan eiser van één frank, verhoogd met de gerechte-
lijke intresten;

Veroordeelt hem alsnog tot de kosten van het
geding;

Verklaart het vonnis uitvoerbaar bij Voorraad niet-

tegenstaande hoger beroep en zonder borg, uitge-
nomen wat de kosten betreft.
NOOT : Verg. o.a. Rb. Leuven, 1 October 1947,
R. W. 1947-1948, 383: Rb. Brussel, 9 October 1947,
R. W.. 1947-1948, 677; Rb. Brussel, 13 Januari 1948,
R. W 1947-1948, 802; Rb. Hasselt, 15 Januari 1948,
R. W. 1947- 1948, 1087 Rb. Brussel, 27 April 1947,
R. W. 1947-1948, 1215; Hof Gent, 2 Juni 1949, R. W,
1949-1950, 27; Hof Brussel 25 Mei 1949, R. W. 1949-
1950, 77; Rb. Brussel, 20 December 1949, R. W. 1949-
1950, 948.

'RECHTBANK VAN KOOPHANDEL
TE ANTWERPEN

‘3¢ Kamer. — 20 October 1950,

Voorzitter : M. H. Herkens.
Referendaris : M. Naulaerts.
Advocaten : Mrs. E. Buysse loco J. Ronse
en J. van Alsenoy.

Fabrieksmerk, — Eerste kennelijk gebruik in het
konmkrljk —"Vereiste voor. de erkenning van een
afbeeldsel als fabrieksmerk, — Verelsten voor vorde-

: rmg ult oneerluke mededing'mg

Het rech,t op een fabrieksmerk wordt verworven door
het eerste kenmelijk gebruik in het Kkowinkrijk;
. daartoe is niet vereist, dat het merk in -alle delen

van het koninkrijk bekend is. De notorieteit bestaat
van het ogenblile, dat -het. merk -in. de.  betrokken
middens bekend is «ls onderscheidend kenmerlk van
_een handelsproduct, zelfs indien dit m een vr z;
beperkte kring wordt verhandeld. :
HEen afbeeldsel kan slechts als fabrieksmerk wor-
den beschermd, indien het door zijn wuiter l@ﬂc en
. vorm enige originaliteit vertoont. ‘
De gelijkenis tussen:de door twee concurrenten
gebruikte etiketten kan aanleiding geven tot een
vordering wegens oneerlijke wmededinging, -doch
alleen voor zover het opzet om verwarring te stich-
ten en de mogelijkheid van. verwarring vaststaan.

De Schepper t/ Mellaerts.

Overwegende ten aahzien van de feiten, -dat eiser
26 December 1946 ter griffie van de Rechtbank van
Koophandel te Gent een fabrieksmerk heeft gedepo-
neerd onder n° 2494, verbeeldend de benaming
« Hertekamp », waaronder het woord « Schiedam »,
van elkander gescheiden .door een lijn, met onderaan
de afbeelding van een hertekop, op een achtergrond,
hebbende de vorm van een gelijkbenige driehoek, en
daaronder de woorden « Prima kwaliteit - Produkt
Bruggeman »;

Dat gedaagde sedert jaren-in het Antwerpse Schle-
dammer jenever produceert en verkoopt in flessen,
veorzien van een etiket voorstellende onder de woor-
den « Oude Schiedam Jenever» de kop van eecn
reebok, met daaronder in - kleine tekst het woord
« Hertekop »; dat hij die benaming en afbeelding niet
als fabrieksmerk heeft gedeponeerd; .

Overwegende, dat eiser, stellende dat gedaagde door
het gebruik van het woord « Hertekop » en de afbeel-
ding van een hertekop zich schuldig maakt aan
namaking van fabrieksmerk, althans aan oneerlijke
mededinging, bij exploit. van 24 December 1949 ge-
daagde heeft gedagvaard ten einde bij vonnis, uit-
voerbaar bij voorraad, te worden veroordeeld om aan
eiser te betalen de som van 1 fr. als schadevergoeding,
zich verbod te horen doen zijn product voortaan nog
te verkopen onder de bestreden voorstelling, met
bevel de in omloop zijnde kruiken onmiddellijk uit de
handel terug te trekken, en te horen bevelen dat het
vonnis zal worden aangeplakt te Antwerpen en te
Gent en zal worden bekendgemaakt in drie dagbladen
naar eisers keuze, de kosten hiervan door de gedaagde
verschuldigd zijnde op vertoon van de daarop betrek-
king hebbende kwijtingen met verwijzing van gedaag-
de in de proceskosten;

Overwegende, in rechte, dat gedaagde in de cerste
plaats heeft aangevoerd : dat hij reeds in 1929 Schie-
dammer jenever verkocht in het Antwerpse onder de
benaming « Hertekop »;.dat eiser ook sedert jaren een
gelijkaardig product verkoopt onder de benaming
« Hertekop », doch dat zijn afzetgebied voor de oorlog
zich slechts uitstrekte tot de stad Gent en omgeving;
dat een fantasiebenaming beschermd kan zijn van
stad tot stad; derhalve eiser door naderhand -zijn
product bekend te maken over gans het land aan
gedaagde geen afbreuk kan doen in zijn verworven
recht wat betreft het Antwerps afzetgebied; :

Dat dit middel faalt; .dat . gedaagde hierbij het
fabrieksmerk met de firmabenaming verwart;.dat het
recht op een fabrieksmerk slechts verworven wordt
door het eerste kennelijk gebruik in het koninkrijk;
dat het merk daarom niet in alle delen van -het
koninkrijk moet bekend zijn; dat de notoritéit bestaat
van het ogenblik dat het merk in de betrokken ‘mid-
dens bekend is als onderdtheidend kenmerk van een
handelsproduct, zelfs indien het product in een nogal
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: aangewerd‘- dat hij:y van: .,1.921 af needs zijn ~=mels‘;1$3111’l: het
Kkoninkrijk:op-de  markt heeft gebracht; dat hijalthans
in 1931 een prijscourant uitgaf, waarin de Schiedam
- Hertekamp »,..
geboden; dat dit..als een 'voldgende; aanwijzing . van
een daadwerkelijk gebrulk van het merk kan worden
aangezien;

., Dat, gedaagde daarentegen geen enkel bewus van
een voorafgaand gebrulk Wat betreft ‘het. merk
« Hertekop » heeft bijgebracht noch aangeboden dat
‘hij zekere-attesten heeft overgelegd-van zijn leveran-
iciers;ivan. etiketten, waaruit-bljkt dat hij sedert 1932-
19831 (dus-na het; gebruik door eiser van het merk
«Hertekamp:») - etiketten'; heeft  "gebruikt met - de
.afbeelding . van . de,.kop . van --een  reebok;. dat de
henaming - «'Hertekop-» -hierop. zelfs niet. voorkomt,

doch ‘alleen de firmanaam « Distilleerderij La Colom-

ibé»; dat-derhalve eiser: zich op het eerste gebruik van
zijn -fabrieksmerk mag beroepen en deswegk -ontvan-
kelijk is om de -actie wegens namaking in te stellen
-yvan het ogenblik; dat.hij de formaliteit.van de neder-
‘legging- ‘heeft- vervuld»‘ w((.Berge‘n— 1410.1924,- B.- P.
1925, blz.. 81);- LR '
Qverwegende, dat gedaagde ten gronde
. betoogd : dat. hij . noch: -door:- de benaming, van zijn
product, noch :door het: gebruikt’ etiket, het merk van
de ieiser;heeft nagemaakt; dat de rechtbank zich miet
dit-standpunt kan.verenigen en van oordeel is, dat er
geen verwarring mogelijk is .tussen.bedoelde: merken;
L Qverwegende, dat eiser zich het afbeeldsel van. een
hertekop- slechts exclusief als fabrieksmetrk: zou :kun-
1nen toedigenen, indien-het afbeeldsel:-door zijn uiterlijk

.&h vormi-enige:originaliteit mocht. vertonen dat zulks :

ten:..deze het.geval ‘nlet ig;:dat-de- afbeeldmg van- de
herteko.p op-het merk:van:eiser naar:-vorm en: samen-
stelling banaal: moet worden geacht; dat-een gelijk-
aardige tekening voorkomt op talloze merken van
likeuren en andere dranken en nu zeker publiek
dome]n is geworden )

- Dat “dnderzijds’ de benamlngen « Hertekamp > en
« Hertekop » zowel voor het gehoor ‘als ‘'voor het
_gezicht: voldoende van elkander, verschillen; dat,. hoe-
wel., belde _partijen een gelukaardlg bedruf uitoefenen,
h tot hetzelfde ‘publiek richten,. haar chentele
estaat uit, doorgaans oplettende personen, die
zlqh niet_onvers lig welk product in. de hand laten
spelen en-in staat zijn een « Hertekamp» van -een
<§H,ertekop>> evenals een «Hertekamp »..van - een
« Hazekamp.» te onderschelden .dat-:een: misleldmg
_van:de cliéntele.. a,lzo ‘niet-te vrezen is: Sy .

Dat; mltsdlen het gebruxk van het afbeeldsel ‘en van
de benammg « Hertekop» door gedaagde niet als
:x_ﬁ k ‘op l;et merkenrecht kan’ Worden aangezien,;
) ‘Verv‘vegende ‘dat eiser-zijn vordermg tevens heeft
geg;rond op Oneerlukwmededlngmg, dat ‘de gethems
thssen t van elser en dat’ Van ‘gedaagde aan-
j ng zou kunnen geven: tot dusdanige vordeflng
voor zover het' opzet en de mogelljkheld van verwar-
rmg"zouden vaststaan; (Novelles Loc. cit., I,.v* Con-
curren e deloyale n“ 224 en sqq.; R. P. ‘D. B. v* Con-
currence thclte n, 238 242 v 238 242 v° PI’OpI‘lete

K . elser heeft de vorm van een om-
geke vde driehoek en bedekt slecht een gedeelte van
het.vlak:van .de fles; de letters en de afbeelding zijn

(| -zwart,.op; - wit;
" gans; vlak:va: de- fles_‘ enxls veelkleumg en met blauwe

tegen: 27,75 ' fr. de :liter .werd..aan-

heeft ‘

~dat - daarentegen de..benaming

yachtergrond;. b) * het etiket-van .eiser -draagt in-grote.
hocfdletters: de . benaming:' « Hertekamp::Schiedam »;
de daarmede overeenstemmende tekst:op het -etiket

.van. gedaagde -is«,Oude::Schiedam Jenever:i:.de be-

naming « Hertekop:» .is.:slechts: in kleine -rode letters
.op. witte -.achtergrond: vermeld. onder- de afbeelding

-van:de kop-van. een reebok:en:is-het:minst.in het-oog

vallend; c¢) de wit-zwarte. hertekop-van- eisers.-etiket
biedt niet de -minste .gelijkenis met de bruingroene
reebokkop van.- gedaagde’s -etiket;-d) beide flessen
bevatten onderaan op .het etiket een bevestiging, dat
de inhoud Schiedammer- jenever is; op .de .fles van
eiser is die bevestiging getekend door een: fictieve per-
soon «J. Hertekamp & Zoony; debevesfiging vvan
gedaagde draagt de eigen handtekeningivan gedaagde;
+.Dat: uit -het’ vorenstaande-; vélgt, dat-het - opzet. om
verwarring te stichten zeker niet aanwezig-kan.geacht
worden bij gedaagde, te meer nu zijn- product:tesAnt-
werpen bekend was, voordat eiser: zich op--die-markt
had toegelegd; dat de mogelijkheid van verwarring
evenzeer--uitgesloten blijft; dat een koper van “een
gemiddelde -oplettendheid zioh niet zal laten -beet-
nemen- door -de oppervlakkige gelijkenis tussen- de
woorden- ¢« Hertekamp» en « Hertekop »; doch reeds
~door --een ‘vluchtige - aanschouwing van de- etiketten
zich zal vergewissen, dat de jenever wan gedaagde
niets gemeens heeft met die van eiser; dat daarbijmog
komt, dat deuitgang « Kamp », in de: jencverhandel
-evenzeer de aandacht trekt van de verbruiker; die
geneigd-is. dusdanig product -als--afkomstig: van: een
gelijknamig fabrikant aan te zien; dat’ eiser hierop
trouwens heeft gespeculeerd, waar hij de -waarborg
van zijn product getekend heeft met de wcorden-«J.
Hertekamp & Zoonw, wat een louter. verdichtsel is;
«Hertekop». 0op ge-
daagde’s etikét kennelijk geen verdere strekking heeft
dan het afbeeldsel met de overeenstemmende. naam te
onderstrepen (terwijl het feit, dat gedaagde. hierbij
eeén reebok -met -een hert heeft verward, . niet tegen

“hem kan wérden verklaard) ;

Dat mitsdien de -eis niet voor: toewuzmg vatbaar is;

:Gezien de artikelen 2, 34 en 40 van. de.wet van
15 Juni 1935; ! . £

Rechtdoende : gaat voorbu ~het door de. e1ser-»,sub-
sidiair gedane aanbod van. -bewijs; verklaart eisers
rechtsvordering ontvankelijk, doch niet gegrond; ver-
wijst hem™ in de. hierop gewvallen kc')sten," tot deé uit-
spraak:van. gedaagde op 20-fr. begroot :

NOOT: Ve1g betreffende de vorderlng ult oneerluke
concurrentie-o.a. R. v. Kph. Antwerpen (kortgeding),
17 Febr 1948 en 19 Aprll 1948 RW 1849 49 910 en
911, ‘

Lt

ARBEIDSGEREOHT IN HOGER BEROEP
TE BRUSSEL . .. .. ... .

Kamer voor- Werkheden il" 'ug‘_ugtug 1949

) Voor21tter ‘M., W. Verougstraete )
Advocaten Mfs J. Le Maitre e J;j Cort01s

Arbeidsovereenkomst. — Rechter met gebonden aan
. de door.de.partijen aan hun rechitsverhouding gegeven
. ‘quallflcatley. — De, rechter kan- quallflceren overeen-
.. komstig de \velkelukheld :.in .casu niet: leelcontract

g‘ebl ulk

AT e £

Wannee'r een mbachtsman €en aZs lee7 jongen aan-
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~igenomen jongémgn. -gebruikt wls loopjongenw “en
“urbeéider, moet: worden witgemaakt, ddt.in ’w@?‘kelfiﬂc-
_heidi. een’ arbeidsotereenkomst tussenm partijen
bestond -Heét loon van-de ijonge man moet; dus fwo'r
den bepaeld ‘volgens Tet gebiruilk. . ivs :
sOngeacht de naan,welke partijen dan de: WSSen
hen ‘bestaande rechisverhouding ‘hebben gegéven,
-i§ .de rechter bevoedd ‘deze réchitsbetrekking te qua-
vilificeren’ en: de “juridische aard daarvan te bepalen
o’l}ereenkomstzgl de werkelfiykh,ezd i

feeig e : oAy

Tenseleer t/ Bellanger :

Aange21en het hoger beroep regelmatlg is’ in “de
vorm en datrer ‘tegen geen onontvankehjkhmdsm1ddel
Wordt opgeworpen; .- - <= -

“Overwegende datide eerste rechter in zijn: vonnis
van 10:-Augustus 1948 terecht heeft vastgesteld; dat
deaanlegger; heden ‘appellant, aan de verplichtingen
is ‘te“kort gebleven, die -hem waren opgelegd door het
‘leercontract dat schrltteli]k tussen: partuen gesloten
wag; '

Dat Vaststaat dat appellant d1e gelntlmeerde’als
leerjongen had aangenomen voor een duur van:drie
~jaren,..ten einde hem de beroepskennis van radiotech-
nicus aan te leren; tegen betaling door:appellant van
-een- .vergoeding, die". deze : zou: bepalen - volgens
bekwaambheid, hem' in de. Werkelukhad mlsbru1kte als
loop]ongen ‘en als werkman; :

“10Overwegende dat, welke- ook de -naam 'weze: dle door
spartijen . aan hun handelingen wordt gegeven, het de
.rechter toekomt deze handelingen te kwalificeren en
-de juridische aard te bepalen, die ‘de :overeenkomst
ultgevoerd tussen partuen in- de: werkehfkheld heeft
‘gehad;": S
: Overwegende dat mdlen aanvankeluk partuen wel

een leercontract hadden gesloten, het in werkelijkheid -

een arbeid§contract ‘is- geweest; .dat ‘door: appellant
‘werd opgedrongen aan gemt1meerde en dat door deze
laats‘te werd uitgevoerd; i

~-:Overwegende dat de overeenkomst het loon ‘van

geintimeerde niet heeft bepaald, dat-dit dus rnoeti

Worden -vastgesteld: volgen het gebruik;-

- ‘Overwegende dat het loon, bepadld- door de~eerste
rech‘fér overeenkomt met het gebruik -in -bedoeld
beroep, .en- trouwens. niet- wordt betw1st evenmin als
~de.waarde: der uitrustingsbons; * ©

Overwegende dat tegen de. vonnissen van 4 Februari
en 22 April 1949, geen enkel middel wordt:opgewor-
pen, tenzij die welke hiervoor worden onderzocht; -

Dat bijgevolg de vonnissen a quo d1enen bevest1gd
“té worden:in hun geheel Dot o

Om deze redenen o .

Ontvangt het hoger beroep en er over rechtdoende

Bevestigt de bestreden vonnissen;

~"Veroordeelt appellant to’c de‘kosten “van het—hoger
beroep. : s DL
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Michel | MAGREZ De Welklechtelsraden — Studie-
en Dokumentatledlenst van het Algemeen Belgisch
Vakverbond.— Saptember 1950.,.. R

"De* bedoeling van “deze uitgave ‘is een handleIdmg
voor de practuk ‘der “werkrechtersraden’ te- bezorgen
‘gande “werkrecliters, de Vakbondsecretamssen en de
“Yediefiden der burelén vdor arbeidsrecht. ™

Dit doel van de schrijver werd volledig bereikt.
Het werk is vooral afgestemd op de practijk en geeft

op duldelijke wl,]ze het essenneel'ste Van~he1;geen a die-

‘het rechtsgebled van . 'de Werkrechtersraad waartoe
“elké :gemeente ‘behoort.: Can SIS WY
- De Nederlandse'vertalmg van- de hand van: de Heer

‘R. Co1ntre voldoet aah 'alle verelsten‘
L T ARRARER O U3 Y

Marce] VERSCHELDEN
s Etabhss E Bruylant 19‘ L.

Het is algemeen* aanvaard dat de wetgevmg op het
sekwester een warboel i§ wadrin’ zeer ‘moeilijk ' een
vaste lijn kan getrokken worden; Het is de bedoelirig
geweest van -Mr Verschelden ‘déZe' lijn ‘toch” te ‘tirekken
| en een grondig juridisch overzicht':te ‘geven: van wet-
0 geving en- rechtspraak ‘die het sekwester“‘l '»'Belcrle
beheersen.

Laten wij. dadeluk zeggen * dat h1;| daarm u1tstekend
geslaagd is en dat zijn boek een-zZeer belangwekkende
juridische uiteenzetting is geworden. ' - v 1 <0

Het werk is ingedeeld in twee: afdelmgen v :het ‘se-
kwester der ‘vijandelijke" goederen”en’ belangen en ‘het
sekwester der goederen van Verdachten wegens de—
‘licten tegen de veiligheid van de-staat:: o

‘Waar zo dikwijls beide' systemen - met elkaar:'Ver—
ward worden heeft Mr Verscheldenizoveel als dit doen-
1jjk was 'uit de“teksten algemene beginselén  gelicht.
Hij gaat in~elk"van de beide gédeelten van zijh werk
artikelsgewijze de wettelijke bepalingen: na:.en :com-
menteert ze aan de hand vdn een zeer :'uitgébif'eide
rechtspraak, die telkens grondig’ wordt onderzocht.::

' Niemand die zich met een géval van sekwester' heeﬁ
bezig ‘te houden: zal Runnen nalaten het werk: ‘van M
"Verschelden te “consulteren. Hij heeft door' zijn’ gron-
-dige: studie van -dit zo ‘specialé vraagstuk aan’ vele
Jumsten een belangm]ke dlenst bewezen 4

0 RN

b Scald1s, Wetteren, 1949 300 p

De in 1935 ‘opgérichte - Société Jeafn BOdm_ Ldm
T H@stom’e compamtwe des Instztutwn"fdle 21ch ten

de geschledems der 1nstellmgen volgens de” vergel Jken-
de methode en de ‘gemeenschappélijke werken desaan-
‘gaande te- stéunen én te bevorderen rlcht elk ]aal

Het vierde recueﬂ dezet“ Soc1ete bevat negen studies,.
»gewud ‘aan het domeln in de verschﬂlende andenv'

'Ostrogorsky hét groot domem in .;
M.‘ Al'e’xander Eck -he.t_,gr’oo_’t‘ do

eeuwse Frankruk M P, S Lelcht Over -
‘domeinen in Noord-Italié gedurende de 10 12e
V[ Charles Verhnden over het groot “don
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Karl SIMON.. — -Abendlindische Gerechtigkeitsbilder.
— Verlag-von Waldemar Kramer, Frankfurt a.M.,
1948, 112 p. en 10 platen. .

- Dr Karl Simon, de in 1948 overleden oud-conseér-
vator van het Historisch Museum te Frankfurt -a.
Main, heeft in bovengemeld boekje een mooie studie
gepubliceerd over een aantal  barokke « Gerechtig-
keitsbilder », welke in de thans Verwoeste Romer te
Frankfurt opgehangen waren. Hij vergeleek ze met
een aantal schilderijen over hetzelfde .onderwerp uit
Nederland, o.a. deze van Kempen (raadhuis), Utrecht
(Lichtenberg-huis), - Middelburg (raadhuis),  Venloo
(raadhuis), ’s Hertogenbosch (raadhuis), Amsterdam
(raadhuis), Leiden (raadhuis en Waag), Maastricht
(raadhuis), Breda (raadhuis) en vooral deze van het
raadhuis te Alkmaar.

Dit ‘boek vormt een prachtige aanvulling bij de
studie van Dr G. Troescher in 1939 verschenen in het
Westdeutsches Jahrbuch fiir Kunstgeschichte (p. 139-
214), welke handelen over de uit vroegere eeuwen

stammende Gerechtigkeitsbilder. L. Th. Maes.
BALIELEVEN
- VERBOND DER BELGISOHE ADVOCATEN

Korte inhoud van het, verslag - van. Mr H. P. Brasseur
: over de speclallselmg

Dat de crisis bij de Balie ernstig is zal niemand
betwisten. De vermindering der zaken is een feit. Een
ander is de verflauwing van de achting die ons beroep
genoot. Alhoewel het niet binnen het kader van on-
derhavig verslag valt er de oorzaken van op te zoeken
en de remedies er tegen, moeten wij nochtans één der
oorzaken van de crisis aanhalen omdat juist de remedie
bestaat in het aanvaarden van de spec1ahser1ng bij
de Balie.

De Balie heeft een soc1ale opdracht. Om deze te
kunnen volbrengen moet zij zich aanpassen aan de
evolutie van het leven en van het recht. Het blijkt
niet dat zij tot op heden deze aanpassing voldoende
verwezenlijkt heeft. Zij werd dus door het leven voor-
bijgestreefd.

Men dient zich dus aan te passen.

Eertijds, om advocaat te worden was het voldoende
« een goed gemaakt hoofd te hebben » en stevige ken-
nis van het burgerlijk recht en van het strafrecht te
bezitten. Heden is het aldus niet meer gesteld. Het
recht heeft- aanzienlijke uitbreiding genomen en één
enkel man zou er zich niet kunnen op beroemen het
te kennen in al zijn domeinen. Maar daarenboven bij
uitzondering van het burgerlijk recht zijn al de andere
rechten, zelfs het strafrecht beinvloed en zelfs be-
heerst door de technische zijde ervan.

Uit die toestand van zaken ontstaat de verplichting

van de specialisering.
Hoe deze te verwezenlijken ? v

1° Door de titel specialist te scheppen,- dewelke zal
gegeven worden door de Raden der Orde onder ge-
geven voorwaarden.

2° Door een statuut op te richten van de gespecialiseer-
de «studie» met erbij horende verplichtingen en
bijzondere rechten, namelijk beperking van de be-
voegdheid.

3° Door de ontwikkeling te bevorderen van de Ver-
enigingen, )
Welk zal er het gevolg van zijn ?

1° De Kliénteel zal verwittigd zijn en de specialist
‘kiezen, zij zal aldus een waarborg hebben voor de
bevoegdheid.
Het valt niet te betwijfelen dat thans vele zaken ons

ontsnappen 'omdat ‘de massa van de kliénteel niet
- weet tot wie zich te wenden, Vanwaar vermeerde-
ring van zaken.
2° Beter werk van de gespecialiseerde advocaat, de-
welke over meer middelen en meer tijd zal be-
schikken. Vanwaar verhoging van onze reputatie:.
Besluit : L
De specialisering wordt ons opgedrongen door de fei-
ten. In de huidige toestand van de maatschappij en van
de menselijke kennis is zij onontbeerlijk geworden. Het
is slechts één der middelen. Men dient met zijn tijd
meée te leven wil men niet ter zijde geplaatst en ver-
vangen worden.
Het uur der keuze is geslagen. Zich integreren of
sterven van uitputting,

Samenvatting van het verslag van Mr G, A. Ugeux
over de tussenkomst der advocaten voor de
Administratieve Commissies

De steeds toenemende ontwikkeling van de werk-
zaamheden van de Staat, heeft de schepping van veel-
vuldige administratieve commissies met Zich medege-
bracht.

De belanghebbenden, welke dienen te verschijnen
voor bovengendemde commissies hebben meer en meer
de gewoonte aangenomen zich te doen bijstaan of ver-
tegenwoordigen door advocaten, die hen op de hoogte
brengen van hun rechten tegenover de Staat, hen lei-
den gedurende de loop van het geding, dat dikwijls
zeer ingewikkeld is, hen helpen in de samenstelling
van hun bundel, waarin dikwijls bewijzen voorkomen,
die zeer moeilijk te staven zijn.

Sommige van deze commissies hchten de tussen-
komende advocaten in, langs hun secretariaten om,
van het gevolg gegeven aan de zaak waarin zij plich-
ten vervuld hebben.

Dit is echter niet gebruikelijk, want meestal worden
de advocaten mniet ingelicht omtrent de genomen be-
slissing, wat voor hen vele en ernstige moeilijkheden
oplevert. 1. :

Het is nodig hieraan te verhelpen, door aan de Rege-
ring te vragen dat de besturen, tot wier bevoegdheid
deze commissies behoren de verplichting zouden nale-
ven aan de raadsman der partijen de genomen adviezen
of beslissingen dezer commissies mede te delen. Het
is een kwestie van hoffelijkheid tegenover de Balie.
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Nederlands Juristenblad - afl. 8 van 24 Februari 1951.
Mr. M. B, Van de Werk, De plaatsing op aanwijzing

" van de gezinsvoogd. — Mr. J. F. van Delnse Vooraf-
‘ gaand Getuigenverhoor.

Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Re-
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Mr. H. A. Drielsma, De hefting van successierecht
wegens tijdens de Duitse bezetting opengevallen nala-
tenschappen van joodse Nederlanders en het transitoire
nederlandse recht. — Mr, J. P, Honig, Hypotheek op
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Arbitrale Rechtspraak - Februari 1951 nr 362.
W. N., Nadere overeenkomsten. — N. Okma, De

grondslag der arbitrage; geschil.
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Charles Van Reepinghen, Problémes du Barreau. —
Raymond Janne, Grandes et petites miséres du Barreau’
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