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De Ontzetting van het Recht om een voertuig te besturen -

Het groot aantal verkeersongevallen heeft de wet­
gever ertoe genoopt een nieuwe maatregel in te 
stellen tegen de roekeloze en onbekwame weggebrui­
kers. Deze maatregel is de vervallenverklaring van 
het recht een voertuig te besturen, hetzij tijdelijk, 
hetzij definitief. 

Vertrouwend op de doorzichtigheid van de Hoven 
en van de Rechtbanken, heeft hij hun de macht toe­
gekend dit verbod uit te spreken. 

I. 'Vetgeving 

De vervallenverklaring van het recht een rijtuig te 
voeren werd in onze wetgeving opgenomen donr de 
w·et van 1 Augustus 1924 (1) welke een wijziging 
braèht aan de Wet van 1 Augustus 1899 (2) op de 
Politie van het Wegverkeer. 

Naderhand heeft de Koning, krachtens de buiten­
gewone machten die hem verleend werden bij de Wet 
van 7 September 1939 ( 3), de Besluitwet dd. 14 No­
vember 1939 ( 44 uitgevaardigd betreffende de beteuge­
ling van de dronkenschap· waarin tevens de ontzetting 
van het. recht om een voertuig té besturen voorzien 
werd. 

II. JU}'idisch. karakter der vervallenverklaring· 

A. De vm·valLenverklaring uitgesproken bij toepassing 
. der Wet van 1 Augustus 1899 op de Politie van het 

. Wegverkeer gewijzigd door de Wet van 1 Augustus 
1921,. 

1. D i s c u s s i e. 

Nà. het afkondigen der Wet van 1924, die zoals 
hoger vermeld het stelsel der vervallenverklaring 
heeft irigésteld, werd er een tijd lang door de rechts­
geleerden get~wist omtrent het juridisch karakter 
van deze maatregel. Een gedeëlte ervan beweerden dat 
hêt hier steeds om eeri straf ging; terwijl anderen 
staande hielden dat de vervallenverklaring steeds 
een veiligheidsmaatregel was. 

2. Kritiek. 

Deze laatste absolute stelling schijnt ons weinig 
verdedigbaar in het licht van de voorbereidende wer­
ken;: Inderdaad, . bij het lezen van de verslagen van de 

Baron de Moffarts (5) en van de Heer Fernand 
Golenvaux (G) zal het opvallen dat de term «straf­
bepaling » menigmaal aangehaald wordt wanneer er 
van de vervallenverklaring gesproken wordt. 

3. R e c h t s p r a a k. 

Het Verbrekingshof heeft dan ook zeer spoedig een 
einde gesteld aan deze discussie en heeft deze maat­
regel tussen de bijkomende straffen gerangschikt bij 
zijn arresten vari 25 Maart 1929 (7), van 3 Februari 
1930 (8), van 7 Juli 1936 (!J) en van 30 Juni 1941 (10). 

4. U i t z on 'der ing. 

Het artikel 2 der Wet van 1 Augustus 1899/1924 
voorziet tevens de vervallenverklaring die moet uit­
gesproken worden wanneer de delinquent onbekwaam 
erkend wordt een rijtuig te voeren. 

Golstein en Van Roye houden staan dat ook deze 
ontzetting als · een bijkomende straf dient be­
schouwd ( 11) en R. Erkens in zijn boek « De Wet­
geving op het Weg,enverkeer » (12) is dezelfde mening 
toegedaan. 

Tal van juristen hebben destijds g·2meend deze stel':" 
ling te kunnen afleiden uit zekere arresten van het 
Verbrekingshof, alhoewel dit Hof de kwestie zelf 
onaangeroerd liet. 

De vervallenverklaring wegens physische onbe­
kwaamheid draagt · nochtans ' V·eel meer het karak­
ter van ~een veiligheidsmaatregel. Inderdaad, door 
aan de rechter het uitspreken van deze ontzetting op 
te leggen· voor een tijdperk gelijkstaande niet de waar­
schijnlijke duur der onbekwaamheid bij de rninste 
veroordeling wegens misdrijf teg.en de Politie dp het 
vervoer, kan de wetgever dergelijke maatregel niet 
als een str'af aàngezien hebben : hij, zöü zoniet afbreuk 
gedaan hebben aan de oude rechtsre-gel dat eeil straf 
dient in verJ:wuding te zijn tot de sc,huld van de dader 
é Poe na d.ébet córrim~nsurari • delicto) (13): . _ . . 

· E.eri àrrè.st' 'váii het VerbDékingshof' dd.-14 Februari 
1.949 (14) ~~g{thans uitdrukkelijk·· dat de ontzetting 
van het teéhf' een vo•ertuig te -besturen; wanneer Zij 
uitgesp~oken'_wordt om redÊm·:·vari cie' physische. onbe­
kwaamheid, èen veiligheidsmaa h~egel is. · Zelt"de Hof 
had reeds vroeger deze' zienswijze . impliciet ' aan­
genomen dç)Qr: zijn arrest~n çl.d. 30 ·.:runi 194i (10) ·en 
d.d·: 4' ·ocfdb'ér '1938 (15) ci'och·:tè zeggèn dat de schor-
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sing niet moest uitgesproken worden ingeval de voor­
waarde toegestaan werd wat de hoofdstraffen betreft, 
alsook door zijn arresten d.d. 27 Februari 1933 (10) 
en d.d. 11 Juli 1932 (17) door aan te stippen dat er 
geen oorzakelijk· verband dient te hestaan tussen de 
onbekwaamheid en de inbreuk. 

5. Besluit. 

De vervallenverklaring voorzien in de Wet van 
1899/1924 ·is in princiep een bijkomende straf; zij: is 
een veiligheidsmaatregel indien zij uitgesproken wordt 
wegens lichamelijke onbekwaamheid van de . weg­
gebruiker. 

B. De ontzetting van het recht om, een voertuig te 
besturen bij toepassing· van ärtikel 10 dèi Besluit­
wet van 14 November 1939 betreffende de beteuge­
ling der dronkenschap. 

1. Mi d d e l i n r -e c h t e a a n g e v o e r d. 

Er werd in rechte staande gehouden dat deze ont­
zetting een veilighe-idsmaatregel is en dat zij gegrond 
is op de lichamelijke onbekwaamheid een voertuig te 
besturen. Het Verbrekingshof heeft in zijn arrest 
d.d. 27 Februari 1950 (20) dit middel verworpen als 
zijnde een ve-rkeerde interpretatie van de wettekst. 

2. D e z e o n t z e t t i n g i s e e n s t r a f. 

Wij menen dit uit de wettekst zelf te kunnen halen. 
De laatste alinea van artikel 10 der Besluitwet d.d. 
14 November 1939 bepaalt uitdrukkelijk : «In geval 
van overtreding van deze besluitwet is artikel 9 der 
wet van 31 Mei 1888 niet van to-epassing op de ver­
oordeling tot ontzetting van het recht om een voertuig 
of .een luchtschip te besturen ». Welnu het artikel 9 ' 
Wet van 31 Mei 1888 omtrent de. voorwaardelijke ver­
oordeling (18) handelt enkel over de schorsing van 
tenuitvoerlegging van straffen en oefent geen invloed 
uit op veiligheidsmaatregelen. Wij hoev·en dus hieruit 
af te leiden dat de wetgever deze ontzetting van het 
recht om een voertuig te besturen impliciet als een 
straf beschouwd heeft door, wat deze ontzetting be­
treft, het voordeel van een wet die enkel· straffen aan~ 
belangt, uit te sluiten Anders geredeneerd : moést de 
wetgever de vervallenverklaring in kwestie als een 
veiligheidsmaatregel bedoeld hebben dan zouden wij 
ni-et begrijpen om welke reden hij de toepassing zou 
uitsluiten van artikel 9 der wet van 31 Mei 1888 dàar 
deze wet alleszins· niets te zien heeft met veiligheids­
maatregele?. 

III. De schorsing van tenuitvoerlegging der 
verva.Uenverldaring 

A. De vervall·enverklaring als straf uitgesproken bij 
toepassing der wet vct.n 1899/1924 op de Politie van 
het Wegverkeer. 

1. W e t g e v i n g. T o e p a s s e l ij k h e i d o p d e 
ver v allen v e r k l a r i n g. 

Het artikel 9 der Wet van 31 Mei 1888 ( 18) om­
trent de voorwaardelijke veroordeling g-ewijzigd door 
artikelen 1 tot en met 4 der Wet van 14 November 
1947 (19) machtigt de Hoven en de Rechtbanken de 
schorsing van tenuitvoerlegging der straffen. uit te 
spreken indien de maat der hoofdstraf en het ver­
leden van de verdachte de perken dezer gunstwet 
niet overschrijden. 

Daar de vervallenverklaring, als straf uitgesproken, 

een bijkomende straf is, kan de rechter de verdachte 
van deze gunstwet laten genieten. Het Verbrekingshof 
heeft dit expliciet bevestigd in zijn arresten d.d. 30 
Juni 1941 (10), d.d. 7 Juli 1936 (9), d.d. 3 Februari 
1930 (8), d.d. 25 Maart 1929 (7), d.d. 3 Maart 1902 (21) 
eri d.d. 18 Máart 1889 (22). · 

2. 0 u d r e g i e m . - G e e n m o g e l ij k h e ·i d d e 
s t r a f f e n t e s p I i t s e n. 

Vóór het afko:ndigen _der vVet van 14 November 
1947 (19) moèst de scho'rsfng der vervallenverk:laring 
uitgesproken worden indien de voorwaarde toeg-estaalÏ. 
werd voor de hoofdstraffen. Dit werd te meer door 
laatstvermelde arresten van het Verbrekingshof ge­
constateerd. Als beweegreden werd hiertoe aangehaald 
dat de Wetgever van 1888, door te vermelden dat 
de V!=roordeling geacht werd niet te bestaan indien 
gedurende de uitgesproken termijn de veroordeelde 
geen nieuwe • veroordeling opliep voor misdaad of 
wanbedrijf, hierdoor bedoelde de integrale of de « in 
haar gehe-el genomen» veroordeling. De schorsing, 
wanneer zij uitgesproken werd, moest _ zich dus uit­
strekken tot de uitvoe:dng- van alle hoofd- en ·bij­
komende straffen en mocht niet uitgesproken worden 
voor bepaalde straffen alléén, indien deze de sanctie 
vormden van een zelfde feit. 

3. Ni e u-w r e g i e m. - S p I i t s i n g v a n s t r a f­
f en. 

De wet van 14 November 1947 heeft het artikel 9 
der W-et van 31 Mei 1888 gewijzigd door de splitsing 
van de straffen toe te laten. Het nieuw artikel 9 _lu1dt 
als volgt: « Bij het veroordelen tot één of meer straf­
fen ... kunnen de Hoven en Rechtbanken bevelen dat 
de tenuitvoerlegging van het vonnis of van het arrest 
of van de hoofd- of vervangende straffen die zij 
bepalen geschorst worden ... ». · 

Het zal dadelijk opvallen dat deze wettekst op zich 
zelf beschouwd redelijk duister is aangaande het lot 
der bijkomende straffen. De voorbereidende werken 
echter bevatten menigvuldige besprekingen omtrent 
de bedoeling van de wetgever. De huidige tekst in 
dit opzicht beschouwd, is deze welke voorgesteld werd 
door de Commissie van Justitie van de Kamer van 
Volksvertegenwoordig,ers. In het aanvullend verslag 
namens vermelde commissie uitgebracht op 29 Januari 
1947 door de Heer Carton de Wiart (23) werd er uit­
drukkelijk gezegd : « De Kamer heeft aldus aan de 
Hov-2n en Rechtbanken wilLen toelaten wanneer zij 
een ·arrest of een vonnis uitspraken een bepaalde ver­
oordeling te schorsen, bijvoorbeeld de veroordeling 
tot gevangenisstraf en tevens dadelijk uitvoerbaar te 
verklaren een ander bepaalde straf bijvoorbeeld een 
geldboete, de verbeurdverklaring, het verbod een 
vc.ertuig te besturen ... ». Op 22 October 1947 (24) 
vermeldt zelfde verslaggever nogmaals expliciet dat 
het inzicht van de wetgever is : «de Hoven en Recht­
banken toe te laten het uitstel in zekere zin te split­
sen, dit wil zeggen dat" dit uitstel zal kunnen worden 
toegestaan voor de geldboete of sommige ontzettingen 
en vice-versa. » 

Wij moeten dus uit de lezing van de voorbereidende 
werken besluiten dat de wetgever de rechter vrij­
gelaten heeft uitstel te verlenen voor de hoofdstraf 
en geen uitstel voor de vervallenverklaring of het 
tegenovergestelde. 

4. Ve rv o I g. 
sin g, 

N i e t g e w e t t i g d e s p l i t-

Dit punt werd tevens opgeklaard door het aanvul-
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1end verslag d.d. 29 Januari 1947 (23) waarvan hoger 
spraak ter gelegenheid van de wijziging van de tekst 
die in eerste lezing aangenomen werd en die zegde : 
«kunnen de Hoven en Rechtbanken ... bevelen dat de 
tenuitvoerlegging geheel of ten dele zal geschorst 
worden. » Deze tekst werd volgens de verslaggever 
veranderd omdat men hierdoor zou kunnen verstaan 
hebben dat een zelfde straf mocht uiteeng,erukt wor­
den, - hetgeen het inzicht van de Kamer niet was. 

Het is dus de rechter niet toegelaten de V·ervallen­
verklaring, die hij voor een termijn uitspreekt te 
splitsen door te zeggen dat de tenuitvoerlegging van 
deze straf gedeeltelijk zal geschieden en gedeeltelijk 
zal geschorst worden, bijvoorbeeld : drie maand ont~ 
zetting van het recht een voertuig te besturen zonder 
uitstel en daarna drie maand met uitstel. 

B. De vervallenverklaring als veiligheidsmaatregel 
uitgesproken bij toepassing der Wet van 1899/19'24 
op de Politie van het Wegverkeer. 

De vervallenverklaring wegens lichamelijke onbe­
kwaamheid van de delinquent kan niet het voorwerp 
uitmaken van uitstel daar het artikel 9 der Wet 
van 31 Mei 1888 (Wet van 14 November 1947) enkel 
toepasselijk is op de straffen. 

Het Verbrekingshof in zijn arrest van 4 October 
1938 (15) besliste reeds alvorens de Wet van 31 Mei 
1888 gewijzigd werd dat g.een enkel wettelijke beschik­
king de rechter verplichtte van de schorsing tot deze 
maatregel uit te breiden. 

C. De ontzetting van het recht een voertui.g te bestu­
ren 'lûtgesproken bij toepassing van artikel 10 der 
Besluitwet van 14 November 1939. 

1. U i t s 1 u i t i n g v a n t o e p a s s e l ij k h e i d. 

Zoals hoger uiteengezet is deze vervallenverklaring 
een straf. De schorsing dezer ontzetting mag echter 
niet uitgesproken worden gezien bij artikel 10 dezer 
wet de toepassing van artikel 9 der Wet d.d. 31 Mei 
1888 (Wet van 14 November 1947) uitdrukkelijk uit-
gesloten wordt. 

,': 

2. E e n d a a d s e s a m e n 1 o o p. - B eg i n s e l e -d 
v a n a l g e m e e n r e c h t. 

Alvorens de eendaadse samenloop aangaande de 
vervallenverklaring te onderzoeken komt het ons ge­
past voor enige algemene rechtsbeginselen in her­
innering te brengen. 

Artikel 65 van het Strafwetboek bepaalt dat, wan­
neer eenzelfde feit verscheidene inbreuk>en uitmaakt 
(eendaadse samenloop), enkel de zwaarste straf zal 
uitgesproken worden. De rechtspraak en de doctrine 
preciseerden dat enkel de hoofdstraf in aanmerking 
komt om de zwaarste straf te bepalen en dat bij 
èendaadse samenloop enkel de bijkomende straffen 
van de zwaarste hoofdstraf moeten of kunnen uit­
gesproken worden (47). 

3. V e r v o l g. - Lot v a n d e o n t zettin g. 
Wettekst. 

Aangaande de ontzetting van het recht om een 
voertuig te besturen bepaalt artikel 10 der Besluitwet 
dd. 14 November 1939 uitdrukkelijk: «Dezelfde 
»ontzetting moet uitgesproken worden voor ieder 
»overtreding van artikel 3 van deze besluitwet, welke 
» ook de opgelegde straf weze; in geval van nieuwe 
» herhaling . . . wordt de definitieve ontzetting uit­
» gesproken. In geval van overtreding van deze be-

» sluitwet is artikel 9 der wet van 31 Mei 1888 niet 
» van toepassing op de veroordeling tot ontzetting van. 
» het recht een voertuig ... te besturen ... zelfs indien 
» die veroordeling op grond van artikel 65 van het 
» Strafwetboek bij toepassing van een andere wets­
» bepaling is uitgesproken geworden.» 

De veroordeling tot ontzetting door de wetgever 
bedoeld die bij toepassing van een ander wetsbepaling 
kan uitgesproken wor:den is deze voorzien in artikel 
2 en 2 bis der wet van 1 Augustus 1899 (artikels 2 
en 3 der wet van 1 Augustus 1924). 

4. Vervolg. 
gever. 

I n z i c h t e n v a n d e w e t-

Zoals blijkt uit de toelichting van artikel 36 van 
het wetsontwerp tegen het alcoholisme, neergelegd 
door de Minister van Justitie P. E. Janson in de 
Kamer der Volksvertegenwoordigers op de vergade­
ring van 26 November 1930 (25) - artikel waarvan 
de tekst overgenomen werd in het artikel 10 der 
besluitwet dd. 14 November 1939- heeft de wetgev~.r 
zich verplicht gevoeld bijzondere schikkingen te tref­
fen aangaande de vervallenverklaring bij eendaadse 
samenloop. 

Moest hij dit niet gedaan hebben, dan zou een 
delinquent, die onvrijwillig verwondingen aan iemand 
toebracht terwijl hij een voertuig in staat van dron­
kenschap bestuurde, bij zijn v.eroordeling kunnen ont­
snappen hebben aan een werkelijke en onmiddellijke 
ontzetting. Inderdaad, indien de rechter de eendaadse 
samenlonp aannam dan moest hij de zwaarste hoofd­
straf uitspreken met de bijkomende straf eraan ver­
bonden. Hij zou dus toepassing gemaakt hebben van 
artikels 418 en 420 van het Strafwetboek en van 
artikel 2c der wet van 1 Augustus 1899/1924, daar 
de hoofdstraffen door deze wetteksten voorzien zwaar­
der zijn dan deze bepaald door artikel 3 der Besluitwet 
dd. 14 November 1939. Het zou hem bijgevolg moge­
l;k geweest zijn, hetzij geen ontzetting uit te spreken 
daar artikel 2c der wet van 1 Augustus 1899/1924 
slechts een facultatieve vervallenverklaring voorziet, 
hetzij deze bijkomende straf met uitstel uit te spreken. 

De wetgever beschouwde dit als onrechtvaardig, in 
aanmerking nemende dat de ontzetting noodzakelijk 
en zonder uitstel moet opgelegd worden krachtens 
artikels 3 en 10 der Besluitwet dd. 14 November 1939, 
indien geen ander inbreuk begaan werd. 

Ten einde dergelijke onrechtvaardigheden te voor­
komen heeft hij drie afwijkingen gemaakt : 

1 o artikel 9 d'er wet van 31 Mei 1888 is niet toe­
passelijk, zelfs indien de veroordeling tot ontzetting 
krachtens artikel 65 van het Strafwetboek bij toe­
passing- van een andere wetsbepaling uitgesproken 
wordt; 

2o de rechter is verplicht de ontzetting uit te spre~ 
ken, welke ook de wetsbepaling weze krachtens. de­
welke de hoofdstraf opglegd wordt indien de Besluit­
wet dd. 14 November 1939 de inbreuk met een ver­
plichtende vervallenverklaring strafbaar stelt; 

3o indien de rechter de ontzetting krachtens een 
andere wettekst oplegt dan mag hij de duur ervan 
niet lager bepalen dan de verplichtende minimumduur 
n de Besluitwet dd. 14 November 1939 voorzit::. 

5. Ver v o 1 g. - Toep a s sin g v a n de we t­
t e kst. 

Wij rangschikken in vier categoriën de gevallen die 
zich kunnen voordoen indien een zelfde feit een in­
breuk uitmaakt op artikel 3 der Besluitwet dd. 
14 November 1939 en op een andere wettekst : 

a) de wetsbepaling die de zwaarste straf voorziet 
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stelt de inbreuk strafbaar met een verplichtende ont­
zetting van een langere duur dan de verplichtende 
ontzetting voorzien door de Besluitwet dd. 14 Novem­
ber 1939. In dit geval zal de rechter de verplichte 
ontzetting, die .~en accessariurn 'uitmaakt van de 
zwaarste strafbepaling, uitspreken; hij zal geen uitstel 
kunnen verlenen; 

b) de wetsbepaling die de zwaarste straf· voorziet 
stelt de inbreuk strafbaar met .een ontzetting van 
kortere duur dan de onzetting ·voorzien door de Be­
sluitwet dd. 14 November 1939. of stelt de inbreuk 
niet strafbaar met ontzetting : in dit geval zal de 
rechter de verplichte ontzetting hoeven uit te spreken 
voorzien door artikel 10 der Besluitwet dd. 14 Novem­
ber 1939; 

c) de wetsbepaling die de zwaarste straf voorziet 
stelt de inb11euk strafbaar met een facultatieve ont-. 
zetting van een langere. duu.r dan deze voorzien dooi· 
artikel 10 der Besluitwet dd. 14 November 1939. In 
dit geval zal de rechter slechts de bijkomende straf, 
verbonden aan de wetsbepaling die de zwaarste hoofd­
straf . voorziet mogen toepassen, indien hij ze · werke­
lijk en zonder schorsing uitspreekt, zoniet is hij ge­
houden de verplichte ontzetting voorzien door arti­
kel 10 der Besluitwet dd. 14 November 1939 uit te 
spreken; 

d) de wetsbepaling die de zwaarste straf voorziet 
stelt de inbreuk strafbaar met een ontzetting van 
langere duur doch met een minimum-ontzetting van 
een kortere duur. In dit geval zal de rechter slechts 
de bijkomende straf verbonden aan de wetsbepaling 
die de zwaarste hoofdstraf voorziet, mogen uitspreken 
indien hij· een ontzetting zonder schorsing oplegt, 
waarvan de duur hoger is dan de minimumduur voor­
zien door de Besluitwet dd. 14 November 1939. Wenst 
hij dit niet te doen, dan moet hij de verplichte 
ontzetting uitspreken, voorzien door artikel 10 der 
Besluitwet dd. 14 Nov.ember 1939. 

IV. De vm·plichte of facultatieve vervallenverlrlal'ing 

A. De verplichte ve1·vallenverklaring. 

Om zijn doel te bereiken, namelijk het aantal ver­
keersongevallen te beperken, heeft de wetgever de 
verplichte ontzetting voorzien aangaande de inbreu­
ken die hij beschouwde als op zich zelf het meest 
van aard te zijn de openbare orde en de openbare 
veiligheid te storen. 

Het toelaten van. het onderzoek door de rechter 
naar de opportuniteit van de vervallenverklaring zou 
de preventieve doeleinden van de wetgever gedwars­
boomd hebben, namelijk qe weggebruikers af te schrik­
ken van een maatregel· die hun met zekerheid op­
gelegd wordt indien zij de inbreuken bégaan. 

Er zijn drie gevallen van verplichte ontzetting, 
die wjj kunnen samenvatten als volgt : 

1. W e g e n s l i c h a m e 1 ij ke o n b e kw a a m h e i d. 

Indien ter gelegenheid van een veroordeling wegens 
misdrijf tegen de Politie· op het vervoer of vervoer­
ongeval te wijten aan zijn schuld, ·de delinquent phy­
sisch ·onbekwaam erl{end wordt· een rijtUig te voeren 
(artikel 2 wet van 1 Augustus 1899/1924). 

Het Verbrekingshof heeft menigmaal de nadruk 
gelegd op het ·verplicht karakter dezer ontzetting, 
onder meer in zijn arresten dd. 30 Juni 1941 (10), 
del. 27 Juni 1939 (26), dd. 4 October 1938 (15), 
dd. 3 ]tebruari 1930 (8) e~ dd. 2_5 Maart 1929 · (7) .. 

2. W e g en s ö pen b are· dronk e n s c ha-p. 

Indien de in staat van dron~enschap verkerende 

delinquent, in een openbare plaats een voertuig be­
stuurt of een rijdier geleidt (artikels 3, 10 en. 14 
Besluitwet dd. 14 November t939). 

De wettekst is klaar in dit opzicht en het Ver­
brekingshof in zijn arrest dd. 10 October 1939 (27) 
heeft tevens het verplicht karakter dezer bepaling 
doen uitschijnen. 

3. W e g e n s s c h e n d i n g v a n h e t v e r b o d 
te sturen. 

Indien de veroordeelde, spijts de tegen hem uit­
gesproken vervallenverklaring, een rijtuig voett 
(artikel 2 wet van 1 Augustus 1899/1924 en artikel 10, 
3e Besluitwet cld. ·14 November 1939). 

Een gerechtelijke uitspraak welke in dit geval geen 
nieuwe vervallenverklaring oplegt, zou onwettelijk 
zijn (28). 

B. De facu,lta.tieve vervallenveTlclaring. · 

De wetgever heeft de facultatieve ontzetting voor­
zien in de g·evallen waarin hij beschouwde dat de 
gepastheid van deze maatregel afhangt van de om­
standigheden waarin de inbreuken begaan werden. 
De rechter wordt hier gelast met de taak over deze 
gepastheid te oordelen. 

1. W e t v a n 1 A u g. u s t u s 1899/1924. - R i c h t­
s n oer. 

Zoals blijkt uit de voorbereidende werken die het 
stemmen der wet van 1 Augustus 1924 voorafgingen, 
namelijk uit het verslag van Baron de Moffarts 
namens de Commissie van Landbouw (5), was de 
bedoeling van de wetgever deze bijkomende straf te 
zien toepassen in zware gevallen, r,ekening houdend 
met de graad va'n onvoorzichtigheid van de delinquent, 
alsook ingevolge herhaalde inbreuken doch niet voor 
overtredingen die meer toe te sçhrijven zijn aan een 
vergetelheid. Het rapport namens de Middenafdeling 
door de heer Fern.and Golenvaux (6) bevestigt ook 
deze zienswijze. 

2. Wet van 1 A u gust u s 1899/1924: - Ge va 1-
l e n v a t b a a r v o o r f a c u 1 t a t i e v e o n t­
z et ti ng. 

Deze gevallen zijn :. 

a) bij het veroordelen wegens misdrijf tegen de politie 
op het vervoer of w·egens vervoerongeval te wijten . 
Çtan de schuld van de delinquent : 
1. indien de veroordeling geschiedt wegens dood­

slag of verwonding; 
2. bij veroordeling wegens overtreding, indien de 

delinquent in de loop van de drie laatste jaren 
welke deze voorafging, twee maal gestraft werd 
wegens doodslag of verwondingen bij het vervoer, 
te wijten aan zijn eigen schuld of indien hij in de 
loop van het jaar welke deze voorafging twee 
maal gestraft 'werd wegens ongeoorloofde snel­
heid. 
De wetgever heeft echter bedoeld dat de vroegere 
veroordelingen moesten uitgesproken geweest 
zijn tegen de delinquent in zijn hoedanigheid 
van bestuurder ( 48) ; · 

3. indien de 'delinquent zich in. dronken toestand 
l;>evond op het ogenblik van het misdrijf. De rech-

.. ter zal :maar over deze faculteit beschikken 
indien yerdachte zich ni-et bev~ndt in de voor­
,waarden voorzien door de artikels 3, 10 en 14 der 
Beshlitwet van 14 November 1939. Dit zou bij­
voorbe.eld kunnen ~ijn ipdien een vervoerongeval 

. zich yçwrdoet op een plaats :die niet als ope:nbaar 
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beschouwd wordt door laatstvermelde besluitwet. 
b) bij vluchtmisdrijf (artikel 2bis der wet van 

1 Augustus 1988, zijnde artikel 3 der wet van 
1 Augustus 1924) : indien de voerder van een 
rijtuig, wetend dat dit rijtuig een ongevfl.l veroor­
zaakt heeft of daartoe aanleiding gaf, de vlucht 
genomen heeft om niet bij de nodige bevindingen 
aanwezig te ·zijn, zelfs zo ·het ongeval niet te wijten 

.is aan zijn schuld. 

3. Besluitwet dd. 14 . N o v e mb er 1939. 
Richtsnoer. 

Het artike:l10 der Besluitwet van 14 November 1939 
geeft ook de faculteit aan de Hoven en Rechtbanken 
bij veroordeling tot gevangenisstraf of tot een zwaar­
der stra~ op grond van dit gesluit, de ontzetting uit 
te. spreke11. 

De wetgever beoogde hierdoor de rechter aan te 
zetten deze sanctie op te legg,en indien .d'e veroo·rdeelde 
gewoonlijk .een voertuig of een lucptschip bestuurt of 
e.en rijdier gel~idt. De memorie, van toelichting van 
het wet-~ontwerp tegen het alcoholisme neergelegd 
door Çl:e. regering in de Kamer der Volksvertegenwoor­
digers de 26. November 1930 (25) heeft deze opklaring 
gegeven ... Als voprbeeld kan aange.:haa.ld worden het 
geval ·van een beroepsautogeleider die in staat van 
dronkenschap _ bevonden werd op de openbare weg 
(inbreuk op artikel 1 der Besluitwet dd. 14 November 
19339)) voornemens zijnde zijn voertuig te besturen, 
doch daartoe verhinderd werd door de verbalisanten; 
wanneer het· gerechterlijk verleden van de delinquent 
aan de rechter toelaat een gevangenisstraf uit te 
spreken, d.i. in geval van nieuwe herhaling binnen 
één jaar na de tweede veroordeling wegens openbare 
dronkenschap, kan de ontzetting van het recht om 
een voertuig te besturen nuttig in overweging ge­
nomen·. worden. 

V. Duur der vervanenverklaring 

De w~tgever heeft naar gelang de gervallen van 
aard kunnen zijn een langdurige: repressie of veilig­
heidsmaatregel te r~chtvaardigen, de vervallenverkla­
ring van h~t recht een rijtuig te besturen ten de~i_nitie­
ven titel of ten tijdelij),{en tite.l voorzien. 

Hij heeft de duur van de ontzetting onveranderlijk 
b~pé!.ald of heeft de :rechter omtrent het bepalen 
ervan· vrijgelaten. Wij zullen Q.e eerste, vaste ontzet­
ting noemen, ~n de tweede maximum-Qntzetting. 

J)e vaste ontzetting wordt gestipuleerd. door de 
wetgever in de. gevÇ.llen waar hij be.~chouwQ.e. dat Çl.e 
openbare orde of de openbare veiligheid zulks vereiste, 
in aanmerktng nemende. het doel dat hij' nastreefde. 

A. De .definit~eve vervallen'Vjer7-claring. 

~. Va~te onp?E?ttingen. 

a. B e st e n di g e l i c h a me 1 ij k e on b e kw à 'a·m­
h·eid. 

De ontzetting .dient d'efini_tief uitgesproken te wor.,. 
den jngeval het blijkt dat de deli1;1quent bestendig 
Hch,amelijk onbe~waa,rn is. om ~en rijtuig te voerel) 
(artikel 2 der wet van 1 Augustus 1899/19~4). }Iet 
Verbre~r1gshof preciseerde in zijn arrest dd. 1A fe.br. 
1949 (14) dat hét vonnis hoeft vast te stellen dat de 
duur der uitgesproken ontzetting ov~reenstemt met 
d~ze der physische onbekwaamheid. , 

Hoe zal de rechter deze lichamelijke onbekwaam.:. 
heid vaststellen? 

. De· wettekst en de ~oorbere.iende werken zijn stil., 
zwijgenq op dit gebi_eÇI.. Qezi~n Wij qns bevi~den vpqr_ 

de strafrechtsmacht, zal dus het algemeen. principe 
- niet van het wettelijk bewiJs ~ maar van het 
moreel bewijs g~lden. De rechter zal bijgevolg zijn 
overtuiging kunnen putten .zowel in een negatief, 
hypothetisch of onvolmaakt bewijs, als in een affirma·· 
tief, rechtstreeks o~ volmaakt bewijs, zodra het een 
of het ander uit de debatten voortvloeit (17) 

Daar de lichamelijke onbe,kwaamheid een individueel 
iets. is, kunnen geen bepaalÇle normen als vaststaande 
gegevens aangeduid worden. 

Aangaande de een,ogigheirj, heeft het Beroepshof van 
Gent door zijn arre.st dd. 27 September 1950 (29) later 
uitschijnen dat men zich mag _afvragen of thans in 
ve11band met de intensiteit van het verkeer en de door 
motorvoertuigen ontwikkelde snelheid eenogigen niet 
noodzakelijk moeten worden beschouwd als physisch 
onbekwaam om een voertuig te besturen. De correc­
tionele rechtbank van Luik, anderzijds, statueerde door 
vonnis dd; 1 December 19.34 (30) dat ln principe de 
vetmindering van physische bekwaamheid voortsprui.:. 
tende uit het verliès van een oog niet voldoende is 
om ·de· ontzetting. te rechtvaardigen wanneer dit letsel 
gecompenseerd ~rordt door· hoedanigheden ·die de ge-
volgen· ·ervan verminderen. . · 

Aangaande de bijziendheid besliste het Hof van Luik 
door arrest dd. 3 April 1941 ( 31) in beroep op een 
vol:mis der correctionele rechtbank· aldaar dd. 24 Fèbr. 
1940 · (32) dat het feît dat verdacht·e bijeiend was, 
hetgeen hem slechts een binoculaire gezichtsscherpte 
overliet van 5/12de, niet voldoende was om de plano 
de ontzetting uit te spreken van het recht om een 
rijtuig te besturen. 

-Het' Verbrekingshof door zijn arrest qd. 25 Maart 
1~35 (33) ·bepaalde nog,· dat de ontzettip.g ~ient uit-:­
ge.sprokep. te worden wanneer de physische onbe .. 

· kwaampeid bevestigd is door verscheiden~ ongeval~el} 
en door éxperimenten welke bewijzen dat de veroor­
deelde moet beschouwd wo:rdel). al~ een gevaarlijk 
bestuurder. · · · 

Wij_ zijn van oordeel dat als lichamelijk onbekwaam 
moeten beschouwd worden : 

1o degenen die een uitwendig lichaamsgebrek bezit­
ten, dat hen niet toelaé!.t meester te zijn van een 
voertuig, rekening houdend met de huidige stand der 
techniek; 

2° degenen die aan een ongeneesbare · ziekte lijden 
di·e hen soms onverwachts het bewustzijn doet ·ver'" 
liezen' · · 

3° d~genen waarvan de zenuwtoestand bij het be· .. 
sturen van een voertuig hen gewoonlijk niet toelaat 
de . meest elementaire reflèxen te hebben. 

o. Dronkehschap. ~· Nleuw·e h~rhalin!:, 

· De ontzetting dient tevens ·definitief uitgesproken 
te worden indien de in staat van dronkenschap ver­
k•erende delinquent,· in een openbare. plaats een voer~ 
tuig bestuurt en zich bevindt ·in geval van niEmwe 
I1erhaling binnen een jaar ·na: de tweed:e verootdeling · 
(artikel 10, 3o Besluitwet dd. 14 November 1939). ·' 

2. Maximum-ontzetting. 

DoodsLag en z;w.are v:erwöndingen,_ 

De vervallenverklaring cmag ten def:n:F" ."., 
ui tg esproken worden indien de vel "'u <.l·~ " ~ 
wegens doodslag, of wegens verwond ngc::. 
dan 25 t.h. bestendige werko.Q:bekwaam_Le d 
so,onljjk werken ·bÜ het slachtoffer hepben ver()oL'"iiaüL. 
(artikel 2 wet van 1 Augustus 1988/1924). 
E~n' vonni~ of arr~st waardoo~ de V?rvallenve:rkla:­

rlng VÇJ.n ~~er dan ze_s maand ppgel~gd wordt wegens 
onyrijwillige. v~rwqnqi:Jlgen,_ .di~nt ~çhter te consta teren 
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dat het slachtoffer een bestendige onbekwaamheid 
van meer dan 25 t.h. opgelopen heeft. Het Verbrekings­
hof heeft terecht beslist in zijn arrest dd. 10 October 
1949 (34) dat niet wettelijk gemotiveerd is het arrest, 
hetwelk om de ontzetting van het recht een voertuig 
te besturen voor een tijdspanne van drie jaar ten laste 
van de dader van onvrijwlllige verwondigen te recht­
vaardigen, er zich toe beperkt de zwaarwichtigheid 
van het ongeval vast te stenen. 

B. De tijdelijke vervallenverklaring. 

1. Vaste ontzettingen. 

a. V o o r l op i g e 1 i c h a m e 1 ij k e o n b e kw a a m­
b ei d. 

De tijdelijke vervallenverklaring dient uitgesproken 
te worden indien het blijkt dat de delinquent voor­
lopig lichamelijk onbekwaam is een voertuig te be­
sturen (arti*el 2 wet van 1 Augustus 1899/1924). 

De ontzetting hoeft in dit ·geval beslist te worden 
va:or -een tijdperk g·elijkstaande met de waarschijnlijke 
duur der onbekwaamheid en de rechterlijke uitspraak 
moet vaststellen dat de duur- der v·ervallenverklaring 
overeenstemt met deze der onbekwaamheid (14). 
. Het Verbrekingshof preciseerde nog door zijn arrest 

dd. 22 November 1938 (35) dat de physische onbe­
kwaamheid van een ze~ere duur dient te zijn; 

b. Se h ~ n d i n g v e r b o d t e s t u r e n. 

De duur· van de lopende vervallenverklaring zal 
verdubbeld worden tegen degene die, spij·ts de tegen 
hem uitgesproken vervallenverklaring, een rijtuig zal 
besturen (artikel 2 wet van 1 Augustus 1899/1924; 
artil<el 10, 3° Besluitwet dd. 14 November 1939). · 

2. Maximum-ontzettingen. 

De duur ervan bedraagt maximum zes maand in 
volgende gevallen : 

a. L i c h t e v e r w o n d i n g e n. 

Bij vervoerongeval indien de veroordeling geschiedt 
wegens verwondingen die geen 25 t.h. bestendige 
onbekwaamheid tot persoonlijk werken bij het slacht­
offer hebben veroorzaakt (artikel 2 wet 1 Augustus 
1899/1924); 

b. H .er h a 1 in g bij ver k e ·ers o vertreding. 

Bij veroordeling wegens overtreding tegen de politie 
op het· ve:r:Keer,_ indien de delinquent in de loop van 
de dri~ laatste jaren welke deze voorafgingen twee 
maal gestraft_ werd wegens doodslag of verwondingen 
bij het vervoer of in de loop van het jaar welke deze 
overtreding voorafging twee maal gestraft werd we­
geps ongeoorloofde snelheid (artikel 2 wet van 1 
Augustus 1899/1924) ; 

c. V 1 u c h t m i s d r ij f. 

In g.eval dè dader een vluchtmisdrijf pleegt (arti­
kel 2bis der wet van 1 Augustus 1899); 

d. D r o n k e n s c h a p. 

P Indien de delinquent zich in dronken toestand 
bevond- op het ogenblik van hét misdrijf . tegen de 
politie op het vervoer of van het vervoerongeval 
(artikel 2 wet van 1 Augustus 1899/1925); 

2° indien hij veroordeeld werd op grond van de 
Besluitwet dd. 14 November 1939 betreffende ·de be-

teugeling der· drmikensè'hap buiten het geval vermeld 
onder V. A. I, b) dat een zwaardere vaste ontzettirig 
voorziet. 

C. Minimurn-ontzettingen. 

In de gevallen waarin de wetgever de rechter vrij­
gelaten heeft de duur van de vervallenverklaring te 
bepalen, heeft hij somtijds een minimumduur ervan 
opgelegd. De wetgever heeft dit gedaan om minimum­
perken te steUen aan de verplichte ontzetting die 
zoniet haar. verplicht karakter impliciet zou vet:" .. 

}oren hebben daar het mogelijk zou geweest zijn deze 
bijkomende -straf zod:;tnig te herleiden dat zij prac­
tisch onbestaande ware. 

De Besluitwet van 14 November 1939 voorziet een 
gebiédende minimumduur van vijftien dagen ontze-~­
ting van het recht een voertuig te besturen. Deze 
besluitwet is een bijzondere wet en geen enkele tekst 
laat toe deze bijkomende straf te verlagen. 

Er kan anderzijds opgemerkt worden dat de wet 
van 1 Augustus 1899/1924 geen minimumperken stelt 
doch daar waar de openbare orde · óf de openbare 
veiligheid het vereist een vaste ontzetting bepaalt. 

VI. Uitgestrektheid der vervallenverklaring 

·1. Betekenis van de term «rijtuig». 
V e r g ·e 1 ij k i n g m e t d e B e s 1 u i t w e t dd. 
14 Novémber' 1939. 

De wet van 1 Augustus 1899/1924 spreekt van de 
vervallenverklaring van het recht een rijtuig te 
voeren. 

Wat dient er bestaan te worden door het wo_ord 
« rijtuig »? . 

De voorbereidende werken hebben met meer benade­
ring de wil van de wetgever omschreven. In het ver:­
slag aan de Senaat dd. 12 Juni 1923 (5) wordt er 
uitdrukkelijk gezegd.: 

«Het is misschien nuttig te doen opmerken, om 
» elken twijfel weg te· nemen dat de wet een algemene 
» draagwijdte zal hebben en toepasselijk zal· zijn op 
» elk voertuig, zelfbewegend of niet; » 

Nogmaals in het verslag aan de Kamer van Volks .. 
vertegenwoordigers dd. 7 Mei 1924 ( 6) werd er 
expliciet. vermeld : 

« De nieuwe wet is algemeen. Om dienaangaande 
» de minste twijfel weg te nemen, menen wij, na de 
»Heer Verslaggever in de Senaat, op dit punt. te 
» moeten aandringen : de bepalingen welke gaan aan­
» genomen worden, zullen tqepasselijk zijn op het be­
» sturen van ieder voertuig, autovoertuig of niet;» 

Door de uitdrukking « rijtuig » dient dus verstaan 
te worden elk middel van voervoer (contra·: R. 
Erkens (36) ). Wij zijn van mening dat het geleiden 
van een rijdier in deze uitdrukking begrepen is, ge­
zien dit tevens een voertuig is., in de brede zin 
genomen. . . 

De Besluitwet van· 14 November 1939, anderzijds, 
spreekt van ontzetting van het recht om een voertuig 
of een luchtschip te besturen of een rijdier tè geleiden, 
doch uit bovenstaande beschouwingen dient men- af te 
leiden dat .de wetgever, alhoewel hij zich op ver­
schillende wij.ze uitgedrukt heeft, toch hetzelfde 
voorwerp der: vervallenverklaring. bedoeld heeft. 

2. B e p e r k i n g t o t h e t s t u r e n v a n e e n b e• 
p a a } d e S 0 0 r t V 0 e r t U i ge n. 

Indien de vervallenverklaring uitgeRproken wordt 
wegens lic'ham·elij·ke onbekwaamheid van de: veroor­
deelden; bezit de rechter de faculteit deze te beperk_en .. 
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tot het 'Sturen van één of meer soorten rijttuigen 
(artikel 2 wet van 1 Augustus 1899/1924. 

Deze bevoegdheid bestaat .echter niet in de andere 
gevallen, voorzien door de wet van 1899/1924. Moest 
de wetgever het. anders bedoeld hebben,, dan . zouden 
wij niet begrijpen waarom hij van deze faculteit uit­
drukkelijk inelding maakt aangaande de physische 
onbekwaà.mhei& ' ' 

· De· ontzetting van het recht_ om een voertuig .of 
eèn luchtschip te besturen of een rijdier te geleiden 
(artikel10, 3o der Besluitwet dd. 14, November 1939) 
dient tevens in haar geheel uitgesproken te worden. 
Men kan het zich moeilijk anders inbeelden, gezien 
het doel van de wetgever juist is, ;zoals blijkt uit. de 
toelichting van het wetsontwerp tegen het alcoho­
lisme (25}, te vermijden dat deg~:pe, die veroordeeld 
werd wegens openbare dronkenschap, zijn eigen per­
soon of deze van anderen in gevaar zou kunnen bren­
gen. Dit oogmerk van de wetgever sluit dus elke 
splitsing van· ontzetting uit, daar een bedronkene 
steeds gevaarlijk is zowel bij het besturen van een 
voertuig of van een luchtschip als bij het geleide,n 
van .een rijdier · ( 46). 

VU. De verbel1rdverldaring van het voertuig 

Er wordt aan· de Hoven en, aan de Rechtbanken de 
bevoegdheid toegekend de tijdelijke of definitieve ver­
beurdverklaring van een voertuig uit te spreken in­
dien er vastgesteld wordt dat de persoon, die vervallen 
verklaard werd door ~en in kracht van gewijsde· gegane 
.uitspraak, schending pleegt van het hem opgelegd ' 
verbod (artikel 2 der wet van 1 Augustus 1899/1924; 
arÜkellO, 3o der Besluitwet dd. 14 November 1939). 

Deze verbeurdverklaring kan slechts uitgesproken 
worden indien het voertuig eigendom is van de delin:.' 
· quent of van een persoon die hem, willens en wetens, 
zijn rijtuig ·heeft toevertrouwd terwijl de vervallen- · 
verkliiring .van kracht is. 
. Bet vonnis .of arrest dient de aanwezigheid vast te 

stellep der voorwaarden die de wet vereist öm :de 
v~rb~urdverkaring .uit te spreken, doch het Verbre~· 
kingshof heeft aangenomen door zijn arrest dd. 27 De- ' 
cernher 1949: (37) dat een gerechterlijke uitspraak, .. 
. welke verklaart het autovoertuig van de verdachte' 
te verb~uren, in deze zin moet verstaan.worden «dat_ 
het voertuig eigendom: van verdachte is », indien geen· 
enkeL· besluit genomen werd; waarbij zijn eigendoms-,' 
necht betwist wordt. . ·~ 

Het · staat ·de . rechter ·vrij deze bijkomende straf· 
al dan· niet- toe te passen. · < 

.W.ij. kunnen nog aanstippen dat ·het Verbrekingshof J 
door zijn arresten dd. 13 Maart 1950 (38) en dd,: 15 Meî1 
1950 (39) als· onwettelijk 'beschouwde de· vèroeurd~ 

1 
verklaring van het· voertuig van een: delinquent, die,, 
veroordeeld werd om dit in bedronken toestand te~ 
voeren, daar het misdrijf in kwestie geen opz,etfelijke .. 
inbreuk is. 

VUL, Gevolg van de onwettelijl{ uigesprQken 
. vervallenverldal'i:ilg of vei'bèurdvé:fldaJ'ing 

·Jildien een· onwettelijke uitspraak inzake ve~allen­
verklaring of' verbeurdvérklaring. het ·voor'werp" uit~' 
maakt van een voorzièning in verbrek:ing, .. ·kan _dit tot, 
·gevolg hebben een tötale of èen beperkte verbr~king. 

1. T o t a I e v er b r e k ~ 11 g. 

'Gans het~vo'imis· of'.het· à'irèst wordt ·verbrqken en. 
de. \rerwij.zing 'g.èscliiédt voor het geheel : 
" a}''1iigevàl de. vérvällenverklaring van het recht 

een rijtuig te voeren als straf uitgesproken wo:rdt en 
niet wettelijk gemotiveerd is ( 40) ; 

· b) ingeval d_e rechter om een onwéttig.e reden na"' 
gelaten heeft ·de straf van ontzetting uh te spre ... 
ken (41). 

2. B e p è r kt e v er b r e kin g me t ver w ijz i.ng. 

Indien de vervallenverklaring als Veiligheidsmaa t .. 
regel uitg,esproken wordt ·en deze ni~t wettelijk ge­
motiveerd is, kan het dispositief der gerechterlijke 
uitspraak betreffende deze maatregel het voorwerp 
uitmaken van een gedeeltelijke verbreking met ver­
wijzing tot de vervallenverklaring (14). · 

3. Beperkte v ~ r breking zond e·r v e rw ij­
zing. 

Ingeval de verbeurdv-erklaring van ~en. ·voertuig 
onwettelijk uitgesproken wordt bij toepassing van 
artikel 3 der Besluitwet dd. 14 November 1939, ge­
schiedt de verbreking enkelwat de verbeurdverklaring 
betreft zonder verwijzing- (38) (39). 

IX. De genade in verband .met de verva.I}enverklaring 
· en met de vei·beurdverklaring 

1. D e f i n i t i e. 

De genade is de kwijtschelding door het St~atshoofd 
van de straffen uitgesproken door de Hoven en Recht~ 
banken (49). · · 

Het recht van. genade is· een d·er prerogatieven van 
cle uitvoerende macht en wordt aan de Kroon toe­
gekend door het . artikel 73 van de Grondwet -en dool' 
het artikel 87 van het Strafwetboek. 

2. P e: r k e n v a n . rl: e k o n i n k 1 ij k e m a c h t. 

De Koning kan slechts het I'lecht van genade uit~ 
oefenen overeenkomstig ons grondwettelijk. reg1em en 
mag het principe van de schelding der ·machten ruet 
schenden (42). · · · - · 

Zoals blijkt uit de wetteksten heeft de wetgever 
Hem enkel dit recht toegekend aangaande de. straffen . 

3. St u u r o n t z e t t i n g w e g e n s p h y s is c h e 
o n b e kw a a m h e i d. 

Zoals hoger uiteeng.ezet is de vervallenverklaring 
van het recht om een rijtuig te voeren wegens lichame~ 
lijke onbekwaamheid. van de delinquent geen straf,· 
doch een yeiligheidsmaatregel : de Koning bezit dus~ 
de macht niet om deze vervallenverklaring kwijt te 
schelden ( 43). 

4. S·tu u r on t z e t tin g w ,e _g en s a ri d er ,e re­
d è n en. 

De vervallenverklaring om andere redenen- is wel 
vatbaar voor genade, gezien zij een bijkomende straf is. 

De KO:ning zal ze dus kunnen kwijtsèhelden, ver .. 
minderen ·of door een lichtere straf vervangen. 

5. Ver v o I g. - Nauwkeu r i g h e id. 
. . 

De essentie van de genade laat nie:t toe de toestand 
van de veroorde•elde te verzwaren (50). 

Kan de vervallenverklaring omgezet_ worden in· een 
gevangenisstraf of in" een geldboete? 

Wij denken het niet. 
Inderdaad, om uit te maken bij strafvervanging of 

de vervangende straf lager of hoger is dan de opgeleg-
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de straf steunt men ziçh op de klassificatie van de 
Strafwetgeving (51). Welnu, de wet van 1 Augustus 
1899/1924 .en de Besluitwet dd. 14 November 1939 
hebben de ontzetting van het recht te besturen steeds 
ondergeschikt gemaakt aan de. vrijheidstraffen èn 
aan de geldstraffen, door de rechter enkel te mach· 
tjgen deze bijlkomende straf uit te spreken indien de 
delinquent veroordeeld werd tot een gevangeisstraf 
of tot een geldboete. Moest de Koning de vervallen­
verklarjng omz.etten in een gevangenis~traf of in een· 
geldboete dan zou hij de toestand van de veroordeelde 
verzwaren door een onafhankelijke straf in de plaats 
te stellen van een afhankelijke straf. 

6. V 'e r v o l g. - G e n a d e m e t s c h o r s i n g. 

De genade kan toegestaan worden met schorsing, 
zelfs in de gevallen waar de rechter verplicht ge­
weest. is een onvoorwaardelijke vervallenverklaring 
als straf u,it te spreken. 

Het prin~ipe dat de genade met schorsing kan ver­
leend worden maakt thans geen voor.werp van be:-: 
twisting meer uit (52). 

7. De v er b e u r d v e r kl a r i n g. 

De verbeurdverklaring, zijnde een bijkomende straf 
(44) (45), kan tevens door de Koning kwijtgescholden 
worden. Bij deze eventualiteit zal het inbeslaggenomen 
voertuig aan ~e eigenaar. teruggegeven worden. 

X. Het eerherstel in verband met de vervallenverklaring 

1. B e p a 1 i n g e n b e g r i p. 

Het eer:qerstel is de beschikking door dewelke de 
gerechterlijke macht verklaart te· doen ophouden voor 
de toekom$t de gevolgen van al de veroordelingen tot 
criminele, correctionele of politiestraffen opgelopen 
door een bepaald individu. 

Het eerherstel wordt enkel toegestaan voor de ver­
oordelingen, t.t.z. de gerechtelijke beschik·kingen die 
een repressief karakter vertonen (53). 

2. P e o n t z e t ti n g w .e g e n s l i c h a m e lij k e 
o n. b e kw a a m. h ei d. 

De vervállenverklaring van het recht om een rijtuig 
te· voeren · wegens physische onbekwaamheid wordt 
niet gewijzigd door het eerherstel yan de veroordeelden 
daar zij eeh veiligheidsmaatregel is (54) en daar d,er­
gelijke -maat~egelen . niet door de wetgever beoogd 
worden. 

3. 0 11 t z e t t in g o m a n d e r e_ r e de n e n. 
' . -

Het artikel 7 der wet van 25 April 1896 (55) be­
paalt dat het eerherstel al de gevolgen van de veroor­
delingen doet ophouden. Om reden van de algemene 
termen van dit artikel doet het eerherstel ongetwijfeld 
de gevolgeh van de bijkomende straffen ophouden (56). 

De ontzetting van het recht een voertuig te be­
sturen als bijkomendJe straf uitgesproken zullen dus 
ophouden -door het eerherstel ten zelfden titel als de 
hoofdveroordelingen waaraan zijn verbonden zijn (54). 

XI. De amnestie in verband met de vervallenverklaring 

1. Be p a l i n g e n b e g r i p. 

De amnestie is een acte van de wetgevende macht 
die aan zekere feiten het karakter. van inbreuk ont­
neemt en die de strafrechterlijke gevolgen van deze 
inbreuken vernietigt. Zij is een uitzonderingsmaatregel 

welke enkel kan gerechtvaardigd worden door het 
openbaar belang (57). 

2; D e o n t z e t t i n g w e g .e n s p h y s i s c h e o n b e­
kwa amhei d. 

De ontzetting wegens lichamelijke onbekwaamheid 
is niet vatbaar voor amnestie, daar deze enkel toe­
passelijk is op straffen en niet op veiligheidsmaat­
regelen (58). 

3. D e o n t z e t t i n g o m a n d e r e r e d e n e n. 

Deze vervallenverklaring is wel vatbaar voor am­
nestie, daar het hier over 1een bijkomende straf gaat. 

XII. De herziening in verband met de 
vervallenverklaring· 

1. B e p a 1 i n g e 11 a 1 g e m e e n h ede 11. 

De herziening is een uitzonderlijk verhaal tegen de 
in kracht van g.ewijsde gegane veroordelingoen in crimi­
nele of correctionele zaken die gerechterlijJ{e dwalin­
gen bevatten wegens feitelijke omstandigheden be­
perkend door de wetgever bepaald. 

De aanvraag tot herziening staat dus niet open voor 
elke gerechterelijke uitspraak : artikel 443 van het 
Wetbo·ek van Strafvordering stipuleert dat de her­
ziening van « de Veroordelingen » han aangevraagd 
worden. Is in strafzaken een veroordeling elke gé­
rechterlijke uitspraak die een straf oplegt. 

Dit brengt geen moeilijkheden mede wanneer het 
gaat over een gerechterlijke beslissing tot -e1en straf 
voorzien bij artikel 7. van het Strafwetboek; maar de 
oplossing is veel kieseher omtrent de beslissingen die 
tegenov.er de delinquent andere maatregelen treffen 
dan deze voorzien door laatstvermeld artikel. 

Is de toegepaste maatregel een straf dan is de 
beslissing een Vieroordeling en in dit geval kan de 
herziening ervan aangevraagd worden. Is de toe­
gepaste maatregel geen straf dan is er geen werkelijke 
veroordeling en in dit geval zal geen voorziening 
mog.elijk zijn ( 59). 

2 .. D e · s t r a f o n t z e t t i n g v a n h e t r. e c h t t e 
besturen. 

Zoals hoger uiteengezet is de vervallenverklaring 
·in de meeste gevallen een bijkomende straf. Er bestaat 
dus geen twijfel dan de uitspraak van deze rriaatreg.el 
zal kunnen herzien worden indien er redenen bestaan 
om de hoofdstraf te herzien. . 

3. De ontzetting van h ~t recht te best u­
r e n w e g e n s l i c ha m e 1 ij k e o n b e kw a ani­
he id. 

Zoals hoger vermeld· is deze vervallenverklaring. 
: een veiligheidsmaatreg.el. 
· Zij wordt echter nooit alléén uitgesproken: hetgeen 
ons ertoe ·brengt te denken dat zij tevens het voor­
werp kan Uitmaken van een herziening. 

Inderdaad, de delinquenten die v~roordeeld werden 
tot de ontzetting van het recht om een voertuig. t~ 
besturen. :zijn steeds veroordeelden: uit de wettekst 
(artikel 2 der Wet van 1 Augustus 1899/1924) blijkt 
het dat de Pechter enkel deze ontzetting kan uit­
spreken ter gelegenheid van een veroordeling wegens 
misdrijf tegen de Politie op het vervoer of vervoer­
ongeval. I:let is dus .duidelijk dat de ontzetting, al was 
deze ook een veiligheidsmaatregel, een accessariurn is 
van de veroordeling die uitgesproken werd. Welnu de 
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vervallenverklaarden hebben het recht zoals elk ver­
oorc1eelde van de herziening van hun veroordeling aan 
te;.vragen. Indien de proeeduur tot herziening beëin­
digd wordt door hun onschuld 'te doen blijken, wordt 
de ontzetting automatisch ingetrokken door de 
vernietiging van de veroordeling die de rechter in de 
mogelijkheid stelde deze maatregel toè te passen. 

4. Ver v o 1 g. - Gronden tot herziening. 
· N a u w k e u r i g h e i d. 

De gronden tot herziening worden beperkend op­
g,esomd door de wetgever in het artikel 443 van het 
Wetboek van Strafvordering. 

In dit verband is het van belang te onderzoeken of 
e~x,;t· vervallenverklaring ten definitiey~n titel uit­
gesproken wegens lichamelijke onbekwaamheid van 
de delinquent vatbaar is voor herziening indien hij 
;naderhand opnieuw bekwaam wordt eoen rijtuig té 
besturen. 

Artikel 443 3° van het Wetboek van Strafvordering 
duidt aan dat de herziening kan aangevraagd worden 
indien het bewijs, dat de vero_ordeelde onschuldig is 
of dat een strenger strafwet werd toegepast dan 
die wel'k!e inderdaad door hem werd overtreden, schijnt 
te volgen uit een feit dat zich voorgedaan heeft sedert 
zijn veroordeling, of uit een omstandigheid, die hij 
niet in staat was te bewijzen ten tijde van zijn geding. 
lil het 4dc lid wordt te meer bijgevoegd dat indien de 
opgelegde veroordeling niet zwaarder is dan de straf 
of het minimum van de straf door de minder strenge 
wet gesteld op het in werkelijkheid gepleegde mis­
drijf, de aanvraag tot herziening niet ontvankelijk is. 

Daar de ontzetting van het recht een voertuig te 
besturen slechts kan herzien worden als gevolg aan 
de herziening van de hoofdstraf, moeten er dus gron­
den bestaan om de hoofdstraf te herzien. 

Er zouden namelijk gronden moeten zijn aangaande 
de veroordeling wegens het misdrijf tegen de Politie 
op het vervoer of wegens vervoerongeval : hetgeen 
het geval- niet zal zijn voor de persoon die definitief 
vervallen verklaard werd daar de rechter geen reke­
ning houdt met het bestendig of voorlopig karakter 
der onbekwaamheid bij het bepalen der hoofdstraf. 
En zelfs in de veronderstelling dat hij bij het bepalen 
der straf zou rekening gehouden hebben met dit 
element dan nog zou de vraag niet ontvankelijk zijn 
dal:l.r het hier niet gaat over een veroordeling die 
zwaarder is dan de straf of het minimum van de straf 
door een minder strenge wet gesteld op het in werke­
lijkheid gepleégde misdrijf. 

·Wij moeten dus besluiten dat de delinquent die defi­
nitief vervallen verklaard werd een voertuig te bestu­
ren wegens physische onbekwaamheid, ·naderhand de 
herziening van deze maatregel niet kan bekomen om 
de enkele reden dat hij opnieuw bekwaam geworden is 
een rijtuig te voeren. 

André DE GEEST) 
Substituut Procureur des Konings 
bij de Rechtbank van eerste aanleg 
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JIOF. VAN ;VER~REKING 

1e . Kamer;~ ----,---- 5 Apri1 1951. _ · 

. Vo:qrzitter ; : M. ~wouters. 
Raad'sheer-Verslruggever : M. Smetryns. · 

Advocaat-Generaal: M. Q-anshof van d~r Meersch. 

Beroepsvereniging_ in de _zin van de wet v:an :n Maart 
1898. - Overeenstemmilig tussen individuele belan-­
g~en- van de leden ei( die van ,de vereniging·. 

Zo ee11- beroepsvereniging al8 recht8persoon eén eig~n 
vermogen bezit) dat van het vermogen harer ledën 
onderscheiden is) belet zulks niet) dat de individuele 
belangen van de leden met de -belangen vam . de ver­
eniging zelf kunnen overeenstemmen. 

Gemeente Tervuren t/ l'vl:ij Société générale. pour la 
proteetion de la Pêche fluviale en . Belgi'sche Staat 

(Openbare Werken). 

Gelet op h~t- bes trede~ arrest, door het Hof van Be­
roep te Brussel op 23 Maart 1949 gewezen; 

Óver het eers.te- middel : schending van de artikeJen 
97 van de Grondwet, 1101, 1134, 1319, 1320 van h~t Bur­
gerlijk Wetboek, 61, 77, 78, 141, 462 en 470 vim het 
Wetboek van' Burgerlijke Rechtsvordering, 1, 2, 3 en 
10 van_ de wet van 31 Maart 1898 over de vakveren'i- -
gmgen; 

Eerste onderdeel) doordat het bestreden arrest aan­
neemt, zonder de besluiten van e'seres in cassatie op 
voldoende en doeltreffende wijlze te beantwoolflden, dat 
verweers·ter in cassatie; handelende in· hoedaniglheid 
Van Va.Jkverenigi!ng, krachtens de wet dd. 31 lVIaart 
1898, bekwaa.Jm is om iri r-echtè te treden voor de doel­
einlden van het huidig geval, dit is om herstelling te 
bekomen wegens de . schade, die zi] leed fengevolge van 
het afsterven y_a,n ,de, _vis;-- die· ziCh in een vijver_ bevond, 
vijver, die zij· in huur hield en die zij uitbaatte met 
wjnstJbejag door het rverkopen van visverloven aan 
leden en niet-leden ; 

zulks terwijf eiseres in hare· besluiten deed gelden : 
a) ~\dat deze uitbating door .. !het gèven van· visver1o­

ven aan leden en niet.,.leden van de vennoots,chap een 
winstgevende bedrijvigheid is, tegenstrijdig met art. 2 
van .de wet d:d. 31 Maart 1898»; 

b) dat «nog meer een werkelijke vakveren:ging al­
lee~·· fn reçlhte mag optreden voor de verdediging der 
indjviduele _belangen, waarvan.· de leden . houders zijn 
en die_ zij bez.1tten in hunne •• !hoedanigheid van leden; 
dat de leden in hunne loutere hoedanigheid niet eens 
het recht hebben in die vijvers te vissen; dat zij, zoals 
niet .. leden, -een verlof daarvoor -moeten kopen» (in het 
bijzonder : schending van art. 97 · van de grondwet en 
van. de recht~rlijke .overeenkomst); 

Tweede onderdeel~ doordat het bestreden arrest, om 
te beslissen dat verweerster in cassu ter· verdediging 

- van de ilnid-.1viduele belangen van haar leden optreedt, 
verklaart dat <<_door het lid worden van de· vereniigingj 
hun individuele belangen met de belangen van de ver­
eniging overeenkomen>); 

Zulks terwijl de wettelijk gestichte vakverenigingen 
de rechtspersoonlijkheid 'be~ttten met het gevolg dat 
hun bela:n,:g'en afgescheiden zijn van die hunner leden 
(i\n het bijeonder :. sch€miding van de artikel~n 1 en. lO 
- wet 31 Maart 1898); 

Dêrde onderdeel) doordat het bestreden arrest, .aap­
nemend datde uitbating .van bedoeldevijvers een vvinst-

gevende bedrij~ghèid was voor- ver-weerster;- -ziJ -deze·,. 
nochtans ··wettelîjk ve~klaärt en ibèkwaam om in rechte 
.te treden, om reden dat deze uitbating «tot doel 'lieefrt 
haar de nodi·ge middelen te versêhaffen om vissen te 
kopen en visrijke vijvers ter beschikking · va~ háar 
leden te stellen » ; · 

Zulks terwijl een vakvereniging, waaraan de wet het 
uitoefenen. van_ elk- bedrijf, antbacht of nij:verheid uiV 
drukkelijk verbiedt, met uitzo11ctering van enige limi-_ 
tatief door art. 2 .Vàn de wet '·opgesomde daden, zulh: 
een bedrijvig)le-id in -geen geval mag uitoefenen, zelfs 
ni:et om zich de nóditge middelen te verschaffen om 
haar doel te kunnen-nastreven (in het bijzonder : schP.n· 
dhlrg van art. 2, we•t 21 Maart 1898) 

Aangaande het eerste onderdeel.: 

Overwegende dat het bestreden arrest het middel van 
aanlegster heeft beantwoord, volgens hetwelk ver­
weerster door het geven van visverloven aan· leden en 
niet-leden een winstgevende bedrij,vigheid ·uitoefent, in 
strijd met art.~ 2 van de wet van 31 Maart 1898 op de 
beroe•p:sverenigingen, door te verklaren_ «dat lhet afl~­
veren van vJsverloven in lhet wettelijk kader :valt van 
de bedrijvighei1d van de verernging en· •tot doel iheëft 
haar de nodige middelen te verschaffen om viss-en te 
:{{open -en visrijke vijvers ter bescihi'kking van haar lè­
den te stellen »; dat door de bedrijvigheid van verweer­
ster als wettelijk aan te zien het bestreden arrest .be­
sl:ist-· dat·verweerster noch rberoep nooh ambacht- uit~ 
J>efent en d!'.envolgens dat het afleveren van visverlovén 
yoor haar lllÎet i!s. een.· verrichting, ;gedaan niet het oog­
r:nerk- om geld te verÇlienen, maar een daad, verricht 
rpet de bedoeling zich de nodige fondsen aan :te schaf­
fen voor het bereiken van haarmaatschappelijk doel; 
. Overwegende anderzijds, dat het bestreden arrest 

een gepast antwoord heeft verstreikt op de besluitE?'ll 
van aanleglster, gegTonid op art. 10 der wet van 31 
Maart 1898, _hetwelk aan een _ iberoepsvereniging enkel 
zou toe la ten in rechte op te treden voor de verdedi·glng 
qer belangen van haar leden als vennoten van de ver­
eniging, waar het aanstipt « dat, _ jndien de leden -om te 
n1ogen vissen in het bezit moeten zijn van een visvér~ 
lb,f, zu:l'ks niet wegneemt dat door het lid worden vari. 
die vereniging hun 1ndividueie belangen mèt de belangen 
.V,an de verentging overeenkomen en zij iln onderhavig_ 
~eval schade lijden. door . het bes_proken . omkomen . qer . 
v~ssen »; - · · · 

f Dat derhalve· het middel in zijn eerste ·onderdeel fèi-
t~lijke grondslag mist; · · '.· - · 

i_ Aängaànde het tweede ondeTdeel : 
! 

Overwegena~ dat, indien de beroepsveren:iginrg · als 
rechtspersoon een eigen vermogen bezit, hetwelk van 
het vermogen van de leden onders_~heiden is, die om­
standi,gheid niet -belet dat de individuele belangen van­
dè leden der vereniginrg met de belangen van dè ver-
eniging ·zelve kunnen overeenstemmen; -

Dat het middel in zijn tweede onderdeel niet kan 
aangenomen wm·den:-

Aangaande-het derde onderdeel : 

Overwegende . da•t liet bestreden arrest niet beslist 
dat verweerster zich aan een winstgevende bedrijvig­
heid overlevert; dat het integendeel aanstipt «dat het 
afleveren van visverloven· in het wettelijk kader valt 
van de bedrij-vigheid van de vereniging ?> ·en· d'ienvolg~ns-
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aa:rineemt dat verweerster niet handelt in strijd met 
art. 2 der wet oip de beroepsverenigingen en zelve 
ge~Jl, beroep of ambacht uitoefent; 

Dat het middel in zijn derde onderdeel in feite niet 
opgaat; 

Om die redenen, 

Verwerpt de voorziening. 

RAAD VAN STATE 

4e kamer. - 10 April 1951. 

Voorzitter: M. Vranckx (verslaggever). 
Raadsheren : MM. Decleire en Mast. 

Advocaten: Mrs M. Vandekerckhove ~en H. van 
Leynseele. 

NietigverJdaring. - Ontvankel\ikheid. Voorbel'ei· 
, dende beslissingen. - Voorbarigheid van het verzoel(, 

- Voorbereidende beslissingen van gemeenteraad bij 
de urbanisatieprocedure (IJ(.W. 2 December 1946). 

Wanneer de gemeenteraad de machten uitoefent, hem 
verleend door de besluitwet van 2 December 1946, 
treft hij voorbereidende beslissingen die niet grie­
vend kunnen zijn voor een verzoeker tot nietigver­
klaring, daar slechts de uiteindelijke beslissing bij 
koninklijk besluit genomen zoals bepaald bij artikel 8 
van bovenvermelde besluitwet uitvoerbaar is. Zij 
zijn dan ook niet vatbaar voor nietigverklaring. 

Zelfs wanneer zulke beslissingen van de gemeente-
1'aad onregelmatigheden vertonen, kunnen de mid­
delen, gesteund op deze onregelmatigheden, slechts · 
worden ingeroepen b~j de bestrijding van de defini­
tiève beslissingen getrotfen bij het bij artikel 8 van 
de besluitwet bedoelde koninklijke besluit. 

Een verzoek tot nietigverklaring is derhalve voor­
barig. 

Passchier en Bourgois t/ Gemeente Avelgem. 

Gezien het verzoekschrift d.d. 12 April 1950; 
I I I I I • I I I I .• I ~ .-I 

Overw~gende dat het verzoek strekt tot de nietig­
verklaring van de beslissingen d.d. 15 Februari 1950 
en 22 Maart 1950 van de gemeenteraad van Avelgem, 
de eerste houdende principiële goedkeuring van het 
voorontwerp van algemeen plan van aanleg voor de 
gemeente Avelgem, de tweede houdende definitieve 
goedkeuring van het algemeen plan van aanleg der 
gemeente D. 6162 nr 6/a; 

Overwegende dat het besluit van de Regent d.d. 6 
Octob.er 1945 de gemeente A velgem de verplichting 
oplegt een algeineen en bijzondere plannen van aanleg 
op te maken; dat, op grond van de artikelen 5 en 6 
van de besluitwet d.d. 2 December 1946 betreffende 
de urbanisatie, de gemeenteraad op 15 Februari 1950 
de eerste bestreden beslissing trof, waarbij « het voor­
ontwerp van algemeen plan van aanleg voor het 
grondgebied van de gemeente principieel wordt àan­
vaard » en waarbij « het voorontwerp waarvan hier­
boven gewag zal onderworpen worden aan de forma~ 
liteiten van de besluitwet van 2 December 1946 »; dat, 
nadat op 6 lV(aart 1950 het onderzoek de commodo et 
incommodo gesloten was, de gemeenteraad vergaderde 
op 22 Maart 1950 en, overeenkomstig de beslissing van 
het laatste lid van artikel 6 van bovenvermelde be-

sluitwet, de tweede bestreden beslissing trof,' waarbij 
«de ingediende bezwaren tegen het Óntwerp van ai­
gemeen plan van aanleg der gemeente b. 6162 nr 6/ 
ongegrond worden verklaard», akte genomen wordt 
van de beweegredenen, tegenwerpingen ·en opmerkin­
gen, gedaan tijdens de behandeling der bezwaren » en 
« het ontwerp van aanlegplan waarvan hierboven 
gewag definitief \7ordt goedgekeurd»; 

Ovenvegende dat verzoekers aanvoeren dat zekere 
bij de besluitwet van 2 December 1946 opgelegde 
pleegvormen niet werden nageleefd en dat de gemeen­
teraad, bij het treffen der ·bestreden beslissingen, 
machtsafy..rending heeft gepleegd; · · 

Overwegende dat de gemeenteraad, wanneer hij de 
machten uitoefent hem verleend door de besluitwet 
van 2 December 1946, voorbereidende beslissingen 
treft die niet . grievend kunnen zijn voor verzoekers 
daar slechts de uiteindelijk!e beslissing, bij koninklijk 
besluit getroffen zoals bepaald bij artikel 8 van bo­
venvermelde besluitwet, uitvoerbaar is; dat ze dan ook 
niet vatbaar zijn vöor nietigverklaring; dat, zelfs 
wanneer zulke beslissingen van de g·emeehteraad 
onregelmatigheden vertonen, de middelen, gesteund 
op deze onregelmatigheden, slechts zouden kunnen 
ingeroepen worden bij de bestrijding van de definitieve 
beslissingen getroffen bij het bij artikel 8 de~er be­
sluitwet bedoeld koninklijk besluit; 

Overwegende dat het verzoek derhalve voorbarig 
is en dat niet hoeft nagegaan te worden of de bestre­
den beslissingen getroffen werden overeenkomstig de 
bepalingen van de besluitwet van 2 December 1946; 

Besluit: 

Artikel 1. Het verzoek is verworpen. 
Artikel 2. De betaling van het recht van 300 frank 

wegens kosten, valt ten laste van de verzoekers. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

6e Kamer. -- .19 Mei 1951. 

Voormtter: M; Ooms. 
Raadsheren : M.M. Malgaud en MiCihielssens. 

Advocaat-generaal: M. van der Perren. 

1. Vennootschap. - Het bij art. 1855, lid 2 B.W. ver.;. 
boden beding maakt de gehele overeenkomst nietig. 

2. Burgerlijke rechtsvordering~ - Subsidiaire vordering 
'in hoger beroep uit een andere oorzaak (vennootschap 
inplaats van geldlening) is een bij ru·t. 464: Rv. ver­
boden nieuwe eis. 

1. Opening van documentair crediet ten behoeve van 
de koper voor de aankoop van waren; beding, dat 
eventuele winst zou gedeeld worden tussen beide 
partijen, doch dat eventuele verliezen uitsluitend 
ten laste van de koper zouden komen. 

Mede in verband met andere in het ·vonnis aan­
gehaalde omstandigheäen moet die overeenkomst 
niet als geldlening doch als vennootschap (tijdelijke 
vereniging) beschouwd worden. 

Op grond van de geschiedenis van· de totstand;. 
koming van het BurgerZi}k Wetboek en bij toepassing 
van artikel 1855, lid-~' moet worden aangenomen, 
dat het beding, dat één der vennoten vrijgesteld is 
van elke bijdrage in het verlies, niet alleen niet,ig 
is, doch ook de gehele overeenkomst nietig maakt 
om reden van de nietigheid van haaT voorwerp. 

Onjuist is de s·telling, dat de toevoeging van be-
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doeld beding in plaats vcon de nietige vennootscha1J 
e-:n ·geldlening zou tot stand brengen:· · 

2: In eèTste aanleg betaling gèvoTdeTd van het aan de · 
tegenpartij toegestane ·doÓufnéntair· cTedièt ( à'l.LS 

vordering uit geldlenirr.;g)) in ho'{/er beroep subsi­
diafTe vórdeTing kT'achtens vennootschapsèontTèwt. 
Deze subsidiaire voTdeTing is een bij artikel 4.64 Rv. 
veTboden ·nieuwe voTdering. 

NN.C.F.B.C. t/ J.D.C, 

. Gezien in regelmatige vorm de uitgifte van het op 
16 December 1948 door de Rechtbank. van Koophandel 
te Brussel gewezen vonnis; 

Overwegende dat het beroep binnen de wettige tijd 
en in de wettelijke vorm ingesteld werd; 

Overwegende dat de voorwaarden van het litigieuze 
contract als volgt bepaald werden in een door geïnti­
meerde op 5 Juni 1946 geschreven brief, volgens een 
door appellante gesteldè tekst :. appellante:. opende 
een documentair crediet . v::m 452.000 fr. voor een 
aankoop van kurken, geàaan door geïntimeerde; de 
ladingsbrieven werden gesteld op naam van appellante, 
die de nodige pleegvormen voor de invoer moest ver·· 
vullen; appellante debiteerde geïntimeerde voor het 
hierbovenvermelde bedrag van de kredietopening en 
de uit te betalen commissies van de banken en andere 
onkosten; anderzijgs werd voorzien dat de winst van 
de zaak in gelijke delen zou verdeeld worden tussen 
partijen en dat op dezelfde wijze zouden verdeeld wor·· 
den de kosten van de kredietopening en de te betaien 
commissies; 

Overwegende dat voorts uit de stukken van het ge­
ding blijkt en niet betwist wordt, dat bedoelde goe­
deren verzekerd werden op de naam van beide par·· 
tijen gezamenlijk, dat zij opgestapeld werden op naam 
van appellante, dat deze laatste in eigen naam ge­
handeld heeft voor de verkoop van een gedeelte van 1 

de goederen, dat zij onderhandeld heeft met cie ver­
koper van de goederen om een prijsvermindering te 
verkrijgen;· 

Overwegende dat appellante deze overeenkomst ont­
leedt als lening: dat zij aanvoert dat de verliezen van 
de zaak ten laste bleven v<:m geïntimeerde en dit 
stellig volgt uit het bedîng, dat geïntimeerde gedebi­
teerd ·werd en · bleef voor het ganse bedrag van de 
geleende som; dat zij weliswaar de documenten vaü 
de verkoop op haar naam deed stellen, maar dat zjj 
hierbij' gehandeld heeft volgens· de gebruikeri in zak.:~ 
documentair crediet; dat zij stappen aangewend heeft 
om de goederen te verkopen, maar dat zij daarbti niets 
anders deed dan haar belangen als uitlener bescher­
men;· 

Overwegende dat geïntimeerde integendeel betoogt 
dat uit al de omstandigheden van de zaak voortvloeit, 
dat het contract een vennootschap is en meer bepaald 
een tijdelijke vereniging; 

Overwegende dat het Burgerlijk Wetboek in zijn 
artikel 1832 de vennootscháp omschrijft als een con­
tract waarbij twee of meer personen overeenkomen iets 
in: gemeenschap te brengen met het oogmerk de 
daaruit voortkomende winsten te deien; dàt dit dus 
volgens de wettelijke omschrijving het wezen van de 
vennootschap is; dat de 5amenwerkihg van de venno­
ten een ander bestanddeel van de vennootschap uit­
maakt, maar deze samenwerking niet vereist wordt 
om de voorwaarden van het bestaan van een ven­
nootschap te verenigen en dè inbreng van een partij 
beperkt mag worden tot een som geld, zoals gezegd 
wordt in artikel 1833 van hetzelfde wetboek; 

Overwegende dat ter zake, uitgezonderd de verde­
ling van de verliezen i al de .bestanddelen van· een tij-· 

delijke veremgmg verenigd zijn; dat appellante het 
· kapitaàl inbracht dat vereist wéi.s voor de uitvoering 
van een contract van aankoop van een bepaalde waa:r; 

'dat daarbij een winst beoogd werd, die onder partijen 
moest verdeeld worden; dat appellante ook handelend 
optrad voor de verkoop van de waar en de beperking 
van het ver lies; 

· Overwegende dat het litigieuze contract als een ven­
. nootschap voorkomt, alhoewel overeengekomen werd 
; dat appell~nte niet zou delen in het verlies ; 

Overwegende dat inderdaad artikel 1855 van het 
Burgerlijk Wetboek zulk beding nietig verklaart; dat, 
op grond van de ·geschiedenis van de totstandkoming 
van het Burgerlijk Wetboek en bij toepassing van 

: artikel 1833, lid 1 ·algemeen aangenomen wordt dat de 
. nietigheid slaat, niet op het beding alleen, maar op de 

overeenkomst zelf, om reden van de nietigheid van 
ham· voonverp; 

Overwegende dat het dus ten onrechte is dat appel·· 
lante volhoudt dat, wanneer de bestanddelen van een 
vennootschap verenigd zijn, de toevoeging van bedoeld 
beding als uitwerking zou hebben dat de overeenkomst 
geen vennootschap meer zou zijn; dat integendeel de 
wet zelf bépaalt dat de overeenkomst dà.n een ven­
nootschap is, maar dat deze nietig vèrklaard moet 
worden; 

Overwegende dat bijgevolg appellante de wet mis .. 
kent wanneer zij beweert een contract te mogen opstel .. 
len dat haar de voordelen van de vennootschap ver­
schaft zonder de nadelen ervan, derwijze dat zij, om 
wille van haar inbreng in kapitaal, zaken zou kunnen 
drijvèn, waarbij zij in de winst zou delen van de voor­
delige contracten en de nadelige contracten ten laste 
zou la ten van haar vennoot, die op deze wijze on ver .. 
mijdelijk ten onder gebracht zou worden; dat juist dit 
door de wet verboden wordt ; 

Overwegende dat het zonder belang is na te gaan 
of in de briefwisseling tussen partijen geïntimeerde de 
stelling van appellante beaamd heeft, daar iedèr 
akkoord hierover onwettig zijn zou; 

Overwegende dat appellante bij haar inlefdende dag­
vaarding van 27 November 1947 gedagvaard heeft tot 
betaling van het aan geïntimeerde toep,;estane krediet; 
dat zij duidelijk als enige oorzaak van haar eis opge­
geven heeft de door haar beweerde uitlening; 

Overwegende dat hierboven vastgesteld werd dat het 
bedoelde en in de dagvaarding nauwkeurig bepaalde 
contract geen uitlening is; dat de eerstè rechter, dit 
verweér aannemend, de eis niet ontvankelijk verklaard 
heeft;· dat, vonnissend over een èis tot uitvoering van 
een uitlening, hij deze eis ongegrond moest verklaren; 
dat nochtans over dit punt geen hoger beroep irtgesteld 
is en het bestreden vonnis daarom dient te worden 
bevestigd; 

Overwegende dat appellante in hoger beroep en in 
ondergeschikte orde betaling vraagt van de helft van 
haar ·eerste eis, ditmaal uit oorzaak van hetzélfde 
contract, uitgelegd als een vennootschap; dat deze 
nieuwe eis niet ontvankelijk is in hoger beroep krach­
tens artikel 464 vari het Wetboek vari Burgerlijke 
Rechtswerking; 

Om· deze Tedenen) 

Het Hof, 
. Gezien artikel 24 der wet van 15 Juni 1935; 

Alle andere besluiten ontzeggen de; 
Ontvangt het hoger ·beroep; 
Geeft aan appellante akte dat zij haar eis herleidt 

tot de som van 159.909 fr.· 05; 
Verklaart niet ontvankelijk in hoger beroep· de in 
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ondergeschikte orde gestelde eis tot betaling van de 
som ·van 79.954 fr 50, met intresten; 

Verklaart ten gronde appellante zonder grieven; 
Bevestigt het bestreden vonnis en veroordeelt appel­

lante in de kosten van hoger beroep. 

NOOT. - Betreffende het sub 1 besliste verg. De 
Page, V, nrs 67, 71. 

In tegenstelling met art. 1855, lid 2, C.C. bepaalt· art. 
1672, lid 2, Nederlands B.W. uitdrukkelijk, dat het 
geoorloofd is te bedingen, dat alle de verliezen bij 
uitsluiting door een of meer der vennoten zullen 
gedragen vvorden. 

Over het verbod van art. 1855, lid 2. e.c. schrijven 
Planiol et Ripert, XI, n° 1043 : « Cette prohibition est 
une de celles qui gênent Ie plus les conventions dans la 
.Prptique ». 

!!OF VAN BEROE·P TE, GENT 

2e Kamer. - 7 Mei 1951. 

Voorzitter : M. Thienpont. 
Raadsheren : MM. Be lpailre en Loruveaux. 

0. lVI. : lVL Matthys, Subst.-Procureur-Generaal. 
Advocaten: Mrs J Bernolet e:n SChramme. 

Kortgeding en concessie, - Door ~emeente verleende 
electriCiteitsconcessie. - Publiekrechtelijke bevoegd­
heid van de gemeente om concessie in te treklmn. -
Overneming ''an de concessie door de gemeente 
kracl1tens contractueel beding met de concessie­
houder is echter van privaa.trechtelijlm aard en dus 
aan het om·deel van de recb.ter ondervvorpen. 
Bevoegdheid_ van rechter in kortgeding. 

PubZiekTechtelijk vermag een gemeente te allen tijde 
de door hiwr verleende concessie krachtens haa1· 
souvereine macht in te trekken; een dergel~ike in­
trekking staat niet ter beoordeling van de rechter. 

Anders is het echter indien de gemeente de con­
cessie overneemt kTachtens een beding in de 
concessie-overeènkom8t tussen haar en de concessie­
houder; de rechter mag de tussGn partijen gesloten 
overeenkomst uitleggen. 

· De rechte1· in kortgeding is bevoegd dringende en 
voorlopige maatregelen te nemen opdat de Techten 
van beide partijen gevrijwaa-rd zouden blijven in 
afwachting van de · eindbeslissing in het hoofd­
geding. 

Een absoluut vërbod aan de concessiehouder om 
hangende het hoofdgeding en·ige uitbreiding .~1an het 
electriciteitsnet aan te brèngen in de vorm van 
nieuwe aansluitingen zou ·de verbruikers ku11nen 
benadelen} een uitbreiding kfach:tens akkoóTd tussen 
partijen moet dus toegelaten bHiven. 

De gemeente heeft het recht de electTiciteits"' 
meters op te nemen} daar zulk's een controlemaat;. 
Tegel is} die haar toekomt; De voor het electriciteits­
verbruik betaalde bedragen moeten} hangende het 
hoofdgeding} geconsigneerd worden. 

ADVIES O.M. : De rechter in kOTtgeding mag geen 
beslissing geven} dié invloed zou uitoefenen op de 
uitspraak in het hoofdgeding} die beschikken zou 
over de definitieve rechtsvoTdering tussen partijen 
en aldus de rechter in de hoofdzaak zou binden. 

Het voorlopig karakteT van hèt bevel ·in kort­
geding brengt echter mede} dat de rechter in kort­
geding het geval beoordeelt t.a.v. voo1·lopige maa-t­
regelen_, die nodig blijken om ?'eden van onverwijlde 

·spoed zonder de rèchter in de hoofdzaak te binden. 
De rechter in kortgeding moet de rechtsveTho·u­

ding tussen partijen · beoordelen in verband -rnet de 
te bevelen spoedmàatregelen en de door de partijen 
aangevoerde rechtstitels. interpteteren en waarde­
ren. 

De rechter in· koTtgeding behoeft geen acht te 
slaan op de exceptie} dat die waa.rdering een beslis­
sing te gTonde insluit} álthdns indien die betwisting 
niet ernstig is. 

Gemeente O.t/ N.v.G. 

Advies van het 0. M. 

Op 16 September 1930 vvordt tussen parnJen een 
concessieover~enl~omst voor electriciteitsvoorziening 
op het grondgebied der g12meente 0 ... afgesloten voor 
de duur van 30 jaar van de datum af der definitieve 
goedkeuring door de Bestendige Deputatie van de Pro­
vinc:ale Raad van West-Vlaanderen, zijnde dus van 
10 October 1930 tot 10 October 1960. 

Krachtens artikel 26 van deze concessie overeen­
komst heeft de gemeente echter het recht om na het 
v~erstrijkeri: van ·het tw.i!ntigste jaar van de vergunnings­
duur, zijnde. dlis na 10 October 1950, de concessie over 
te nemen, rriits drie jaar vooraf daarvan te verwittigen 
alsook mits het vervullen van verscheidene voorwaar­
den o.m. de verplichting tot overneming van al de wer­
ken en· al het materieel, die van de concessie deel uit­
maken, de in magazijn opgeslagen of verzonden voor­
raad, alsook het mobilair der concessie, dit alles op de 
wijze en onder de voorwaarden bepaald bij art. 25 van 
de concessieovereenkomst in geval van facultatieve of 
vrije overneming bij. het verstrijken van de volledige 
vergunningsduur, en ten slotte onder voorwaarde aan 
de vergunninghoudster een nauwkeurig omschreven 
vet~goeding uit 'te keren gedurende el!k der jaren, die 
te lopen blij,ven 'tot aan het verstrijken van de dertig 
aanvankelijk voorziene jaren. 

Op 25 J1mi 1947, heeft de glemeente 0 ... aan de N.V. 
« G ... » haar beslissing tot overneming van de con­
cessie laten bekend maken en tevens opzegging van de 
concessieovereenkomst laten betekenen. 

Op grond van de bewering dat de gemeente echter 
zou nagelate111 hebben zich te gedragen naar de be­
palingen van bo'Venvemneld art. 25 van de concessie­
overeenkomst, en meer bepaald het verwezenlijken van 
de vaststelling van de prijs der overneming binnen de 
bedongen termijn, heeft de N.V. G ... bij exploot dd. 
6 Octoiber 1950 de gemeente 0 ... vóór de rechtbank 
van eerste aanleg te Brugge laten dagvaarden ten ein­
de : te doen beslissen dat het ontstaan van het uitzon­
derlijk recht van overneming door de gemeente gedu­
rende de vergunnilngsduur, voorzien bij voormeld art. 
26, onderworpen is aan een geheel van verplichtingen 
en voorwaarden} die alle essentieel zijn en niet kunnen 
gesplitst worden} en derhalve dat, bij gebreke de vast­
stelling van de prijs der overneming binnen de. bedon­
gen termijn te hebben uitgelokt en verwezenlijkt, de 
betekening door de gemeente van haar beslissing om de 
concessie O!P 10 October 1950 over te nemen geen uilt­
werking zal lhebben met het oog op een ovérneming 
die in de gegeven omstandigheden en ten tijde der 

·betekening juridisch niet meer mogelijk is. 
Na het instellen van deze rcc'htsvordering is de ge..; 

meente 0 ... tot sommige fei'telijkheden overgegaan, die 
de aangeslatenen bij het electriciteitsnet der con·cessie 
in de mening1 moesten doen verkeren, dat de N.V. 

· « G ... » de uitbating der concessie niet verder ·voort­
zette, en waaruit diende te wórlden afgeleid dat de ge­
meente tot de inning zou overgaan van de door de 
aàngeslotenen wegens electriciteitsverbruik verschnl-
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digde bedragen. De gemeente heeft inderdaad, ondanks 
de gerezen betwisting van haar rechten en na de be• · 
tekening van de inleidende dagvaarding vóór lde recht­
bank, aan elke aangeslatene schriftelijk laten weten, dat 
de concessieovereenkomst een einde had genomen en 
dat dienvolgens de stand van de electriciteitsmeters · 
door de houders van dit schriftelijk 'bericht zou opge­
nomen worden, wat feitelijk van 11 October 1950 af 
een aanvang nam. Om bij spoedmaatregel een einde te 
doen stellen aan dèze praktij-ken heeft de N.V. « G; .. » 
bij exploot dd. 13 October 1950 .de ,gemeente 0 ... vóór 
de heer Voorzitter der rechtbank van eerste aanleg 
te Brugge i1n kortgeding laten dagvaarden ten einde 
aan de gemeente verbod te doen opleggen voortaan 
enigerlei stoornis te brengen aan de contractuele rech­
ten van de concessiehoudster totdat door de rechtbank 
over de grond van het geschil uitspraak zou worden 
gedaan, en o.m. ten einde aan de gemeente te doen 
verbieden enigerlei opneming! te doen of te laten doen 
van de bedoelde electriciteitsmeters, de bedragen we­
gens electricilteitsverbruik te innen en wijzigingen aan 
te brengen aan het electriciteitsnet in de vorm van uit­
breiding of aansluiting, 

Bij !beschikking dd. 13 November 1950 heeft de rech­
ter in kortgeding deze eis toegewezen en oorspronke­
lijke aanlegster er toe gtemaoht~gd - zoals door haar 
aangevraagd - op kosten van de gemeente deze be­
schikking ter kennis te brengen van de aangeslatenen 
aan het electriciteitsnet van 0 ... , hetzij individueel aan 
elk hunner, hetzij collectief door publicatie in twee 
weekbladen . 

Tegèn deze beschikking heeft de gemeente 0 ... tijdig, 
regelmatig en ontvankelijk l::)eroep ingJesteld wegens 
verscheidene grieven : 

1 o De bes~eden beschikking beslist vooraf ten ·gron..: 
de over de betwisting welke tussen partijen aanhàngig 
is vóór de rechtbank en berokkent nadeel aan ap[flel­
lante. 

Naar ons oordee•l is dit verwijt nret gegrond. De Voor­
zitter ju ·kortgeding moet zich onthouden nadeel te doen 
ten. principale, m.a.w. vermijden dat zijn beslissing in­
vloed zou uitoefenen op de uitspraak over de glrohd 
der zaak, uitspraak zou doen over dé uiteindelijke 
redhtsverhouding van partijen en ten slotte aldus de 
rechtbank zou binden. Het voorlopige karakter van 
het bevel in kortgeding bestaat. nu echter juist in de 
vÓorloptge beoordeling van het geval ·ten aanzien van 
voorlopige maatregelen, gevorderd om reden van on­
verwijlde spoed, zodanig dat de beslissing van de rech­
ter in kortgeding de rechter over dè grond der zaak 
niet bindt. 
. Deze principes aangenomen zijnde, dient hieruit te 

worden afgeleid dat de rechter in 'kortgeding, al wa·s 
het.incildenteel, de grond der zaak, m.a.w. de rechten 
van .partijen, ·niet mag beoordelen 'Of waarderen zonder 
erover uits!p<raak. te doen? 

Tot zulkdanige ·gevolgtrekking gebiedend .besluiten 
zou er, op neerkomen het kortgeding1 practlsch onmo­
gelijk te maken of ten minste· tn de meeste gevallen in· 
aanzienlijke mate .. te ontzenuwen. 

Het is een door de rechtsleer thans algemeen· aan­
vaarde zienswije:e, dat de rechter iln kortgeding niet al'­
leen moet vaststellen· dat·. er OTIJVerwijTde spoed voor­
handen is, maar dat h:ij bovendien 'moet nagaan of de 
gevorderde maatregel zijn rechtvaardiging vindt in de 
rechten der partijen: m.a.w. hij moet de rechtsver­
houding der partijen beoordelen; zo wordt hij er toe 
geleid de Techtstite·ls, die door de partijen worden aan­
glevoerd, te interpreteren en te waarderen (Zie : Chau­
veaUJ op Carré - art. 806 - Q. 2754:ter, in f•ine; ·Rép. 
Prat. Dr. Beige - yo Référé " no 268 en 270; R. Van 
Lennep «De Voörlopige Beslissing of Voo·rziening b:ij 

Voorraad» R.T. 1950. - 2e aflevering - blz~ j.23 -' no 5). 
De Belgische rechtspraak past in- feite die 'héglnsel~n 

toe en beslist doorgaans,- dat naàr a~nleiding ya:p.~ ·de 
waardering· door de ·rechter. in · koftgedlhg ··van tih~i~,­
akten en overei:mlmmsten, hij geen acht dient ~è g:everi. 
op de exceptie, getrokken uit het feit dat die waarde­
ring een·besli~<ssirig ten gronde insluit, althà.ns wanneèr 
de betwisting niet ernstig is. · · · · ' · . ' 

Dit laatste begrip van. de «ernstige bet\visting »,. tüt~ 
gedacht door de F'ranse rechtspraak (zié 'Garsönriet ..:.~ 
VIII - no 193 tin fine), dO.ch dat niet dlen't . t~ ·worden 
vereenzelvigd met de moe'lijlkheid om een ·overèèn- . 
komst te beoordelen of te waardere~l (Zie YÇI.n Leiu1ep . 
- Op, cit. - 'blz. 126), heeft i1nfeite eén-dubbelaspect : 

ofwel is de betwisting niet ér;nstig) en· d.a'n ·doelt dit · 
begrip op een feitelij1kheid; · die :de rechter in kortge­
ding bevoegd maakt, bij · iover.re de f~itelijikheid zich .. 
vereenzelvigt met een geval ,van onvèrwÜlde spQed; · 

ofwel is de betwisting ernstig) eri in dit gevai splitsen 
zich de geYolgen : ofwel maakt de ernstige be_twisting 
de rechter in kmtged!ng onbevoegd,· ofwel schèpt ze 
een geval van onverwijJde spoed en maakt deze rechter 
wel bevoegd. 

In onderhavig geVal blijkt de réchter ·in kortgeding 
al deze beg:nselen degelijk in acht te hebben geno:tnen. 
Ten einde na te gaan oJ de door geïntimeerde geëiste 
maatregelen hun rechtvaardiging vonden ii{ de rechten 
van de oorspronkelijke aanlegster, moest hit immers 
noodzakelijk· de· concessieovereenkomst nader onder­
zoeken en meer bepaald· de artikelen 25 en 26 van die 
overeenkomst ·waarderen. 

Wanneer hij nu zodoende vaststelt dat b·p grond \(an 
deze. du~delijtk opgesteldebepalingen de' ove1'iieming van 
de concessie en van haar materieel enkel kan gesc'h:e­
den na een inventaris. (en: schatting), · arpgesteld doOr 
twee __:_· en desgevallend drie - deskundigen eli ·na be­
taling van de waarde van het electriCiteitsnet, doch dat 
zulks, welke ·.ook de oorzaak daarvan we ze; ,nog niet 
is gesc:hied op het ogenblik,· waarop hij uitspraak doet~ 
wat niet ernstig kan wo1:1den betwist, en dat hij der-

: halve de concessieovereenkomst !beschouwt als zijnde 
· nog steeds rvan kracht, dan zien wij niet in in welke 
· mate. de rechter in kortgeding hierdoor nadeel ten 

principale zouhebben veroorzaakt, vermi'ts deze wäar~ 
i dering essenti~el voorlopig is en de reohtlban;k ·VolstrekT~·· 
·. niet bindt, en hij anderzijds de •JJestaande rechtstltèr'· 
· in stand houdt, in afwadhting dat .de rechtbank dien:. 
·· aang1:1ancie te gronde zou beslissen. Zijn, v00rlopige be:": 
· oordelilng schaadt noch de toekomstige . peoordeling 
door de rechtbank noch. de reèhten van partijen,· die 
hij ·terug plaatst in de toestand, waarl.n zij -.zich . be- · 

·vonden op het ogen'bHk waarop het geding .ten.: gronde 
ingesteld werd. 

2o De bestreden beschikking beslist dàt appellante 
· door het opnemen der meters tot. dadèn is overgegaan, 

die zij niet mocht plegen, waar die opnem;ng ilntegen­
deel een recht is, dat op elk ogenblik door de. concessie­

'·gevende overheid mag uitgeoefend worden, zodat het. 
.. verbod van die opneming onwettelijk is. 

Het valt niet te betwisten dat naar bestuwlijk rec'ht 
een .. concessiegevende overhe~d naar e· gen goeddunken 
op elk ogenlblik tijdens de . uitv:oering Vé!-TI de concessie-

• overeenkomst, op de uitoefening van de concessie 
· controle mag uitoefenen, en b.v. in ~ake concessie. van. 

electriciteitsvoorz;ening,, de stard der meters mag doen 
opnemen door personen, die , vreemd zijn aan de ver­
g.lllninghouder. Dit recht vloeit voort uit de bestuur­
lijke aard van de conc~ssie van openbare . dienst, die 
niet enkel een contract is maàr ook een daac;l van sou­
vereinrteit, alsdok uit de algéinen.e Princip~s,..die. ai d.e 
openhare diensten, Ook de private personen met e.en 
openbare dienst belast beheersen (zie :· P. Wigny -
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«Principes generaux du Droit Administratif beige» -
1948 -blz. 35 ·- no 26 - A; blz. 174 - no 1.27 C.). 

Bet is echter niet. dit recht, dat door de rechtsvor­
dering, ingesteld door de ver.gunninglhoudster vóór de 
re~hter in kortgeding, noch door deze magist,raat bij 
zijn bescJ:ükkiri.g1, werkelijk bedoeld wer:d, maar het zijn 
wel_· de feitelijke omstandigheden, waarmede de uit­
oefening van dit recht gepaard ging en die er dui­
delijk op wij.zen (zie de te'kst van de omzend!b:iief van 
de .g~:rp.~~nt.e :wa~rvàn de meteropnemers. houder waren 
bij :h"liri b~zoek bij. de.· aangeslotenen) dat de opneming 
der ·meters niet .. zo. zeer. verrich.t werd met het oog_ op 
controle, doch wel aiS ''de 11ltwendl.ge uitdrukking en 
bevesüging van de overneming der concessie,· daar waar 
dez~ (lvernèming nu juist s.edert enkele ·dagen het 
voorwerp uitmaakte van een g,~rechtelijke betwisting. 

De bes~reden be~chi~king heeft alleen tot qoel gehad 
aan deze f!?iteJij'k'heid een einde te doen stellen, in 
afwachting dat de rechtbank tén gronde zou beslissen; 
in·· zulkd.anige :inate. beschouwd, lkomt ze ons voor als 
zijnde n"iet onwettelijk. . 

3o .. W~t .de ·andere' grieven ibetreft, strekken zij· ten 
s.Jciitte er toe doór het Hof te doen ver'klaren dat de 
geïnt:meerde sedert 10 October 1950. geen concessie 
voór de electrièiteitsvoorziening op ihet grondgebied der 
gemeente 0 ... meer bezit, dat zij zonder recht van uit­
bat~g is en biijft, en dat het door de N.V. « G ... ;> dien­
aangaande vóór d~ rechtbank ingestelde ·rechtsgeding 
hierin geen wijzi1girig brengt noc'h k;:tn brengen. 

Dergelijke beweriJ:!.g van nu af ter zake van kort­
gedilng beoordelen, IZOU ons inziens het voorlopig karak­
ter van een beschi:}{lking in kortgeding zeker over het 
hoof.d zien, en :tevens nadeel doen ten principale door 
uitspraq.k te, doen over de uiteindelijke reoh"Çsverlhou­
ding V•an partijen, in zulkdanilge mate. dat én de ·con­
cessieovereenkomst én lhet rechtsgeding ten gronde 
vólledilg zouden weggecijferd worden. 

Wij besluiten dienvo~gens tot de afwijzing van het 
beroep. Gent, de 14 Maart 1951. 

Get. J. Matthijs. 

Anest: 

Q;y:~rwegende- .dat in 1930· een concessieovereenkomst 
voor~ de openlbare electriciteitsvoorziening is tot stand 
gekomen tussen. de gemeente, thans appellante, en de 
geï:r~timeerde vennootschap; 

dat op 25 Juni 1947 de appellante aan de geïntimeer­
de de wil heeft betekend gebruik te maken van I-iet 
vermogen, ·bedongen in het contract, om :dit voorzie­
ningsbedrijf over te" nemen vóór het verstriJken van de 
vergunningsduur; 

dat, daartoe aanvoerend dat die wilsuiting niet werd· 
gevolgd 'door de in het contract voorgeschreven for.;.· 
maliteiteri• tot vaststelling van de prijs der overdracht, 
de geïnti!rrieerde op 6 October 1950, vier dagen. vóór de 
daturn bej:>aald voor het vervroegd eindigen van de 
concessie, ·.de appellante heeft giedagvaard . om. te ver­
schijnen 'vóór de rechtbank ·van eerste aanleg" ten einde 
te ihoren beslissen dat die verklaring van overneming 
zonder gevolg. zàl blijven en dienvolgens, qàt zij zelf 
gerechtigd· blijft het voorzieningsbedrijf verder uit te 
baten; 

dat van af 11 OCtober 1950 de appellante is overge­
gaan tot zekere dáden; '·nl tot het bekendmaken ·door 
middel van een omzendbrilef, gericht tot de' aimge­
slotenen op het net, dat de aari de gJeïntimeerde ver­
leende concessie een. ein!de h~eft genomen op 10 October 
1950 eri dat zij zelf verder de stroomleverh1g .zal ver­
zekeren, terWijl_ hèt verbruik tot op die datüm zal wor­
den op~enomen, de prijs ervan verschuldigd zijnde . aan 

de geïntimeerde; dat de appellante dan ook tot het· 
opnemen -van dtt ·verbruik heeft doen overgaan; 

dat, bij exploot van 13 Octoiber 1950, de geïntimeerde 
een eis in kortgeding heeft ilngeste1d, - door ihet thans 
bestreden beyelschrift ingewilligd; ,- ten einde verbod . 
te ihoren doen aan de appellante de O'Pneming van de 
verbruiksmeters te vervolg1en, de prijs van het latere: 
stroomverbruik té innen; enige verandering, zelfs· :in 
de vorm va11 uitbreiding of aansluiting, aan het ·be­
staande net te brengen, alsmede te horen bevelen dat 
de appellante aan de aangeslatenen het te verlenen 
bevelschrift zal ter kennis brengen op dezelfde wijze 
als door de hierbo,ven bedoelde omzendbrief, en, .voor· · 
het geval daaraan niet mocht worden voldaan, de ge­
ïntimeerde te horen machtigen dit bevelsCJhrift te pu­
bliceren langs de pers; 

Overwegençle dat appellante tegen hét bevelschrift 
aanvoert dat de gl~meente- concessieverlener-altijd 
reoht heeft de concessie in te trekken en dat die:r..­
volgens de heer. voorzitter in kortgeding door aan 
geïntimeerde toe te laten de concessie verder uit te 
oefenen, in strijd is met de souvereine reohten (~er 

gemeente en aldus zijn macht is te buiten gegaan; 
Overuregende dat appellante nooit beweerd heeft de 

concessie. te hebben ingetrokken ingevolge haar sou­
vereine macht; wat inderdaad de gewone rechtbanken 
onbevoegd zou maken om het princilpe zelf van de in­
trekking! te beoordelen en de gemeente sleChts zou 
bloDitstellen aan het betalen van een gebeurlijke schade­
vergoeding aan· de concessiehouder; 

dat a'Ppellante, integendeel én in haar beraadslaging 
dd. 6 Juni 1947 én in het exploot van 25 Juni 1947 
uitdrukkelijk aangeeft dat zij «op, grond van art. 26 
van het contract voor de ·concessie der electriciteits- · 

. voo~zi!ening op de gemeente o· ... :beslist heeft de con­
cessie over te nemen in de voorwaarden door dit con­
tract bepaald »; 

dat het tussen partijen gerezen 1geschil gaat over 
de vraag, of voornoemde 'VOOrwaarden vóór 10 October 
1950 dienden verwezE;!nlijkt te WO!Iden of niet; dat der· 
g-elijk twistpunt er ·op ne~rkomt 'het tussen partijen 
gesloten contract uit te leggen: en dan .ook in de. macht 

. ligt ·van de gewone rechtbanken; 
Overwegende dat appellante .voorhoudt dat de redh­

. ter in kortgeding ten gronde heéft besHst ·daar waar hij 
aanstipt dat de overneming der vergunning enkel en 
allee;n kan g~eschieden na het opm.aken van de inven­
taris en na betaling van de waarde van bet net eJn dat. 

. de artikelen 25 en 26 'Van het contract zeer. klaar zijn 
, opgesteld en niet vatbaar zijn voor interpretc:ttie; 

Overwegende dat deze grief alleenlijk de motieven 
van het beyelschrift beoogt; 

Overwegende dat, gelet otp het feit dat partijen .hèt 
niet eens zijn over de geldigheid van de op~egging van 

· de concessie, dat de betwisting ernstig voorkomt .en· de· 
! ,gemeente zich onmiddellijk wil inlaten in de uitbatingen 
i ,van de electriciteitsvoorziiening, de rechter in. kort­
,geding terecht dringende en voorlopige maatregelen 
;heeft getroffen opdat de rechten van beide partijen 
zouden gevrijwaard worden in afwachting van de eind­
beslissing; 

Overweglende dat appellante ten onrechte bewee-rt 
,dat het bevelschrlft de. toestand tussen partijen wijzigt 
ten voordele van de N.V. G ... , _daar deze voor de toe­
komst gemachtigd wordt veranderingen toe te brengen 
p.an het electriciteitsnet in de vorm van uitbreid'ng en 
aansluiting; dat het vel'lbod eni.ge veranderingen aan 
te brengen aan iwt thans bestaande electriciteftsnet 
ih algemene bewoordmgep js gesteld en derhalve op 
beide partijen toepasselijk is ; 

Overwegende nochtans dat het verbod om enige 
~itbreiding aan: . het net te brengen. in de ·vorm van· 
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nieuwe aansluitingen voor gevolg zou hebben de ar­
tikels 5, 16 en 17 van de concessieovereenJkomst op te 
heffen voor de duur van de procedure; dat voornoemde 
artikels vooral het belang beogen ·van de11den - de 
verbru':kers - aan wie de te treffen maatregelen geen 
schade mogen berokkenen, te meer daar het hier een 
publieke dienst betreft; 

dat het gevraagde verbod dan ook dient beperkt te 
worden tot die aansluitingen en uitbreiding1 van het 
thans bestaande net, waarover partijen tot geen ak-:­
koord. kunnen komen; 

Overwegende dat appellante bij wedereis vraagt dat 
haar het recht niet zou ontnomen worden de meters op 
te nemen, hetwelk een controlemaatregel is die ihaàr 
toekomt; dat zij insgelijks de sommen, voortkomende 
van het verbru;k van electri!citeit, wenst te zien depo­
neren in een door het Hof aan te wij1zen financiële in­
stelling; 

Overwegende dat die vragen rechtmatig voorkomen 
en dat geïntimeerde zich tegen de consignatie van de 
verme]de sommen niet verzet; 

OverwegJende dat het bevelschrift a quo ter kennis 
werd gebracht van de bevol.king door publicatie in twee 
weekbladen van de streek en het dan ook nood'zakelijk 
voorkomt die ibekendma:king aan te vullen door kennis­
geving van de in dit bevelschrift aangebrachte wijzi­
gingen; 

Om die redenen, 

Het Hof, 
Gelet, op art. 24 van de wet van 15 Juni 1935; 
Gehoord de heer substituut procureur-generaal Mat-

thijs in zijn bijna eensluidend advies, ontvangt het 
hoger beroep en verklaart het gedeeltelijk gegJrond, 
doet te ni:et het bevelschrift a quo in zover het aan 
appellante verbod heeft . opgelegd de meters op te 
nemen en, hetzelfde aanvullende, 'beveelt dat de som­
men, voortkomende van het verbru:ëk van electriciteit 
sinds 10 October 1950 in de consigna tiekas zullen ge­
stort worden lbinnen .de acht dagen na de betekening 
van dit arrest en voorts o;p het einde van ieder maand 
totda;t definitief zal gevonnist worden over ihet bij 
exploot van 6 October 1950 ingeleide geding; 

Zegt dat geïntimeerde tot zekere nieuwe aansluitin­
gen zal mogen overgaan met instemming van: a'Ppel­
lante; 

Bevestigt het di.sposltief van het bevelschri:ft à. quo 
voor het overige met dien verstande, dat de wijzigingen, 
door het huidig arrest aan het hevelschrift gebracht, 
in de weekbladen zullen verschijnen, die het bevel­
schrüt a quo hebben bekend gemaakt;· 

Veroordeelt appellante in de 3/4 der kosten van 
hoger beroep en geïntilrneerde in de overjg'e 1/4 en in 
de kosten van bekendmaking van dit arrest. 

BURGERLIJKE RECH'.rBANK TE KORTRIJI{ 

4 Mei 1951. 

Voorzitter : M .de N ecker. 
Rechters : M.M. Ker.J.{Ihové en Dhanens. 

O.M. : M. Dujardin. 
Advocaat : Mr Bulckaert. 

Ontlmnning va.n de wettig·heid van ècn kind. .....:.. Ec.ht­
genoot gedetineerd. - Betekenis van het begTip af­
wezig·heid in art. 316 B.W. 

geen bezoeken heeft o~~tvangen en orn zo 'te zeggen 
van de sarnenleving a,jpezondeTd werd. 

U. t/ B. en U. 

Overwegènde dat de ets strekt tot het horen zeggen 
voor recht, dat de ontkènning van liet kind Gilbert 
U ... , gedaan door eiser bij exploot van deurwaarder 
G. Haesen te St Truiden, in datum 9 Februari 1951, 
regelmatig en gegrond is, om reden van physische 
onmogelijkheid van eiser om betrekkingen gehad -te 
hebben met zijn echtgsnote gedurende de wettelijke 
termijn van verwekking; 

Overwegende dat eiser met eerste verweerster. in 
het huwelijk is getreden te Roeselare op 10 Mei 1;944; 

Overwegende d8.t blijlrt uit een él.ttest van de heer 
Bestuurder der gevangenis te Gent, dat U ... Rogier 
opgesloten is in de inrichting onder zijn beheer vanaf 
3 Februari 1951, van zijL vrijheid beroofd werd op 
6 Juni 1945 en sedert dien onafgebroken aangehouden 
bleef en dat hij sedert 2 Februari 1950 geen bezoeh: 
mee1· ontvangen heeft van zijn echtgenote; 

Overwegende dat blijkt uit een uittreksel van een 
akte van geboorte, dat op 8 December 1950 te Sint 
Truiden een kind geboren werd met naam : Gilbert 
Alice Ghislain U ... ; 

Overwegende dat dit_ kind ontkend werd bij exploot 
van 9 Februari 1951; 

Dat de eis ingeleid werd op 1 Maart 1951; 
Overwegende dat krachtens artikel 316 B.W.B. in 

de verschillende gevallen, waarin het de man toegela­
ten is bezwaren te doen gelden, hij zulks moet doen 
binnen een maand, indien hij zich ter- plaatse bevindt, 
waar het kind geboren ü:,, binnen de' twee maanden 
na zijn terugkomst, indien hij op dit tijdstip afwezig 
was,· en binnen de twee maanden n8. de ontdekking 
der geboorte indien deze geboorte hem verborgen werd 
gehouden; -

. Overwegende dat de uitdrukking «afwezigheid:? 
in artikel 316 B.W.B. opgevat wordt in de gebruike­
lijke zin van « niet aanwezigheid » (non présence) ; 
(De Page, Dr. Civ. t. 1., bl. 943); 

Dat dit een feitelijke vraag is, waarover de rechte'l· 
ten gronde souverein oordèelt; 

Overwegende dat de gevan'genschap eventueel zal 
kunnen worden beschouwd- als afwezigheid (Planiol et 
Ripert Dr. Civ. t. II. no 794; Burg. Rb. Antwerpen, 
3 Juni 1948, R. W., 1948-49, 688; contra : Ber. Gent, 
2 Mei 1906, Pas; 1907. II, 130); 

Dat-dit het geval zal Ûjn, wanneer gedetineerde geen 
bezoeken heeft ontvangen en om zo te zeggen uit de 
samenleving afgezonderd werd; 

Overwegende dat de wettelijke termiJn van ver­
wekking van het _kind in casu zich uitstrekt van 
12 Februari tot 12 Juni 1950; 

Overwegende dat enerzijds de eis. ontvankelijk is, 
daar eiser op 8 December 1950 gedetineerd was en 
gebleven is en geen bezoek meer ontving sedert 2 Fe­
bruari 1950, en anderzijds hij sedert 2 Februari 1950 
in de physische onmog•?lijkheid is geweest met zijn 
vrouw gemeenschap te hebben; 

Dat de eis dus. ontvankelijk en gegrond is; 

Opsluiting in een gevangenis is eventueel als afwezig- Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
heid te beschouwen) nl.. wanneeT de gedetineerde 
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BURERLIJiiE RECHTBANK TE LEUVEN 

1e Kamer. - 14 Februari 1950. 
' . 

Voorzitter: M. Meulemans. 
Rechters : M.M. Roget en Helleputte. 

·Advocaten : Mrs. Anciamc en Van Lint. 

1. Kleine nalatenschappen (wet van 16 Mei 19ÓO). 
tntoefening · van het recht tot overneming door de 
erfg·enaam die. in rechte de openbare verkoping heeft 
gevorderd. . .. 

. 2. Burgerlijke rechtsvordering, "!""""' Niet-toepasselijkheid 
van de ~ech~sp~·euk «. electa una yi~ ». 

1. De erfgenaam; die de openbare verkoping. van de 
. goederen ener onvérdeelde nalatf!nschap heeft ge­
vorderd; bUjft gerechtigd om overeenkomstig cl~ 
wet van 16 Mei 1900 op cle kleine nalatenschappen 
de OV'(;!rneming. naar schat~ing van de .litigieuze goe­
deren alsnog áan te vragen; vooral indien het ·ver­
zoek tót uitoefening van h,et t(;Cht tot overneming 
geschiedt. qmdat e,en andrqr. erfgen:aam;. hanget1-d het 
geding; een gelijkaardige aanvraag heeft gedaan. . 

2. De rechtspraak « electq, una via; nondatur recttr~us 
ad alteram » is in het Wetboek va~ Burgerlijke 
Rechtsvordering nergens vermeld en behoort . n·iet 
tot het geldende burgerlijk recht. 

Uyttem~èven en. consorten t/ 
Uytterhoeven en ·consorten. 

. Q~erwegeJ.?-de dat partijen, .in onverdeeldheid zÜn 
uit hoofde van d'e nalatenschap van wijlen·: Uytter-
hoeven Henriêus ·(en anderen); · · 

'overwegende dat van ·deze' ~uilaten~chap de vol­
g~nde onroerende goederen -~fl:tangen;, 

Overwegende dat dez~ goederen, de ~pige in onver­
deeldheiq · tl!ssen partijen, I1.iet verdeelbaar zijn in 
nàtura; . = . • . 

Overwegendè dat de· vorcle;J;"ing ertoe strekt ver­
w·e~rders te ·hor én vèroordéi.ên om samen . met eisers 
oy~r .ié gaan •. tot de bew~:rkip.gen van vereffening, 
rekening en deling der hoger vermelde onverdeeld­
heid; 

Overwegende dat deze vordering gegrond is; 
Overwegende dat. de laatste verweerder·, Lamproye 

Fr eins, . verklaat·f zich bij. de Vraa{'van eis~rs aan te 
sluitert; · · · .. · · · .·. ··· · ' 
... Uvërwegende dat verweerde~ Uytterhoeven Eugène 

s·tephanus bij besltiitèn l:Jetekend' bij akte de dato 25 
Séptember 1950, ·de overname· vraagt .. naar schatting 
van de hierboven beschreven' gó'edere'n.' ovèreenkómstig 
de bepalingen Van de wet . v~ri. 16 MÈd :J-900 op de 
kleine· erfenissen; · · · · · · · ' 

Overwegende dat eiseres Uytterho·everi Einma. Maria 
da'artöe g~màchtigd door haar echtgenoot, tharis everi­
wel ook vraagt gezegde gÓede-re:h: haar; schatting te 
mogen overnemen; 

-Overwegende dat . dezé twee vragen principieel ge­
grond· voorkomen, daar zïj voldoen · aari de voorwaar­
den gesteld bij de wet van 16 Mei 1900; 

··Overwegende dat eisers sub riummeris :1 en 2 zich 
akkoord verklaren met . de aanvraag van eiseres 
Uytterhoeveri Emma Maria: terwijl partij Van ·der 
Veken beweert dat deze Ia"aJste niêt meer gerechtigd 
is ·~en· dergelijke ·aanvraag _te doen 91TI · redèi~ dat z:lj, 
niet ·de vereffening en deling der onverdeelde goede­
ren te vervalgen en inzonderheid. dqqr haar vraag tot 
o:ire:ribare verkoping vap. de_2;e goedér~n, ~ti~zwijgend 

zou hebben afgezien van haar recht de overneming uit 
te oefenen; 

Overwegende echter dat de overname naar schat­
ting, evenals de openbare verkoping, een middel uit­
maakt om uit onverdeeldheid te geraken, wat het 
hoofddoel was van de vordering; 

dat er geen redenen bestaan te oordelen dat het 
aanwenden door eiseres Uytterhoeven Emma van een 
dezer middelen (openbare verkoping} haar de moge­
lijkheid ontneemt er later een ander (overname naar 
schatting) t.? gebruiken, des te meer daar dit laatste 
middel slechts gebezigd werd om reden dat een der 
verweerders bij besluiten; de overname in zijn voor­
deel gevraagd had, omstandigheid die eiseres Uytter­
hoeven Emma niet kende toen zij de openbare ver­
koping bij à agvaarding vervolgde; 

En overwegende dat er dienaangaande geen aanlei­
ding bestaat het adagium « Electa tina via, non datur 
recursus ad alteram » toe te passen; dat gezegde 
rechtsregel rrergens in het Wetboek van Burgerlijke 
Rechtspleging vermeld staat en geen deel uitmaakt 
van onze burgerlijke wetgeving (De Page, T. II, nr 885 
bis; Cass. 27 Mei 1943, Pas. 43.1.207 en noot); 

Overwegende trouwens dat het stelsel van partij 
Van der Veken tegen het doel van de wet van 16 
Mei 1900 zou indruisen, dewelke het behoud van de 
kleine familie-eigendommeen nastreeft en te dien einde 
de overname naar schatting der onverdeelde goederen 
door de overlevende echtgenoot of door een der erf­
genamen in rechte linie in de hand werkt; 

Overwegende dienvolgens dat de vragen om over­
name naar schatting, ingediend door eiseres Uytter­
hoeven Emma en deze ingeleid door verweerder Uyt­
terhoeven Eu geen ontvankelijk zijn; · 

dat echter, wanneer twee belanghebbenden wensen 
het recht tot overneming uit te oefenen en er geen 
enkel van hen de meerderheid der belangen bezit, er 
dient overgegaan tot eeri verloting; 

Overwegende dat die meerderheid ter zake niet 
bereikt wordt; 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE IEPER 

2e Kamer. --- 25 Juli 1951. 

Alleenrechtsprekend rechter : M. Lefèbvre. 
0. M. : M. De Viaene. 

Advocaten : Mrs Vandeker:khove, Gits en Hayoit de 
Termicourt. 

Ingebrekestelling. - Vereisten wat haar .inhoud be .. 
treft. - A~n de schuldenaar moet de gelegenheid 
gegeven worden aan het van hem g·evorderde te vol­
doen. - Zolang de hem daartoe gelaten tijd niet 
vers~eken is, lmn hij niet rechtsgeldig gedagvaard 
worden. 

Een ingebrekestelling mQet inhouden de juiste om­
schrijving van wat van de schuldenaa1· geëist wordt 
op grond van de tussen partijen gesloten overeen.­
komst1 m.a.w. zij rnoet jttist en duidelijk bepale?:1-
wat de schuldenaar moet doen) hoe) waar en wan­
neer hij l/,et moe{ doen) alles binnen. de perken deT 
verbint~nis. De verplichting v.an de schuldenaar 
mag niet verzwaard worden. De juiste interp-retatie 
van de verbintenis moet de juiste omschrijving ge~ 
ven van wat van de schuldenaar mag geëist· worden. 
De ingebrekestelling mag niet aan duidelijkheid te 
wensen overlaten wat be_treft de verplichting va~ 
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de schuldenaar op ~·ichzelf beschouwd) noch wat 
betreft de wijze waarop en de plaats waar z·ij moet 
ten uitvoeT gelegd wo1·den) noch de tijd ·binnen 
welke zulks moet ge::whieden. 

AZ deze principes z·ijn dezelfde als die welke ten 
grondslag liggen aan de uitlegging der verbinte­
nissen .. 

De ingebrekestelling moet aari de inleidende dag­
. vaarding voorafgaan)· aan de gesommeerde moet 
gelegenheid gegeven ·worden· het van· ·hem gevor~ 
derde te ver.richtén)· r:olang de termijn) binnen de­
welke hij kan voldoen) nog niet verstreken is) is een 
tegen hem ingestelde vordering niet ontvankelijk. 

Van de Vijver t/ Volbrecht. 

.Aangezien de vordering ten doel heeft te horen 
zeggen dat verweerder zal gehouden zijn binnen de 
8 ·dagen na de betekening va:n dit. vonnis te verschijnen 
ter st:u:die van notaris De· Simpel te Waasten tEm einde 
ove,r . te gaan tot het verlijden 'Van een köopakte hè­
treffende onroerende goederen; 

Aangezien op 5 Januari 1951 tussen· partijen een 
onderhandse akte werd opgemaakt, waarin de verkoop 
bedongen werd van de erin 'beschreven onroerende 
goerderen; 

·Aangezien: de onderham.dse akte geregistreerd werd 
<< geiboekt te Poperinge den 31 Maart · 1951 een blad, 
geen verz. boeik 6. % · 'blad 39 vak 7, Ontvangen 
27!;5.040 frank V.G. »; 

Aangezien de O'Vereenkomst · daaren'borvèn bepaalt 
dat de akte van 'Verkoop · zal verleden worden ·voor 
nótaris De Sdmpel. te Waasten, kosten ten laste van 
de ko.per en. de notar :s aangewezen zijnde door 'befde 
partijen; 

Aangezien verweerder beweert zich niet te verzetten· 
tegen .het verlijden van de aüthentieke akte eii zelfs 
op 9 en 19 ·Maart 1951 verklaarde akkoord· te gaan 
om . voor de notaris te verschijnen, dus voor de be-
teken1ng der dagvaarding o-p 2 · Aiplril 1951; · · 

Aangezien in de onderhandse akte geen datum ge­
stipuleerd wordt, waarop de authentieke akte moesf 
verleden· worden nqch een termijn, ·binnen welkè dit 
moest. gedaan worden; · 

· Aangezien de verplichting voor de verkopers om- de 
authentieke akte te verlijden een verbintenis is om 
iets te doen (De Page, Droi\t oirvil, to.me IV, 27) ;- · 

Aangezien, zo een der partijen de verplichting niet 
uitvoert;· cte andere de verplic...l-J:te uitvoer.ling kan eisen 
doch vooreerst een in morastelling dient te doen, ten 
ware partijen ui tdrukke~ijk _ va:n de_ in morastelli'ng ~ 
mochten- äfiien, b..v. in càsu door de datumsbepaling 
voor het verlijden der .akte; aangezien er nog andere 
gevallen' zijn, waarin de jn morastelJilng niet vereist is, 
doch die in casu niet van toepassing zijn; 

Aangez;ien dient onderzocht te worden of de dag­
vaarding in dato 2 April 1951 een in mor as telling .is; 
aangezien volgens :artikell139 van het Burgerlijk Wet­
boek d~ i:n morastellirwi ka:n gedaan worden door een 
sommat~e o!f een gelijkwaardige akte; aangezien de 
dagva~,rding dd. _2 April 1951 als een sommatie kan: 
aán:gezien, woT'den wat de vDrm betreft, doch m:et 
voorbehoud, waarover hieronder, wat betreft in:houd 
en. vereiste bestanddelen; -

-Aangezien . als vereist bestanddeel moet à.angezién 
worden .de juiste omsèhrijvii1.g of bèschrijving van wat 
vereist en geëist wordt van de Schuldenaar, zi!ch· daar­
voór '.gedragend naär de door pa-rtij1eri ·gesloten overeen­
komst; m:a.w. juü;.t en duidelijk moet bepaald worden 
wat de sclhuldenaar moet doen, hqe, waar en wanneer 
hij het moet doen, ,dit ·alles binnen de perken der ver­
bintenis; de ver)pHchting van de schuldenaar kan niet 

verzwaard· worden, de juiste interpretatie der verbin­
tenis zal de juiste omschrijving geven van wat mag 
geëist worden van de schuldenaar, aan duidelijkheid 
mag het niet ontbreken wat !betreft de verplichting 
van de schuldenaar op zich zelve !beschouwd, noch wat 
bietreft dè mall!ier en de plaats waarop ze moet vol­
bracht worden, noch het tijdbestek, waarbinnen zij het 
moet zijn; al deze principes zijn dezelfd~ als die, welke 
·ten grondSlag liggen a!an de intèrpretatie der ver-
b}ntenissen; . .. . .. 

Aéin:gezien de dagvaarding-sommatie dd. 2< ,April 
1951 niet bepaalt wanneer verweerder zich voor' de 
uitgeko~en notaris moet begeven; in casu was qeze 
aanduiding wel noodzakelijk, want verwee'rder · diende 
te weten of de notads bereid was de authentieke äkte 
te verlijden en, in ibeves,tigend geval, wanneer: ,~0 de 
notaris weigerde de akte te verlijden of dagsteiling te 
doen, kon verweerder zijn verplichting niet uitvöeren; 
opgemerkt dient te worden, dat ·. de R~chtbatrik ,. de 
mogelijkheid onderzoekt of in dît geval een der par­
tijen de andere zou kunnen verplicht-en de authentieke 
akte te verlijden voor een andere notaris, da:ar dit 
builten de perken va.Jt rvan het huidig rechterlijk beding 
(contract, Red.); 

Aangezien de sommatie-dagvaarding niet beant­
woordt aan de noodzakelijke vereisten der wet en dus 
als niet geldig moet aangezien worden; , 

Aangezien het middel door verweerder · 'opgewori>en 
wordt in zijn beslutten, waarin hij zegt dat· de 'VOrde­
ring niet voorafgegaan werd van een in: verto-efste'lling; 

Aangezien, moest men aannemen- dat het deurwaar­
dersexploot dd. 2 April 1951 aan al· de- vereistep. vol­
doet om als geldige sommatie te kurulen aangez:en 
worden; dà.:n nog de vordering niet .ontvanikelijk ware; 
imniers, zo men in casu het deurwa:ardêrsèxpioot. ais 
sommati'e en als. inleidende dagvaarding 'beschouwt, dan 
is de··vordering Tiliet ontvankelijk, want .. een somniatiè 
moet een inleidende dagvaarding voorafgaan; aan de 
gesommeerde moet· gelegenheid gege'Ven worden het 
van hem· gevorderde uit te voeren en gedurendg. de 
termijn, waarin· de gesommeerde kan uitvoeren,· blijft 
een vordering niet ·ontvankelijk (De Page Dróit'. CiVil, 
t; III, nr 79); tn. casU werd verweerder geen gelègen~ 
heid gegeven om aan zijn verplichting te v(;ldoe~; 
een daging en sommatie werden gegeven bij hetzelJqe, 
deurvvaardersexploot; · · · 

Om deze redenen, 

l)e Rech tJba.nk, 
Gelet op de artikelen ( ... ) alle meer. uitgebreide 

orf tegenstrijdige besluiten afwijzend als ongegrond,· 
gehoord· de heer De Viiaene, Substituut.,Procureur des· 
Konings, in zijn, eensluidend advies, .uitgedrukt in de 
Nederiandse· taàl ,op teg~ns-praak, Verklaart de vor:.. 
der.ing niet ontvankelij~ ,wijst eiser .e.rVan af ën ver­
oordeelt heiri tot: de kosten van onderhavig g~din:g; 

Geeft akte aan eiser dat hij .het geding schat op· 
meer . dan 50.000 franlk in elk van zijn ooderdelen en 
tegenover i1edere daa;rin betrokken partij, alleen om 
redenen van bevoegdheid en aanleg. 

NOOT':' Over de ingebrekestelling zie men De Pag:e, 
III, 71 e.v. en Asser-Losecaat.:..vermeer, Verbin!tenissen'-. 
recht, :blz, 168-186. 

De redactie van het laatste .«aangezien·» 'in· boven-,.: 
staand vonnis zou de indruk kunne;n. geven, dat . i;nge~ 
brekestelling en dagvaarding nïet' bij· één en hetzelfde 
exploot zoude:t} kunnen geschieden; .Zo .zal. dat echter 
wel niet· bedoeld zijn. Men kan imme~. bij éé:p., en het­
zelfde exploot .sommeren tot .nakoming èn dagvaarden 
voor het geval de schuldenaar ibi;nnen de _ _in de .som­
matie gestelde · tenmijn :niet aan zijn -ve:tpJ:ichtin:gen 
voldoet (een voorwaardelijke dagvaarding dus) . · 
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BURGERI,IJKE RECHTBANK TE BRUGGE 

le Káiner. -- 12 Maart 1951. 

Voorzitter : M. De Vreese. 
Rechters : M.M. Gerni•2rs en de Clercq. 

O.M.: M. Buysse. 

Hu\.velijk. --..:. In Duitsland niet door ambtenaar van 
d'e Burge'i·lijke Stand voltroklren.- Volstrekte nietig·­
heid. - Goede trouw van man en vrouw beide. -
Putatief huwelijk. - Reèhtsgevolgen. 

Een huwelijk) dat in D·uitsland niet voltrokken is door 
·een ambtenaar van tle Burgerlijke Stand is niet 
« onbestaande:»· doch volstrekt nietig. 

'Indien) zoc"Zs i?i èasu man .en vrouw beiden blijken 
te goed~r. trbuw tè z~in gewèest) heeft het « huwe­
lijk'>> alle daaraan verbonden gevolgen) zowel t.a.'l'. 
de eêhtgènoten als. .'!)a1i de kinderen) tot op de dag 
der nietigverklar:·ing, (zgn. vermeend of pu-tatief 

-huwéîi}kJ. - ·· 
.r:!_,; ,, 

-, 0. M: u· Creyf en Husenko. 

Overwegende dat de vordering van de heer procuerur 
des Konings. er toe strekt te horen zeg•gen voor recht 
dat het huwelijk, dat verweerders op · 7. Mei 1945 te 
Mannheim (Duitsiand) met elkanider hebben aange-
gaan, nietig en zonder waarde is; . 

· Overwegen!dè dat verweerders ten bewijze van hU:n 
huwelijk alleen eeri stuk voorleggen, waarbij eeri Frans 
verbindiligSófficier bij het Amerikaanse leger, bevel­
hebber van dé 'Franse repatrieringseommissie te Mann~ 
heim· (Duitslan.èi}, bevestigt dat 'beide verweerders. al­
daar op 7 Mei 1945",' in zijn tegenwoordigheid, ·wettelijk 
in de ècht werden verbonden «door de officier van de 
burgêrlijike stand te Mannheim »; 

-.. Overwegende dat, wat . betreft de vormvoorwaarden, 
het in de· vreemde tussen een Belgische staatsburger 
en eei1 vrouwelijke· vreemdelinge. aangegaan, geldig is 
voltrokken, indien het voltrokken is naar de in dat 
land ·:i,{ebruikelijke ·vorm, krachtens de rechtsregel « lo­
cus '_regd.rt actûm >> (art .. _170, 1 o, Burg, W.B.). 

oyèrwegende dat de DuitSe wetgeving de voltrek­
king van !het huwelijk voor de ambtenaar van de bur,.. 
gerlijke stand vereist (art. 15 der Duitse wet van 8 
Juli 1938); . 

Overwegende dat de hie.I'Iboven bedoelde Fransé ver­
bindingsofficier 'niet alleen niet de bevoegdhe~d lbéZat 
van a:qibtenaaJ;". van de 'burgerlijke stand ten opzichte· 
van een man van Belgische en een- vrouw -van Rus;.. 
sisçhe nationaUteit, maar dat hij zich dit ambt ook niet 
heeft aangematigd in de akte; 

Overwegende dat anderzijds uit de stukken nrs 26 en 
84 van de l;mndel van het Parket blijkt~ dat de ambte- · 
m~.ar van de burgerlijke stand te Manil'heim blijkbaar 
bij de huwelijksvoltrekking ni'et is tussengekomen en 
dat de akte ook niet werd ingeschreven in de registers 
van de burgerlijke stand te Mann!heim; 

Overwegende dat men dus in onderhavig geval staat, 
niet voor een geval van onbevoegdheid van de ambte­
naar ·van~ de . •burgerlijke srtand, maar voor een geval 
van «afwezigheid van huwelijksvoltre'kkirig _ voor de 
ambtenè.ar van de-· burgerlijke stand» d.i. voor ·eén door 
het·. burgèrlijk wetboek· niet voorzien geva_I ·van ·nietig-· 
heid;. •· . · . . 

Dat ·zulik geval €chter ·niettemin diên:t te worden 
beschouwd;' niet aiS" een geval vàn zogezegd «;niet.-be­
staand hti:Welijk»i maar als· ·een geval ·Van · Cvirtue~e) 
volstrekte nieti-~heid van het huwelijk; 

Dat :er. immers .een schijnvoltrekking van· huwelijk 

voorhanden is, welke dient ni'etig te worden verklaard 
(De Page, DroH óvil, dl I, nrs 646, 647, 655 en 65R) ; 

Overwegende dat op grond van de omstandigheden, 
die blijken uit de bundel van het Parket, aan te nemen 
is dat beirde verweerders te goeder trouw hebben ge­
meend een geldig huwelijk aan te gaan; 

Overwegende dat de goede trouw volstaat om ook 
in geval van zogezegd «onbestaand huwelijk», d.i. in 
geval van virtuele volstrekte nietigheid en zelfs in ge­
val van afwezigheid van huwelijksvoltrekking voor de 
ambtenaar van de burgerlijke stand, het vermeend hu­
welijk aan te nemen (De Page, op. cit., dl· I, .n:r 675, 4o 
eD. noot; Kluyskens, dl VII, nr 314); 

Overwegende dat verweerders' tegenvo;rdering, er toe 
, strekkende de voordelen van het vermeend huwelijk te 

mogen genieten, derhalve ontvankelijk is en gegrond; 
Dat de gevolgen van het vermeend huwelijk door ver­

weerders in hun besluiten juist worden geformuleerd 
cz·e De Page, dl I, nrs 678 en 680); dat gezien de 
goede trouw van beide verweerders het past de kosten 
te leggen op de eisende partij; 

Om deze redenen : 
De rechtbank, Wijzende op tegenspraak en ilil eerste 

aanleg, all€ meeromvattende besluiten verwerpende, 
geeft akte aan eerste verweerder dat hij tweede ver­
weerster machtigt om in rec'hte te treden; 

Rechtdoende op de hoofdeis : zegt dat het huwelijk, 
dat verweerders op 8 Mei 19-45, met elkander hebben 
aangegaan te Manniheim (Duitsland), nietig is; 

En wijzende op de tegeneis : zegt voor recht dat bei­
de verweerders te goeder trouw bedoeld huwelijk heib­
ben aangegaan; dat het nietig ·verklaard huwelijk als 
venneend zal worden aangezien ten opzi'dhte van heide 
partijen en 'hun kind of hun kinderen, die mnchten 
verwekt zijn ,op het ogenblik dat het vonnis kracht van 
gewijsde zal bekomen; dat ·voormeld huwelijk bijgevo1g 
voor het verleden de burgerlijke gevolgen zal behouden, 
wat beide echtgenoten en gezegde kinderen aangaat, 
en dat het voor de toekomst alle verworven rechten 
zal behouden, geboren vóór de vernietiging van het ·hu~ 
welijik en waaryan . de gevolgen blijven bestaan, . onaf­
harukelijk van deze vernietiging; 

Zegt dat verweerster de Belgische nati'onaliteit be­
houdt; dat de kinderen, geboren of verwekt op het 
ogenblik dat het vonnis in kradht van gewijsde zal 
gaan·, wettig blij'ven met al -de gevolgen daaraan ver­
bonden en dat de kindergelden aan verweerders behou­
den blijven; 

Veroordeelt de eisende partij., _procureur des Konings 
tot de ~osten. 

RECHTRANK VAN KOOPHANDEL TE BRUS~EL 

11e Kamer. - 8 Juli 1950. 

Voorzitter : M. Raeymaekers ... 
Referendaris : M. Soheyvaerts. 

Advocaten: Mrs Namvelaerts en P. Ronse-. 

Betrekkelijlre bevoegdheid van de rechter. - :(>iaa ts 
waar de verbintenis moet worden uitge"\rom.~d~ · · 

Met het oog op het uitvoeren van de overeenkomst· is 
a_lleen bevoegd de rechter -van- de plciats--wa.ar de 
verbintenis di-ent te" worden uitgevoerd) die de grond­
slag is van de rechtsvordering) onverschillig of het 
ontstaan zelf van 'de ' overeenkomst al dan .·niet is 
betwist. · 

P.V.B.A. S. t/ D.S. 
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Aangezien verweerder de bevoegd'he~ld van .. de recht­
bank betwist wegens de plaats, waar de rechtbank 
zetelt, om verschillel~de en niet van alle tegenstrij­
digheid ontblote redenen (eerst en vooral discuteerde 
hij inderdaad over de verme~ding in een factuur, waar-­
van hij de verzending ontkende) ; 

Aangezien alleen moet itn aànmertking worden geno­
men dat de verbinten·s, die tot grondslag dient van de 
eis, te Gent dieTilde te worden uitgevoerd; 

A\angezien inderdaad eiseres de·. plàats niet aan­
duidt of ·ten minste bewijst waar de verbintenis zou zijn 
ontstaàn, maar verweerder evenmin. die plaats kan 
helpen te bepalen, wijl hij het ontstaan zelf van de 
verbintenis ontkent; 

Aangezien eiseres zich vergist waar zij voor recil;lt 
houdt, dat bevoegd is de rechtbank waar « de over­
eenkomst >> werd ges1oten; 

Met het oog op het uitvoeren rvan de overeenkomst 
is inderdaad alleen bevoegd de rechtbank van de plaats 
waar deze verbintenis dient te worden uitgevoerd, 
welke men tot 'grondslag van de vordering laat gelden, 
onverschillig overigens of het ontstaan zelf van de 
overeenkomst al dan niet is betwist (vergelijk art. 42 
Hrd 1 en art. 52, 3o der wet van 25 April 1876, raadpl. 
Comm. Brux. 20 December 1911,. J.C. hr. 1912, blz. 
340 en nota onder Comm. Brux. 29.April1905, J.C. B~. 
1906, bl. 353; OO'k Hormans nummer 863) ; 

Aangezien de vordering. een verbintenis. tot betaling 
betreft, waarvan desgevallend de uitvoering ter woon­
plaats van verweerder tiJent te, \Vorden gevorderd; 

Aangezien . verweerder woonach tig is te G~n t; · 

Om deze redenen, 

Verklaart zich de rechtbank Qnbevoegd; ln.at aan 
de 1p1artijen over zich te voorzien als naar recht; 

Veronrdeelt eiseres tot de kosten heden begro9t op 
40 frank. 

RlJCHTBANK VAN KOOPHANDEL TE GENT 

le Kamer.-- 8 November 1950. 

Voorzitter : M. Sa\rerys. 
Rechlf:ers : MM. Vleur:nck en Delens. 

Referendaris : M~ Cloquet. 
kdvocaten: Mrs Vanderstegen en Hauwermeiren. 

Aanvaring, - Internationaal privaatrecht. - Recht 
van het land der aanvaring toepasselijlt. - Werking 
der hoofdelijl{heid. - Verjaring~ · 

In geval van een in Nederland gebeurde aanvaring is 
de Nederlandse wet toepasselijk wat betreft de ver­
antwoordelijkheid van· partijen. 

Krachtens art. 538 Ned. W. v. K. is in geval van 
aanvaring door schuld van het slepende schip~ de 
reder van het gésleepte ·schip naast de reder· van 
het slepende schip hoofdelijk aansprakelijk voor de 
schade. 

Een vonnis over een hoofdelijke ve'tbintenis~ tegen 
een der schuldenaren uitges.proken~ kan ook aan 'de 
overige mede-schuldenaren worden tegengeworpen. 

Wanneer een vonnis is gewezen betreffende een 
aan een korte verjaring onderworpen vordering, 
treedt de dertigjarige verjaring in. de plaats van çle 
korte, oo"fc t~a.v. de o'üerig_e hoofdelijk€J medeschul-
denaren. · 

Gryson en Desmedt t/ Versyp. 

Overwegende dat de sleepboot « Mathilde », toeb0ho­
rende aan verweerder, op 8 Oct01ber 1938 op het ka­
naal van Gent naar Terneuzen, Nederlands grondgebied, 
voer met vijf achter elkaar hangende ·lege schepen, 
waar:v.an de « 'I'h~rèse, toebehorende aan eisers, het 
vijfde schip was; 

dat het schip (( Eliza » aan de oever gemeerd stond; 
dat de « 'I1hérèse » op zeker ogenlblik, onder!' de 'hevilge 

wind die op de splitsing van het kanaal heerste, met 
haar voorschip voer op het roer van !de « Eliza », die 
beschadigd werd; 

Overwegende dat de. verzekeraars van het schip« Eli­
za.» als in de 1plaats gesteld van zijn eigenaar, op 16 
November 1943, de reder van de « Thérèse » gedag­
vaard hebben vóór de KantDinrechter te Terneuzen tot 
betaling van rde çl'ldus berokkende schade, belopende 
483,75 gulden; 

dat de reder van de « Thérèse >> rechtsvoorganger 
van eisers, door .de Kantoprechter te Terneuzen bij 
vonni's van 8 Maart 1946 verantwoordelijk werd' ver­
klaard voor de schade aan het schip « Eliza »i 

0. da·t eisers deze veroordeling uitvoerden en, bij_ on­
derhavige vordering tegen verweerder de terugqetaling 
vorderen van de he1ft van de 483,75 :gulden, die zij be­
taalden; 

dat hun eis steunt op het feit dat zij verwezen wer­
. den als hoofdelijk met verweerder aansprakelijk, en op 
· het feit dat, zo zij de fout begingen deel uit te makel} 

van een sleep. van vijf lege schepen ___, die te lang was, 
gezi1en de om:=;tandigheden - verweerder eveneens een 
fout heeft begaan met de vijf schepen in een sleep te 
willen ophalen in de plaats van de laatste schepen er., 
van los te maken bij het naderen van de splitsing van 
het kanaal; 

Ovef\vegende dat, nu de aanvaring in Nederland ge ... 
beurd is, de N~derlandse wet toepasselijk ·is voor de 
beoordeling van· de verantwoordelijkheid van de par~ 
tijen (Pa-llet, L'i\cboTdage fluvial, 'bl. 612 ". .nr 656); 

dat luidens art. 538 van het Nederlandse \Y etJboek 
van Koophandel, de reder van het gesleepte schip ho-of­
delijk aansprakelijk is vQor de schade veroorzaakt door 
de sdhuld van het slepende schilp; 

Overwegende dat wanneer versohillende schuildenaren 
hoofdelijk verb.Olliden zijn, het vo:hnis, dat betreffende de 
hoofdelijke verbintenis uitgesproken wordt rten aanzien 
van één. schuldenaar, ook aan de andere mag worden 
tegengeworpen; (Planiol et Ripert, Droit civH, deel· VII, 
nr 1086 - HR. Brussel 13 Juni 1916 P.P. 1915-20, 161 -
Luik 25 Juli 19:1.6, ;f'as. 1917. II. 161, - VergeL De Page, 
deel JII, nr 359bis - Rép. prat. vo Chose jugée ,nr 32).; 

. Overwegende dat het vonnis waarbij, de eigenaàr van 
de « Thérèse » op 8 Maart 1946 door de Kantonrechter 
te Terneuzen aansprrakelijk werd verklaard, . de korte 
verjaring ine.ake aanvaring door de derUgjar.ige verja .. 
ring heeft vervangen (Rép. p['at. Prescription .en ma­
tière civile nr 306; Franse Cass·atie, Ci'v. 6 December 
1852 ]) .. 1853. I. 50); 

dat voormeld vonnis het gezag van het gewijsde 
bezit niet alleen in de rechtsverhoudingen tussen eisers 
en de eigenaar van de « Eliza·», doch eveneens in ·de 
rechtsverlioudingen tussen eisers en venveerder, .- en 
zulks ook wat betreft de verandeT]ing van de verjaring; 

Overwegende dat de verantwQordelijkl;leid van elke 
partij billijk mag geschat worden in de vertJ:ouding van 
ene helft voor iedere; 

dat verweerder dienvolgens de helft yan 483,75 gul-
den of 24l,88 gulden aan eisers moet teruglbetálen; . 

Om deze redenen, 
De Rechtbank, 
Makende melding dat~·· 
Wije:ende van de lhand als niet gegrond alle , andere,. 

m~er omvattende en tegenstrij:dige besluitèp, 
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Verklaart de vordering ontvankelijk en gegrond, dien­
volgens verwijst verweerder aan eisers. te betalen de 
tegenwaarde in Belgische franken van 241,88 fl., op 
de koers van de dag der werkelijke betaling, zulks met 
de gerechtelijke interesten en met de kosten van het 
geding. 

BALIELEVEN 

VERGADERING VAN HET 
VERBOND DER BELGISCHE ADVOCATJiJN 

Het v1·aagstuk de1· advocaten 
die onde1· de wapens dienen . 

Het Verbond der Belgische Advocaten heeft zijn 
werkzaamheden hernomen door een vergadering, die 
plaats had op Zaterdag 6 October 1951 op het Ge­
rechtshof te Brussel. 

Lieten zich verontschuldigen : Mrs Sasserath, De­
vos, Lejeune, Balie van Kortrijk, Mr Vandermeersch, ... 

Onder de aanwezigen merkten wij .op: Mr Gheude, 
de heren Stafhouders Loumaye, de Pierpont, Gabbe, 
Braun, Mrs Van Weddingen, Van Roye, Quirttin, Che­
valier, Tienrien. 

Meerdere jongere confraters in uniform hadden de 
bijzondere oproep van de Voorzitter van het Verbond 
aan de advocaten, die zich onder de wapens bevinden, 
beantwoord. 

Kapitein de Moreau, afgevaardigde van de Opvoe­
dingsdienst van het leger, woonde de vergadering bij. 

Mr Cornelis, Mr Sirnone David en Mr D~ Rycke 
spraken rouwhulden uit voor de Heren Stafhouders 
Hebbelynck, Haversin de Lexhy en Boddaert. Zij deden 
het in een sierlijke taal en met ontroering, daar ze 
alle drie zeer dicht stonden bij diegenen waarvan ze de 
figuur deden herleven. 

Daarna deed Mr Landrien een mededeling betref­
fende de aanduiding van de kandidaten voor de her­
nieuwing van de Algemene Raad; de kandidaturen die­
nen bij hoogdringendheid toegezonden te worden aan 
het bureel van .het Verbond, ten einde toe te laten op 
de volgende vergadering, die zal gehouden worden de 
laatste Zaterdag van October te Kortrijk de Algemene 
Raad samen te stellen. 

Toen werd aangevangen met de eigenlijke dagorde. 
Deze had hoofdzakelijk als voorwerp de hulp welke 
het Verbond wenst te zien bieden aan de jongere con­
fraters die geroepen zijn een onvermijdelijke maar uit­
zonderlijk lange militaire dienst te verrichten. 

De Heer Voorzitter leidt het debat in door zijn 
onrust uit te spreken aangaande de vermindering van 
het geestelijk en juridisch potentieel dat, voor de jonge 
dokter in de rechten, de afzijd~gheid van. alle beroeps­
activiteit, gedurende 24 maanden, na zich zal slepen. 

Kapitein de Moreau zet dan aan de vergadering uit­
een wat reeds gedaan was geworden sedert de maand 
Februari, datum sedert dewelke de militaire dienst 
van 24 maanden in voege werd gebracht. . 

Hij brengt in herinnering dat de advocaat geroepen 
is orn :de functies van officier uit te oefenen en dat hij 
qientengevolge een ver doorgedreven vorming moet 
ontvang~n en reeds, na een jaar dienst, ·zware en 
belangrijke funèties zal moeten vervullen. 

Hij çleelt mede dat in de maand Juni de advocaten, 
die ziCh onder de wapens bevinden, gedurende twee 
dagen verzameld zijn geworden. . · 

Te:r;tgevolge van deze vergadering, die plaats had 
in bezet Duitsland, .werd er door de Heer Majoor FaT­
IOn ~oorgesteld. regelmatig· dèrgelijke .. v~rgad.eringen 

te houden en in de garnizoenen studiecentra in het 
leven te roepen, die een bibliotheek zouden bevatten, 
een juridische documentatie, enz. Hierbij dienen nog 
gevoegd te worden contacten met universitaire facul­
teiten. 

Deze voorstellen zijn goedgekeurd geworden door 
de Minister van Landsverdediging. 

·. Met de verwezenlijking ervan werd reeds een aan­
vang gemaakt. 
·. Er is nog voor de tweede helft der maand October 
een nieuwe samenkomst voorzien van de advocaten 
die onder de wapens dienen. 

:Mr Tienrien doet uitschijnen dat het beriçht dat 
van uit Brussel verzonden wordt, voor de aanduiding 
van de advocaten, gelast te pleiten voor de Krijgs­
raden te velde, te laat toekomt. 

Hij onderlijnt dat de gratuiteit van de verdediging 
voor de Krijgsraden niet meer absoluut zal zijn doch 
zal afhangen van het werkelijk onvermogen. 

Mr Loumaye drukt op de noodzakelijkheid dat de 
advocaat-militiaan de gelegenheid zou hebben prae-

. tische oefeningen te verrichten; samenkomsten en bi­
bliotheken zijn niet voldoende; er zouden aan de ad­
vocaten bijkomende verlofdagen moeten toegekend 
worden, ten einde hen toe te laten het bureel van hun 
patroon te kunnen bezoeken. 

Een adjudant van de School RASC vraagt dat, ge­
durende het tweede dienstjaar, de advocaten zouden 
mogen beschikken over enkele namiddagen· per week 
om. hun theoretische en practische kennissen te ver­
diepen. Hij wenst een verlenging der week-endver loven. 

De Heer Voorzitter legt er de klemtoon op dat de 
vergadering in de eerste plaats bestemd is om inlich­
tingen . ·in te winnen aangaande hetgeen zou dienen 
verwezenlijkt te worden; het overige zal dan zeer 
spoedig volgen daar het Verbond zich in verbinding 
zal stellen met de bevoegde overheden. 

De advocaat die in België in garnizoen is dient ge­
durende zijn vrije tijd, de mogelijkheid te hebben een 
kantoor te bezoeken, zonder echter honoraria te ont­
vangen. 

De advocaten, die zich bij het bezettingsleger bevin­
den, dienen er zich rekenschap van te geven dat het 
pleiten voor de Krijgsraden geenszins een voldoende 
beroepsvorming uitmaakt. 

Het moet hun mogelijk gemaakt worden het con­
tact met het intellectuele leven te bewaren en hun 
geestelijke nieuwsgierigheid, voor al wat het recht 
betreft, levendig te houden. 

De Heer Stafhouder Collignon stelt. voor dat er on­
.c middellijk zou overgegaan worden tot het samenstellen 

van een commissie, die zich met de overheden zal in 
, verbinding stellen. 
' Kapitein de Moreau, in antwoord op de opmerkingen 
. die door de vergadering gemaakt werden, vraagt dat 

het Verbond nauwkeurige en concrete voorstellen zou 
~.·uitwerken. die met een maximum welwillendheid zul­
,; len onderzocht worden. 

De Heer Voorzitter doet een beroep op de advocaten 
·opdat zij hun hulp zouden verlenen bij het samenstel­

. len der bibliotheken van de studiecentra en opdat ze 
· zich zouden bereid verklaren voor hun confraters in 

het bezettingsleger spreekbeUrten te houden · over 
, rechtskundige aangelegenheden: 

Mr Nice stelt voor dat na een jaar dienst de advocaat 
in de gelegenheid zou gesteld worden blijk te geven 
van zijn militaire bekwaamheden;· wanneer deze vol­
doende zouden zijn zou hij in.· een garnizoen kuimen 
gezonqen worden, ter plaatse waar hij zijn beroep 
uitoefent. 

Mr Cappieters de Gibson vraagt dat, zonder dat 
een voorrecht in het ,leven geroepen worde, de advo-:-
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caat op dezelfde lijn zou worden gesteld met de tech­
nieker, die de gelegenheid bekomt gedurende zijn twee­
de dienstjaar zijn beroepsvorming te volledigen. 

Mr Passelecq stelt voor dat gedurende de beroeps­
vergaderingen, die georganiseerd worden voor de ad­
vocaten-militianen, men hun de beroepsregels zou 
aanleren en dat men hun de gelegenheid zou geven 
zich te oefenen in de pleidooien. 

Een advocaat, die in dienst is bij het bezettingsleger, 
brengt in het midden dat men aan hem, zoals aan zijn 
confraters, gevraagd heeft lessen te geven, maar dat 
zulks een tijd in beslag neemt die nuttig zou kunnen 
besteed worden voor eigen vorming. 

Er is sprake van consultatieburelen in het leven te 
roepen, die de soldaten in de gelegenheid zouden stel­
len inlichtingen in te winnen over hun rechten, bij 
de advocaten die in dienst zijn. 

De Heer Voorzitter sluit dit interessant debat met 
het voorstel dat de commissie, gelast met het onder­
zoek van het vraagstuk, als volgt zou samengesteld 
worden : Mrs de Pierpont, Stafhouder te Luik, Cap­
pieters de Gibson, Nice, Van ,Gerven (onder voorbe­
houd van goedkeuring) en. Thiebauld. 

Daarna doet de Heer Stafhouder Collignon een me­
dedeling betreffende het fiscaal forfait. 

Om te eindigen doet de Voorzitter de agenda der 
werkzaamheden van het Verbond kennen voor het 
rechterlijk jaar 1951-52. 

De vergaderingen zullen plaats hebben op de hierna­
volgende plaatsen en data : 

Kortrijk 27 October, Mans 26 Januari, Mechelen 23 
Februari, Hoei 29 Maart, Dendermonde 31 Mei. 

De plechtige vergadering op het einde van het jaar 
zal later worden vastgesteld; zij zal gehouden worden 
in Wallonië. 

Op de vergadering van October zal Mr Van Roye 
een uiteenzetting doen betreffende de stand van het 
vraagstuk der Pensioenkassen. 

VLAAMSE CONFEREN'.riE DER BALIE 
TE ANTWEUPEN 

De Vlaamse Conferentie der Antwerpse Balie wenst 
niets onverlet te laten om hare leden te bewijzen 
dat zij ongelijk hebben de door haar ingerichte bijeen­
komsten en uitstappen te verzuimen, om welke reden 
ook. Het is dan ook overduidelijk dat de confraters, die 
de Rondvaart doorheen de Antwerpse haven hebben 
gemist, met spijt in het hart de verkeerde organisatie 
van hun Zater-dagnamiddag op 6 Oktober, hebben 
overdacht. 

Vanaf kwart voor twee zochten talrijke wagens, 
enigszins onwennig, hun weg achter het elegante 
Loodswezengebouw om te parkeren tussen licht- of 
brulboeien, naast een radiomast of in de onmiddellijke 
buurt van kleine motorboten, die hulpeloos in het 
droge op de hoge tij lagen te wachten. De passagiers 
keken speurend langs de granieten kaaien naar de . 
Flandriaboot) die het rondschrijven hen had aangekon­
digd. Verborgen achter de zware kaaimuur deinde een 
kleine, maar snelle eenheid van de Flandria-vloot; ge­
tooid met vele helkleurige vlaggetjes, die alles een 
feestelijk uitzicht gaven. Langs de kleine vlotbrug 
ging het naar beneden, de loopplank over, en dan 
zoeken naar een gezellig zitje op de voorplecht (voor 
de sportieven), een confortabele rieten zetel midships 
(voor de notabelen) of een klein roodbruin bankje op 
de achterplecht (voor de poëten). 

In tegenstelling met andere vergaderingen, door de 
Conferentie ingericht, diende er hier aan «voorstel­
len » te· worden gedaan, immers de echtgenoten der 
Confraters waren door een gelukkig initiatief uit de 

verborgenheid gehaald, waarin een oude conventie hen 
had verdrongen, en zij kwamen hoogst talrijk op het 
appel. Hun kleurige aanwezigheid bracht een opge­
ruimde noot midden de ernst en de statigheid, die een 
juristenvergadering steeds kenmerkt of minstens be­
hoort te kenmerken. 

Met een sierlijke zwaai -- nauwelijks een kwartier 
na het vastgestelde vertrekuur -- boog de boot de 
rivier op en stevende zeewaarts, richting Kruisschans. 
De zon deed het onmogelijke om ons een Augustus­
illusie te geven en het Scheldewater was zo blauw als 
zijn traditionele grijs-groene kleur het velen kon. Ee.n 
Mecenas, wiens incognito wij niet willen doorkijken, 
zorgde voor ware feeststemming en liet door gedien­
stige handen de goede producten van eigen en vreem­
de bo<lem ronddelen als ware die gezellige Antwerpse 
Balie een officiële afvaardiging van het gemeentebe­
stuur van Bremen of een commissie Amerikaanse sena­
toren. 

De Kruisschans werd vlug bereikt. Twee reusach­
tige zee-schepen, op weg naar zee, ruimden de plaats 
voor onze notendop, die weldra het meer rustige dok­
water doorkliefde. 

De Petroleumhaven werd maar even «van ver» be­
keken. Trouwens de instellingen zelf schijnen wegens 
tal van redenen voor alle bezoek te zijn afgesloten. Het 
geleerd gezelschap diende zich tevreden te stellen met 
een algemeen zicht op de netjes aaneengerijde tanks. 
Een indruk van ruimte en grootse opvatting voor de 
toekomst bleef over bij deze snelle doorvaart van het 
nieuwe havengebied. 

Meteen werden onze blikken getroffen door de vier 
machtige laadbruggen van de Stocatra) die in volle 
werking, hun grijpers lieten neerzinken in d2 diepe 
ruimen van een kleine pleïade Italiaanse, Zweedse en 
Franse schepen. Onze boot meerde met een scherpe 
bocht en het talrijk gezelschap begaf zich naar een 
vergaderzaal in de administratieve gebouwen van de 
Stocatrct) waar een paar hoffelijke afgevaardigden ons 
opwachtten, de erewijn (of ere-aquavit) schonken en 
ook sigaren ter beschikking stelden, die even machtig 
aandeden als de laadbruggen. Een keurig gepolyco- · 
pieerde tekst gaf bijzonderheden over de prestaties van 
laden en ontladen met de records die op verschillende 
tijdstippen door het bedrijf bereikt werden. Wellicht 
was ons verblijf in de Stacatra-instelling te kort, of 
wellicht nam het wijngedeelte een te omvangrijk deel 
van de tijd in beslag. Doch het gezelschap kon zich 
minstens vleien een «algemene indruk» te hebben 
meegenomen van deze reuzenonderneming, wier pres­
taties het buitenland ons benijden mag. 

Van Stocatra naar C.M.B. is het maar een kort 
eindje. De aankomst van de kleine Flandria werd voor 
de splinternieuwe gebouwen van het havenstation door 
de directie der C.M.B. georganiseerd als gold het de 
Queen Mary. Geüniformeerde bedienden vatten de 
meertouwen. De groep werd in drie delen gesplitst, 
ieder voorzien van een gids en een kort, doch leer­
zaam bezoek werd gebracht aan de ·stapelplaatsen, 
netjes ingedeeld naargelang het uitgaande, inkomende 
of transitgoederen betrof. Een « stacker » of lift op 
wieltjes vertoonde Zijn kunstjes met een geweldige 
kist, net als een geleerde olifant en deponeerde -- na 
afloop der demonstratie -- zijn zware vracht als een 
pluimpje boven op een twee meter hoge stapel. De 
tocht liep verder door het eigenlijke station, dat met 
zijn ruime bouwtrant en zijn practische schikking van 
hall, burelen, tolruimte e.d.m. een meesterwerk is van 
organisatorisch denken. De gastvrijheid van onze vrien­
delijke mentors kende geen grenzen. Wij werden de 
ruime spijszaal binnengeleid, waar tientallen gezellige 
tafeltjes gedekt stonden en het gezelschap werd ver-
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gast op thee, koffie en gebak. Elke deelnemer ontving 
een luxueus uitgegeven en rijk geïllustreerde brochure 
als aandenken aan het memorabele bezoek. Mr Ooms, 
Voorzitter der Conferentie, nam dan ook in aller naam 
het woord om de Directie der C.M.B. van harte voor 
hare gastvrijheid te danken. Zijn dank omsloot allen 
die het hunne hadden bijgedragen om het welgelukken 
van d~ boottocht te helpen verzekeren. Ook de «deel­
nemers » en meer bijzonder hunne dames werden be­
dacht door Mr Ooms, die hun talrijke opkomst zeer op 
prijs stelde. 

Hier eindigde de tocht. De snelle FlandTia liet zijn 
motor op volle toeren draaien. Via FoTd Motor Cy, Ge­
neTal Motors en droogdokken kwamen we terug aan 
het uitgangspunt. De liefhebbers van romantische 
avondzichten konden hun hart ophalen aan een enig 
schouwspel : de drukke dokken keerden stilaan tot 
rust terug, terwijl de laatste zeeschepen zich losmaak­
ten van hunne aanlegplaatsen om door nijverige tug­
boats naar de Kruisschans te worden gesleept. De mist 
viel langzaam over het kalmer wordend water, terwijl 
de eerste boordlichten op de schepen werden ontstoken. 

Het is geen grootspraak te beweren dat een stil­
geworden, doch uitermate tevreden .gezelschap aan 
·wal stapte en dat organisaties van dergelijke aard de 
Vlaamse Conferentie ter ere strekken. 

J,M. 

VOETBAI.-~IiAl\'IPIOENSCHAP TUSSEN 
DE BALIES 1951 - 1952 

1" dag 2° dag 3" dag 

Brussel-Charleroi Charleroi-Gent Luik-Charleroi 
:Gent-Antwerpen Antwerpen-Luik Gent-Brussel 
:Luik-bye Brussel-bye· Antwerpen-bye 

4o dag 5" dag 

Charleroi-Antwerpen Antwerpen-Brussel 
Luik-Gent 

Gent-bye Charleroi-bye 

1c dag 13 October 6c dag 19 Januari 
2c dag 27 October 7c dag 2 F.ebruari 
3e dag 10 November ge dag 16 Februari 
4e dag 24 November ge dag 1 Maart 
5e dag 8 December 10• dag 15 Maart 

Beslissingen : 

.. 1) het is de clubs geoorloofd op de bepaalde dag mat­
chen te wijzigen in die zin dat de match zal mogen 
gespeeld worden bij de bezoekers in de plaats van 
op het terrein van de oospronkelijke thuisspelers. 

2) In geval beide clubs een zelfde kleur dragen zal 
de club der thuisspelers .een witte trui dragen. 

3) Een verslag over de matchen zal verplichtend die­
nen toegezonden te w.orden aan het J ournal des 
Tribunal en aan het Rechtskundig Weeh:blad. 

. 4) Het tornooi om de beker, aangeboden door het 
Verbond der Belgische Advocaten, zal te Brussel 
georganis.eerd worden dadelijk na het kampioen­
schap. Daar het kampioenschap 5 ploegen telt zal 
er daags vóór het tornooi een schiftingswedstrijd 
plaats hebben tussen de ·twee laatste ploegen van 
het kampioenschap ten einde een normal·e afwikke­
ling van het tornooi toe te la ten. 

. 5) De secretarissen .en schatbewaarders der clubs 
worden verzocht voor elke match stipt het regle­
ment van de Belgische Voetbalbond t.e eerbiedigen 
wat betreft de scheidsrechterlijke documenten. 

TIJDSCHRIFTEN 

. De Gemeentegids - September 1951, nr 29. 

Het actueel vraagstuk van de Reeksverhoging der ge­
meenten. 

Tijdschrift voor Gemeenterecht- 9e aflevering Sep­
tember 1951. 

Burgerlijke veiligheid - Bmrolking - Gemeenteraad -

Kiezerslijsten - Gemeentelijke politie - Gemeentelijk 
personeel"- aansprakelijkheid van de gemeente - benoe­
mingen - bezoMiging - Bouwverlof - Burgerlij~e stand 
- Onderwijzend personeel. 

Nederlandse Juristenblad- 22 September 1951, afl. 32. 

Prof. Mr J. M. Van Bernmelen : De leeftijdsgrens in de 
Kinderwetten. - Mr L. De Groot: Verlhaalsrecht vol­
gens de Armenwet tijdens de echtsCheidingsprocedure. 

- Afl. 33 van 29 September 1951. 
Dr E. D. Hirsch Ballin : Delegatie •in de auteurswet­
geving. -- Mr H .. T. Marinrus Gerlings: Het aanbrengen 
van de zaak ter terechtzitti'I11g. 

Afl. 34 van 6 Oktober 1951. 
Prof. Mr E. H. s'Jacolbs, Gevaar voor rverstening der 

Grondwet. - Mr. W. H. Vermeer, De wettelijke toe­
stand van «oorlogsgevaar» (i.v;m. art. 45 Wegen­
verkeerswet. 

Weeli:blad voor Privaatrecht, Notarisambt en Re­
gistrati{')- nr 4207-4208- 4209 - 4210- 4211 (slot). 

Prof. Mr J. Wiarda: Het arrest van 5 Mei 1950, N. J. 
1951 no 1 Inzake Drunh'of tegen den staat der Neder­
landen aangaanlde de artt. 639 en 2014 B.\Vb. en eer­
herstel voor diephuis en de negentiende eeuw. 

Arbitrale I"echtspraak - n:r 369 van September 1951. 
Rechtspraak. 

Journal des Tribunaux- 16 septembre nr 3905. 
Vandevelde-Winant. J. : Variations juridiques, près 

d'une fontaine sur Ie temps et la durée- Paul Orian­
ne : Le Code de 1a route. - 1945-50. 

- Nr 3906 ;Van 23 SeptembeT 1951. 
J. P. Haesaert : La compétence des consens de !'Eco­
nomie. - P.aul Orianne: Le Code de la route (19t15-
1950). 

- N,. 3907 van 30 September 1951. 
H. Bekaert : L'ilncidence fortuirte en matière de res­
ponsabilité civile. - Hendricks : La loi du 10 juillet 
1951 modifiant la législa tion coordonnée sur la répara­
tion des accidents ldu travail. 

René ·ra:hon, Le consentement de la victime . ..,.­
Rech tspr aa:k. 

Journal des Tribuanux d'Outre-1\'ler- 15 Septemhre 

1951 nr 15 . 
V. Devaux: Sorcellerie, Empoisonnement, Crédulité. 

- L. Bours : Quelles sont les peines comminées par 
l'article 112 du Code pénal? 
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Revue de I' Administration et du Droit Administra­

tif de la Belgique - Be et 9e livraison 1951. 
J. Masquelin .: Droit constitutionnel- Conseil d'Etat 

psychologie de l'omission. -- Marc Ancel, Les doctrines 
nouvelles de la défénse sociale. - A. Ley, L'impuissan­
ce sexuelle en justice. 

- Bibliographie. 

Revue de Droit Penal et de Criminologie - nr 1 

October 1951. 
Maria Ruiz-Funes, La personalité et Ia peihe. ;__ Che­

valier Braas ét Jean Vanden Bossche, l'Abstention de 
porter secours. - E~ De Greef, Note concernant la 

_ Recueil DaUoz de Doctl'ine et tlurispi'odence et de 

Législation. -- 31e cahier, 20 Septeber 1951. 
M. H. Donnedieu de Vabres : La révision de l'ordon­
nance du 2 février 1945. 

- 32e cahier, 4 Octobre 1951. 
-- N" 3908 van 7 October ·1951. 

Aan onze trouwe Abonnés ! 

Om, de zeer hoge nwter·iële kosten der ~titgave van het Rechtskundig 

Weekblad te dekken is ·het volstrekt nodig dat het aantal onzer abonnés 

in aanzienlijke 1?1ate zou stijgen. 

Al te veel Vlaamse jnristen ble'uen tot nog toe ánverschillig en verwaar­

loosden zich als abonné aan te ;melden. 

·Om: het Rechtskundig Weekblad in leven te kunnen houden is het 

vereist dat er in de Vlaamse rechtstvereld een geweldige inspanning zou 

gedaan wOrden om nieuwe abonnementen te werven. De prijs van het 

abonnement 'is zo gering en de n~cdzakelijkheid van het bestaan van het 

weekblad ·is -toch zo onbetwistbaar ! 

W !Xnneer degenen die belangstelling hebben voor ·het doel dat wij 

nastreven het willen) is het mogelijk het aantal onzer abonnés te ver­

dubbelen. leder kan)- wanneer hij het werkelijk wil- één nieuw abonné 

bijbrengen. Dit vergt slechts een kleine moeite in het midden van vrienden) 

confj~q~ers bf · colZega)s. 

IVf ogen wij U vragen U deze kleine moeite te willen getroosten ! 

WIJ VERWACHTEN VAN ELK UWER, NOG-- DEZE WEEK 

DE OPGAVE VAN EEN NIEUW ABÖNNÉ! 

•• , J 


