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Ter inle~ding 

1. De wet op de ond!er111ea:ningsraden is ongetwijfe·ld 
in ·velerlei opzicht, maar vooral op sociaal gebied, een 
dler belanJgrijtksrte derr laatste jaren. Niet zozeer omdat 
zij het gevolg zou zijn van e1en ·lange syndicale strijd, 
niet omdat zij op het plan der onmiddreUijike: voordelen 
sommige' eisen zou inwilligen, maar ümda t de nieuwe 
instellinlg uitgangspunt kan zijn van een psycholo­
gische hernieuwing binnen het kaderr van ieder bedrijf 
en, de dleur openlaat voor v·erd!ere hervormingen. 

Wart de. verrsclhillendie partijen er ook van deiTik.en, 
hoe de houding ook weze van de pa1troonsfederaties, 
het komt mij v;oor dat ongetwijfeld in de ogen der 
arbeidersorgarui.saties d!e hervorrrn.ingen, waarvan de 
ondernemingsraden de eerste stap zijn, sLechts een uit­
gamgspunt betekene!Jl voor meer diepg8.iandie wijzigin­
gen in de verhoudingen tussen wenknemer en welrk­
gever. 

Voorzeker- e:n de heer Van ze;el·and had het recht 
dit te lbekllemrtonen in zijn VIerslag ·voor dJe senaats­
c01l111Inissie - rhierr is: geen sprake V8Jll Sltructuurhe['Vor­
mil11g;en, de wet heeft ook niets te maken met natio­
nalisatie of medebeheer, maar wat men niet kan weg:.. 
cijf.eren is hert feit. dat zij beidie part~n thans VIerplicht 
samen aan dezelfde tafel plaats te nem·en om proble·­
men te orn{Ï!erzoeke!Jl di1e hen beide aanlbelang€111. Zo 
word:t m.i. een psychologische basis gelegd rvoor ver­
dlere cmtlwikkteling.em 

Er is inderdaad ni'ets verandeTd noch aan het ge·zag, 
noch aan dle bevoegdheid om die winsten te v;erdel1en 
zoals dd t alles wordt voorg·eschrerven door die we1 en 
de statuten, maar daartegenover staat d8.ill toch ,een 
besluit als dlit van 27.11.50. waarbij de partroon ver-­
plicht wordt een Tieeks mondelinge inlichtingen te ver­
strekkern (om de drie maand') en schriftelijke docu-. 
manten voor te lieggen (om h1et jaar) en waardoor dus 
de .arbeider in de mog:elijkheid! zal gesteld worden 
zich stilaan in te werken in d!e g.eest van 'enk;eJoe. grote 
problemen di:e zich aa111 d:e werkigever voordoen. 

Daarom ibe1111 ik ervan oV'ertuigd dat die ond'err­
nemi:ngsraden de kiem kun111en inhouden 'Van e1en har­
mornsch'e sociale vooruiltg·ang. Dit alles :echter op 
voorwaarde dat de werkgevers de wet in al haar 
aspecten eerlijk en rvoHedd.g toiepassen ,en dat de weTk­
nemers resoluut afzien om hun beperkte en perrsoon­
Hjkie eisen in die v;ergad!eri:ngen ter bespreking voor 

te leggen om slechts 8.ille arund!ac'ht te besbeden aan 
probl'emen •van alge:meen belang. 

Di.t sohijnrt echter voor het og~enblik nog niet he1t 
g·eval te zijn. · 

2. Maar indien de wet van groot belang is, dän is 
zij alles/belhalve pèrfect. 

Bij het o'V'errschouwen derr verschiUende uitspraken 
kan men ind~erdaad die i111druk ndJet ontg~aan dat de 
wetgever ta:l van pro!bl1emen 'heeft over 'het hoofd 
gezten. De Wîeltgev~endle kamers hebben al hun aan­
dacht geschonken aan de sociaal-ekonomische kant 
van de ni·euwe instelling maar ·verg;e1Jen dat het juri­
disClh kader :waarin zij gestoken werd zijn ~eigen wet­
ten en 1eisen lhJeeft. 

Dit artikel he1eft dan ook de bedoeling én een aan­
vulling te zijn van het artikel in het Reehitskundig 
W•eekblad op 13.9.49 verschenen én een overzicht te 
geVJen van die hijzond'erste rechtspDaak waartoe de 
wet van 20.9.48 tot heden aanleiding gaf. 

Hoofdstuk I. 

§ 1. Welke rechtsmacht is bevoegd? 

3. De betwistingre•n die kunnen oprijzen naar a8Jl1 .. 
leiding IVan die toepassing der wet op del ondlernemings-. 
raden wordien door art. 24 naar 'het « arfbe.idsger'echt » 
verwezen indien het 'bijzondere g:etVaHen betreft en 
voorzover de uitv:oeringslbesluiten g~een andere bepa­
lingen voorzi.oo. Illldrien algemene criteria ter sprake 
komen zijn hoert die paritair1e commissies< of die bedrijfs­
raden die uitspraak zuHien doen. In uit'Voering h:iervan 
voorzzag het :besluit ·van 13.8.49, art. 30, dat de « dienst 
v·an verzoening en inspectie » van het Ministerie ·van 
Arbeid be'VoegdJ was om : dle klachten te ontvangen 
die rtegen die verrkiezingen waren g;ericht. Ee:111 ll!i.euw 
besluit van 11.1.50 kwam echter dleze bevoegtl.hed.d 
tel11iet doen en ke!Jlde d:e oplossing van de geschillen 
nopens d!e verkiezingen opnieuw toe aan die werk~ 

Iiechtersraad rvan hre1 kanton of aan de vrede-rechter. 
In dit vel'lband werd dioor somm·i.ge werki'Iècht'eTs­

raden vooraf ondierzocht of die notie « arbeidsgerecht » 
d1e in d!e wet is opgern:omen (artike•len 14, 21, 24) Wel 
overeenstemt met de werkrechtersraden zoals wij 
deze tlhans in Be1lgië kîennelll!. 

Het antwoord op d!eze vraag was be·vestigend. Want 
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indi'en 1e-en « arlbei.dsg:erecht » in feite .in België niet 
bestaat en de we,tge!Ver rrwgelijk dl:) bedoeling had: e·en 
specia1e rechtsmacht .in. het l:even .te· r:oep~!I1,_ dan 
toch wijst een arrest van de werkrrechtersraad: van · 
Brussel .er terecht op da·t de woorden « arbeidis­
gerecht >> noodzakelijk moeten do1:1len op d!et huidige 
wl~fkpecp);~srad!~I1!· ))e .· weltte]1 ll,J.OJete,n: i~eio's . steeds 
zQ. worden, vitg~l!egd . da t.zij Kevo1g .. en b~ûekenis -heb­
per1. (W.I( B~. Brus:s,~l, 21.2:1950 ~ J .. Tr· 1950/247 
~ nç)ta). 

§ 2 .. W~e . . m~g een vor:d,er~ng inZeidle'n. 

Bevoegde personen - vakvereniginlgen - moeten 
· rèchtspérsoon:lijlkheid beût<ûen. · · 

4. Gaat het over de ir1trrekking van· het ma·nda,at 
van_ eren 'V'erûegen,woord!ig·er 'dian is ane~en die groep die 
die candidatuur heefit ·voorgedrag~en be·voe,g:d om de 
zaak voor het arbeidsgeTJeeht · aail!hangi'g te rriakerrr; 
('art. 21 der- wet- § 6). ' 

Betref·t hert O!aarentleg-enJ andere lbertwisting,en o.a. 
dJ~e die voortv lo'eiren uit molei.lij!lffied!en ~angaati;de de 
Vlerldezi:rigen dàn moet men, daar die wet ~elvé dleze 
kwestie· ter zijde ·laat, de algemene princiepè111 toe-
~u~ , 

Wijzen wij er tens'rottré: op dat art. 30 va.n het bes:luit 
van 13;7A9 . Cwij0iging 11.1.50) ·als: bevoegdle pe·r'sonen 
opgeeft · « iedere· belanghebtbende en e1ké betrokken 
organisatie». · · 

5. De bte!Volegdlheid VJan d!e patroon. die ·gans ten 
onrechte was beSttr:edien, werd dan ook d'oor ,een vonnis 
van de werkrec:hresraad! van Kortrijk (21.4.50, TB.R. 
1950/224) d!oor tal van argumenten blekrachrtigd!. Derze 
'éVidffil!tie zal thans wel niemand mee·r in twijfel 
trekkep.~ · · · · 

· · · 6. Gans· anders is ·het . g~eva:l der · atroieid!ersorgaillsa'" 
tiles. Bij he't ond~;rzoeken 'dezer kiwestle mag men eerst 
€'I1I vooral niet uit het oog ·verliezen d!at de werk­
IIechbersrad!eil in 1926 wètrdien in het le!Veil/ g:Jer'9'epen 
om geschiHe'.h -op te lossen tussen partroon 'en 'arbeid!err 
of bediendie individueel gezien. Een g/edlng waarin de 
patroon st·aat negen dle collectiviteit van zijtil werk­
nemers (of al rtlhans .. een groot g·e1diee1lt!e ervan) past 
hoegenaamd niet in· het .'kader ·der ·Wiecr:"kr,echtersraden 
z.o.a:ls di1e destijds . Wierden georganiseerd. ·Meiili leze. die 
drie, eerste art. van de wert v,an 1926 om daarvan vast 
overtuigd iJe zijn. 

.Als lll;en. da·a.Tibij nrog :voegt dat de werkrlechtersreden 
é1êp ; .l,iitzo!Il'de:rjJ1gs;reçlltbank .. zijn, en dJa t. d!ec . wet . da'ar­
omtrent ~.~US. :re.stricrt.Ï'ef . mo·et ·.Word® .. uitgelegd :dan 
kom te ·:m~~ logischer wijze rt.ort de 'conclusie . dat. dJ~ 
ar.bteidë·rsoTganisrati~s_.··_{buiten h~t g~l\l'a~ .. Ult:drukk~lijik 
bi) •.. ;irt.' ':?i. voor~ie-!r) . niet g:epech tigdl zijn ·e 1~n ,eis vogr 
d!e: werkrecbû.err~wad!e:n in. te stellen. 
. pe. verschiUende vonnissen- di·e deze· vraatg moesten 

ond:erzoekern.,gJnge,n_,e:cbJter niet zover. De bijrzondersrte 
reden diaarto'e ligt Wel Jin d!e .vasrtstelilinrg -dat die orga" 
nisatie der ondernemingsraden zondelr de valwereni-: 
gingen ondeillkibaar is : zo mo-eten zij alLeen .lijstten 
ópmaken en Voo;rdtagen. Het is dlan ook Iiechtmatig 
hen de· nod!ige middelen· te Viers:chaff.en om dieZie pl'lero­
gatieven voor de !bevoegde rechtbank te veT'dedigen. 
Artikel 30 van :het bes·luit van 13.8.49 heeft hen 'dian 
ook terecht bij de bielanghebbende personen gertang­
schiklt di-e beToe? mogen doen op de Wierik!'lechterd.., raden. · ·· · - ··· ···· · 

7. De2'ie bedenking· neemt ;echter niet weg dat. de 
vakverenigingJen . aa.:n allé voorwa:ardleh: mo•eten vol-

1412 

doen d1:e aJan ~edeJ:'Ie r'echt'spersoon zijn gestJe'ldon;t in 
rechte te treden. 

Aldus moeten zij de rechtspersoonlzykheiiJ, be·zitten : 
een feitelijrk1e verendging heerfrt indlerdaqd ge·en eigen 
rech;t::;-bestaan -en kan bijgeiVolg n[,elt . in rreohte·· op-
treden. .. · - · . .. 
. -bezie eis: woi':dit . dan ook- door de . meeste ~orinissen 
aan de VlakveTenigingeill ges·teld. SJ.e:chtS een uitzonde­
ring. wordit daarop toegelaten: namelijk he1t g~evàlvan 
art~ 24 .del;' wert (terugtrekking van plet. mandJaat dom; 
die orga:nis'aJÜe die de candi·Çtatuur he1eft voorged!ragen) 
omdiat d~ wetge:Viffi' zei'Ve. die. specilalle pervoegdhcld 
heeft vooflzfen. , 
. (Zie. W. R. Brussel, 24.1.50, J. Tr. 1950/126 (en 
T.S.R. 1950/26 1en Arbeidsblad 1951/291)_- W.R. Gent, 
25.4.50, T.S.R. 1950/136 (ern~Ar. Bl. 195·1/295) -- W.R. 
Bergen, 8.8.50, T.S.R. 1950/191 (en Ar. BL 1951/298) 
- W.R. Ber. Brugge, 4.9.50, T.S.R; ~ 1951/12 (en Ar. 
BI. 19.51/300.), ygl .. -W.R. Luik, 10.3.19?(), . Ar ... Bl. 1950/ 
293 ----: contra W.R. Roese'lare, 15.6.1950, T.S.R 1950/ 
197. 

Dit laatste vonnis houdt voor dat dle' syndicale, orga­
nisaties (ook degene ·di'e de ·rechtsp~il'soonHjlk!}J.~eid! niet 
bezitten) 'wel brervoegtl 'zijin om in r.êc'hte op te treden 
enerzijds omdiart; het. geding ingie1eid wordt door een 
kl;acht en, anderzijds omdat die wetgeiVIer hun uitdruk­
k,elijlk diie. bev:oégdh'eid _ he,eft toe'g:eke'Il!d. Deze ziens­
wijze is onjJ,lis,te;n wordt. dan ook door het aan~e~raal-
de àrre::;t van Brugge -vernietigd. · 

, Hetzelfde arr'est tracht echter de klip te· omzerilen 
en 'begB.Jat daa-rdiooil' een vergissing. Het verkÏ:aart im­
m.ers de vordering gegrond omdat detz'e nirert ingel'eid 
is.- door ·de' syndiic:aten zelf.· maaT -plersoonHjk do~or die 
secretarissen erva:n. Deze oplossing is onlogisch want 
indien de v,ef!eniging ·. die g1een PechisperS'oonlijkheid 
bezit ze.J,ve -'ni,et kan orptrede'11 is :het haar a .forrtioJ:'i 
o-nmo~etliJk dit _rte dio.en .doo~r eren VieTtegenwoordige~r. 
Deze -kunne:n anderzijds ook, niet :im·eigen naam han­
delen v:e·rmits zij persoonlijk bij die zaak ge:en belang 

§. 3. Pe.rechtspleg~ng, 

Nood2'iakelijkheid d!er voorafg.aandre ppr,qeping in 
verzoéening - prooedurte .. vöor .. de werkreehrtèrs .. 
réliad - bevoeg~e l~amer .. · · 

R Zoals· me·ri vv:eèf ,eist de wet ûliè"d'é ·we:rkrechte;rs·­
radien instelde de oproèping il1 verzoeilihg Vóór fedierie 
déligvaarding (àrl. 55). Ook betretfftendle· dle betwistin­
gen aangarandJe de ondiernemiTitgsrad!en s~telder zich dus 
insg:elijkà de· ·vràa[f· de·r. vhöTáfgaairdelijke' v~rzo~ning. 
.. :·~s.omli:iigce : vömiissren. · achtten de:ie> ; prócèdrure ö.vei-­

bodig .. (Ziie W:R. Koo:'trijk, 21.4;50;· Ar:· BL ·1951/295 
en: W:R: Brugge, 4.9:5o,· .. T.S.R. 1-951/12 en Ar. BI. 
1951/300) , :: c'. - . . . 

.,::And!eiie · d!ruárerntegen · w8Jren de" rriiëniin;g' toégeda:an 
dat' dergelijke o,p,röièping Ii1Î1et mocht wegg1ela:ten Wor­
den. (Z:ie;W;R. Ber. Bruss1el, 27.2.50, T:S.R. 1950/51 en 
J.. Tr .. 1950/247 · - W.R .. Berg1en, 2.5.50, Ar .. Bi. 
51/296 - W.R. Meehellen 18.5.51, R. Wbl: 1951/473). 

ne,ze 1a·ats,te opvatmttg schijnt mijr dre eni·g aanilieem-
' bare. -~ 

Ind:efida:á.d :· 'de. wérkr1echtlers:radien: WOcr:"d!en . g;èorga­
. ndseerr-d ·doü(r eien wet; hüit bèVoe,gdJhe,id, hun: ·sameri: 
: steHing ·eh d!é p(roce'dure. die ervoor moet ·worden gê~ 

voJJgd worde-ri ·door . die wet dlurde~ijk bepaa1d en· om;; 
sc!hrerv:e11J'. · Er kunrilen dlus . aa_Ii gàJ1ls dit ~eheiëi' sJ\i!chts 
wijiigingle'nJ 'g•eibifacht wordlelt doo,r·· élen ·'niéuwe wei~ 
Uiitlve:e~ri11Jgsbesluiten kunnen : hierr dus· riï-ert:s ram· v~r.; 
anJdJé~ert. Is · dJi t het g·evàl voór· d!e -(>,nèh~mémingsradelli?-

~ _. -~ - • _t • -~ ' • •• 



1413 ·~, RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1414 

Hoegenaamd niet. Arti'kiel 24 der wet van 20.9.48 
vergenoegt: er zich mee de betwistingen voor die bij­
zondiere g1e'Val1en 'naar 'het aribeid!sgrecht rte verwijzen 
em vOor. de algemene criteria naar d:e Pari·taire Coin­
missies of Bedrijfsraden, behoudens randJersrluidiende 
bepalingJern in de uitvoeringsbesluiten. Geen de m~nste 
a1anduid[ng echter aangaandie de rechtspreging die 
daarhij moe:t wordien gevolgd~ 

En ~de ud:bvoeringSJbesluiten? Een reerste nïa:al wordt 
dezte kwestie aangeraakt door art. 30 van het besluit 
van 13.7.49 (nladerhand ·g·ewijzirgd door dit van 11.1.50) 
over de verki:ezin:gsoperaties zelf 1ei1 1een andere maal 
dioor het bes•luit VTan 23.11.49 (~art. 8) dat die voor­
waardJen aangeeft om kie~er te zijn:. In beide gevallen 
wordt gans een . procedure ing·erichrt d'ire zou moerten 
nagJeleefd wordien maar allelen het l1alatSJte besluit (:van 
~3.11.49) sdhaft de voorafgaandie poging tot V'erzoe­
nilllg ui tdru~kelijk af. 

De rieden· dialaTtoe is d!at dié bet/wistingen ·vóór de 
verkiezingen, dus bilmen een zeer kortre tijdspallllle, 
mo•e1tJen wordien opgelost. 

Deze afsch1affing is m.i. onwettelijk. Maar :relfs in 
de gevallen ger'egeld dloor het besluit V'an 13.7.49 
(11.1.50) en waar rèen diergelijil{Je bè!paling ni·ei te 
vindién is wordt door de: eerrst aangehaà.:lde votJJ.llliss1en 
d!é Û:proeping in Ve'I'ZOiening O'V'el'lbodJig geacht omdat 
zij oordelen dat o:nen hier een speeia1e proeedlur:e voo~­
hlanden ·heeft Wla:ar die 'Vordering rechtstreeks aanhan­
gig gemaJakt wordt door een klacht w,elkoe: :ruiet m01et 
voorafg·egaan worden door ·een verzoerningspoging die 
trouwens in dle wetroekst niet wordt voolf'Ziren. 

Een dergelij~e redenering mag m.i. niet worden 
g:evol,gd : want indien het !besluit •vB.IIl 23.11.49 · het 
reehit niet had een door de wetgever onontbeerlijk 
g:eacihte proaedui'Ie zomaar zorrder me1er af te schaffen 
mag deze afsch!affing a fol'1tiori TIIi·et g,econcludie:erd 
wordien uit die bewooQ'dingen of het stilzwij:gern van e·en 
besluirt (13.7.49) Wlaar diez:e kwestie -nielt eens wordt 
aangleraakt. 

Indi·en het hogwgenoemdle arrest van die werkrech­
terSJraad Vlan Brugge hijgevolg te verwerpen is dan 
verdiJent het arrest Vïan de w.e['krechtersraad! van 
Brussel (27.22.50, T.S.R. 1950/51) voHeddg:e i-nstem­
nün:g waar het de voorafgalandelijke oproerping in ve,r­
zoening rnert · ähleen noodzake'lijk acht maar teveoJJs van 
-opeil!bare ord!e verrklaart, zodat dit rpulllt van ambts­
WiegJe die111t opgeroepen zelfs in hog;er beroep. (zi'e ins­
gelijks no1Jà onder boveng·enoemdl arrreSit in J. Tr. 
1950/247). 

9. ~teei())SI wat de rechtspleging bet11eft klan moenr zich 
Vierder !10g af~agen: of die procedure; zoals die voorzien 
is dOor het_ g;eJWijzigd art. 30 van het besluit rv·an 
13.7.49 wer wettelijk te noemen is? Waar !haalt de 
uiitvoertendle macht de bevoegdheid om te heslisSien d!a t 
die eis ~al wordien inrg1eleid door een klacht dan. wan.­
llleer de Wet Op die WerrkrechterSII'Iad'en: (art. 57) Uit­
drukJk~liJlk voorzie·t d!at de Vierweerder voor de bevoeg­
de kamer· moet opgeroepen worden dioor een deur-­
waarder-sexploot. 

Artikel' 24 d!et.r wet va:n 20.9.48 heeft aan die uit­
vae'f1endie macht alil1een der mogellijkheid .g.elarten te 
beslissen of de ·vordieringlen aa.ngrararid!ei die onder­
Il!emmgs!'iaden j1a dan .. IliÏJet voorr de we!'1kl'!echters['aden zullen ·,gebracht ·worden. Zo kon de eerrsït.e lierzing rvran 
a.:ilt. 30 (beslUit 13.7.49) geldig voorschriJrv:en dlat de 
betwistingen · b'ertreffrende de ve['kiezingen: door. een 
Speciale di·enst van het Ministerie van Arbeid ondier­
zoc4t zull!en worden. Maar va.il1J zodra de ui.tvoe,rende 
macht \nan; mendng ver'and:ert en 'hert onde['zoek dezer 
moeHi}khe'den toch toekent aan de' werkrechtersraden 

is ~ij .gehouden daar de procedure te 'eeli'\biedlifgein: zoals 
die door de Wert wordt geregeld. 

Aldus zal de vordieriJ1Jg moeten ingeleid worden doo-r 
een deurwaardersexploot. 

10. Daar de werkrechtersraden door dè Wiet in twee 
kamers werden i:n:gedeeld : eren voor· ibediendén en éen 
voor arbeiderrs, en daar anderzijds· die verltiez·ingelll 
v;oor d!e ondernemingsr'aden ook der twee oa1:ie1goriën 
werkinemeTs :aanbelang;en stelt zich hier e'V'efl!eens het 
probleem dier verzending na.rar een d!ezer twee ka.merrs, 
prolbleem dat noch door de w1et noch· door die uitvoe­
ringsbesluiten wordit geregeld. 

De wetg1wer is hi·er zekerr ing;eib['ieke ge!blëv,en · d!oor 
die oplossing van dieze kwestie aan he:t inwtiatiref van 
die WierkreC'h1ierrsTfaàen zelf. ovrer. te 1a te'll!. De~e hebben 
zo goed en zo kwaad: mogelijk 'Il!q:ar vaste steunpunten 
geiZocht om de tbevoegd!heid 'V'an d:e ell1!e kqxl)JeJ:> boven 
d1e van die andere te verki'ezen. Zo oorde,len de werrk.; 
reohte·rsa:'adien van Luik (vonnis 10.3.50, Ar; .BL.1951/ 
293) en Aalst (15.4.50, CA·r. BI. 1951/294) - (zie ook 
KoiïtJrijk, 31.3.50, Ar. :Bl. 1951/547) dia:t de zaak naar 
de bedliell1!den- of werklirede:nkiam~rr moe~t . ge·Z;onderri 
wordien naar ge1ang :het die verkiezilll:g ;:~:anbelangt ''V'~ 
de ee·rste of van de tweede categorie wèdmemèrs·: .Het 
feit dat d!e organisatie die het proces irrleidt, werk:.:. 
nemers valll beide categooiën tel1t hèeft irt de opvatting 
van die w,erkTeehlbeTs van Ro·eseil'àre ge1en helaug : die 
cartegorr.ie der candida1Jell1! wierr . 'Verkiezing ter. sprake 
komt bepaalt de be,voegdheid. (Roesel-are, 25.5.51, Ar. 
Bl. 195.1/551). 

11. Indl1eal, hij gelbliek aan wetgewnde tussrenkoims:t, 
d:e hoger aang!e'haaldie opinte zich nb·rr:h:aal aanwijst, 
dan komt echter onmirldel:lijlk een nieuwe moeilijmeid 
opdagren daar waar het niet gà,at ovoc eeri. a~angeleg;en .. 
h:eid die ·e~erd!er de ·e'l1Je categorie dan die andere ra~m'" 
belra;ng;t doch wraat een organisatie ml;!rt 1edern van 
beide · oa~te1goriën e1en princiepskw,est.ie- opWerPt_: lw. 
of e:en onderneming _di'e een: afzondle!Tljke. ondier .. 
nemingSII'Iaad orpricht per :afd!elinrg er eigJenlijk .niet toe 
verplicht is •een ·enk:ele raad voor het ganse hedTijtf in 
he:t 'lre'VIen rtre ro·epen .. 

Wanneer de Werk·reohtersra'adi ·Vïan Bri.lss.el (zie 
Brusse'l, 24;1.50 J. Tr. 1950/126 1elli T.S;R, 1950/2:5) :cte 
bevoegdih,eid IVan: die gemengde· kamer voorr ëoo; · ·dieT-' 
g;elijke zaak heeft aangenomen · dan ·werd dèze :· een 
ma~and nadi:en · in !beroep verwm-:pèn. · (zie· ··. Brussrel,: 
27.11.50 T.S.R. 1950/52). 

De bedienlctng1en van het Hof volgen nauw}{leui'ig 
de tekst van die o~ganieke wet vam: 9.7.26. Artikel 42 
en 6:5 ·ervan beschrijven immers 'beperkend welke: vor­
d'erinlgen bij de speetale karneT kunne!ll: aanhangig 
gremaakt word'e:ru. Deze be!Vo-egdlhei'di kan all!e,en door 
een wet woTdiell1! uitgebrreid (zoals dit o.a. he1t gjeiVal 

was met die wet op di~ oudeTdomsp:e'llSd.oen:en). Moei­
lijkheden W'aarvan hi·er sprake ku:nneon dus niet· · a·im 
het ooTdeel v·an d~e kamer worden ondèrworpen ve:r­
mi.ts di!t door geen :enJkeLe we,ttelij:kie bepaling wordif 
voorzien. 

E·en tuss'enkomst van de w~e.tge'Vea:' .is. dam. ~~ok· rioad­
zakelijk ten einde hirer een vas:t•e en ondublbelzinm.ge 
proced:uoo in ·te dchten. · 

Hoofdstuk 11. 

§ 1. Wie moet op de kier$rslijstè.n staan __:__ gevolg van· 
het ontbreken van. sommige namen. · · ·-

12. Om aran de. verkiezingen voor. de ondJernemi:ngs.;. 
radJen deel te nemen tnoet men, luidens art. 3 van een 
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Uii;vloeringsJbesluirt van 13.7.49 elelll rereks• 'VOOifWa.'arden 
vervullen waarvan de ene de nationaliteit, de andere 
de leeftijd (18 j.) betreffe'll!. Daa:rnaas.t zijn echter nog 
vereisten dlie wijtZen op een zekere stabiliteit in het 
beroep en kennis van het bedrijf : hert is immers niet 
aUeen nord!i.g dlererl uit te maken van helt persoiJlleel der 
ondJememing op de da:g der v·erkiezingen:, moo moet 
gedurende drie marand te werk ges:teld zijn in hert 
bedrijf :tJelve .en een jaar in de bedlrijfstak. 

Deze l~ats:te vereiste is geen ijdele weiJlls maar moert 
e,rnrstig worden opgevat: ook be'V'erstigt d!e werkrech­
tersraad van Antwerpen dat de ~tewerks:te1li111:g effec­
ttef, werrk"!elij'k ·~en 'V'ast moet zijn:. (W.R. Antwerpen 
9.11.50; Ar. BI. 1951/291). Het is niet omd!rut men nog 
op de perrsroneoelslijrs1ten voorkomt dat mren no,g deel 
uitmaakt van 'het persoll1ie1el. Een be'di-endle, ll1JOg steeds 
ingeschreven m8)ar mert rDnbepaahli ·ern onbetaald Vier­
lof, heeft g:een kiesrecht (zelfde vonnis: van Antwer­
pen). AfWetZi-gheid om 'SJiindlicale rerdielll'en wordrt door 
die enre met (W.R. VervieiTs, 7.11.50, Ar; BI. 1951/292) 
dioor de andere wel (W.R. Charl:eroi, 14.11.1950, Ar. 
BI. 1951/292) aanzi,en als onveTend:glbaar met de ver­
eiste· voorwaarden van tewerkstellillig in de onder­
nemill11g. 

Wij menen dit llaats:te vonnis te magrem bij,trèdien 
dlaar het n1i:et ·te betwijife1en valt dat de wetgever 
alle1en deze werknemers ra;ls kiezers he1eft aranzie!ll! die 
verondersteld wordien ·e'lligs.zins hed'r:ervren rte zijtn: in het 
vak en werk"!e1ijlk aan die arbeid 'zij111:, Het is. da:n ook 
duidelijk à!at de naam van 8/en werkl1iemer wi·eng; kon­
trakt :re1eds 20 jaar gescholrs:t is nielt op die kie~eTS'­
lijsten zal moeten ingeschreven wordl2n (W.R. Luik, 
8.2.50, Ar. BI. 1951/292). 
r 

13. Hert kan echtJer geibleuren dat om ee:n: of -andere 
redie111 ·ee!ll! we1rknemer niet op de ltirezer:s'lijsrten vooT­
komt. Vei'IVul't 'hij ervenwel de voorwaarden dlruartoe 
dlan kan de VlooTzitrter hem ter stemming tore:]latren. 
(Zie W.R. Ber. Luik, 17.6.1950, J. Tr. 1950/578, en 
Ar. BI. 1951/229). Di:t in ove1J:1e.ens:tem·minlg met art. 16 
van 'hert rbesluirt. van 13.7.49. 

Het ander de1el v·an hertzelfde arr'erst JVIalll Luik kan 
echrte'r s1'ecthts ondier ·voorbehoud aanvaard. worden : 
WaJJ:llt i:ndi:en het waar is dat de we1tgerver v,erpli<fu.t is 
die Wiermemers die d!e ·vre!I"eiste voorwruardJen vei!"VUrllen 
op. de ldteZJerslijs,ten in tre schrijven dian rechtvaardigt 
het 'Vierzuim e~I~Van met noodzakeUjlk de, ni:etigverlda­
ring der verkiezing. Het besluit van 23.9.49 voorziret 
immers in art. 3 en volgendie eren uitg:eibTeide ;proce­
dUre- die ~aa:n iedlel!'een :toelaat na rt:e g:aan of hij 1\Ver­
klelijk op de kiezerslijs:tlern Vloorkomt. Indien dït met 
het g:e!V'al is werrd teren spoedpr'Ooerdiure ui tged1acht om 
druaraan 1:Je veThelpen. Nadlm·handi zijn daaromtrent 
green klachten merer rnagellijk : art. 10 verklaart het 
zelfs uitdruk:k!elijik : « d!e kiezerslijsten worden def.ini­
tierf gesloten zes d!argen vóór d!e dalturn ilie vooT de 
'V'erkiezing:eil'l' is rvaSitJgeslte]d. Zij moge:n: de voorlopige 
lijsten wijlzig:en betreffende- punten waaromtrent 
kirachten werdlen ingedie!ll!d! ... ». 

Het .enige <gJe!V'a1 waarin m.i. die VreTkiezing om die 
rediemen nog kan aangeiVallen worden zou bes1t1aan 
wa'11111'eer naderhand fr,auduleuze practij,ken v-al1Mllege 
een der partijen zouden aan hert licht komen. Maar 
dam nog moet de werkDech1Jersr'a1a:d omzichtig te werk 
gaan en: slechrts d!a:n: tot de nteti:gv·erklaring beS'luiten, 
wanneeT bewezen is dat der gewraaikt-e handelwijze 
8/en invloed heeft kunnern hebben op die· uitslag der 
verkiiezin:g. Hert wa;r~e immeTs vülslag:en nutt:el,oos een 
ganse verkiezing tre do1en heribegininJen daar warar en­
kele srtemmen ~an de uitslag niets kunnen wijzdgen. 

14. Deze[fde opmeTking d~1ent gemaakt indien het 
onderTIJemin:gshoofd we1l de kiezeTsUjst!en VloHedig · in 
orde rhereft opgesteld, ma'ar nJadeThallld! verzuimd heeft 
en:kre~e wlell"kneme~rs ·ter stlemmirn:g op te rorè~p·ern:. Ook 
hier zal m.i. de stemming slechts tenJiert: gediaan wor­
den indien dit verzuim een invloed heeft kunnen ihelb­
ben op de uitslag z·elve. (zte insgelijks Antwe!IiJen, 
27.3.1950, Ar. BI. 1951/29-4: daar had de werkgever 
verzui.md 1e1en ganse caJtegorie op te ro'epellL) 

§ 2. Candidate.n - motet'en de vereiste voorwaarden 
vervullen - candidatuur moet tijdig ingediend. 

15. Indiren die vomwaardern om kiezeT te zij[IJ; door 
een K.B. wertdieln Vlastgesteld dan srbaan de vereisten 
om g,eardig carn:did1a.at te worden ill! die wet z.elve 
geschrev1e111 (rart. 19). ~e ZiJ1n 'erntgszinsr streng:err want 
naast eren hogJei'Ie leteftijdsgrens (25 j.) wordt tervens 
een 'langere dd.lensttijd voor:tJién ( 3 j .. in d!e bed'rijfs,tak, 
6 m. in dle o[IJJderneming). Het be'S'luit van 13.7A9 
(art. 4 al. 2) voegt er nog aan toe dat de candidaten 
werklliedlen en hedli:enden onderscbeid'enlijk mo·eten 
behoren tot de c1atlegor.te voor welker s1temmen; Zie wor­
den V'o&gredt1ag:en. Indien een candida:art al diez'e voor­
Warurd!etn n:iert vervuilt kan hij onmog~erlijik geldlig ver-

: ko~en worden. (W.R. Ko:rtrijk, 21.4.50, T.S.R. 1950/ 
224, Ar. BI. 1951/295). 

. Daarnaast mag men de ·essentiële voorwaardie miet 
- vrei'Igeten 'dJat na-melijk om de w,erkrnem,ers: tJe ·kunnen 
verbegenwoor~d!igren men noodzakelijk zelf sJterngereeh­
tigd werknremer moet zijm .Zo weirgert ·een ·v:onnis van 
Bruggre die candikJiartuur van ,een ingemeur ooè: te'elll 1ei­
denid!e functie b:ekleredld'e (zie t~rouwens art.· 14 der 
we,t) - W.R. Brugge, 13.2.1950, Ar. BI. 1951/292. ~e 
ook vamnis Ohlarleroi, 10.7.1951, Ar. BI. 1951, na 11. 

16. In uiltrvoerdng van aTrt. 20 I:aatste al. dier wert 
regeLen ar.t. 3 tot 8 van het besluit ~va:n 13.7.49 meer 

. in het bijizo[)Jider die m-anier waarorp de eail1idid!a1uren 
mo·eten wor1dJen ·irngedi'ernd. Zo wordieliL de Iijsrt:en op­
g:el!lllaakt doo~ eTk!ende vak'Vemenig'i'Iligen die ze voor 
e1en welbepaalde diaturn aam d!e werikgeiVeTs moeten 
medledeLen, Waaruit rvolg~t dat ca:nrdidaturen di.e te laat 
wordJen ingesrtuurd onrontvankielijrk zijri en dus. dooT !het 
on:dernemings'hoorfd kll11111en gew,ed.grer~dJ worden. (Zie 
gelijkluidiell1'd volillliÏs, W.A. Aalst, 18.3.50, Ar. Bl. 
1951/293). 

Indien: er 1a!Ild:ell"zijrds op de lijsrt.ren candid!aten voor­
komen die Vletfleiste vooflwaJard!en niet Vieil"VUUeiilJ dan 
beût rde partToon het recht met om deze eig:enm,achtig 
te Wieren : airLeen de ar:beidelis kun:nen dielllaangraande 
alLe opmerkingen maken,. deze worden dan doo:r de 
patroon aa!Il die bervo!egrde vakverreniging dloroTgesrtuurd 
die zelf rDordleel1t welk. 'gre/Volg er~an moet ggeeven 
wo~rden. CW.R. Ber. Brugge, 4.9.50, Ar. BI. 1951/300, 
T.S.R. 1951/12). Garat dieze daar ni-ert op in dan srtaan 
dJer ande1re vakverendging,en of die patroon machteloos, 
slechts n1a de stemming zull'en zij de verkie.zing ku~ 
:nern aa:nvalleTIJ ~en hlet man:daa t V'an de 1Jelll · onrechte 
verkozreii1 oan:dirdaat kunnerrr do,en intmkken. (Zie W.R. 
Kortrijk, 21.4.50, Ar. BL 1951/295, W.R. Antwerpen, 
24.7.1950, Ar. BI. 1951/297, W.R. Rores.elare·, 15.6.1950, 
T.S.R. 1950/197). 

3. Principe van het enkel kiescollege - stemming 
per brief 'l.ijerboden - moeilijkheden betreffende 
de aanduiding der effectieve em plaatsvervangen~ 
de mandatarissen. · 

17. Uit art. 20 dier wet blijkt dlat in pTinoiper s~Iechts 
e1en kieseoH-erge is ·voorzien, d.w.z. 'dat cand1d1aten van 
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beide cate'goriën (arbeiders: en ibedlienden) door beide 
carbegoriën samen wordien ve,rkozen. Er worden e;ven­
wel afzonderlijke kiescolleges ingericht indien een 
ondierneming met meerrde'l"hed.d werkinemers ·V'an een 
cwtegoTie t·evens meer 'dan 50 werknemers der andiere 
cwtegori.e ·telt (a:rtt. 20 al. 8). In dirt geval dus zullen 
de arbeidiersrvertegenwoordigers alleen dloor arbeiders, 
en de veT:t'egle'lliWoordig:el"S der 'betd!i,enden a:He,en. door 
beddend!en wordien aall1lged'uid. Tegen d'e• zienswijz·e van 
gezamenlijke VeTkiezing :komt nu .eien vo:nnls van Luik 
op, ornda t, oor"deelt de r1aadl, indien er een kiescollege 
is er twee kieslichamen moeten zijn. (Zie W.R. Luik, 
31.3.50, J. Tr. 1950/481 1en T.S.R. 1950/173). 

Ten onrechte naar Olll'Ze mening. Ongetwijfeld zal 
do'or deze meng.eling de besliss:ing i'n fei!té in handen 
]iggen v-an de tallrijtkste categori'e. M'aar h'oe ongewenst 
dit ook IV'O'Orr'~ome de' 'teks!t van d'e wet laa't 'geen anderr'e 
uitJ.eg toe. (Zie verslag van de heer Van Zeeland: en 
art. 17 al. 2 V'aJn het besluit van 13.7.49. Hier staat 
o.a. vermeld dat iedleTe werknemer twee stembriefjes 
krijgt wanneer er slechts één ki-escoHelge bestaat.) (Zie 
insgelijks a:dvies van die Raad van Sta;te, d.d. 3.6.49, 
5e Kamer : adiVies diaJt zeer terech1t wijst op de teg~n­
strijdigheid die ~bestaat tussen art. 20 al. 8 en 9 en 
a!f!t. 21 al. 4 maar d!at geleilJ twijf'el ope~}aat ;nopens het 
feit dat ibij enkel tki,escolleg'e de vertegenwour1digers 
van beide categoriën door de werknemers der twee 
categoriën samen wol"dlern aangJe'duid.) 

18. De 'Viraag werd aan de reehitbank van Luik 
ge·Siteld (z;ie' Luik W.R. 10.3.50, Ar. BI. 1951/293) of een 
stemming per briffiwis,seling toegelaten is. Daarop 
werd m.i. met reden ontktennem:d g;ea111twoorrd. De 
nauwkeurige beschrijving dlie het beslu:iJt van 13.7.49 
van de verki,ezi~ngsv.errichtlin:gelll ·geeft houdit nood·· 
za~elijk de pers:oû'nlijke aanwezigheid: in van dé kiezer 
in 'het verki,erziTIJgsl'oka'a1. 

19. Moeilijkheden aangaande de waarde die aan 
fracties van stemmen moet wordle:n toege~end, of die 
zich voordledellll bij de aanduidfung die[' effecrt1,eve pl'a'ats­
verViangende VJertegenwoorldJig,ers · welf'den dle1 ene aan 
die werkr'echuersraad van V ervi·ers onderworpen ( von­
nis dd. 28.4.50, Ar. BI. 1951/295) de ander'e aan derze 
van Bergen, Waver, Brussel .en Charleroi voorgelegd. 
He1t betrof daanbij ee1n ilng.ewikkeld! ge'V'al van s't'aking 
van stemmen. (W.R. Bergen, 16.5.50, Ar. BI. 1951/296 
en W:R. Be'I'Ig€111, 10.7.1950, Ar. BL 1951/299) en VleTder 
de verdeling der pl'aatsiV'ervan'gend!e mandaten. (W.R. 
Waver, 20.5,1950, Ar. BI. 1951/297; W.R. Charleroi, 
14.7;50, Ar. BI. 1951/297; W.R. Brus'sel, 2.5.50, T.S.R. 
1950/193 1en W.R. Charlerod, 3;10.50, Ar. BI. 195,1/298). 

Hoofdstuk 111. 

20. Ten einde de verkoz;en afgevaardigden in staat 
te stelLen hun tlaak in volle onafhaJnkelijikhe1d uit te 
oef,enen heeft die wetg€'Ver het nodlig geoordeeld hen 
op specia~e manier te beschermen. DaJarom kunnen zij 
slechts woroen ,af,geda:nklt om er(l]js·tige redenen d:iè de 
W!egzendimg op staande voert: rec'htvaJardig;en. Van ha1ar 
ka1nt moert de va;kV'e'I'IEmiging die hert arbeidsg;e,recht om 
intrekking ·van het mandaat v,erzoekt 'haar ed.s ins­
gelijks s1taven op << eTnstige redenen» (a~t. 21 al. 5 
en 6). 

21. Deze bepalingen zijn VJan uiltzonderlijk belang 
en verdi1enen em:kele s;peciaJ,e opmeTklingen. Zo kan 
men e~rst vast st:eJlien da.Jt hierr s'le.chts sp,rake was 
van vel'ikozenen, . en niet van candidaten. 

c Yerder d.s_ h:t:'t. d1.ü~lelijtk dlat deze voor-s'chTif:ten .Qi.e 

in fed.te de o:nafst,elhaa:rheid vaJn enkel'e personen in 
het kade[" der ontdernemd.111g verzeil,<:er'den op v,ersc'hil­
lende wijze zouden gecommentariéerdi word/en .. Aldus 
gaven de patroonsf·ederaties aan dez,e bes:cherrnings­
maa;treglelen, 'een individuele ,en bijgeiVolg beperkende 
uiUeg. Zij waren van mening dat indien de verkozenen 
indeTdaa:d: indiwdueel niet konden worden afg1edan1kt 
(.tenware dan cm •ernsttge redenen) zij echter wel het 
sl'acihJtoffer lmnde:n zijn van een col1eoti·eJVe maatregel 
dioor de patJroon tegeno'V'er gans zijn personee'l getrof­
fen ing1e1vülge economische of technische OlmSJtandlig­
heden. Indien dus gans het personeel, gans een af­
deling, of ,een wel!bepa!alde ·groep (bijv. alle Wtei\Ters, 
alle timmef'lii'eden ... ) werden af.gedalllkt dan zou de 
afgevaardig!d:e evengo·ed! zijn plaaJts vterliez;en 'als d'e 
andere werklieden. 

Tens]Oitte di·ernt nog opgemerkt dat d!e eerste ·le~ng 
van art. 21 ni·ets voorr:zag aang~aande 21V€111.tUtele tertig 
indienstneming, schadevergoeding, 'enz... voor het 
geval de afdia;nking ten 'O'nmec'hte geschiedlde. 

22. De gewijzigde :teks!t van art. 21 tracht deze· 
bezwaren tie verhelpen. (wet van 18.3.1950). 

Eerst en vooral wordt de bes~he:rlffid.ng ook tot de 
ca111diidat1e:n: uttgeb'l'leid : die in derz·elfde voorwaarden 
als de 'V'erkozene 'Onafste1b'aar worrtd€111 van 15 dagen 
V'oor die dag wa:arop die· 'Verkiezing,en worden aangekon­
diigdi tot twee jaJar na de a;anpl'a~king van de uitslag. 
(Er schijm thans bij sommigè par1em€Jlltsleden een 
tenldens te bes,ta·an om deze alleszdns: erns:t1ige bescher­
ming, :nog te verl,engen). 

Maar o01k de afdanking om ekonornische oorzaken 
Wordit :thans geregeld (ai1t. 21 § 1 ·àl. 5). BeWee1gredJe­
!ll:eii1 van die 'aJard zullelil nu door de patroon slechts 
kunnen ingeroepen wordien indien deze voorafgaand'B.­
l.ijk door de be'Voe;gdie paritaire commiss~e worden 
er~enld. Zo:als hij door de . we:tgev;er werd opgesrbeld 
d!re1igt deze }aatste maatreg'el echter nieuwe moed.lijk­
heden in het leven te' roepen, da'ar de pariJtetire com­
missies :steeds bij eenparighed.d van s;temmen beslissen. 
He1t .geVIa:ar is d!an ook niet denk!beel!dli:g · dat ze'lfs c1e 
meest gegmndle re'd!enen ka:ns 'heblben steeds op h_et 
vet!o V'an :een of ander lid te stuiten. Daarom heeft, 
Iui1d!ens 'het versla:g van· de heer s~enator Van Buggelll­
htout, die Minister uitdrukkelijk Vierldaa:rd! dat bij 
geibrek aan :ak~oord in de schoot deT parilbaJi:rte commis­
sies dit geschil eveneens aan de WeTkrech,rtersraad 
mocht onderworpen: worden. ·Een diergelijke \Trerkl.aring 
is m.i. echter ve['kieerd. De werkrechte,rsra:dien Werden 
immers opgericht om gesch'illen tuss-en patroon en 
werknemeT op te lossell! ~en niet om ·adtvieze1n te g1even 
over een liouter feitelijke toesta:nd. Om de aldus wette­
lijk vastges1tel'de bevoegdheid uit te brei·den wai'Ie ·een 
SpedaJle ·Wet onoll!tbèerlijk •en iS' een Veridaring van 
een mi,lllister onvoldoende. Padem€1l1lt'aire diebatten zijn 
er om de gees't va:n de wet te verrduideUjken en rl'iet 
om er ná.Jeuw'e elemen1ten aan to:e te voegen. 

Tens}otte houdt de gewijz:igd'e tekst van a:Dt. 21 
( § 5) e1en reeks ·aa:rwullingen in mert het doel ten 
onrec'h te afgedankte arlbciders rterug op te nemen, 
of hen e1en pass1ernde v;ergoeding te d;o,en troeke.nnen. 
Het initi'a!tief moet daartoe uittgaan van de 'benadeelde 

· anbeider zelf. Er moet tev:enJs op gewezffill worden dat 
d:e wetgever geen speai-ale vormrvereis:ten heeft voor­
zten voor die afdanking om ernstige red€'11'en. Het ztal 
hier dus V'olstaan - maar het is tevens onollitbeerliJ'k 
- diat de algemeen ge-ldende veTeis·ten zouden in acht 
gen~omen wordten aldus. O;a. de veTpldchlting bij hert veT­
breken van een he1dd.·endlencontract · die redenen bij 
a!à'lligetekend schrijven binnen de drie diagen te :'be'-· 
tE:k;ei)jen. 
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231 Tot .nu. toe, ga~. ·deze kwesltie geen -aan:leiding 
tot een uitgeibreide rec'h tspraa,k. De enkiele vonnissen 
die ·op dergelijke. afidaTIJkiingen betrekkling 'hebben be­
g,inne'Il met te ornderJijlllen da1t die we,tJtelij].{!e bescher­
ming sleehts kan _verleend! wordenJ jndienJ_ de cand~da,.. 
tuu:r zel'Ve ge]dig i~ ;en voldo:e,t 1aaJU alle voorwaarden 
do'ow. de wet verei~t (R. Charlerod, 13.2.1950 - Ar. BI. 
1,~51/298, ' wer)ml!Çtn me nog g~een drie jruar in de 
beurijfs,tak ·was tewe:rkgesteld). Eveneens wordt de 
wettelijke ,ibeselhe,rming geweigerd :aan arbe.id:ers wier 
naam vroo:rk"Qmt 'op een lijst d!ie ]aattijdii.g werd in­
gediend (W.R. Antwerpen, 1.10.51. - Ar. BI.. 1951, 
n\':ll).· 

Besluit 

-. Het besluit van .!dlit alles kan ko['!t zijn. Zoals uit 
deze bijdrage wel blijrk:t tast men no;g in het onduide­
lijke aangaande ver1schiUende prolbiemen : webtelijk 

RECHTSPRAAK 

RAAD VAN STATE 

4e K•amea:". - 14 Januari 1952. 

Vioo:rzdtter : JYI, Vranckx (versl,aggever). 
Raa'dsheren : MM. Mast en Buch. 

statuut der arbeidersvereniglingen, voorafgaanrl'elijke 
opl'!oepinrg in ·Vierzoenring, a:and'uiding .deT bevoegde 
kamer,.1enz ... , zodaJt eers:t en vooral: beroep.moet.wor­
den gedaan op parlemeTIJ1:Jake tussen].{!omst. Het ware 
te hopen d'at de punt1en die tot nog iloe~. aanleidling 
g;a ven tot beltJwisting wettelijk konden •gereg.e'lld wor­
den vóór de o!l'lldèrnremingsraden in die talrijke ·ldeineTe 
~1)! midde1mattige b€1drijtven moeten woroen opgericht. 

Maar V:eDgerteiil: wij 'bijl dart alle's Tiliet 'biet betlang v:an 
de s~ale kant Vlan dit ·experiment! Wil heit met suc­
ces bekroond!_ worden dlan mo'et de op!V'artitill!g van: een­
ied:er- hoe uiteen~opend! ~oork- beheerst worden door 
de V:aste wil ~a11e priiVate bekommerniss'en t:e!I' zijde te 
1a ten om slechts de sociale vooruiltgang ·e~n de voor­
spoed van hert biedrijf te diie~nen. 

J. STEY AERT, 
Advocaat bij het Ifof te Gent. 

opgesloten werd te Leopoldsburg tot 6 Seprt:ember 
1944; d!at hem bij zijn aanhouding verscheidene voor­
werpen en een s~om ·geld vooT een g·ezamenlijke waarde 
van 6.075,55 frank werden afgenomen; 

Overwegende dat, bij de bestreden beslissing, de 
I Commissie -V'an Berr-oep ~aan lbelangtheibtbende die v,er­

goe'ding h~ef,t toegeken'd op basis van artikel 11 van 
dJe wet ·van' ·1 OC'tolber 1947, luiden'S h:etweJrk de mate­
riëLe scha'de, die het gevolg is van inhechtenisneming 

Nietigym·ldaring, - Schending der wet. - Oorlogs- , 
. schade private goederen. . ...... Volledige herstelvergoe­

ding politieke gevangenen. - Arturel ll,, wet van 
1 October ·1947. - Begrip politiek gevangene. -
.Zelfde beg·rip als bedoeld in de wet van 26 Feb1·uari 
1947. - Bindend karakter Valll de beslissingen der 
aanvaardingscommissies. 

Voor de toerpassing van artilOel 11 der wet van 
-J October- 191/'lr .worden slechts als politieke ge-
• vangenen beschouwd, degenen die door de wet van 
26 F'ebruari 191/'1 tot regeling van het statuut der 
politiek~ gevangenen als zodanig worden erkend. 

De Commissie van Beroep voor oorlogsschade aan 
privatle goederen is gebonden door dJe b-eslissingen 
van de Aanvaardingscommissies voor polritieke ge­

. v.~ngenen, wat betrieft _ de vraa;.g of een ge·te~sterciS 
al of niet als politieke gevangene kan . worden be-
8chouwd. 

De beslissing van we Oommissie van Beroep die 
het· bindend karakter van dezte beslissing der Aan.;. 
'IJaardingscommissie miskent wordt wegens schen­
ifting der wet vernietigd. 

Belgische Staat (Mjnister van WedeTopbouw) 
t/ Vrancken. 

De ·Raad v~m State, 

Gezien 'he:t verzoekschrift dd. 25 October 1950; 

Over:wergende dat hert: verzoek strekt tot de ver­
nietd'ging van de ibesHssing dd. 7 Septe·mbeT' 1950 van 
de Corrirrrissie van Beroep vooT oorlogsschade te Gent, 
waarbij de besHS8in:g van de provinciale directeur voor 
aorlpg$Schade te Gent veTnd:etigd wordt; 

-OVerw,e:gende dat niet wordt betwist dat Vrancken 
Felix, wegens zijn vadierlan'ds1lievend'e 'bed:rijiVigheid, 
te Gent w~rd aangehoug·~n op 18 Augu~t\1§~ 19~4- ~n 

of opsluiting van politieke gevangenen of van krijgs~ 
i gevangenen, aanleiding geefit tot v,oJl:edri'g herstel, 

zonder dat er rekening gehouden wo.rdt met de vrij­
stelling noch met het ahattem:ent bepa~ald bijl artikel S 

' dezer _wet; 
ÜV'erwiegende drut de verzo·elkende partijl inmept dat 

de blestreden bes,lis,sing de bepaling van boven vermeid 
artikel 11 heeft _geschonden, daar de Aanv:aardings-

. commissie van Beroep V'oor de pölitiélm geiVangenen 
en hun rec'htrhebbenden te- Brus•sel op 17 October 1949 
beStliste dat de betmklkene .geen recht heeft op dJe titel 
van po,litieke gev-angene en dat hij geen recht heeft 
op de hoedanigheid van bèguns1tigde van het statuut; 

Overwegende dat d!e tegenpartij Jiaat gelden dat 
bwen vernield' artikel 11 geen :gewaJg maakJt van de 
wet van 26 Februari 1947 houdende vastSJtelling ·VJan 
'h:et statuut der poi!iti1eke ·gïe'Vangenen en deze wet 
geen invloed heeft op die draagwiJidte van ar1tikel 11 
van de wet van 1 October 1947; 

Overwegende dat uit de Vioorbereidende werken van 
de wet van 1 Octolb·er 1947 ·afdoende blijkt dat dè 
hoed!aniglheid van politiek gevangene moet wordien 
uitgelegd in de zin bedoeld bij ·die wet van 26 Februari 
1947 houdende vaststelling van 'hert :st8Jtuut der poU­
tieke g:evangenen; dat, Luidens het versla-g uirt;g.ebracht 
uit naam 'Van de Cormnis'Sie van Wederopbouw van 
de Ka·mer van Volksvertegenwoo:r4igers, « srlechts als 

· politieke gevangenen woTden beschouwd degenen d!ie 
door de wet tot regeling van het srbatuurt:: d!er politi.eke 

· gevangenen als zodanig worden bepaald »; 

Overwegende dat artikel 32 van de wet van 31 Marurt. 
1949 tot wijziging van de artikelen 11 en 34 van de 
wet van 26- Feibruari 1947, houdende re,geling van het 
statuut der po!Jirti.eke gevangenen en hun rec'htheiblben­
den, en tot verlkla!'ling van artike~ 8, § 4, van !be­
doelde wet, bepaalt dat bij ministerieel besJuit aan­
va,a,rddp.gscomrn.iossie$' ·zuHen worden opgericht, he·l!ast 
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met ·:hë{'Destaan ria te· gään van dè- VOOTWaar'den 
vereist voor O:e rtoekenning van · die ti tea.· van << pon tiek 
g·evangê'né »; déljt 'de Oommissie vani' BeToep ook de.ze 
bepa;ling heeft --ge:~fc'honden- wimneer ~zij ... ha; ar beslissing 
onder· ni~er --ril:otiveerf ·d:o.ar voor te. houden 'dat de 
be.trÜikkêne al'S pold.tiek gevangene dient te wo:rden 
beschouwd ·én-<< dé commissie van beroe-p dom• ·a:e be­
slissfng van de· Aanvaa:rdin;gscominis'S.i:e ·. V'O'O'r politieke 
gevarigenèri: niet is· gebomleri. »; ' 

OverWegende dat dérhálve · dJe: hès:tre'd.en beslissing 
d'ë hepalingén'he€ft geschond!eri: và:fi. artikel 11 van de 
wet van 1 October 1947 en van artikel32 ván de· wet 
van 31 Ma-art 1949. 

Besluit: 

Artikel 1. De besUs'Sdng dd. 7 September 1950 van 
de Commis'si·e van Bel~c,ep voor oorlogs'Sc'hade te Gent 
is vernietigd. 

Artikel 2. Dit arrest zal overgeschreiven worden op 
de registers van boven vermelde· Commissie van 
beroep en melding van dit arrest zai wordien gemaa~t 
op de rand van de vernietigde besldssing. 

Artike'l 3. De zaak wo·rdt verzonden naar de Com­
missie van beroep vooa:- oorlogs'S'chad!e .rte Brussel. 

HOF. VA~ BEROEP TE BRUSSEL 

1e Kamer. - 30 Januari 1952. 

V'OOII"zittJer: M. Rutsq.ert. 
.Raadsheren : M.M. Schuerm.ans: en HaUemans. 

.A!dvocaat~Generaal: M. Mahaux. 

Huwelijk, - In hèt 'buitenland voltrokken. - Nietig-'· 
verklaring wegens clandestiniteit. - Toepasselijkheid· 
van artikel 201 B.W., ·claar de . wetsontduiking in 

• casu niet onverenigbaar is met-de voor het· bestaan· 
van het putatief huwelijlr vereiste g·oede tt·ouw. 

Uit de omstandigheden der· zaak blijkt, dat het huwe-. 
lijk in het buitienland voltrokken werd miet het enig 
dolel de wetf;Jelijke bepalingen i.v.m. de bij de artikelen 
167 en 170bis B.W. voorg,eschreven bekendmakingen 

. en het bij art. 152 B.W. voorziene recht van de 
ouders om vegen dJe:voltTekking van het huwelijk op, 
te komen, te ontduiken. Een dergelijk huwelijk is 
weg,c~ns clandestiniteit niletig. Niet vereist is, dat de 
ontdoken wetsbepaling~ of het. ontdol<;en wettelijk 
beletSlel als zodanig ook een grond tot nietigheid zou 
opleveren. 

Hogerbedo:eldJe tqetsontduiking, die wegens· clart­
destiniteû .. de nietigheid van het huwelijk ten ·ge­
volge heeft, is. in casu, .echter. niet onverenigbaar m'{3t 
de voor het bestaan van een putatief huwelijk ver:-. 
eiste goede tm'UW. 

H. J. tiC. H. ·en A. H. 

Gezien de ·aJkte 'V'an beroep d.d. 5 Juni 1951 :te.gen 
het vonrns op 5 Maaflt 1951 ,gew,ezen door de Recht-· 
blank van eerste aanlieg te Leuvetn; · 

· Overwegendie dat 'het 'be·roep· orutV'runkelijk voor­
komt; 

Oiverwegende dlat die door beroepenen inges1telde var­
diering strekt tot he:t door be~o1etpers aangegaan hu we-· 
lijk nietig te horr'en verklaren wegens clan:desltimteit; 
d'at ·ct~ e•erste reehter op deze e;is is ingegaani~ 

Overwegende dat uit het onderzoek van de zaak 
kl!aar blijikt dat de entge re1den Vian het aangaan in 
Engeland van het .HHgieuze thuwelijlk het Oilltduiken: 
geweest is van de door de Belgische wet voorgeschreven 
formaliteiten en het ontkomen aan het verzet van 
beDoepenen tegen bedoeM huwelijk; 

· Over'wegen;de· dat dit laatste gesloten w~r'd ronder 
n:a:1e'Ving rva.n die door de artikelen 167 en 170bis 
(arti,kel ·14 dè'I" wet van 12 Jwli 1931) voo~geschreven 
afk!ondtigingen, die :ter zake van .toepalssîng waren 
(zie in deze zin De Page, hd!. I, 2e d:r.j blz. 740, 
na 694A); dat het op 22 Juli , 1950 in · dë vreemde 
geslo1ten werd, zontder op die uitspraak te wachten. 
van de Rechtbank van eerste a1anJeg te Mechelen, 
voor dewelke herO'epers op 14 Juli 1950 waren ge­
daagd om o:ve>r · het verzèt tegen hun hUWelijk· te 

' horen Vlonnissen, zulks als . gèvo1ig op ·een op 31 Mei 
door de eerstîe beroepene beteikende eerbiêtd'ige · akte; 
dia t beroepers nal:ieten de Belgische Consul !be Bir­
mingham te ra·adpl.eg-en, ·zoals het · chun d!oor de 
ambtenaar van de lbur'gerlijke stand werd aan­
geraden; . . . . . . _· ·. . _· , , 

ÜV•erwegendle dat beroepers vruc'h:teloos opWerpen 
dat beroepenen toch het huwe!JiJ!k ·in !het · buitenTand 
niet ha:dden kunnen verhinderen; dat de cran:destini­

' teit, om te gelden ruis oorzaak fut ni,etiJghe!d, invloed 
mCYe:t tge!h!ad! heblben op de mogetlijklheid het huwelijk 
aan te gaan; dat d!e nietigheid s}e·chts dierit uitgespro­

, ken te worden, wanneer zulk!s vOilstrekt nciowakelijk 
is en ter zake immers een nieuw huweliJK dadelijk 

, zou kunnen· aangega·an WO['den, wijl het verzet van 
bero1epenen als ongegrond V'Oorkomt; 

Overwegende dat ho1geraangehaalde' feit'elijike. om­
standighed!en aantonen dat het huwelijk in Eng:el•and 
gesloten werd me1t . het endg doe1l de teT ZJa:ke toe­
pasS:e'lijkie bepalingen van de Belgische wetgerVing ln 
zake a:fiko:ndigingen en verzet tegen het !huwelijk te 
ontduiken;d'at een in dergelijkie voorwaaroen aan~ 

· gegaan huwelijk, wegens heimelijkhei'd nietig . is; . dat 
niet vereist wordt dat, de ontdoken wetsbepalingen 
of het ontdoken wettellijk beletsel op zich zeilf, af­
gezien van. die clandestiniteit, €'en oorzaak van nietig­
heid zou uitma:kien (zi:e De Page, bd; I, za dr., ne 695, 
blz. 742); 

Overwegende dat het • geding betreffendie het verzet 
tegen ·hlet huwelijk 'als gevo:Lg op· ·een eerbi-edige akte, 
thans, in een afzondieriiJike · rechtspleging, vooT het 
Hof hangendie is, eri :slechts. na· uitspraak d!aaroveT 
zrul kunnen uitgemaakt worden of een ndeuw huwelijk 
tussen partijen kan g~esloten worden; 

Overwegende dat berüepe•rs, zeer subsidiair en voor 
de eerste maal in h:otgter :ber01ep vragen. om te mogen 
genieten- v;an he1t voordeel van artikel 201 van het 
Burgerlijk Wetboek betreffen!de het vermeend huwe­
lijk; dat zij inderdaad beweren zich te :goeder trouw 
te hebben verrgist betreffende de ge1ldiig:heid van het 
'door hen in Engeland ·a!ang,egaan huwelijk; 

Ovel'Wiegen'de dat hoiVenvermelde wetsontduiking, 
' die een grond to,t nietiglheid wegens 'heimellijlkh.:eid ui-t­

m:aa.klt, ill!ochtans niet noodza:kelijikerwijz·e met de goede 
1 trouw, waarop het vermeend: huwelijk steunt, onver­

enigbaar is (zie Plandol, Ripert :en Rouast : Traité de 
Droit 01vil français, bd. II, tblz. 249, nota 3); dat men 
in tegenwoordi:i:ge· zaak kan aannemen dat partijen 
de ·mening konden-zijn toegedaan een geldi'g huWelijk 
a·an te 1gtaJan, nLettegenstaande de· hegan:e wettsontdui­
kling; dat zulks: o.m. uit de oinstan~dig~he1d blijkt dat 
zij, zes daJ,g~en na die voltrekking van het huwelijk, tot 
de 'o'Verschrij~ving ervan in de· registeT-s van de burger;. 
lijlke stand te K ... liet~n 9ver~aan; ·-

Qm (hez;e· r~denenJ • · 
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Het Hof, 

Gezien arrtikel 34 der wet van 15 Juni 1935, waar­
van toepassd.:ng wel"dJ g1edaan, 

Rechtdoende op te1genspraruk, 
Gehoord de h:eer advocHa t-geneTaal Mahaux iii zijn 

eens,luidend advies ter openbare zitting ge1geven, 
Ontvangt het 'h01ger be!floep, verklaart het ongegrond 

in zoverre het strekt üm het op 22. Juli 1950 aan­
gegaan huwe[ijk geldig te horen verk~aren. 

Bevestigtt dienvolgens het bestreden ViOnnis in zn­
verrte het :VOiOT recht verklaart dat het huiWelijk door 
J. L. E. H., ongehuwd, vertegenwoordii,ger, verhlij.vende 
te B., en L. M. F. V., oud 21 ja:aT, ong~eihuwd, machien­
'S'chrijifs:ter, verblijvende te B., op 22 Juli 1950 te 
Birrni.ng'h<am in Engeland aangegaan en OiVe·rgeschre­
ven in 'h·et registeT der akten van huwelijk der ge­
meente K. van het jaar 1950 ünder no 36, nietig is 
wegens dandestinirt:eit V'an de dag af dat 'het aan­
gegaan werd! en beToepers VleT'oordeel t tot de lrosten; 
verklaart ihe.t hoge'!" beroep gegrond: in zoverre het 
tot toepassinJg st'I"ekt Vlan artikel' 201 v:an het Burger­
lijk Wetboek; zegt di:envolgens voor recht dat het 
ni·etig V€Tikilaard huwelijk .niettemin die 'bur.gerlijikie 
g·ev.olgen teweeg brengt ten a·anzien zowel van de 
ecihûgenoten :a\ls van ihet kind; beveelt dat lhét beschik­
kend ge'deetlte' v,an tegenwoordig :arrest, overeenkom­
stig de bepa:ling~en van arti:kèl 8 van d:e wet van 
21 M.ei 1951, zal uvei'Igesehreven worden in de lorpende 
registers van de burgefllijke st,andi t:e K. of e~ders:, 

waar de huwelijksakte van 22 Juli 1950 zou over­
gesch!'iev:en worden; zeg,t dat randimeldïng ervan zal 
gedaan worden op de overgeschreiVen huwelijksakte 
van 22 Juli 1950. Vieroordeelt be!'loepers· in de kosten 
van 'het be!floep. 

NOOT : Het vonnis a quo versoheen in het R. W. 
1950-1951, 1718. 
~ 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

5e kamer. - 9 Januari 1952. 

Voorzitter: M. Thiènpont. 
Raadsheren : M.M. Louveaux en Carnewal. 
O.M. : M. Dumon, subst. Procureur-generaal. 

Belastingen op de inlmmsten. - Cessie van een 
apotheek. - Vereisten voor de belastbaarhei'd der 
meerwaarde. - Op de a,d:miuistratie rustende bewijs­
last. 

De ter gelegenheid van de cessie van een handelszaak 
en ten aanzien van de daarin aanwezige activa vast­
gestelde winst) maakt slechts dan een in hoofde van 
de cedent belastbaar bedrijfsinkomen uit) wanneer­
deze winst het resultaat is) niet van de ajs·tand zelve) 
maar van een vóór de cessie ontwikkelde bedrijfs­
activiteit) waarop nog geen belastingen werden ge-
heven. · 

Om belastbaar te zijn moet de meerwaaTde tij­
dens de exploitatie) ofwel vèTwezenlijkt ofwel ge­
boekt zijn geworden. Indien zulks door de belasting-.­
plichtige ontkend wordt rust de bewijslast . daaTvan 
op de administratie. 

De Meulenaere en es. t./Bestuurder der ·Belastingen 
te Gent. 

Overwegende dat requestranten aa11 _het beheer het 

recht ontzeggen de door hun echtgenoot en vader in 
1943 bekomen prijs voor de overname van zijn apo­
theek, te belasten in de gewone be1astingen en in de 
tijdelijke belasting op . de uitzonderlijke winsten, daar 
naar hun mening de bekomen prijs een « gavings­
prijs » is ; 

Overwegende dat het beheer in zijn besluiten voor 
het Hof stelt, dat het verschil tussen de realisatie­
waarde van een bedrijfselement en zijn boekwaarde 
(na evenJtuele herschatting) een meerwaarde uitmaakt, 
welke krachtens art. 27 § 1 al. 1 van de samenge­
schakelde wetten aan de bedrijfsbelasting moet onder­
worpen worden en er uit afleidt dat het aan reques­
tranten behoort het bewijs te leveren, dat bedoelde 
meerwaarde het gevolg zou zijn, niet van de objec­
tieve waarde van de afgestane goederen maar van 
toevallige oml'itandigheden zoals b.v. een gelegenheids­
waarde bij de koper ; 

Overwegende dat de directeur nochtans in de be­
streden beslissing zelf ,aanvoert, in overeenstemming 
met een gevestigde rechtspraak, dat. de winst vastge­
steld ter gelegenheid van de cessie van een in een 
handelsbedrijf gestoken activa slechts een bedrijfsin­
komen uitmaakt, belastbaar in hoofde van de cedent, 
zo zij «niet een opbrengst van de cessie zelf is maar 
een winst voortvloeiende uit de bedrijfsactiviteit ont­
wikkeld door de cedent, voor de cessie, en die tot dan 
toe aan de belasting ontsnapt was »; dat de meer­
waarde inderdaad, om belastbaar te zijn, gedurende de 
uitbating hetzij verwezenlijkt hetzij in de rekeningen 
uitgedrukt moet zijn ; 

Overwegende dat voornoemde omstandigheid der­
halve een voorwaarde is voor de belastbaarheid van 
de cessieprijs en dat bij ontkenning dienaangaande van 
de schatplichtige, het aan het beheer behoort het 
beWijs te leveren dat die voorwaarde vervuld is; 

Overwegende dat de directeur zich te dien opzichte 
voornamelijk steunt op een verklaring afgelegd door 
wijlen de apotheker, waaruit blijkt dat de cessieprijs 
voor de helft betaald werd wegens de afgestane cliën­
ten en voor de helft wegens het overgenomen mate­
rieel en mobilair ; 

Overwegende dat die verklaring echter bekomen 
werd na herhaald aandringen van de inspecteur en met 
de werkelijkheid niet overeenstemt ; 

Dat de akte van afstand immers geen onderscheid 
maakt en een globale prijs bedingt voor cliëntele en 
uitrusting; dat op een eerste vraag van de inspecteur 
omtrent de bestanddelen van de cessieprijs, belangheb­
bende op 4 November 1947 antwoordde dat het hem 
niet mogelijk was aan die vraag te voldoen; dat de 
cijfers op 24 April 1948 door de schatplichtige opge­
geven na een nieuw aandringen van de inspecteur 
klaarblijkelijk niet op de verhandelingen tussen de 
afstandnemer en afstanddoener steunen, vermits de 
schatplichtige aan de inspecteur bekende «dat van 
een indeling van de cessie-prijs geen sprake was ge­
weest»; 

Overwegende dat de cessie gebeurde ingevolge een 
tussenkomst van de Hoofdinspecteur van het Ministe­
rie van Volksgezondheid daar « gezien de gezondheids­
toestand en de grote ouderdom van de titularis (76 
jaar) deze officier niet voldeed aan de eisen van de 
wet»; 

Dat de directoriale beslissing overigens de nadruk 
legt op het feit dat de exploitatie van redamant zeer 
verouderd was en dat de bedrijfsuitrusting hoogstens 
kon worden aangezien als zijnde voor een bedrag van 
35.394 fr.begrepen in de overnameprijs van 265.000 fr.: 

Overwegende dat het aan de administratie behoort 
het bewijs te leveren hetztj door vermoedens hetzij 
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dlool' tekenen en indiciën dat het 'Verschil tussen voor­
noemde bedragen, winsten zijn die verwezenlijkt wer­
den tijdens de uitbating; 

Overwegende dat het beheer dergelijk bewijs niet 
voorlegt terwijl integendeel de door de administratie 
in .1936, 1937 en 1938 aanvaarde bedrijfsinkomsten 
(27.900 fr.) op een zeer geringe activiteit wijzen; dat 
anderzijds rekening dient gehouden te worden met de 
tijdens de bezetting bestaaJ;J.de wetgeving die de vrij­
heid van installatie van de jonge apothekers onder­
worpen had aan een machtiging van het Ministerie 
voor . Volksgezondheid (art. 1, Besluit 6 November 
1942); dat ingevolge die reglementering de aan te ne­
men apotheken druk opgezocht werden en een meer­
waarde hebben verkregen, die vreemd was aan de uit­
bating en haar oorzaak vond in de door die reglemen­
tering vereiste machtiging; dat het dus wel gaat over 
een « gavingsprijs » door de cessie zelf bekomen ; 

Overwegende dat vermits de cessie-prijs geen be­
drijfsinkomen uitmaakt deze ook niet onder toepassing 
valt van het art. 1 van de wet van 10 Januari 1940, 
waarbij een tijdelijke belasting op de uitzonderlijke 
winsten werd ingevoerd. 

Om deze redenen : 

Het Hof, gehoord het verslag van raadsheer Lou­
veaux en het eensluidend advies van substituut Pro­
cureur-generaal Dumon, ontvangt de voorziening, ver­
klaart deze gegrond, doet te niet de beslissing a quo 
alsook de aanslagen. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE OUDENAARDE 

1e Kamer. - 6 Februari 1952. 

Voorziltter : lVL De Groote. 
Rechters: MM. De Wulf en De Vos. 

0. M. : M. Tillekaerts. 

Burgerlijlm reclttsvm·dering. - Verplichting van de 
Staat, procespartij in zake Registratie en Domeinen, 
pleitbezorger te stellen zoals een particulier. 

De Staat is zo goed als een particulierr verplicht 
pleitbiezorger te stellen in de gevallen) waarin zulks 
in het algemeen bij de wet is voorgeschreven. 

De Belgische wet van 21 Februari 1870 heeft het 
Franse stelsel) volgens hetwelk de Staat in rechte 
wett·elijk door het Openbaarr MinistlerVe' of door de 
Prefect wordt vertegenwoordigd en geen pleitbezor­
ger behoeft tie stellen) opgeheven en de Staat in 

-zake Registratie en Domeinen) wat de procesvoering 
betreft) volkomen met een particuU:er gle'lijkgeste:ld. 

Directeur der Re'gis.tra tie en Domeinen te Gent. 

Gezien het verzoelkschrift, ingjedliend door de heer 
Directeur der Registratie en DD!mein•en te Gent dd. 
5 September 1951, qp.gemaak:t iJn de Nederlandse taal 
overeenkomstig artikelen 2 en 9 der wet van 15 J und. 
1935, en strekkendé iort de voorlopige inbezitstelliil1lg 
ten voordele van de Staat van de oobeheerde nalaten­
schap van wijlen Van Liedeikcl'lke Rosalie, aJb intesrtato 
te Kerksken overleden op 3 April 1949; 

Overwegende dat de Staat, Beheer van Registratie 
en Domeinen, ter zake geen pleitbezorger heeft gesteld 
en voorhoudt dat hij hiervan ootslagen is ingevolg~ 
zekere rechtspraak, gehuldigd. door het Franse Hof 
van Verbre·king (Fr. Ver!hr. 27 AUJgus1us 1828; Sirey, 

XXIX, I, 25) en door Franse Beroepshoven (Hof van 
Beroep te Bour,ges, 6 Augustus 1831; Colmar 12 Maart 
1831; Sirey XXXII, 2, 39 en 53) ; 

Overwegende dat inderdaad de Franse rechtspraak 
en doctrine, alhoewel over d81t pnnt verdeeld, i1100htans 
Ïi11 het algt•meen aanneemt dat de regel, krachtens 
welke de vertegienwQIOrd:iJging door ;pleitbezorgers vóór 
de burgerlijke rechtbank, verplicht is, versCiheidene 
uitzonderingen ten gunste van de Staat inhoudt; 

Dat namelijik het Staats'domein geen avoué moet 
stellen (Arrête du Directoire, 10 'Iihermi'diO'r Jaar IV; 
Aidvies Conseil d'Etat, 1 Jtmi 1807) en inzoiJ11derheid 
het Beiheer van Registratie in ·Frankrijk daarvan o'l11t­
slagen is :ingevolge artikel 17 der wert van 27 V entöse 
Jaar IX, uitdrukkelijk bepalend, dat de instructie van 
alle gedingen, die door dit Bestuur voor de innin:gen 
die haar zijn O:Pigedraglen zal geschieden op enkele 
memories, en dart partijen ndet verplicht zijn e€'1'1 pleit­
bezanger te srtellen; (sic. ~.,r. Verbr. 20 Ni.vöse J·aar XI; 
Merlin, « Question de Dro:it, vo Avoué, par. 6 »; arti'kel 
25 V\T et 5/19 December 1790; GaTs01I1111et, Traité de 
proc. civ. t. I, blz. 385, nr 24) ; 

Maar overwegende dart het Franse publieke recht, 
dat nog steeds aanneemt dat de Srtaat in rechte wette­
lijk door het Openbaar Ministerie of de Prefect ver­
tegenwoordigd wordt en volgens dtt principe voor de 
processen van de Srtaat van de verpLichting van het 
stellen van een avoué in :burgerlijke zaken afwijkt, 
geenszins op dat gebied :iJn België toepasselijk :is; 
. Dart namelijk het Belmische publie·~e recht ingevolge 

de wet van 21 Felbruari 1870 dit verouderd systeem 
verworlpen heeft en de Staat înJzake registratie en 
domeinen o:p gebied van procesvoering volledig met 
e.en particulier heeft geUjkgesteld (Rép. Prat. Dr Beige 
vo « Avoué », nr 265); 

Dat duidelijk blijl~t ui•t het verslag, namens de Com­
missie door de heer Thoniss1en uitgeibracht vóór de be­
sprekingen der wet van 21 Februari 1870 (Pasinomie 
1870 blz. 27 en 28 en voetnota), d8Jt artikel 65 der 
Wet van 22 F'rima:ire jaar VII, die in·za'ke registratie 
een bijzondere procedure had gehuldigd, die van de 
gjewone regelen afwijkt, en door de ·latere wetten van 
P1uviöse jaar VII, 21 Vendémiaire jaar VII, 3 Ja­
nuari 1824, 27 December 1817 eil1J 17 December 1851 
werden uitgebreid, systeem dat er steeds op neerkomt 
dat de :instructie :in bedoelde gedingen op enkele ver­
zoekschriften, zonder pleidooien en zander de verpliclhte 
stelling van pleitbezorger doorgevoerd v;rordt, terecht 
sterk gecritiseerd zijnde, in België geen ingang vond; 

Dat de verSJlagge'Ver Mr Thonissen zich op dat punt 
als volgit uitdrukt: « L'expérience a IP:rouvé que Ie but 
>) auquel visait Ie législateur de l'an VII n'a pas été 
» atteint; la rédaction des mémoires, ordin:airement 
» confiée à des avocats habileSI et expérimentés, néces­
» site une dépense coosidérable. En ran.gean.t parmi les 
» causes sommaires, les ccmtestations prévues par les 

· » lois citées. et en les faisant jUJger comormément aux 
» ~;ITticles 4Ó5 et suivantS' du code de procédure ciwe, 
»on diminuera notabiement les; fra:is, nonobstant l'jn­
» tervention désonnais obligatoire des avoués »; 

Dat anderzijds de orpiheffing bijl K.B. nr 300 dd. 
30 Maart 1936, ar.tikel 49-1 van titel XXIV, WetJboek 
van burgerlijke Rechtsvordering, houdende de pmced'ure 
in summiere zaken, kan besahOIUwd wO!I'deri alSI een 
bevestiging van de wil van de wetgever om geen 
bijzondere procedure voor summiere zaken in stand te 
houden en derhalve algemene ge1delllde reg:elen inzake 
Burgerlijke Rechtsvordering te huldigen; 

Overwegende dat derhalve, nu het verzoekschrift 
-niet regelmattg is in den vorm, de eis onontvankelijk is; 

Om d!eze redenen) 
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De Rechitbank, 
Gehoord de heer rechter De· Wulf in zijn verslag 

en de heer Langerock, Substituut-Procureur des Kü­
nings, in zijn advies; 
· · Vèrklaart de eis onontvankeUj!k en de ·kosten ten 

laste va111 rde Staat; 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL 
TE ANTWERPEN 

4e Kamer - 19 November 1951. 

Voorzitter: M. Ocket. 
Rechters : M.M. Bayet en J. Ceulemaris. 

Referendaris.: M. Naulaerts. 
Advocat-en : Mrs E. Lehacq, loco Mr Schöller, P, de 

Schrijver en Spillemaekers. 

Onrec.htmatige daad. - Beschadiging van een !must­
werk door het op drift geraken van een aan een 
werf gemeet·d schip, dat aan die wel'f ter sloping is 
toevertrouwd. - Aansprakelijkheid ex art!. 98 van 
het K.B. vail 15 October 1935 en ex artt. 1382 vv. 
B.W. -Onrechtstreeks bewijs van schuld i.v.m. de 
artt. 1S82 en 1383 B.W. door uitslui~ng van andere 
eventuele oorzaken. - Aansprakelijkheid voor zaken, 
die,men onder zijn bewaking heeft. :, · 

Aanspralo.elijkh~d voo1· de « zaken) die men ·ondier­
zijn bewaking heeft» (artikel138J,J lid 1; slot) B.W;f 
is alleen mogelijk) indien de schade te wijten is aan 
een « gebnek » van de zaak. 

Het doet niet ter zake of het behoud van het 
beschadigde voorwerp (in casu dJe pijlers en ijs;;. 
br.ekers van een afgebroken brug) al dan niet ·n'lû 
heeft,· daarover heeft de eigenaar) in casu de Staat) 
eigenmachtig te beslissen. 

Belgische Staat (Ministerie van Openbare Werken) t/ 
N.V. Dohmen & Habet V. Van den B.ossche 

N.V. Dohmen & Hwbets t! V. Van den Bossche. 

Overwegende dat de N.V. Etablissements Dahmen & 
Habets en Victor Van den Bossche bij, exploot van-
21-24 September 1949 ten verzoeke van de Belgische 
Staat zijn gedagvaard ten .einde bij vonnis-, uitvoerbaar 
bij voorraad', hoofdelijk, immers: als dat de ·een be-:­
talende, de andere zal zijn bevrijd, te worden ver­
oordeeld om aan de eiser te voldoen de som van 
181.733,54 fr. met de renten en de proceskosten, zulks 
op grond dat het: aan de eerste gedaagde toebehorend 
en aan de werf van de tweede gedaagde gemeerd wrak 
van ·het zeeschip « Horace Binney », 19 Januari 1949 
is losgeraakt, op drift is gegaan en één ijsbreker van 
de pijlers van de Wed. Van Enschotbrug te Boom heeft 
VeDbrijzeld; 

Overwegende dat de N.V. Etabliss·ements: Dohmen & 
De eigenaar en de schipper van 1een vaartuig kunnen Habets - stellende dat bedoeld wrak door haar aan 

niet op grond van artikel 98 van het K. B. dd. Victor Van den Bossche werd toevertrouwd om te 
15 October 1935) houdende het algemeen reglement· worden gesloopt, opdat zij daarna de stukken .er van 
van politie en vaart op de door de Staat beheerde als schroot zou kunnen verkopen, en dat Van den 
bevaarbare waterwegen) aansprakelijk worden ge- Bossche derhalve voor het behoorlijk meren van dit 
steld voor de beschadiging van een kunstwerk) in- wrak diende te zorgen, bij exploot van 2 November 
dien diie beschadiging niet aan hun daad) nalatighe,id 1949 Victor Van den Bossche heeft gedagvaard tot 
of onvoorzichtighe~d) doch aan een vreemde oorzaak) vrijwaring tegen de vordering van de Belgische Staat, 
nl. -een- hun niet toerekenbare daad) nalatigheid of althans tot betaling van de som van 181.733,54 fr. 
onvoorzichtigheid van een derde) moet worden toe- met renten en de kosten; 
g,esch11even. · Dat die ·eisen zijn verknocht. en. dienen te worden 
· Indien)· zoals in casu) een wrak door de eigenaar gevoegd; 
aan een werf ter sloping is toervertrouwd en het aan Overwegende dat d'e Belgische Staat zijn vordering 
die werf gemeerd schip ·op drift is geraakt en aldus heeft gegrond op de artikelen 91, 2° en 98 van het 
b~edoelde schade heeft veroorzaakt) is de 'eigenaar K. B. V'an 15 October 1935, houdende algemeen regle­
van het schip niet aansprakelijk) tenzij dit laa..tste ment van de bevaarbare waterwegen, en van de arti­
een oeigen gebrek mocht hebben) dat hert op drift kelen 1382 en 1383 B. W.; dat hij heeft beweerd, dat 
gaan heeft veroorzaakt of daartoe heeft bijgedragen) · de eerste gedaagde als eigenares van het wrak ver­
tenzij de ondernemer van dJe werf kennelijk een-- -antwoord!elijk is voor de schade door het feit alléén, 
onb1ekwaam vakman mocht zijn. dat dît wrak een kunstwerk heeft aangevaren; 

De; exploitant van de werf is aansprakelijk voor Dat die stelling te absoluut is; dat de eigenaar en 
de veroorzaakte schadJe) tenzij hij toeval) overmacht de schipper van een vaartuig niet aansprakelijk kun­
of de daad van een dierde bewijst. Door het loutre'f' nen worrden gesteld op grond van artikel 98 van even­
materiële feit) dat hij schade heeft veroorzaakt aan bedoeld reglement, wanneer de beschadiging van het 
een ku,nstwerk) ·moet hij g-eacht worden vrijelijk ,Jen kunstwerk niet aan hun daad, nalatigheid of mwoor-

. wettelijk voorschrift (artikel 98 van het K. B. dd. zichtigheid, maar aan een vreemde oorzaak, nl. een 
15 October 1935) te hebben geschonden en dus een hun niet toerekenbare daad', nalatigheid of onvoor­
fout · te hebben begaan; de benadeelde is niet ver- zichtigheid van een derde, moet worden toegeschreven 
plicht de foutj de nalatigheid of de onvoorzichtigheid, (Vierbr. 23 September 1949, Pas. 501; Brusse1, 23 Jan. 
die aanleiding heeft gegeven tot de schadevaring) 1950; p.a. bl. 417); 
nader te bepalen. Dat in het onderwerpeHjk g.eval het ongeval aUéén 

Ook op grond van de artikelen 1382 e.n 1383 aan de nalatigheid of aan de onvoorzichtigheid van de 
B.W; is de exploitant van de werf aansprakelijk,· tweede gedaagde kan worden toergeschreven; dat niet 
dJ;e bewijslast omtrent zijn schuld ·rust dan '1Del is is geste1d, ve·e1l minder bewezen, dat het wrak zelf was 
waaT op de· benadee~de partij) doch het bewijs be- behept met een gebr-ek, dat het op drift gaan heeft 
hoeft ·niet rechtstreeks ·te worden geleverd; een veroorzaakt of daartoe heeft bijgedragen, dat even­
onrechtstreeks b.ewijs is toelaatba-ar) wanneer uit de min is gesteld, dat de tweede gedaagde kennelijk· 
omstandigheden van de zaak blijkt) dat het schade onbekwaam was in zijn vak, in welk geval de eerste 
'üjeroorzakend feit· niet te wijten is aa;n de schuld · gedaagde door het f.eit aUéén, da-t hij het werk aan een 
van .de benadeelde) noch aàn toeval of overmacht) onbevoegde zou hebben opgedragen, een fout zou: heb­
noch aan .een andere vreemde oorzaak) zodat de fout i ben begaan; 
va_n de exploitant van de wer~·f als enige mogelijke Dat ten slotte de tweede gedaagde niet als de 
OQTz_aak. van _de schade kan won])en aang1emerkt. ondergeschikte van de eerste gedaagde kan worden· 
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aangezien, voor wiens daden deze moet instaan, dat de 
tweede gedaagde een werf bezit en exploiteert te 
Boom, waar hij « alle afbrekings:werken », die hem 
door derden word'en toevertrouwd, uitvoert, dat hij 
niet als een 'bezoldigde werkt onder het gezag ·eh de 
leiding van d!e aanbesteders, vermits het voorwerp van 
de contracten, die hij afsluit, niet is een werk, dat 
tot om het even welke doelein'den kan worden gebruikt, 
maar een wel bepaald werk of opdracht, zonder dat 
de uitvoerder hierbij zijn onafhankelijkheid prijsgeeft 
(De Page, IV, no 845); · 

Dat d!e tweede ·gedaagde vergeefs heeft ingtebracht, 
dat het schip werd gesloopt« onder het volledig beheer 
van de eerste gedaagde, die twee speciale délégués 
had afg:evaardi:gd Om de werken te leiden »; dat -
bijaldien ook de eerste gedaagde. twee délégués heeft 
afgevaardigd - dit toch vooral werd gedaan om een 
nogal begrijpelijk toezidht uit te oefenen op de hoe..; 
veelheid schroot, voortkomende van de afbraak, en 
na te gaan of die hoevèe1heid geheel op wagon werd 
geladen en naar het adres van de .eerste gedaagde 
werd verzonden; dat trouwens in zaken van verhuring 
van werk de verhuurder Zich dient te gedragen naar 
de.richtsnoeren die hem door de aanhesteder worden 
gegeven, in dien zin dat hij [h:et hem door de aan­
bestreder opgedragen werk moet uitvoeren en geen 
ander, doch dat hij zodoende zijn onafhankelijkheid 
niet veribeurt (De Page, IV, nos 845-847); dat de délé­
gués van de eerste gedaagde Zich dus niet behoefden 
in te laten met de «wijze», waarop het werk door de 
tweede gedaagde werd uitgevoerd, en zeker niet met 
de·wijze waarop het vaartuig gedurende en buiten de 
werkuren aan de werf van de tweede gedaagde werd 
vastgemeerd; 

Dat de tweede gedaagde dient zorg te dragen, dat 
de vaartuigen die hem voor afbraak worden toever­
trouwd, behom lijk worden gemeerd en geen schade 
toebrengen aan de áanhorigheden van de waterweg, 
waarvan hij als eigenaar van è'en werf met daaraan 
gemeerde schepen geacht moet. worden « gebruiker » 
te zijn in de zin van artikel 98 van het reglement; 

Dat ·mitsdien, nu het feit vaststaat, dat de aan­
varing ·aan de schuld van een derde moet worden 
toegeschreven, voor wie de eerste rgedaagde niet be­
hoeft in te staan, de eerste gedaagde vrij kan uitgaan, 
zo op grond van artikel 98 van het reglement als· op 
grond van de artikelen 1832 en 1383 B.W.; 

Overwegende, dat de tweede gedaagde aansprakelijk 
is tegenorv:er de Belgische Staat op grond van voormeld 
artikel 98, omdathij .als gebruiker van de waterweg 
of van een aanhorigheid van de waterweg schade heeft 
toegebracht aan een kunstwerk; dat hij zich niet heeft 
beroepen op - althans 'het bewijs niet heeft bijgebracht 
van - toeval, overmacht of feit van een derde; dat 
dierhalve door het louter materiële feit, dat hij schade 
heeft veroorzaakt · aàn een kunstwerk, de tweede ge­
daagde moet worden geacht vrijelijk een wettelijk en· 
reglementair voorschrift te hebben geschonden, dus 
een fout te hebben begaan, zonder dat de Belgische 
Staat gehouden is de fout, nalatigheid of onvoo~zich­
tigheid, die aanleiding heeft gegeven tot de· aanvaring, 
nader t~ bepalen (Verbr. 31 Januari 1944, Pas.1783; 

Dat, afgezien zelfs van het reglementair voorschrift, 
de· tweede gedaargde op grond van de artikelen 1382'en 
1383 B.W. aansprakelijk blijft tegenov:er de Belgische 
Staat; dat de bewijslast dan op de Belgische Staat 
rust, doch dat het bewijs van gedaagde's fout niet 
rechtstreeks moet worden geleverd, dat een onrecht"' 
st:r1eeks bewijs toeiaatbaar is, wanneer uit de omstan­
digheden van de zaak blijk·t, dat het schadelijk. feit 
kan worden toegesdhreven noçh aan de schuld van .. de 

benadeelde partij, noch aan toeval of ov~rmacht, noch 
aan een andere vreemde oorzaak, zodat na. over­
weging en pertinente uitsluiting van aJJe,ande,re moge­
lijke oorzaken, de fout van de gedaagde als de enige 
mogelijk· oorzaak van de schade overblijft; .;dat· alzo 
de rechtspraak vaak aanneemt, dat de omstandigheden 

· waarin de schade Zich heeft voorrgedaan, kunnen vol­
staan ten bewi~e van de f<mt, behoudens bewijs van 
een vreemde oorzaak door de gedaagde (De Page·, II, 
nos 944bis, 1007; id. supplt. II, no 994bis); . 

Dat in het onderwerpè:J.ijk ·geval de tweede ge­
daagde niret heeft gerept van een fout van de eise·r of 
van de eerste gedaagde; dat :hij zich evenmih op toe!Val 
of overmacht heeft beroepen; dat hij heeft toegegeven, 
dat het op drift gaan van het wrak niet door weer 
of wind werd veroorzaakt; dat hij 'ook heeft erkend, 

. dat het vastmeren van het onderwerpelijk wrak geen 
gfoteT1e zorgen vergde en g:een grotere 2warighedert 
opleverde dan het· meren ·van ·de andere schepen, die 
hij gewoonlijk op zijn werf heeft; 

Dat det:~halve het losgaan of losbreken van ;de meer~ 
dra:den' ('Wat zonder het <;>P drift gáan. yan het."'Tak 
niet denkbaar is) in de eerste plaats kán 'worden, tóe­
geschreven aan een ondoelmatig gebruil,{ ~ah d)e 
draden, hetzij omdat het vastm.~ken ·op. ürihandi,ge 
wijze werrd aangelegd, hletzij omdat de gedáagcte he:eft 
nagel a ten . de draden te vieren of in . te korten naar­
gelang van het afgaand of opkometid tij ü1.e:t' wrak 
·is op drift gegaan bij opkomend· tij, ·hetzij, ''onidè.t 
de gedaargde meerdTaden heeft g:ebruik,t, die niet sterrk 
genoeg waren om een wrak, zoals het onderwerpelijke, 
vast te houden; 
··Dat d'e gedaagde heeft staande gehouden, dat geen 

enkele kabel of lis is doorgebroken, doch dat de kabels 
«hoogstwaarschijnlijk » door derden· werrden losge­
maakt; dat - mocht zelfs die hewe·ring; hoe· onwaar­
schijnlijk zij ook klinkt, worden bewaarheid (doch de 
gedaagde heeft zelfs niet. bewezen een klacht tegen 
onbekenden te hebben ingediend) - de gedaagde hiér­
aan in geen geval een grond van verschoning., zou 
kunnen ontlenen, nu hij alleszins tot plicht. had zijn 
werf te bewaken en te voorkomen, dat booswichten 
daartoe vrije toegang zouden hebben. · 

Dat. in al. de vorenstaande gevallen ·dre tweede ge~ 
daagde aansprakelijk is op grond van de artikelen 1382 
en_.l383 B.W.; ·dat hij bezwaarlijk in opspraak kan 
worden gebracht op grond van artikel 1384 «voor de 
zaak die hij onder zijn bewaking had:»'; dat· die ver­
antwoordelijkheid weliswaar. bestaat .zonder dat .. rnet 
nodig is de schuld vandecbewaker te·bewijzen; dat de 
tweede gedaagde ook moet worden geacht het wral{ 
« onder zijn bewaking » te- hebben gehad, ·nu hij on­
tegenzeglijk het wrak ten gebruike had « ten eigen 
bate» (om het profijt, dat hij van de aanneming mo•est 
trekken, te kunnen genieten) en het toezicht er over 
had zolang het op zijn werf vertoefde. (De Page; I, 
Supplt. , n.o 1005); dat evenwel•· de verplichting tot 
schadevergoeding sirechts bestaat, ~ indien · hlet ·:ongeval 
te wijten is aan een gebrek van de ·zaak~ dat . ten deze 
zelfs niet kan worden verondersteld· dat het DP drift 
gaan van het wrak aan. een gebrek van· de zaàk zou 
moeten worden toegeschreven; dat men ·zich tren hoog­
ste een g1ebrek van de·. door de tweede gedaagde ge­
bruikte. meerdraden · zou kunnen. voo.rstellen (meer­
draden uiterlijk sterk genoeg voor. het beongde doel, 
doch behept met reen gehrek, dat·het losbarsten Jhe:eft 
veroorzaakt), in_ welk ·geval de tweedecgedaagde aan­
sprakeHjk zou zijn op grond van artik!el .1384; nu hij 
in elk geval: qe meerdraden onder zijn bewaking had 
(Pirson & De Villé, I, no 137}; 

Dat geen ·andere oorzaken ·kunnen •worden uitge­
dacht, die .. voor de· tweede gedaagde een bevrijdend 
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karakter zouden kunnen hebben, weshalve een fout ' 
van die g;edaagde (·eventueel een gebrek van de meer­
draden) noodzakelijk aan de grond li:gt van de schade; 

Overwegende, dat de tweede gedaagde nu ook het 
schadebedrag heeft betwist; zulks ten onrechte; dat de 
schade bereids 20 J·anuari 1949 door de hoofdwachter 
van Bruggen en Wegen werd opgenomen ten overstaan 
van de scheepsexpert Estur, handelend in opdracht 
van de tweedè gedaagde, die het proces-veflbaal heeft 
mede-ondertekend; dat dit proces-verbaal op 22 jan. 
1949 aan de tweede gedaagde werd medegedeeld; dat 
de herstellingswerken werden aanbesteed aan de N.V. 
Hye Gebroeders, . te Zwijndrecht, en werden voltooid 
op. 30 Juni 1949; dat 24 Januari 1949 de vermoedelijke 
kostprijs van die werken (187.000 fr.) aan de gedaagde 
werd bekendgemaakt, die toen enkel en alleen heeft 
ingebracht, dat hij voor de schade niet aansprakelijk 
kon worden gesteld« omdat hij geen eigenaar was van 
het vaartuig», dat de nauwkeurige omschrijving van 
de werken en leveringen in het bestek van de Belgische 
Staat ten volle overeenstemt met de schade, zoals zij 
19 Januari 1949 ten overstaan van de tweede gedaagde 
werd opgenomen; dat de gedaagde, wat betreft de 

· aangerekende hoeveelheden en eenheidsprijzen geen 
enkel nauwkeurig bezwaar heeft gemaakt, weshalve 
zijn algemene en vage betwisting van het schade­
bedrag als niet ernstig bedoeld ter zijde moet worden 
gesteld; 

Dat. de gedaagde heeft aangevoerd dat de Van Ent~ 
schotbrug, feitelijk a:5gebrokien zijnde, het behoud van 
de pijlers en ijsbrekers schier geen zin meer heeft en 
eerder een hinder is voor de scheepvaart; dat die over­
weging als irreJ.:evant voorbij kan worden gegaan; d~t 
de Belgische Staat eigenmachtig beslist over het be­
houd van de overblijfsels van de hrug; dat de recht­
spraak diena·angaande geen zeggenschap heeft; dat, 
nu het feit vaststaat, dat de pijlers zijn blijven bestaan, 
en dat de ijsbreker derhalve moest worden hersteld in 
het belang van de sche1epvaart en werkelijk hersteld 
is, de Belgische Staat het bewijs van zijn schade heeft 
bijgebracht en de:oe op de t\ve,ede gedaagde· kan ver­
halen; 

Dat de ee:rste gedaagde er nog heeft aan toegevoegd, 
dat de pijlers enkel en alleen werden gehandhaafd ten 
behoeve van Gazelec, die een gasbuis ·boven aan de 
brug heeft vastgehecht, in stee van die onder de bed­
ding van de Rupel te plaatsen, zoals in de concessie 
werd voorzien; dat de Belgische Staat schade heeft 
gel·eden aan een bestaande ijsbreker, di,e door de ge­
bruikers van dé wate·rweg gaaf dient te worden ge­
houden, zonder dat die gebruikers zich behoeven in te 
laten met de tussen de Belgische Staat en Gazelec 
bestaande verhoudingen en hun advies behoeven uit 
te brengen omtrent de wens~Iijkoheid de gasbuizen 
eerder onder de bedding van de rivier dlan hoven het 
watervlak te plaatsen; - · 

Overwegende, dat uit het vorenstaande volgt, dat de 
eis van de N.V. Etablissements Do!hmen & Habets, zo 
tot vrijwaring als t~en principale, zonder voorwerp is; 

Gezien de artikelen 2, 34 en 40 van de wet van 
15 Juni 1935; 

De Rechtbank 

Voegt de twee samenhangende rechtszaken, inge­
schreven sub no• 27164 en 27669 van de algemene rol; 

Rechtdoende op de door de Belgische Staat ingestel­
de ·eis, veroordeelt Victor Van den Bossche om aan de 
eiser te betalen de som, van 181.733,54 fr. met de 
compensatoire interesten sedert 19 Januari 1949, en.de 
gerechtelijke interesten sedert 24 September 1949; ont­
zegt de eis tegenover de naamloze vennootschap 
« Etablissements Dohmen & Habets »; rverwijst. Victor 
Van den .Bossche. in. de pr:oc-eskosten, tot de uitspraak 

aan de zijde van de Belgische Staat op 1.004,- fr. 
begroot; 

Rechtdoende op de door de naamloze vennootschap 
« Etablissements Dohmen & Habets » ingestelde eis : 
verkl·aart die eis zonder voorwerp en verwijst de eiseTes 
in de hierop gervallen kosten. 

RECHTBANK_ VAN KOOPHANDEL TE GENT 

3e Kamer. --- 25 October 1951. 

Voorzitter : M. Reyni1ers. 
Rechters : MM. Van Hoorebeke en .Alterman. 

Referendaris : M. Cloquet. 
Ad vooaten : Mrs Kkkx ffil Castille. 

1. Zee- en binnenvaartreeht. - Hulploon. 
2. Burgerl\jke rechtsvordering·. - Kosten van tussen­

komst in het geding. -- Tussenkomende partij = 
medeverweei·der. - Niet-ontvanlmlijkheid van \VedP.I'­

eis tegen haar door mede-verweerder. 

1. Hulploon is niet verschuld!igd) indien ni-et blijkt dat 
het schip in gevaar verkeerde te zinken) ·toen de 
hulpverrlener zijn pomp aan. boord kwam plaatsen. 

2. Wannee1· een vordering ·tot tûssenkomst een louteT 
bewarend kaTakt1err heeft) moet die! tussenko11tende 
paTtij de kosten daarvan dragen. · 

De partij di!er vrijwillig in het geding tussenkomt 
zoncler enige veroordeling te vorde!J".en van de ve1·..: 
weerd!eT in de hoofdvordeTing doch integendee-l om 
in overeenstemming met die verweerder de hoofd­
vordering te doen afwijzen) staat gelijk met een 
mede-verweerder) te_gen wie een wedereis dom· een 
mede-verureerd!er niet ontvankelijk is. 

Baer1t Hector t/ Ba-ert Oscar en N. V. Société beige 
d'Assurance La Br'aJbançonne t/ Baert I-lector en Oscar. 

Herzien het tussenvonnd.s van 11 October 1950; 
, Gezien het deskundig verslag van de h'eer François; 

OverwegendJe dat de vordedngen sub no 10155 en 
dub n° 10362 dienen s-amengevoegd te blijven; 

Overwegendie 'dat schipper Hector Baert hij vmrde­
ring sub no 10155 zij1n broeder Os'Car heeft gedagrvoaard 
tot betaJling van 300.000 frank als. beloning wegens 
rediding of bijstand, door hem aan het schip van ver­
weerder verleend; 

Overwegende da:t deze vordering niet g.egrr'ond voor­
komt; 

dat. inderdaad niet blijkt 'dat het schip van ve·r­
we:erder Oscar Baert in gevaar verk::eerde te zinken, 
toen ·eiser zijn pomp aan boofld kwam plaatsen; 

diat, ·zoals de deskundige verklaart, de getuigen wel 
blijken de fei·ten te h!eblben overdreven en vermo'edelijk 
van « zinkende toestand » gesproken heibiben, alleen 
omdat het schip nog al diep la-g, hetgeen te verklaren 
was door !het eenvoudig feit dat 'het schip (roetende 
600 ton) 're·eds •ZJwaar .geladen was1 met 547 ton ge­
wassen ko,len; 

Overwegende dat de pomp van éser het schip zonder 
moeite heeft kunnen houden vanaf 5 uur 's 'avonds tot 
's anderendia·ags om 3 uur 's morgens zonder toevoe­
ging van de pomp van de heer Ryckewa·ert; 

d!at het scihîp op eigen kracht naar Gent is kunnen 
varen; 

Overwegende dat trouwens ni·et blijkt dat :eis.er of 
zijn pers:oneel of zijn materiaal enig. gevaar zoud·en 
gelopen _hebben; 
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Overwegende 'dat de heer Ryckewaert, die twee 
pompen aan boord! te werk stellde, geen veTgoeding uit 
hoofde van beweerde redding of bijstand heeft g·e­
vraagd; 

Overwegende dat de vordering suib n" 10362 er toe 
strekit de tuss·enlkomS't van die N.V. La Brabançonne, 
verzekeraar van Oscar Baert te 'horen ontvangen in 
'het gedting sub 11:0 10155; 

dat de N.V. La Brabançonne ontvankelij!k is in zoveT 
zij er naar s·treeft de eis: van Rector Baert te doen 
afwijzen; 

dat, waar de vordering tot tussenkomst in onder­
havig geval een louter beiWarend karakiter vertoont, 
de kosten ervan door d!e tussenkamendie1 partij zul·len 
te dratgen zijn (Brussel, 3 Juni 1923, Pas. 1923, II, 
154; Gent, 18 Mei 1925, B. J; 1925, 411); 

Overwegende dat de N.V. La Brabançonne in de 
tweede plaats vordert, dat eiser Rector Baert zou 
verwezen worden àm haar een sèhadevergoedin:g van 
20.000 frank te betalen wegens roekeloos' en teTJgend 
geding; · 

Ov•erwegende dat die vordering niet gegrond is•, ve['­
mkbs HectoT. Baert. niet handelt tegen de N.V. La 
Brabançonne; 

Overwegende dat Oscar Baert, verweerder in het 
geschU S'Uib no 10155, vóór :het tussenvonnis de ver­
oordeling van de N.V. La Brét!bançonne had .ge'Vraagd 
tot betaling van 27.943,80 fr:ank, ·die hij beiW·eert te 
hebben moeten betalen aan de N.V. ScheepsiWerven 
vanr La:rigerbrugge, als .prijs van de herstelling der 
dtoor zijn schip geledien averij; 

dat bedoelde wedereis niet ontvankell.ijlk is; 

dat de partij, die vrijrwHlig in hert; .geding tussenkomt 
zondeT de minste ·veroordeling te voTde·ren tegen de 
verweerder in de !hoofdvordering, en il1ltegendeel om 
met d'Le verweerder de hoofdetis te doen afwijzen, 
gelijk te stellen i'S met een mede'Verweerder, te,gen wie 
geen wede•rei.s vanwege de medever/Weerder ontvanke­
lijk is (cfr Beroep Gent, 8 Februari 1936, J. Port 
AnViers ,1936, blz. 152; Répert. prat. Vis Intervention 
en matière civile, no 225); 

Om deze redenen) 

De Rechtbank, 

V•ermeh:liend dat die artikelen 2 en 30 tot. 42 der 
wet van 15 Juni 1935 werden nageleefd; 

Vonnirssende hij eindibe1slissing in de samentge~oegd'e 
zaken sub 11:0 10155 en sub no 10362; 

Vetklaart die hoo.fdivordering ontvan:ketli]k, doch niet 
gegrond; Wijst ze ddenv:olgens van de hand en verwijst 
eiser; Rector Baert, in de kosten van het h'oofdtg.eding, 
daar.ondieT ibegrepen ·die van !het deskundig onderzoe·k; 

Verklaart de vorde·ring tot tussenlkom.st van de 
N.V. La Brabançonne onrbvanke[-ijk in zover zij ertoe 
stl1elkt de hoofdeis· te doen afwijzen; 

Verklaart ze int·egen:deel noch ontvankelijk noch 
gegrond in ZJO/Ver zij strekt tot betaling door ;eiser van 
20.000 frank sahaderver1goeding wegens: roekeloos en 
teTgend geding, en wijst ze als dusdanig van de hand; 

Laat. ten: laste \llan de •tus'Senkomende partij de 
kosten van da:gvaard!ing tot tussenkomst; 

·en, rechtdoende op de wedereis door verweerder 
·Oscar Baert tegen de N.V. La Bràbançonne ingeste,ld, 
verklaart ·die wedereis niet· ontva:nJkelijk, wijst hem 
dienvolgens ·v:an de hand en verwijst Oscar Baert in 
de kostten V>an bedoelde wedereis. 

VREDEGERECHT TE ST GILLIS WAAS 

23 Februari· 1952. 

Rechter : M~ Ronse. 
Advocaat: M. van Raemdonók. 

; Vennootschap. - Overneming van een N.V . .door eon 
andere N.V. - Rechtsgevolgen van die overneming 
tegenover een schuldenaar van eerstgenoemde,. 

Veranderring van naam ener N. V. en overneming van 
deze door een andere N.V.; de rechten en verplich-· 
tingen va,n eerstgenoemde worrden dientengevolge 
door laatstgenoemde voortgezet. Een schuldenaar 
van eerstgenoemde N.V.) die van deze toestand vol­
doende op dJe hoogte is gebracht) kan dJerrhalve door 
laatstgenoemde N.V. tot voldoening zijner verplich­
tingen worden aan{Jiesproken. 

N.V. Minerva t/ Verstraete. 

Overwegende dat de eis er toe strekt VIerweerder 
ziCh te horen veroordelen om te betalen aan aanleg­
ster een som groot 473,- frank, met de gerechtelijke 
intresten en de kosten van het gedilllg, wegens het 
niet hetalen door ·Vlerweerd'er van een premie, verval­
len op 5 Augustus 1950, verschuldigd ingevolge ver­
:oe~eringscontract tussen partij:en, polis' no 150.242; 
. Overwegende dat verweerder beweert de hiervoren 

bepaalde verzekeril1lg afgesloten te hebiben, llliet met 
aanlegster, maar met de maatsc!happij «Het Belgisch 
Ankier » en bij•gevolg meent de geëiste premie aan 
deze maatschappij, doch niet aan aa11Jlegs1ter verschul­
digd te zijn; 

Overwegend echter dat aanlegs,ter aantoont dat de 
maatschappij «Het Belgisch Anker» a1ls nieuwe be­
naming kreeg « Minerva - Brand en Ongevallen », 
we11ke werd ovengenomen door aan1e1gster; 

Dat aanlegster aldus de rechten en verplichtingen 
vaartzet van de maatsclhappij-, met dewelil{ie verweer­
der gecontracteerd heeft; 

Dat veDweerder VJan de:oe toes.tand voldoende op de 
hoogte •gebracht werd, zoals: blijkt uit de voorgelegde 
correStpondentie tussen partijen; 

Dat de eis denhalve gegrond voor/komt; 

BIBLIOGRAPHIE 

Mr Dr G. DEBRA : Naar eenheid van recht in Nom·d 
en Zuid. - Antwerpen. De Nederlandsalle Boek~ 
handel. - 37 p. 

Deze brochure geeft de tekst ;van een Sipreekbeurt 
die :gehouden werd dt10r Mr G. Dehra voor de Vlaamse 
Oonf:erentie der Baltie bij het Hof van Be~oep •te Gent 
op 16 October 1950, binnen 'het raam van de «Zeeuwse 
Dagen». 

Juristen uit Nederland en BeLgië waren aledan te 
Gent samengekomen en Mr Dehra heeft in zijn merk­
waardige voordvacht onder:zocht wat ·er tot nog toe 
verricht werd om die eenmaking van ihJet recht in 
Nederland en in Belogië :te verwezenlijken 'en nagegaan 
welke de mogelijkheden waren ·om hierbij tot een 
practisdh ~esulta'a t te komen. 

Hij onderlijnt eersrt en vooral de l1Joodza!kelijkhe.id 
om op nechtsgebi'ed te unificeren gezien de verhoudin­
gen welke thans tussen :beide· landen bestaan:. Hij geeft 
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dan een schets Vlan de weg di:e! tot nog toe· werd 
afgelegd, waartbij de verdiensten van de twee pioniers, 
Prof .. V·an Die"f•pet en Prof .. Mei]lers, worden. in het 
licht gesteld. · · 

Na- een overzicht gegeven te :hebben van de ont­
wikkeling van het burgerlijk recht _in Nederland en 
in Belgi~ sreq:ert 1830 vestigt d!e· •auteur die aandacht 
op de .ge1ijkàardrige 'behoeften aan. wetswijziging die: 
ziéh · i:i;i 'hei'<1e · landen ~e:den ·melden en die am1,, weérs~ 
zijden~ vallJ. dé ,.gren·s tot -~eer ve·rwante wetgeiVing 
äEmlêidfng ·,gaven. · - · · 

: -S'j:rrekkiJ).gen! •.. van de•zelfde aard worden dan'_ opge­
spoord in de. redhtSileer· en in de rechtspraa:k, waarna 
Mr Debra de grote vtaa.g s.teJ<t of de unificatie van !het 
pr:i,vaa,t :recht in. rb~ide landen practisch te verwrezen­
lijkeli: is. ·Hij is opruimist en meent dat de ac.tivirt.eit 
van de. :officieuse en 'de officiël!e commissies, die zich 
!bezighouden met. de vergelijkende studie van h~t 
Nederlands en het ·Belrgisch recht die goedJe weg is 
ópgega:an. · · 

Het wer~ van. delle commissiesr zal echteli' niet vol­
st~.an~ _De juristen zijn a:l te conser!Vatief. De auteur 
verwacht· rvooràl gunst1g;e resul<taten van het !'lecht­
stre'e.k,s; óon:tact .. tussé1 de- juristen dier Beneluxlan'den. 

R. V. 

Jan M;a,g.tlU~ JANSSÖN : llans · Keisens statsteori mot 
bal{gi;uriden av · hails i·ä~tsfilosofish:a askadning: -
-(Societas ScieriHarum Fennlica, Commen:tationes 
. Hurnanarum Litterarum. XV, 5.) Helsingfms, 1950. 

Qtto. BRlTSIIN: .Uebe1· die Ob,iectivität.der Rechtspr.e­
chling ... Hels·inki, 1949. 
Ube:r das Jliristische Dertlmn ;... (Societas. etc., XVII, 
5) Helsin:gfors, 1951. 

Bovengenoemde dr.ie· werken op he1t rterre,in van de 
recrhtsphilosoplhie, of Z'o men wil van· de · airgemene 
rec'htsl·eer, beh'Q'r!e<Jll tort de-- recelllite- geschrJ.frt::en ~uit -de. 
sfeer 'Vlan die Finse !'leohrtwetenschap en wijsibeg;eerte·: 
Het is bijzondier de moeite waard hièrV'a.n kè]nis te 
n:emen. In Finland! wil men het r.é:ch.L ais een ver­
sc'hijnseJ. vran de gees:tesrbesch!aving van de maai­
schappij beséhiouwreTil, als· een le!ViensVierschijrn·s,ei dat 
tot doel heeft hert maatsch:appe<lijtk le,ven te dienen. 
Het reeb!t staat. niet ·uitsluitend tegenover het l'e'Ven 
als een ·geheel Vià.n normen .. 

Ni:et alLeen voor die rrecrhiswe1tenschap maa.r ook 
V9'0r cl;~ pr'aktijk is ee:pJ dergelijke rechrtsoprvai:Iti.ng _ter­
suoillii, yan- z~reJ:'. '.grote betekenis. In de wetenschap 
qr~ryg.t. zij met zich. een verwijdering van theologische 
en ·rrierbaphysdsc'he· hwfáeden; in ·d!e·· praktijk .van de 
reçh~SJ?f~~k; ; -~~~n, : str:~tyen _ .. lliaàr • ~erd~epj.ng _· Van .• rhe.t 
I1€'CITtS90rrlieèJ., n!af!f,_Jbillij~_heid en ÓUS naar. ze1fsta.ndig-· 
h~id y~~-:~ert "rech!twlijrlf ooTdeel. _ . · 
· Y:olk-.pme'lt. hergrijpelij;k- begdnt men in Finland dan 

ookf evemal<s, el.'d<;rsr, meLeÉm :geduchte kritiek o.p K·el­
sen 1en zijn :Eorma1ist!i.sche Nero-KanJtiraanse rechts­
apVaJtting. Hier;,g·es'c'hi~edde dlit door. Jan Magnus Jans­
so:n in ·een dTI! 'h.:et Zweeds 'geschrevre.n 'boek van 400 
b1Jadizijd!e!ll. Aam 'het· èinde . bev.indit . zich een ui trtrèks~el 
in het Enge;ls. waaruit blijkt dat de beoorde:Ling gron­
dirg. i'S;· De rvragetli ·of een. norma üeve. weten:sCih:ap moge­
lijk is, WaJt ede< ~SrTJa;at,- Wat de rée'h tspeifSOOill is Em h:ore 
redlts-· -en staaits:wetenschap' zich verhouden,- worden· 
er op 'Vloortrleff-èlijkte wijze ibehan!deld. Men zou niet 
vermoeden dat die schrijver geen jurist,· maar uit-
srluttend ·Wijsge•er :is. . . . 

Dr Brusiin, in België reeds ibekend! door een bijdlrage 
in de Vla:ams:e Academie, . bréiSpreekt i:n -deize mod!êrne 
geest· va.rn de rechtswertenschap ·rhét vra-agstuik van de 

Qbjectivirte1t · van d!e rechter. Het is ve·rheugend te 
bemerken, hoe de g.eesrt van de Finse jurist hier 
streef,t ll!aar maatschappelijke Vlerdiep~ng va:n het 
recMsoordeetl, dio:Ö;r aan het- rechtsgevo•el en de. heer­
sende 11echtsover:tuiging een plaats in te ruimen, naast 
de mach!t van· d!e abstracte ree'httsno['Illen. Het oordie·el 
behoort allterminst binnen de banden van eren dleduc­
ti:eve :Îiog:ica te bÜjiven. De interpretatie en hei .vr,a:ag­
stUj~ van de -~eemten kunn:1en ·ook leiden tJot beschou­
wen van: hert gewoonterecht. 

Hertgeen dJa · . schrijrV'er in zijn lborek or\rer -de r'echt­
spra,ak beoogt, heeflt hij nader g~efundeerd in zij~ boek 
over het juridische denklen. Zeer terecht· h:e1eft hij 
begrepen dlat er bij hem sprake is van een geheel nieu­
we opvatting van die mens, reen andere anthroprologie. 
De mens is in zijlD! rechts:orpvatting niet meer t:heolo­
giS'ch of zui'Ver redelijk, metaphysisch, ingesteld maar 
veele1er psyc'hoJogisclh en sodologiscrh. Dit is een. posi­
tievre' en empirische opvatting va.n de~. tegenwoordige 
tijd, nu men aan een natuurrecht gteheel ontgroeid 
is. De maatschappelijke normen komen uit d:e 
maatschappij zrelve ·voort, a.ls een uiting van het 
menselijk samenleven. DiJt brengt hem tot een studie 
van de juris:tenstand. De goede juris1t d·ffil!k.t tegelij1k 
normatief en maatschappelijk, d._ w. z. met 1eveiis­
ervaring. Zijn pleidooi is rration:ee1, maar ook 
emotioneel. · Het is een kring:Loop : waarneming in 
die sociale wer'kJelijk'heid, wetsformul.ering1 wets­
uitleg en toepassing in de sociale wei'IkelijJkhe1d. 
Dus niet uitsluitend wetsformur:Lering. Het: juridi:­
sche denken en de vaste treklken 'die 'het- ver­
too·nrt, worden daarop nader 'beschouwd. De scnrijrver 
betorant da:allbij een gror1Je belez€tl1rhieid!, dlie zich .. orver 
versc'heidellle tallen uitS!trekt. Het verschril in hert ibe~ 
1even van de werkelijkheid, die •voor eern jurist zo 
geheel anders is 'ais voor een niet-jurist, wor·dt uH­
voerig :bes'Chrteven. Jurd!d:isdhe hegaafdhe•id d'oet zich 
hi-er hij de één. meer voor dan hij ·.de an~er. _ Het jtiri~ 
disc'h denken is allerminst uii.tJsluH;en!d: dëductief.-Nooit 

. dw,ingt. ·een: _syllogisme' de r:ecMer, s:teeds :{1-eef.t !hij 
bewegJngs'v1rijrheid. Doord!rut men een doel beoogt en 
een geheel ·moet o'VeTzien, is zijn ta,ak meer ps-ycholo­
gisch dan logisch. Scholastisch· en onwetenschappelijk 
be'hoort 1zijrn denken aUerminst te wezen. ·De hegrips­
jurisprudentie h.eeft te wijken voor de beJJan~en:-ju:ris .. 
pruele111tie. He1t juriddsch dienkien is' rafhankelijik van de 
geherle sociale sdtuatie waarin het prlaats vind.Jt. Daar 
heeft he't een taak te vervuUen. Van de heersend~ 
we!'lel'd- ·en le'Vrerrsbeschouwing is het af!hailk:elijlk. DetZe 
vormt dte. gDon:ds:Lag. 'Van het jwridrische d:enk.en. Wie 
Vl~Ili een antlhropologie uitgÇ~;at moet noodzakeJijik tot' 
d1t oordeel !Immen. Zo ook. Dr Brusiin. · 

Finlanld kan trots zijn op zulke .. hoogst mode~ne 
dienkers op he:t 1ge:bied van rec'ht en wijsbegeerte. Hun 
denken verdient onze voortdurende belangste<lliilrg.-

· ·J. J. von Schmid. 
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BALIELEVEN 

VERBOND DER BELGISCHE ADVOCATEN_ 

Wij ontvingen van het Verbo:n;d dier Bel1gioohe 
Ádvoca ten het hier onderstaand! rondschrijvlen. 

Geaclhte Confrater, 
Op Zaterdag 3 Mei a.s. zullen wiji de genodigden zijn 

van onze confraters te Hoei, d~e, zoals u er' Zich zal 
kunnen v:an o'V-ertuigen, ons een zo gul al,st belanJg­
wekkend: onth·aal zul!len he~orgen. 

De dagorde omvat belangrijke punten, aan -wier 
besp!1ek!ing~en u niet zal nalaten dee1 te. nemen. . . 

Om ons toe te laten uw ·gebeurlijke tussenkomst 
in de loop dezer vergaidlering voor tè be11eiden,- zenden 
wij u hier1bij het wetsvoorstel Oharpentier · en · con~ 
sorten. 

Dagorde van de vergadering .; 

1. Lofr.ed!e voor de heer Staf'{louder Van Ryckel, .van 
de Balie te Leuven, door Mr A. Hoschet. 

2. Bespl'leking en hesluiten ever de ontwerpen betref .. 
:fiende de bespoe'driging van de reoh tshedeling. 

3. Versl'a:g door Mr Wihyertlh over de kosten van het 
gerecht en over de toestand geschapen dom· 'de 
deurwaarderskosten. 

4. Voo~bereiding van de algemene vergadering te . 
Doornik. 

5. Mededeling d10or Mr. Ugeux :, voorstel tot het zenden 
van een afvaardiging van het Ve:rlbond naar de 
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Gerechtelijke Commissie van de Kamer, gellast met 
het v:oo:rlbereiden' van het wetsontwerp betreffende 
de vertegenwoordiging van de partijen voor het 
gerecht en het beroep van advocaat. 

6. Varia. -

.Programma voor de dag van 3 Mei te Hoei. 

Te 10 u. 30 : Ontvangst aan de voet van het Fort 
van de ~o·nfraters die het Fort en die sta;d verlangen 
te be'ziethtigen. ------= Voor de later aankomende confra­
ters : ·te 11 u. 30 ontvangst aan het stadhuis, waar ze 
zich bij de eerste groep voegen. Bezoek aan de Oolle"' 
giale K€T'k, het Belfort, het Klooste~ der Minderbroe­
ders, enz. ~ Op het Fort e:a1 de voorzitte·r van het 
«Syndicat 'd'Initiative et du Touris•me», die heer Vrede­
rechter Pierre DiJlon, gewezen Stafhouder, een glas 
porto aanbieden. 

Te 12 u. 30 : Vrij middagmaal in de hotels en spijs­
huizen. 

Te 14 u. 30 : Algemene vergadiering in het Justicie 
Palais. 

Te 17 u.: 'Dhee, aang,eboden in de «8-ocité Littèraire» 
nevens lhet stadlhuis, 'door de Raad van d!e Orde. 

De diames van de contra ters worden. h1arterlijik uit­
genodigd tot_ het bijwonen van de ontvangst in het 
stadhuis, alsoük op de tlhe;e, aangelbodlen dloo:r de Raad 
van de Orde. 

Bijdragle·. - Wij doen beroep op de goede wil van 
onze confrate-rs om de volSJtrekt 'OVe-rbodige fmmali­
teiten -te ·voorkomen. en de. aanzienlijke ktasten van 
beheer 1aan het Vel'lbond te besparen. 

Wij verzoeken hen op onZie postrelkenin!g no 840.77 
heden de nog niet betaalde bijdrage over te- schrijven. 
Wij vestigen er de aandacht van onze confrat·ers op 
dat wij de brochure van het Verbond, die binnen kort 
van de pers zal komen, steehts- aan dezen kunnen 
bezorgen die mert 'hun bijdrage tegenover het Verbond 
in regel zuHen zijn. 

Het matig bedrag van de bijdrag·e voor 'hei Verbon'd 
in .aanmerki-ng genomen, valt het t1e• hetreuren dat 
sommigen van onze collifraters, verbonds1eden, ver­
geten - het is immers. altijd een vergeteliheid - hun 
bijdrage te s:torten. 

Heden nog dient u op on0e postrekening no 840.77 
uw hijdlrage, 100 fr., o!Ver rte schrijven. 

U -geliev.e te aanvaarden, Geachte Confrater, de 
betuiging ·van onzer z·eer ·genegen gevoelens. 

De Voorzitter, 
'Dhé Oo'llignon. 

De a·lgemene Secre-taris, 
Emmanuel Thieibaud. 

CONFERENTUJ VAN DE JONGE BALIE 
TE KORTRlJii 

Op Zatemag 10 Mei -te 17,30 uur richt de Conf.eren­
tie van de Jonge Balte. in de z1aal van het Patxoons 
Ver1bonld een pub~ieke Voordracht in met .als: spreker 
Mr Jacques Isor:ni, van de Balie van Parijs. 

Hij zal handelen aver « Le Procès du Maréchal 
Pétain ».- . 

De2Je VJoordi'Iacht bes:luirt de re1eks publi1eke Voor­
drac'hJt!en welke gedurende het gerechteJijk Jaar in­
g'e['licht werd!en. 

's Avm1idls gaat e·en receptie doür in het Ho.teT du 
Damier. · 

MEDEDELINGEN 

VRIJE UNIVERSITEIT TE BRUSSEL 
RECHTSFACULTEIT 

Openbare proef tot het bekomen van de wettelijke 
1 g-raad van agreg·aat van het Hoger Ondm·w\js · 

De 'heer Robert Legros, dokte-r in de rechten, 
assistent aan de Vrijre Universiteit te Brussel, zal in 
openibare zitting voor de rechtsf'acuJ.teilt, 50, F. D. 
Roos·eveltlaan, zaal René Marcq (ingang l1an'gs Square 
Jean Servais), op Vrijdag 9 Mei 1952, te 17 uur, zijn 
agre1gaatsthesis· verdedigen: « L'élément mo!'lal dans 
1es infractions », alsook de e-r aan!gehechte stellin!gen. 

Hij zal een mondehlnge les geven over het hierna 
volgend onderwerp: « L'élément intentionnel dans la 
participation criminene ». 

TIJDSCHRIFTEN 

Ne(lerlands ,Juristenblad - Afl. 17, 26 April 1952. 

Mr S. Ge·rbrandy: Rechtspra•ak over de dieugdiefijk­
heid V'an het verweer in burgerlijike zake-n (I). -

Prof. Mr R. D. KoUewiJ1n : Het wetsantWierp tot nad€Te 
vastste1ldng van artikel 2 der we-t op :het Nederlander­
schap en de Toesche-idingsregeling met In:donesdë. -
Dr -G. Czapski : Toetsin:gsrecht in Dui ts1and. - Mr 
N. J. Polak: Y,erkeersreeht. 

Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Re­
g'istl·atie - Nr 42·10, 26 April 1952. 

Mr L. I. de Winte-r: Het me-uwe Internationaal Pri­
vaatDecht (III). - H. G. Hagel1en : P1eriodieke uit­
kering en inik!omstenbel'asting. - Mr H. Sclhadee: 
Hulploon ·en avarij-grosse in het luchtrecht. - ·Mr P. 
W. V'an der Pl1oeg: Ove,rzic'h1t der Nederlandse rectht­
spraak, Erfrecht.-

Jom·na! des Tribunaux - Nr 3936, 27 AprH 1952. 

S. Verse1J.e: Le Congrès international d!e Milan:- pour 
la presse, :Jie cinéma et Ia radio. 

Revue générale des Assurances et des Résponsabilités 
- Nl' 2, Februari 1952. 

M. A. A. Gillieaux : L'a;rrêt brusque est-il une 
contra~ention au oodé de la route? 

Recueil Dalloz de doctrim•, de ,jurispi'ndence et de 
législation - Nr 16, 24 April 1952. 

Rechtspraak met noten van MM. Pierre Voirin, 
Oh. Bla€'Voet en Pi1erre Mimin. 
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