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HET BEROEP BIJ DE RAAD VAN STATE WEGENS OVERTREDING 

VAN SUB ST ANIIELE VORMEN 

In hert v·ersléllg -over de werkzaamheid van de af­
deling admini:S'tratie van de Raad van 8tate gedlu.rlende 
het tijdperk ·v,an: 15 September 1950 tot 14- September 

· 1951, d~t is dus gedurende het gerechtelijk jaar 1950-
1951, ·1e1zen we het voltgende : 

<<Voor het !5Jezamenlijk aantal aanvragen hij de 
Raad van State aanhangig gemaakt op grond van arti­
~el 9 van de wet, is de vel'lhouding van de ingewilligde 
verzoeken juist een derde» (Doe. Kamer 1951-52, 
n" 303, p. 32). 

In -an:derre woorden ui,tgedrukt betekent dit, dat 
wanne1er drie vel'lzoekschrifteri tot .nietigverklarin1g van 
akten, van reglemeruten, of van besliss:ing·en ·in /betwis­
te zake'I1: bij de Raad van State werdJen ing:eJdiend, er 
één gunS'tig onthaard en_ twee verworpen werden. 

Als men de nlietig:verklaringen rangschikt na..ar gJe­
lang ze betrekking hadden op akten of ([':eglementen 
enerzijdJs, dia'I1: Wiel op beslis,singen in betwite zaken 
aniLeTZijds, dan steltt men vast dat het hoogste percen­
tag:e v1ernietigingen laatstgenoemde categorie be1treft. 

Inderd!aad:, ong·ev•eer de helft van de ingediend~ ver­
zoekschriften tegen heslissing,en van rechtscolleges ---:-' 
hier -bedoelen we hoofd!-zakelijk de commissies inzakie 
ViergoedingspeMioene.n, burg,erlijke oorlogssladh toffers, 
poUtiekie gte'Viangenen en oorlogsschade - werd inge­
willigd. 

Het aailltal v:ernietiging.en van akten of reglementen 
bedroeg daarentegen sllechts 30 t.h. van de op dat stuk 
ingediende V·erzoeks:ehriften. 

Op welke 1grondlen werden de~e ni·etig·verklaringen 
uitgesprokien? Volgens artikel 9 van de wet houdende 
instelling 'Van: de Raad van State, zijn er, ·zoals men 
weet, d!Iiie grondJen: de machtsoverschrijding, de over­
t•reding v;an sUbstantiële of op straf van nietigheid 
voorgeschreven vormen, en de machtsafwending. 

De mach!tsO'Verschrijdd.ng krijgt ontJegen:s:pr~kelij:k het 
l1e1ruwenaand'eel. Ongevee·r de drie vierden_ van al de 
nietigverklaringen werden wegens maqhts:oversohriJ­
ding uitgesproken. 

M1e'n méllg nu .echter niet uit het oog verlie~en dat 
de mac'hrtsoverschrijding €'en zeer rui·m geibied bestrijkt 
omdJ!=lJt ~e d~ -illegaliteit · .. ondier haar verschiHend'e 
aspecten ondervangt. Ze omvat o-.m. de onbevoegdheid, 
de schending _v,an die rechtsregel waaronder men dient 
te verstaan :de. _Grondwet, de wetten,_, bes·Iuiten, regie-. 

menten, hij voorkome~d g·2val de· om21endibriev:en en 
: onderrichtingen, verder. de schending van het gezag 
. van het gewijsde en de schenddng van •VIerkregen rech­
ten. 

Wie het in het Journal des Tribunaux Vierschenen 
. artikel van Mr Cyr. Cambier : << Le Conseil d'Etat 
et la règle de droilt » gelezen hebben, kunnen zich 

: Dekenschap geven van de talrijke mogelijkheden die 
'het mid!die1l der machtsoverschrijding biedt (J. T. 1952, · 
p. 113 tot 118, -en p. 130 tot 133) . 

De overtl'leding van substantiële of op straf van 
nietigheid voorgeschr·e'Ven vmm·en gaf tot ong:eveer . 
een vierdie van het aantal ni'eitigverklaringen: aa..n­
l·eiding. 

W a;t het middel der mach tsafw,endin:g ibetreft, ~an 
men met genoegten vastste-Hen dat het op ruim 1300 
arresten slechts één v'ernietiging heeft opgeleverd. 

In deze bijdrag;e zullen we enkel het ·twe'e4e midde-l 
tort; nietigv•erklaring beS'PDeken : de overtreding Vè.lll 

substantiële of op straf· van nietigheid voorgeschrevèn 
vormen. 

In de verhoudingen tussen de indli'Viduen zijn de 
vormvefleisten tot een minimum hedeiid. Daaar.om zégt 
men dat het pri-vaatrecht -geen formali-stisch recht is. 

naaflentegen .gaan de verhoudingen tussen die rechts· 
: onderhorig~en en de gemeenschap melt veelvuldige fot· 
'malit-eiten gepaard. 

Wanneer organetli van de Staat __ bij de uittoeflening 
:hunner heiVoergdheid met particuli-eren in aanraking 
:komen, worden ;bijna steeds de .betrekking:en aan 
; vormvereis1ten onderworpen. De vormvereisten aan- de 

• rechterlijkJe macht opgeLe1gdJ zijn in de Grondwet, i:n 

I enkele bijzondere wett·en ·en in de wetboeken van 
r.echitspleging neergelegd. Derze waaraan het bes1tuur 
'onderworpen is, zijn ·met geordend maar Vierspreid in 
talrij'k1e wetten ·en !besluiten. 
· Di'e formaliteiten zijn er niet om het l'ev-en ván de 
-DechtsonderhoTigen in de maatschappij ingewikkeld -
;te malt en, mÇtar om lhen te behoeden voor de ondoor­
;dachte _of overhaastige beslissingen van de organen · 
;van de Sltaat. «Ce sont des garanti-es: accoTd!é·es aux 
!admi:nistrés, schrijft Alilbert;- eUe's son.t pour eux la 
icontrepartie dies pçnivciirs exo:rbitants de l'administrà- . 
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tion, ainsi qu'une assurance CO'lllbfie J.e· risqué des dêci~ tot vaststelling van \vedden Of Uitkèringen VOO·r het 
sions hátiv•es, mal étudh~es et vexatoires » (Le con- Rijkspers.qneel doo·r de betrokken Minister en bovèn­
trö}e juridictionnel :die l'a:dminis'tra:tion, p. 222). d1en door de Minis1,er van Financiën moeten onder-

in ieder rechtsstaat zal dus 'he•t leiVen i1n de ma,at.: "- tekend wor'den. 
sèhappij door vormvereisten- behee·rst word'en. Eien 
goed geord'èrn:dlè flechtsstaat vero.nder$telt ··even:w·el dat 
d;ë r.echtsonderhor1gen ove'r nechtsmidlde~en beschikken 
ani de nal1eving d:oór de Staart van d:ie vormen af tè 
dwingen:. 

Zo is de voorziening in verbreking een rechtsmiddel 
d:a t .er namelijk 1toe strekt de àrres:ten en vonnissen hr 
laatste aanleg gewezen aan het Hof van . V;er.brèking 
'te onderwerpen We!gens overtr.ediirig van siUbs!tantiêie 
of op straf van: nietigheid voorgeschreven vormen (wet 
25 Maart 1876, ar,tikel 20). - - · 

Van subSita.nltiël:e aard! zijn nameHjk de vmmen die 
het wezen zelf dier rechterlijke :beslissingen betreffen 
zoals d!e moüveringsv·erplic'hting, de sa,mea1.S:tei}ling· der 
geTiech ten, de openbaarheid' dier ter:echt·ziittingen en 
uitspraken, d'e· voorwäarde·n di·e de r1echter 1bij het 
beréchteh der zaak in aanmer!Gng moet n:emèn, .en de 
vermelding van de na1eving der r'echtsvq.rmen (R. P. 
D. B., vo PourVoi ·en cass. en malt. dv. nr 502; Pourvoi 
en cass. en mat. répressi:ve•, nr 263). - · 

Dank zij 'een I'iechtspraak die zich over .me·er dan een 
eeuw uitSitDekt, kent men nagenoe1g al de vormen die 
het Half v;an Verlbreki-ng als substantieel aanmerkt. 

· Zo-als het Hof van- Vérlbreking voor- die nahwing der' 
rechtspleging door hoven en Decht/banl{!en waakt, zo 
heeft d!e Raad van State tot 'taak· e·r · vm)r te wáken 
dat het bestuur de voorgeschreven vormen nakomt. 

Het :beroep tot ni•eotigverklaring ds e•en rechtsmiddel 
dat er namelijk toe strekt die akten. ·en I'leg1emei1ten 
\Ttan de ond!ersch'eidene administratieve 01vériheden eri 
die ad:ministratioeve beslissingen in betwi-s:t,e zaken aan 
de Raad va:n Stat'e te onderwerpen wegens: overtreding 
van substal1Jtioële of op S"traf van nieUgheid vóor­
geS"chr.even vormen. (wetJ van ·23 Dec'ember 1946 arti-
klel 9). · ' 
·Na drie en half ja·ar rechtspraak loo!llt het de 

moeite na te gaan, ·We1lke vormen de Raad VaJli State 
als onontbéerlijk voor die geldigheid der administra­
tieve ihandelingeil1: beschouwt. De ni1et-naleving van een 
rechtsvorm maakt de ·administra!tieve handeHng d!óoT­
.gaams, doch niet altijd, vatJbaar· voor rüetigverklaring. 

. Aan. de hand van de rechtspraak zul'len :we trachten 
de critel:'lia aan te geven die van ,aard. kunnen: zijn om 
de substanrtiële vormen te onderkennen van die welk:è 
geen substantie1el kara~t:er ·v,e:i1tonen. 

Duidelijl~beid!sha1ve zull'en we deze inventaris in-
dé1e!n; als volgt ; · . -. · -- · 

1° vorme'ilibetreffend:e reglementaire béslu:iten; 
'2° .vü'rme•n -betre.ff·endle individuele ·aktën -en· ibéslis­

singen,; 
. 3° vormen door r:echtscolLèges in acht fie--nenieri. ·, .· 

1~ Besluiten met reg·Iementair karakter. 

Biet ds ·een fe:lit dat de vo.rmen die de uitvoerende 
machtbi] de uito~f,ening harer reglementeringsmacht 
h~ aa111rnerking heeft 'be nemen, Siteeds._ talrij<kieT woTden· . 

. Grondwettelijk is de medeondertekenü.ng van een 
Minister !het enig formeel vereiste voor de geldig'heid 
vç:m een koninklijk besluit. 

1Dit 'Ver:eis,te he•efot de wetgev,er niet aHijd als vol-.. 
d(}emle beschouwd. Viersciheidene wetsibepal!Ïngen str:ek­
ki~n er toe de reglementeringsmacht van de Koning· 
m~t. bijko'VlJende . pJeegvormen te laten gepaard gaan-.. 
Dit verschijins1el in. orns publiek .recht 'is a:an redlenen 
V·!=ln uit~ell1orpende &·aTd toe· te s:chrijV.en. 

. Om financiële redenen bepaaH de: wet van 20 Juli . • 
19,21 dat -a)le besluilten tot. oprichting van ambten en 

Omdat -de~ verrliimirig va.n 's K.orungs. véróifdenendè 
be•voe:gdheid gl'lotere waarborgen ve,rgt dan de mede• 
ondertekening v;an één Minister, he-palen de wéitten 
op de bijzondiere ·én op ·de hui.teng'eiWone machten dat 
over de bes;lui'ben op grond van die w.e•tten genomen­
v.oorafgaandelijk in die Ministerraad! - dient beraad­
slaagd te worden. 

Om .·~~~e1ind te inaken aan dè gebTiekkige reglemen­
tering, heeft die wet van 23 DeoembeT' 1946 de raad­
pleging van 'de ,afdeling wetgeving van de Raad van 
StaJte ve1rplicht g1emaakt voor aUe organi,eke en regl1e­
men:taire uitvoeringsibeslui:ten, he.t gé'val ~an dringend-

-heidi alleen uitgezonderd. 
Niet enkel de wetgever, maar de Koning zeH heeft 

Zijn re'lg1ementeringsmaCJht aan ibijkomendie vormen 
onderwoTpen. De reglementen waar/bij de Koning aan 
zich z.elf vOormen op}e·gt zijn, zoals men w,eet, bindend. 
Bij töep•assing van de reg·el ·« Patel'le l·egém quam 
fècisti », mag ·de Koning, zolang het reglement niet 
opgeheven is, ·er :niet ;van afwijken (C. E. 26.8.1949 
F1rançois; 23.12.1949, Fláo:tnme). 

In de jongst1e jaren heeft de Koning meermalen de 
uitoefening. zijiner r:eglementeringsmaoht aan vormen 
onderworpen. 
· Zo bepaalt· avtikel 116 van het . koninrklij:k besluit 

V!an 2 October 1937 .houdende het statuut van het 
Rijksperson~et, dat ie'dere. wijziging van dit s1tatuut 
het voorwérp va;n een in de Ministerraad beraadslaagd 
gemotiv·ee·rd besluit moet zijn. 

De besl'ui•ten aangewezen bij heit besluit . van de 
Reg,~~t van 1~ ·Decembe'r 1948 houdende regeling van 
de ambtsbevoegdiheden va:n het ibegro1ingscomi:té, zoals 
het bij besluit van 20 M1aar:t 1950 gewijzigd werd, moe­
ten, naar: ,gelang het geval, aan het advies van het 
begrotingscomité, van de :ffierste Minister, of va:ri de 
Minister van Financiën, vooTgelegd worden. 

Vol,gèns ar1tik_el 35. van het. be1sluit van de Reg.ent 
van 11 ·.Juli -1949 houdende syndica•al statuut van het 
Rijkspersoneel/ moeten..voortaan alle vraagstukken die 
ver~band ·· houden me1t . hét administratief en geldelijk 
statuut VBJn hef personeel, d;e rangschikking van de 
a•mbten ·en de· qualificering der .betrekkingen. aan lde 
syndioale radien vän advies onderworp,en worden. 

Zoals dez.e ünvoHedige opsomming van wetten en 
. beslu-i:ten ;het heeft &an;g.etoond, is 's Konings regle­
mentèdngsmacht ~aak a:an meer v-ormen dan aan de 

:eenvoudige· medeóndertek.ening van een Minister on­
derworpen. Het ihoef1t dan ook geen verwondering. te 
wekken in .. !heit Staatsblad geregel!d beslui.ten ÇJ;an te 
treffen waarvan.·· de: ·inleiding bij voorbeeld naar één, 
zoniet · vrers:chéidene f!:d'viez.en v1eTWijst._ _ 

Wanneer ·een vo['ffi niet nageleefd wordt die hetzij 
·door de wetgever aan de Koning, h~tzij: dooT de Koning 
aan zich zelf is .opgèlegd, rijst de· vraag of het besluit 

:voor nietig,verklaring va,tlbaar is.· - · 

Om deze v·ra!a:g te beantwoorden kan ·men dé' vor­
men in tw1ee grote. groepen indelen, naar .gelang zij al 
dan niet op straf ·van nietigheid voorgeschreiVen zijn. 
Als een vorm volgéns: de uitdTukkelijke bepaling van 
de wet of het reglement orp straf van nie'ti:gheid voor"' 
geschreven is, dan is er omtr.ent de wil van de auteurs 
vari die bepaling geen twijfel mogelijk Hert ve'l'Zuim 
van zulke vorm moet in beginsel de nietig•verkla<ring 
van het bes1uit dat hem 'nie!t nage·leefd heeft, itot 
gevolg hebben • 

Het is ecih ter -zeldzaam· dat de wetgever of de .Koni:rig 
zelf de sanctie aangei\Tien. In de meerdeTheid der gêval'" 
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len wordt dienaangaande niets veTmeld, en behoort 
het de Raad van State het al dan niet sülbstantiee] 
karakter van een formaliteit .te 'bepalen .. · 

Het komt nochtans voö·r dat; ofschoon. ge• sanctie 
niet uitd:rukrkeUj'k ibepaald is, de voorib'erei'dende Wer­
ken of het veTslag aan de Koning la.ten uitschijnen dat 
de formaliteit van substJantiële aard is. 

W·anneer de r:aadpl•egh)g van dé afdeling wetg~eiVing 
van de Raad van State betreffende 6ntwell'pen van 
organieke en reglernentai•rte uit;voeringsbesluiten een 
substantiële fo;rmaliiteit is, dq.:n is zulks omdat in · de 
voorbereidende .werken van de w·elt va·n 23 Decemiber 
1946 de wetgever dit als zijn wil te kennen heeft 
geg,even (C. Huberlant, Rec. Juris·pT. Dr. Adm., 1951, 
p. 246). ' 

Verschillende arresten 4ebben re1ed's het sUibstanti•eel. 
kar·akter IVan die· formaliteit onderstreept CC. E. 20.5. 
1S49, GYou.pement de la houlangerie; C. E. 20.5.194~, 
Legrand; R. v. St. 8.5.1951, Holemans). ET valt op te 
merken dat n'iet enke1 koninkliJl{le· besluiten, maar ook 
minister1iële besluiten van organie:ke .of reglementaire 
aard aan die formaliteit onderworpen zijn CR. v. St. 
25.4.1950, N.V. Bel:gian Hunkering; 21.1.1952, Valke-
ners). · 

Bij ontstentenis v.an een uitdrukkelijke tekst of van 
een wilsutting omtrent de aard ener foll'maliteit, oor­
deelt de Raad van State of deze al dan niet substan­
tieel is. 

Uit ver'Schillende arresten die gewagen ·van ·vorm­
v,ereist,eh waaraan reglementaire besluiten orn:derwoT­
pe.n zijn, kan men een criterium afleiden dat als eerste 
maatstaf kan beschouwd worden om dé aaTd ener 
formaliteit te bepalen. Di;t criterium is gegrond op ihet 
onderscheid tussen -de vormen die in hef bela·:ritg van 
het bestuur opgelegd zijn en dlie welke in het belang 
van de l~ec:htsonde·rhorlig:en .. voor:geschi'Ieven zijn: 

In de rechtspraak van de Franse Conseil d'Etat 
heeft· dit onder'Scheid reeds la111g bugger!'lecht :verkire­
gen. Echter niet ionder critiek van de· rechtsleer, die 
daarin een van de redenen ontwaart welke de « reeouTs 
pour excès de pouvoir » zijn· objectief karakter .ont­
ne~mt len er een subjectief beroep van maakt. 

· Laferrlère s.chreef op het einde van de negentiende 
eeuw het volgende : « lès · formes imposées à un ·· acte 
administratif ne Ie sont pàs d:ans l'intérêt dlistinct de 
telle ou telile partie, maïs dans l'intérêt de 1' ac'te 
adm1nisttatif lui-même, ·de sä correètioü, de sa matu­
rité, •en un mot dans un .but de bonne admfnistration » 
(Tr. de la Juri'diic. admilllistr:a.tJi•ve, t. II, p. 522). I•h 
het werk van Alibert lez;en we h'ag,eno€1g h·et1zeifde : 
«Dans la thtéorie pure, le recours · pou'r excès de pou­
voir est un procès. fai1t à mi acte .envisagé en lui-même 
et dans ses rappo,rts a·vec la légalifé; il est exclusif 
de toute appr'éciation dies droits de ehaque intéi'Iessé 
dans l'opération juridique contestée » (o.c., p. ·228). · 

De. zuivere theorie blijkt echter zo min in België 
als in Frankrij1k een hinderpaal voor de rechtspraak 
te· zijn om zö. mogelijk realistische oplossinge11 na te 
streven. 

Laten we nu nagaan welwe vormen onze Raad: van 
State als· substantieel aanmerkt omdat zij: in het 
belang van· de rechtsondea:"horigten opgel,egd zijn. 

Werden als substantiële vormen bestempeld, zodat 
voor v,ernieuiging vatbaar is het besluit dat ze niet 
naleeft: 

1° het advies der betrokken beroepsorganisaties 
voorafgaand aan de besluiten waarbij de, Koning, ter 
uitvoe·ring van de besluitwet van 9 Juni 1945 tot vast­
stelling van het statuut der paritaire comités, . de 
bevoegdheid van de nationale paritaire comités vast.;. 

stelt_ (R. v. St., 17.4.1951, Verenigde parketnijverheid, 
Tijds. v. Bestuursw., 1951, 217); 

2° he<t advie·s der betrok-ken syndicale raden van 
advies voorafgaand aan de koninkÜjke. besl:uite.n tot 
vaststelling van het ge'ldelijlk statuut van het perso­
neel ressortenende onder een ministerieel diepartern:ent 
CR. v. St .. 30.4.1951, Leeman, Tij1ds. v. Bestuursw.,: 
1951, 290). In dit arl1es1t treed't het o:ndecrscheid duide-: 
lijk naar voren. « OveTrwegende, zo luidt het" ·arrest, 
dat.het besluit van de Regent van ll Juli 1949 (hou-' 
(lende syn1dicaal -statuut van :het RijkspersÓneel) de· 
grondslagen vasts1te'lt van de vaste samenwerking tus-' 
sen de Rijksbesturen en het daarvan· afhangend per­
soneel; dJat het bij artikel 35 bedoeld advies in het 
belang van de agenten werd opgeie1gd » (zie in dezelf­
de zin twee a:rT'esten van 6 Februari 1952, Stev:ens en 
Ledoux). 

Zijn daarentegen ni1et van suibs1tantiële aard, omdat 
zij niet in he't belang der rechtson1derhorig-en:, maar in 
dat van het bestuur opgelegd zijn : 

1o het a'divies van het Vast comité van advies in 
zake wedden .opgiertlcht bij het thans opge'he'Vien besluit 
van de Reg1ent . van 8 Juli 1946 CR. v. St. 8.5.1951, 
Holemans, Tijds. v. Bes'tUUTsw., 1951, 296; R. W. 1950~ 
51, 1695). Deze pleegvorm, zo leest ~en in het arvest, 
is uitsluitend ingegeven .door de hezorgheid, de regle­
menten in al1e Rijksbesturen gelijkvorrnig toè· r!)e p•as­
sen. Hie:ru1t besluit de Raad van State dat die formali­
teit sJ.echts het inwendig bestuur betreft en dè niet­
nalev1ing ewan niet kan ingeroepen worden; 

2o het a'dvies van het begrtotingscomdté (·R. v. St .. 
8.5.19<~51, Holemans). Ootk hier stelt .de Raad van 
Starbe vast dat deze tormali teit slechts ·het inwend~g 
bestuur betreft. 

3o de medeondertekening van de Minister van Finan.:. 
ciën, betdoeld bij artikel .7 van het lbe·sluirt: van de 
Regent· van 15 December 1948 houden'd:e regeling van 
de ambtsbe1voegd:heden van het begrotingscomité CR. 
v. St. 10.7.1951, Vin'd.évogel, Tijds. v. Bestuursw., 1951, · 
471). Het arrest vermeldt dat bedoelde medeondler­
tekenintg een « formalit,eit is die het inwendig :bes1tuur ·. 
betreft; dat de niet-na'leving er van niet kan ingeroe- · 
pen worden als middel tot vernietiging». 

De aangeihaalde rechtspraak l1aat geen twijfel over : 
een fo:rpialiteit_is al dan niet substantieel naar gelang 
ze .in het belang van de r'echtsonderhorigen dan wel in 
dat· van hert bestuur opgelegd is. . · · 

De n:iet-nale~Ving ener fo["llaliteit uitsluitend in het 
bei9-ng van het bestuur voorgeschreven, kan niet 
ingeroepen W:OTden als middel tot nietig'V'erklaring voor 
de Raad van Sta te. ·Zij betreft enkel hert· inwten'dig 
bestuur, en kan derhalve .~lgchts; de politieke verant­
woordelijkhei'd van de betrokken M·inister in het ·ge­
drang brengen_. 

II. Administratieve akten en beslissingen. 

Hoger ~egden we dat besluiten met reglement,air 
karakter grondwettelijk aan geen ande,re pleegvoTm 
dan aan de medeonderteke:nJÏ.ng van een Minister onde­

, worpen zijn. Wanneer ·langzamerhand de uito.efiening 
van de reglementeringsmacht aan pleeg!Vorrnen werd 
onderworpen, dan is zulks hoofdzakelijk toe te- s:chrij.- · 

·ven aan re!denen van sociale en poHtieke aard, alsook·· 
aan de noo'dzakelijlkhe~d de activiteit van de ui-tvoeren­
de nJ,aciht. ·te ordenen. 

Akten en beslissingen ·Waarbij' indrlvidiuele rechts­
toestanden geregeld wor'den zijn daarentegen s~teeds 

aan formaliteiten on!d!eTworpen ,g,eweest. Deze forma- · 
liteiten werden in .de loop der jaren vermenigvuldigd -
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naar rnà:te de. bescherming .van lhet individu tegen~ 
over het bestuur veld ,wond. · · . 

Het koniinklijk beslu{:i van 2 October. 1937 houdende 
het statuut van het Rijkspersonee-l is een merkwaardig 

. v.oorbe•e!Jid betrleffende het aan~ienlijlk ,gertal formalitei­
ten aan het bestuur opgele1gd. De wervi11g, het signale­
ment en de bevo·rdering, de tuchtreg;e.Jing, om slechts 
enk;ele titels van dit statuut 'te verme,ld'en, .wemel·e·n 
van forma:liltèiten. Geen benoeming o.f bievordering 
mag plaats hebben, ge'en tuchtstraf mag wor/den uit­
ges•proken dán niits naleving. van de · terza~e aan­
gegeven p:leegvo·rmen. 

Zal een nalatti.;gheid in ieder geval de ni1e1tigheid van 
'de akte voor ·gevolg helblben? 

Streng juridisch beschouw zijn er in het publiek 
recht, in tegenstelling met het priv:arut recht, niets 
dan absolut·e nietigheden. De formule door de weugeiVer 
in artikel 9 van de wet van 23 Deeemiher 1946 gebruikt, 
laat elVenwel de Raad van State 1oe dit strakke· be• 
ginsel te temperen. Artikel 9 maakt, z.o.als ·men weet, 
een ondersohe1id tussen subs•tantiël·e en op s'tra.f van 
nietigheid voorgesclha:"eiVen vormen. Er zijn bijna geen 
formaliteiten die op straf van nietigheid voorgeschre­
ven zijn. In de meeste 1gevaHen zal de Raad van Sta te 
dus zelf te beslissen hebiben wanneer ,een formaliteit 
subsrtantieel is·. 

In de rechitspra.ak van de Raad van State tr.eden 
r,eeds enkele" onders'chedddngen op het voorplan, die 
richtinggevend zijn om d!e substantiële vormen te 
onderkennen van die welke niet substantieel zijn. 

In de eersrbe plaats dient er nagegaan, zoals bij de 
reglementaire hes-luiten, in wiens belang de foi"mali­
tei·t · opgelegd is. 

Is. zè uitslui-tend in het belang van het bestuur zelf 
opgelegd, dan heeft de niet-naleving ervan 'geen: nie­
tigverkl.a,rd.ng van de akte tot gevo.Jg. Het is elVenWel 
uitzonderlijk dat 'een formaliteÜ die voorafigaat aan 
een a·kte of beslissing waarbij: een individue1e recthts­
toes:tan:d 1gere1ge1d wo·rdt, uitsluitend in het belang van 
het bestuur zelf opge'le;gd is. · 

Op me1er dan duizend Ulitsprak;en is er sl.echts één 
arrest waarin de Raad van State vermeldt dat e·en 
formal~tèit in het belang vari het ib'estuur is· voorzien. 
Dit arrest zUJllen we hierna ibonru:g · same-nvartteri. 
. De· Minister van l.Jandsvoerdediging is. bevoegd .Om in 

de gevaNen aan:ge1gerven bij artike-l 11 van de wet ;van 
27 Jul:i 1934 betr.èffend:e het. statuut dier ond'eroffkie­
ren, . een onderofficier IVan ambtswege uit het 'ko'I'tps 
der beroepsonderofficieren te schrappen. Alvor-ens der­
gelijke beslissing te nemen moet de Minister hert; advies· 
inrwinnen van een onderzoleksraad. Het bes·iuit van de 
Reigent van 17 Dècemlber 1946 bepaaJt dat door· de 
betrokkene e11 do.or Çte Adjudant-Generaal tegen dit 
ad!vi·es .in be·róep kan gegaan worden bij een H.Ü1gere 
commissie van bero1ep. De. betflokkerue- beschikt oiVer 
een t?I'Illlijrn ván. vijftien dagen om beroep in te s'tel­
len. De kdjudant-Gen:eraal hesehikt even.eens over 
een termijn van vijftien dagen, die echter slechts 
ingaat na hlet verstrijken van de termijn die aan de 
betrokkene toegekend i•s:. · 

In de zaak aan de Raad! van State onde-rwo·rp,en had 
de Adjudant-Generaal voorlbari:g hè-:r·oep ingesteld. De 
verzoeker betoo;g!de dat vermits· de .A:djU'dänt-Generaal 
ibuiten de wet,te1ijtke termijn beroep had ingest,eld, de 
zaak op onregeJi:na tige wijze bij de Hogere Oommissie 
van ibero'ep aan'hangig gemaakt werd. 

Het arrest ver"'\verpt dit middel om de vo.lgende 
reden : «dat hierdoor de belan1gen van verzoeker ech­
ter nie1t werden geschaad; dat de bepaling, die het 
beroep van de. Adjudant-Generaal openstelt na het 
verstrijkten van. d'e. termijn binnen dewelke de betrok· 

kene ·zelf ·beroep ka:n aantekenen, ten voordele"·van de 
.Adjudant-Generaal is voo:rziten; dat iüet blijkt dat een 
op stratf IVan nieti-gheid voorgeschreven pleegvorm 
werd overtreden » ·(R v. St., 17 October 1950, Calliauw, 
R. w. 1950-195·1, 12"17). 

Uit deze bondige considerans kan men afleiden dat 
de Raad van State de relgel volgens dewelke d'e met­
nalleving van een formaliteit di,e in het belang van het 
bestuur opgelegd is, aan een dubbele tbeperking onder­
werpt. Ten eerste mag die formaliteit niet op straf 
van nietighed.d voorgeschreven zijn. V:er.volgens mag 
de niet-naleving er van de belangen van de verzoeker 
niet gesdhaad heibben. 

In een .andere zaak ste1de de Adjudant-Generaal 
niet vooribafii1g, maar wel Iaattijdig beroep in. De 
ber'oepstermijn van vijfti.en dagen aan de Adjudant­
Generaal . verleeU:d, is in het belang van de militair 
opgeTegd. De Raad va:n State vernietig'de de beslissing 
van de Minister omdat zij steunde op he1t ad!vies van 
de Hogere oommissie van beroep hoewel de zaak op 
onregelmatige wijze bij haar aanhangig gemaakt was. 
(C. E. 26.8.1949, Segers, R.W. 1949-50, 863). 

!De. formaliteit moet uitsluitend in het belang van 
het bestuur voorl.geschreven zijn. Wanneer zij zowel 
in het belang van het bestuur als in dat van de reehits­
onderhorigen opgeLegd werd, · is · zij substantieel. De 
recihtSIPraak bi'edt ons versch1U.end'e VO'Órlbeelden. 

'Vol.gens artikel 12 van de besluitwet van 10 Januari 
1947 tot inrichting van een Rijks1dienst voor samen­
ordening der gezinsiVergoedingen, mag de· Minister van 
.Atrib,eid en Slocia1e V oorzotg ntet tot de benoeming van 
e:en lid van het personee•I overgaan zonder vooraf het 
ad/Vies 'Van de direct·eur-~generaar van de. Rijksdienst 
en van de R.aad van advies te hebben ingewonnen. 
Be:doélde adivi.ezen zijn .volg,ens het arrest van de Raad 
van State « ·een waarlborg opdat bij de benoemingen 
ste·e'ds de .belan1g·en van de Rijksid,ienst en de belangen 
van de betrokken ambtenaren zouden worden be'oogd ». 
Het zijn derhalv;e substantiële plee;gvormen (R. v. St. 
5 Jiuni 1951, Mortelmans, · Tijds. v. Bes•tuurSIW., 1951, 
331). 

Benoemingen, bevorderingen en mutaties van de ti­
tulariss•en der · Rijksinrichtingen voor midde1baar- en 
voor normaal ondei'IWijis moeten, luidens artHreJ 14 
van het koninklijk besluit van 20 Nov-ember 1927, door 
de Minister aan het advies van de algemene opziener 
"én van de bevoegde op~eners onderworpen worden. In 
het arrést van de Raad van State lezen we· des­
betreffende : «dat deze bepaling de goede werking 

· van een open/bare dienst nastreeft en een waarlbor'g 
biedt voor de eer!biediging van de belangen der betrok­
ken amlbtenaren; dat deze vormvereiste van su!bstan­
tiële aar.d is» (R. v. St., 11 Juni 1951, Cavens en 
andere, Tijds. v. Bes·tuursw. 1951, 409). 

Sa·~enrvattend kunnen we zeggen, dat de ni·et­
na!levi:ng van een pleeg,vorm nièt als. . staving van een 
beroep tot nietigverklaring kan ingeroepen Worden, 
wanneer hij niet op straf van nietiglhed'd . opige1e·gd is, 
uitsluitend in het belang van het bestuur voorgeschre­
ven is, en de belangen van de verzoeker niet geschaad 
werden. ·. 

De formaliteiten in het belang van de rechtsonder­
horigen op.g:e•Iegd, zijn in beginsel su!bs,tantieel. 

Deze re,gel lijdt evenwel uitzondering in ·sommige 
gevallen waa:r.van we de belangrijk·ste hierna zullen 
onderzoeken. 

1 o ·De niet-na,leving van een pleegvorm fs Z'onder 
weersla!g op de eindibesHssing. 

Als een formalitetit die in het be1ang van de rechts­
ondePhorigen voorgeschreven is niet nageleefd wordt, 
zal men na:gaan of de eindbeslissing verschilt van deze 
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diè zou totstand gekomen zijn wanneer die formalitéit 
wel geëel'lbiedigd ware geweest. 

Waline drukt zich als volgt uit.: «La dire'ctive 
jurlisprudentieUe en ces matières est en e:ffet la sui­
vante : qu'aurait été la décisi'on finale si l'on avait 
slilivi les formes l'égales qui ont été négligées? AuraH­
elle été la même que celle qui est intervenue en fait? 
Aurait-el·le été autre? (WaHne, Manuel él. de dr. adm., 
1946, p. 124). 

. Wanneer de eindbeslissing anders had geluid dan ·die 
welke genomen is, dan is ze V'Oor vernietiging vatbaar. 
Indien integendeel de onreglmatiglheid zonder weer-. 
slag op de besldssin:g geweest is, dan is laatstgenoemde 
geldig. 

Het is bij de toepassing van deze regel dat men de 
realistische strekking van de rechtspraak kan meten. 
«On doit se garder, zo schrijft Alibert, des mathé­
matiques juridiques; et, tout en prociamant que la 
nullité se présume, il faut reconnaître qu'H n'y aurait 
pas d'adminis-tration possible, si Ie conseil d'Etat 
annulait les act~s a!dministratifs pour omission de 
formalités insi.gnifiantes, ou de :forma:loités dont l'ac­
complissement n'aurait pu, dans la réalité des faits, 
procurer aucune garantie supplémentaire aux admini­
strés » (Alilbert, Controle juridicti'onnel de l'admini­
stration, 1926, p. 230). 

Het is verheugend te kunnen vaststeNen dat de 
rechtspraak van onze Raad van State niet in mathe­
matische toepassing van het rec!ht, waar~oor Alfhert 
waars'chuwt, vervallen is. Enkele voorbeelden. zul:len 
dit toelichten. 

sterri:men der vier luitenanten-·gerteraal die de\le speciale 
commissie vormen, temvijl de· verzoeker met twee 
stemrtlen de vijfde plaats, met één stem de ze'S'de en 
met één stern de zevende plaats heeft bekomen; dat 
de. beweerde oni'Iegelmatigheid waarov·er de· verzoeker 
zich beklaagt dus geen invloed op zijn rangsdhikk:ing 
heeft kunnen helbben; dat zij in het onderhavige geval 
geen substantieel karakter heeflt » (C. E. 24.11.1950, 
Foulori, Rec. Jürispr. Dr . .A:dm, 1951, 87). 

De redenering. die aan het arrest ten grondslag 
l;igt is de volgende : in de veronderstelling dat de com­
missie onregelmatig samengesteld was, dan is dit in 
ieder geval zonder weerslag op het door haar ver11'eend 
advies geweest. Dat de commissie nu uit vier leden 
dan wel uit twee },eden bestond is onv;ersc1hillig, ver­
mits in beide gevallen de stemming betreffende de 
eerste vier plaatsen dezelfde zou geweest zijn. De 
eenparigheid van de stemmen bewijst het. 

M·en kan zidh evenw,el afvragen ot de aanwezigheid 
der twee toegevoegde leden de stemming van de twee 
leden wier lidmaatschap regelmati·g was, niet beïn­
vloed heeft. (Remion, Rec. Jurispr. Dr. Adm., 1951, 
90) . De Franse rechtspraak is zeer streng in zake de 
samenstellling van commissies. Het feit dat een be­
raadslaging in aanwezigheid van personen die niet 
regelmatig van een commissie deeluitmaken plaats 

; heeft, is volgens de Franse Cons,eil d'Etat een vorm­
: ·gebrek (Odent, Contentieux administratif, 1950; 
'·p. 34). 
: Foulon beweerde dat er nog een andere substantiële 

· J>leegvorm was geschonden, doordat de voordracht tot 
In het arrest Foulon heeft de Raad voor de eerste ; pev;ortder.ing en . de persoonlijk1heidsnota ontbraken. 

maal en op ondublbe.Jzinnige wijlze stelling genomen. peze beide stukken ZiJn bestemd om de hog;e . commis­
Generaal-majoor Foulon vroeg de nietigverklaring van ,sie en de Minister vöor te lichten. Zij moeten vovraf 
de besluiten van de Regent houdende benoeming van !aan de betrokken candidaat medegedeeld worden om 
vier luitenant-generaals. Tot stawng van zijn beroep I hem toe te laten er eventueel een memorie aan toe 
riep hij nl. in dat de hoge commissie waarvan de ~te voegen. 
Minister het adtVies dient in te winnen alvorens aan : Op dit middel antwoordt het arrest : «Overwegende 
de Koning de 'benoeming van een candidaat voor te dat de voordracht tot bevordering en de persoonlijk­
dragen, op onregelmat1ge wijee samengesteld was·. heidsnota in het onderhavi1g geval het advies van offi-

Violgens een omzendbrief van 1946 bestaat deze hoge çieflen die zell'f candidaat voor de graad van luitenant­
commissie uit acht leden, titularissen van de in die generaal waren, had moeten behelizen; dat de verzne­
omzendlbrief bepaalde functies. Op het ogenblik dat ~er, die er van op de hoogte was dat zijn candidatuur 
deze commissie vertzocht werd van advies te dienen, )VWS gesteld, niet aanvoert dat hij te gepaste tijde zou· 
waren er van de aclht leden slechts twee met de graad aangedrongen he!bben opdat die document·en zouden 
van luitenant-generaa1l bekleed. De overigen waren ~orden opgemaakt om hem in zijn candidatuur te 
generaal-:majoor en zelf candidaat voor de graad van Steunen; dat de persoonlijikheid van de verzoeker 
luitenant-generaal. Zij mochten dus in geen ge-val bverigens gekend was door degenen die geroepen wer­
van de commissie deel uitmaken. hen om hem te beoordelen; dat dei'IhalVie het ontbreken 

Wat deed de Minister in deze bijzondere omstandig- · yan de genoemde documenten niet kan worden be­
heden. Hij stellde de hoge commissie samen uit vier, in ~chouwd als he't verzuim van een substantiële for­
plaats van u1t adht leden. Van deze vier die allen · malHeit ». 
luitenant-generaal waren, waren :er twee waarvan !het \ We moeten hierlbij wijzen op een ondersoheid waar­
lidmaatsclhap door de omzendbrief van 1946 voorzien . kan door sommige pUibliC'isten een groot belang ge­
was. De andere twee werden er door de Minister aan hecht wordt: enerzijld's de onrege'lmatigheid bij: het 
toegevoegd zonder dat hun mandaat in de oruzenJd- naleven van een pleegvorm, en anderzijds het ver­
brief, die de waarde van een re:glement heeft, een zuimen ervan. Volgens bedoelde rec:htsdhrijvers zou er 
steunpunt rvond. in het laatste gevaJl altiJ1d aanleiding tot nietigverkla-

Foulon heweerde dat de commissie niet regelmatig . ring zijn. «Dans le cas d'omiss:inn, sohrijft een hunner, 
samengesteld was. De Raad van State antwoordt op il Y a comme une présomption que l'il'légalité :formelle 
deze bewering dat de onregelmatigheid in casu geen a entraîné une iUéga,l'ité générale pure et simple » 
sUJbstantieel karakter heeft. (Berlia, in Revue droit public, 1941, p. 385). 

« Overtwegen!de, zo luidt het arrest, dat zelfs wan- In het arrest Foulon ontmoeten we de twee geval-
neer me't de verzoeker aangenomen wordt dat de ~en. Het adJvies van de Hoge commissie werd verleend, 
commissie alleen uitdie twee luitenanten-generaal had doc'h op onregelmatige wijze. De pleegvorm bestaande 
moeten bestaan, het niet blijkt dat dit vers~chil in de in de voordracht tot beivordering en in het opstellen 
samenstelEng van de commissie hoe dan ook de rang- van een · persoonlijkheidsnota, werd eenvoudig v.er­
schik.king der candidaten volgens hun verdienste zou zuimd. De Raad van State heeft echter geen onder­
hebben gewijlzigd; dat immers de generaal.,majoors, scheid gemlaakt tussen deze twee soorten van vorm­
wier benoeming bestrelden wordt, op de eerste vier gebreken. 
plaatsen werden gerangschikt met eenparigheid van de Ver:mjts we het nu toch over militaire aang,elegen:.. 
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heden hebiben, willen we nog een woord zeggen over 
een ander arrest dat de bevordering der officieren 
betreft. K'Qilonel Lavry was candidaat voor de graad 
wm generaal-majoo·r. Een zijner co:hlegas, met een 
geringere ancienneteit in de graad van onderluitenant, 
werd benoemd. La.rvry vroeg de nietigverklaring van 
deze benoem·ing, omdat de voordracht aan de Koning, 
in strijd me•t artikeO. 9 van het koninklijk besluit van 
26 Juni 1935, vo·l'gens een lijst opgemaakt per wapen 
geschiedde, in plaats van voLgens .een enkele lijst van 
de kolonels aller wapens. 

Een van de formaliteiten die de benoeming tot 
generaal-majoor· moet v;uorafgaan was dus onregel­
matig. Het arrest geeft toe dat er een onr.egelmatig­
heid bij het opstellen van de lijst der oand'idaten 
begaan werd, doch stelt tevens vast da•t de 'ver­
zoeker niet bewijst dat deze wijze om de lijst op te 
maken hem nadeel zou berok'k!end heib!ben. Het arrest 
laat dus veronderstell'en dat zelfs wanneer er een 
enkele lijst van de kolonels aHer wapens ware op­
gemaakt geiWeest, het besluit houdende de bestreden 
benoeming niet anders kon geluid heiblben. (C. E. 22.12. 
1950, Lavry, Rec. Jurispr. Dr. Adm., 1951, 126). 

Het statuut van het Rijkspersonee1l heeft ook reeds 
aanleiding gegeven tot toepassing van de· regel volgens 
dewelke ·een vormgeibrek da.t up de eindbeslissing geen 
weerslag uitoefent, geen substantieel karal~ter ver­
toont. 

Volgens artikel 59 van dit statuut, en artikel 3 van 
het koninklijk besluit van 7 Augus1tus 1939 betreff.ende 
het signalement en de be•vordering van het rijktsper­
soneel, moet aan de personeelsleden ieder jaar, en 
bovendien vóór elke bevordering in graad, een signaJe­
ment toeg·ekend worden. 

In de zaak aan de Raad van State onderworpen 
had er een dublbelie onregelmatigheid pl8!ats gehad : 
het signalement vóór de bevordering was ongeveer vijrf 
maand· vóór de voordrac!ht tot be·vordering toegekend, 
en daarenlboiVen onltJbrak het jaarlijks: signalement dat 
door het bestuur overbodig geacht werd. ·Het arrest 
luidt als volgt : « Overwegende dat het vaststeUen van 
het signa1ement van verzoeker verscheidene maanden 
vóór de be'IVorderingsvoorsteUen die de bestreden be­
noemingen voora:6gingen, evenmin als het feit dat de 
administratie bedoeld signalement als jaarlijks signa-· 
lement liet dienen, ter zake niet van a·artd blijken ge­
weest te zijn om de appreciatie der verdiensten van 
ve1:1zoeker door de directi.eraad en door de• overheid die 
bevoegd is tot benoemen, te vervalsen » ( C. E. 10.8. 
1951, Mothimont, Tijds. v. BestuursiW. 1951, 484). 
, Vermelden we ten slotte nog een interessante toe­
passing van de regel die we thans bespreken, in ver-' 
band met de rechten der verdediging. 

Het is een al·gemeen ge}dend beginsel dat, op straf 
van de redhten der verdediging te krenken, na de S!lui­
ting der debatten geen documenten aan het dossi.er 
mogen worden toegevoegd. DH beginsel lijdt uitzonde­
rfing wanneer de to·egevoegde stukken geen invloed ' 
op de eindbeslissing heiblben kunnen ui1toefenen. « Over- ' 
wegende, zo luidt een arrest, dat ofschoon verzoeker 
geen~ kennis heeft gehad van de twee verklaringen 
welke na het advies, door de onderzoe~scommissi·e 

ui tgeb['·ach t, bij het dossier zijn gevoe:gd, in die ver­
klaringen ;ge~IJ. andeT;e klachten voorkomen dan die 
in venband waarm~de hij in de gelegenheid was ges·teld 
zijn verweermiddéol in te dienen; dat die stukken geen 
voor de verzo~}{.er ongunS!tige illlV loed konden heibib en 
op . de bes:treden peslis·sing » ( C. E. 15.12.1950, Petit, 
Rec. J:urispr. D.r. Adm,, 1951, 110; 13.12.1951, Pottierz). 
De Franse Cons.eil d'Etat houdt er identiek .dezelfde 
mening op na (Alibert, o.c., p. 2~1; Berlia, o.c. p. ·384). 

2° De regel dat een adminis•tra tieve akte voor nie­
tigve~laring vatbaar is lijdt eveneens uitzondering 
wanneer het /bestuur in de materiële onmogelijkheid 
was een van de opgelegde pleegvormen na te le,ven. 

Tot nog;toe treffen w.e in de rechtspraak twee toe­
passingen aan. 

In de geva'llen bedoeld bij artikel 52 van de wet van 
10 Maart 1925, moet de verlhuring van goederen die 
aan commissies van openbare onderstand toeibelhm·en, 
bij openJbare aanJbesteding plaats he'biben. De niet­
na1e1Ving van deze pleeg;vorm is geen reden tot nie1tig­
verklaring wanneer ihet voor!Werp der verpachting een 
ja:chtr·echt is, en de ootlogsomstanidigheden een on­
overkomelijke hinderpaal zijn om tot openlbare aan­
besteding over te gaan (R. v. St. 24.10.1949, Grisar, 
Tijds. v. Bestuursw., 1950, 67, R.W. 1949-·50, 747). 

Wanneer ·leden ener commissie wettig belet zijn, 
zonder dat in hun ve1~vanging kan voorzien worden, 
z.al meestal de maJteriële onmogelijkheid om de com­
missie regelm•a•tig samen te steHen, het vormgebrek 
wegnemen (C. E. 24.11.1950, Foulon, hoger geciteerd; 
C. E. 18.1.1952, Segers). Het is echter vereist dat het 
ibestuur ingevolge uiterlijke en van zijn wil onaflhanke­
lijke omstandigheden in de onmogelijkiheid verkeerde 
om de corrimissi·e reg ei matig samen te stellen ( C. E. 
26.8.1949, François, Tijds. v. Bestuursw. 1949, 291, 
R.W. 1949-50, 72; R. v. St. 7.11.1950, Bellefroid, R.W. 
1950-51, 1267). 

III. Beslissingen van administratieve I'echtscolleg·es. 

:De vernietiging van beslissingen van rechtscolleges 
geschiedde in de meerderheid der g;evaUen wegens 
gebrek aan moüvering. De motiveringsveriplichting is 
een substantiële vorm. 

E:r is gebrek aan motivering wanneer de Raad van 
Stat·e zijn toeziCiht op de wettelijikheid der beslissing 
niet kan uitoefenen omdat de motieven olWoldoende, 
duister, te:gensrtrijldig of dubbelzinnig zijn. 

Een verkeerde motivering staat niet ge•lijk met een 
gebrek aan moti;vering. Van het ogenblik dat de 
beslissing op duide.Jijke wijze de redenen aangeeft 
waarop ze steunt, voldoet zij aan de motiveringsver-

. plichting, zelfs al waren de,ze motieven verkeerd. In 
dit geval: zou er g.een schending van een vormvereiste 
zijn, maar wei een macht•soversclhrij:ding (zie betref­
fende dit onderscheid: Verlbr. 11.12.1930, Pas. 1931, I, 
11, met noot P. L.; Verfur. 27.6.1946, Pas. 267). 

Er valt op te merken dat de Raad van State niet 
steeds een scherp ondersche~d maakt tussen de o;ver­
treding van subs,tantiële vormen en de maoht·sorv.er­
'S:Chrij:ding (Mees, Tijds. v. Bestuursw., 1951, 250). Al­
dus zou volgens enkele alleenstaande arres•ten het 
gebrek aan motwering een machtoverschrijding zijn 
(tzie o.·m. C. E. 20.10.1950, B. St., Min. v. Weder­
op/bouw). 

Het gelbrek aan moti;vering wordt bij voorkomend 
ge'IVa:l door de Raad van State ambtshalve ingeroepen. 
'Dwee voorlbee;lden hiervan kunnen met zekerheid 
aangehaa•ld worden : het ene betreft een beslissing 
van de hog.ere ·commissie van beroep voor burgerlijke 
irwalidi,teitspensioenen (R. v. St. 30.1.1951, Buedts, 
Tijds. v. Bestuurs:w. 1951, 85), het andere betreft een 
beslissing van de hoger:e commissie van beroep der 
militaire pensioenen (C. E. 1.7.1949, Lemmens; C. E. 
13.4.1951, l;anclrman, Tij'ds. v. Bestuursw. 1951, 208) .. 

Bij het onderzoek van de inh.oud der motie'Ven gaat 
de Raad van Sta1te nagenoeg op dezelfde wijze te werk 
als het Hof van Vertbreking. Volgens Prof. Fr. De Vis­
scheTe zou hij zich evenwel in sommige opzichten veel­
eisender tonen dan het Hof van Verbreking (Annalen 
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v. rechtsgeleerdheid en s~taatswetenschappen, 1951, 
266 en vlg.). 

Ten slotte zij nog gezegd dat het beginsel vo1gens 
hetwelk ieder rechtscollege de verplichting zou helbhen 
zijn beslissingen met redenen te omkleden, tot nogtoe 
in geen enk:el arrest verkondigd werd. De Raad van 
State verwijst telkens naar de wets- of re~glements­
bepaling waaiibij die verplichting aan het betrokken 
rechtscollege opgelegd wordt. 

Om geldig te !runnen beslisSJen moet het rechts­
coHege regelmartig samengesteld zijn. Wanneer een 
beslissing genomen wordt in afwezigheid van een der 
leden, dan sClhenrdt het rechtscollege een substantiële 
vorm. R. v. St. 11.7.1950, De Smet, R. W. 1950-•51, 
1069). 

Wanneer de be•siissing van een rechtscollege verwijst 
naar een wets- of reglement•shepaling die ter zake niet 
van toepassing is, en deze verwijzing aan een mate­
riële vergissing toe te schrij,ven is, die zonder invloed 
op de beslissing geweest is, dan is dit gelbr.ek niet van 
sulbs,tantiële aard (C. E. 17.3.1951, Defays, Tijlds. v. 
Bestuursw. 1951, 139). 

Deze twee arresten zijn in overeens~temming met de 
rechtspraak van het Hof van V:erlbreking. Volgens deze 
reChtspraak is de samenstelling van hoven en recht­
banken van openbare orde. Anderzijds kan de mate­
riële vergissing bij de aanduiding van een wetsartikel 
niet als grond tot verbreking gelden. 

Een netelig vraagstuk stelt zich wanneer een ver­
zoeker voor de Raad van Stat~e een middel laat gelden 
dat betrekking heelft op een vormgebrek waardoor de 
beslissing van een recht~seo'llege van eerste aanleg aan­
getast is. Mag de Raad dit midde1 aanvaarden, wan­
ne,er de verzoe~k;er het voor de rechtsmacht in beroep 
niet heeft ingeroepen? 

Het antwoord op deze vraag hangij: af ~van het feit 
of de rechter in beroep zich de nietigheid heeft toe­
geëigend. Wanneer bij voorlbeeld het redhtscol1ege in 
beroep zijn beslissing steunt op onregelmatige onder­
:loeksmaatre:glel,en die plaats 'hadden voor het rechts­
college van . eerste aanleg, dan is die beslissing door 
een vormg.e~brek aangetast. 

Zo oordeelde de Raad van State dat de hogere com­
missie van !beroep IVOor ;burgerlijke invaliditeitspen­
sioenen een suibstantië,le vorm schendt, wannee~r zij de 
beslissing van de commissie van .e1erste aanreg beves­
tigt zonder vast te stenen dat in de rechtspleging aan 
laatstg,enoemde beslissing voorafgaand een swbstan­
tiële VOT'mJVereiste veDzuimd werd (C. E. 10.1.1951, 
Ooll:ignon, Tijds. v. Bestuursw. 1951, 98; 27.10.1951, 
Vannechel). Uit deze arresten blijkt niet dat de ver­
zoêker het vel'IZuim van die formaliteit voor de hogere 
commissie van beTloep zou helbiben laten gelden. 

Of het Hof van Verr:breking in een gelijkaardig geiVal 
dezelfde rechtspraak zou huldigen kan niet met !zeker­
heid ui•tg.emaakt worden, v.ermits ons opp,erste ge­
rechtshof aan het vraagstuk dat we thans bespreken 
tegenstrijdige oplossingen geeft. Het gemis aan over­
eenstemming tussen de versdhillende arresten van het 
Hof van Verlbreking werd aangetoond door ProcurieUT­
Generaal Leclercq (noot sub. ~Verhr. 25-10.1926, Pas. 
1927, I, 77; zi,e eveneens noot sub Verbr. 20.4.19B1, 
Pas. 1931, I, 140, en R.P .n.B. vo Pour.voi en cass, en 
mat. répressive nrs 297 en vlg.). Laten we er aan toe­
voegen dat volgens een wet die dagtekent van 29 April 

1806, het Hof van Verfbreking de middelen gesteund 
op nietigbeden die in eerste aanleg gepl~eegd: Wierden 
niet mag aanvaarden, indien deze niet voor de rec!hter 
in beroep werden ingeroepen, belhalve wanneer het 
nietigheden zijn die de bevoegdlheid betreffen. Aan 
deze wetslbepaHng werd echter ni'et steeds dezelfde 
draag:wijid:te gegeven. 

w.elke beslissing zou de Raad van Stai'E~ nemen 
indien voor hem ais midde-l werd opgewoxpen dat het 
rechtscoUeg~e van eerste aanl•eg onregelmatig samen­
gestelid was, hoewel dlt middel niet voo·r het rechts­
college van beroep werd ingeroepen? 

Er is tot nogtoe geen rec!htspraak op dat stuk voor­
handen. Wel kunnen we ~een arrest aanstippen dat 
hetzelfde vraagstuk onder ogen neemt in verband met 

· ~een consultatieve commissie. 
Een militair r,iep voor de Raad van State in dat 

de onderzoeksraad voor dewelke hij verscheen op 
onregelmatige wijze samengesteld was. De Raad wees 
dit middel van de hand omdat de betrolllliene dit mid­
del niet voor de hogere commissie van beroep had op­
geworpen (R. v. St. 8.5.1951, Leenaerts, Tijds. v. Be­
stuursw., 1951, 300). 

Besluit. 

Onze bedoeling is geweest in dit overzicht enkele 
kenschetsende arresten te vermelden die het begrip 
sulbstantiele vormen nader toelichten. 

Zoals men heeft kunnen opmerken begint de recht­
spraak van de Raad van State zich af te tekenen. 
Enk.ele bel!angrijke arresten die we citeerden maken 
het mogelijk te zeggen wanneer een vormvereiste al 
dan niet als substantieel dient aangemerkt t1e worden. 

Het valt hieribij op hoezeer de Raad van State 
gezonde en realistische oplossingen nastreerft. Men kan 
inderdaad vast~stellen dat hij steeds de belangen van 
de redhtsonderihorigen eerbiedigt, zonder er zic!h even­
wel blind op te staren. We denken hie~rbij aan de vor­
men die uitsluitend in 'het bleang van het bestuur 
opgelegd zijn, alsook aan die waa!'IVan de niet-na.Je!ving 
zonder weerslag op de eindbesl'issing geweest is. 

Sommige punten blijlven weliswaar nog in het duis" 
ter. Zo kan men nog geen vaste regel afleiden uit de 
arresten waarlbij de Raad van Stat1e ambtshalve .een of 
ander vormgebrek inroept. Een uitzondel"ing hierop 
dient gemaakt in verband met de motiveringsverplich­
ting der re cl! tscolleges. 

Als hoge administratieve rechtsmacht die kennis 
neemt van de beroepen tot nietigverklaring ingesteld 
tegen de jurisdictionele beslissingen, vertoont de 
Dechtspraak van de Raad ontegensprekelijk punten 
van overeenkomst met die van het Hof van Ve~r­

breking. 
Wijzen we er ten slotte nog op dat de nietigver­

k;laring wegens o•vertreding van su;bstantiele of op 
straf van nietigheid voorgeschreven vormen voor het 
ibestuur doorgaans minder zware gevO'lgen teweeg­
brengt dan de vernietiging wegens machtsoiVerschrij­
ding of machtsafwending, voorzover natuurlijk het 
mogelijk is de schending van de rechtsvorm te herstel­
len. (C. E. 30.11.1951, Monteyne, Tijds. v. Bestuursy; 
1952, 63 met noot A. V. d. S., p. 68). 

Walter VAN ASSOHEJ 
Auditeur bij de Raad van State. 

Abonneert U op het "Rechts I< u nd ig Weel<blad" 
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RECHTSPRAAK 

HOF VAN VERBREKING 

1e Kamer. -- 28 Maart 1952. 

Voorzitter-verslaggever: M. Bail. 
Eerste Advocaat-generaal : M. Hayoit de Termicourt. 

Internationaal privaatrecht. - Erfrecht van een vreem­
de staat op een in België openg·evallen nalatenschap 
van roerende goederen. 

Wanneer een in België opengev.allen nalatenschap doo'r 
een vreemde wet beheerst wordt~ moeten de recht­
banken en hoven naar deze wet ve1·wijzen en over­
eenkomstig deze wet beslissen of al dan niet wet­
telijke erfgenamen bestaan.} zulk& evenwel onder 
voorbehoud van de bepalingen der Belgische wet) 
die van internationale openbare orde zijn. Een 
bepaling van een vreemde wet (in casu de Zweedse), 
die) bij het ontbreken van bloedverwanten in de 
erfelijke gractd of van doo1· de de cujus aangewezen 
rechtsvervolgers) de Staat ten aanzien van roerend.e 
goederen tot erfgenaam verklaart) is niet ·in strijd 
met de Belgische internationale openbare o1·de. 

De Belgische staat (Min. van Finandën) t/ de 
Zweedse staat. 

Gelet op het bestreden arrest de 22 Juni 1949 ge­
wezen door het Hof van Beroep te Brussel ; 

Over het middel: schending rvan de artikelen 
539, 713, 7r23 en 768 ·van het Burgerlijk Wetboek, 
in zover het bestreden arrest beslist heeft dat het 
recht van de Staat op de hem toekomende nalaten­
schappen als ·een werkelijk erfrecht moet ·beschouwd 
worden (jure hereditario) terwijl dit recht een recht 
van beslaglegging op heerloze goederen uitmaakt dat 
gegrond is op de souvereiniteit (jure propria), en 
derhalve ten onrechte beslist heeft dat eiser zon­
der recht was op de roerende goederen welke zich 
in België 'bevonden en welke afhingen van de nala­
tenschap van F.J. Gustafson, Zweeds onderdaan, ab 
intestato ·en zonder verwanten in erfelijke graad 
overleden ; 

Overwegende dat uit het bestreden arrest blijkt 
dat de litigieuze goederen, in België gelegen, alleen 
roerende goederen zijn en dat de .Zweedse wet, wel­
ke de devolutie van deze goederen beheerst, bepaalt 
dat wanneer de decujus noch een door hem aange­
duide ergenaam noch bloedverwant in de erfelijke 
graad achterlaat, de Zweedse Staat in hoedanigheid 
van erfgenaam opvolgt ; 

dat het recht van de Staat een werkelijk .erfrecht 
is ; 

Overwegende dat het middel staande houdt dat 
deze bepaling van de Zweedse wet door de Hoven 
en Rechtbanken niet kan toegepast worden, omdat 
luidens artikel 768 van het Burgerlijk We,t!boek, 
de Belgische Staat krachtens zijn recht van souve­
reiniteit de op het grondgebied van België gelegen 
goederen verkrijgt wanneer de eigenaar er van over­
leden is zonder een erfgenaam, hetzij door hem, het­
zij door de wet aangewezen, noch natuurlijk kind, 
noch overlevende echtgenoot achter te laten ; 

Maar overwegende dat wanneer, zoals in casu, de 
naJatenschap door een vreemde wet wordt beheerst 
de Hoven en Rechi:banken naar deze wet moeten 
verwijzen, onder voorbehoud d~r bepalingen van de 

Belgische wet welke van internationale openbare or­
de zijn, om te beslissen of er een wettelijke erfge­
naam bestaat ; 

IDa t een bepaling van de vreemde wet, welke bij 
gebreke van bloedverwanten in de erfelijke ·graad 
en van door de de cujus aangewezen opvolger, de 
staat als erfgenaa•m van deze stelt, wat aangaat 
de roerende goederen, met de Belgische internatio­
nale openbare orde niet strijdig is ; 

Dat het middel in ~·echte niet opgaat ; 

Om die redenen, 

Verwerpt de voorziening ; 
Veroordeelt de aan \egger tot de kosten en tot een 

vergoeding van 150 frank jegens de verweerder. 

NOOT: Verg. o.a. Poullet, Manuel de droit inter­
national privé be·lge, 3e ui tg. (1947), nr 464. 

HOF VAN VERBREKING 

1e Kamer. - 7 Maart 1952. 

Voo.rzi tter : M. Smetry:ns. 
Raadsheer-Versl'agg.e'ver : M. Piret. 

Eerste Advocaat-Generaal : M. Hayoit de Termicourt. 

Kleine nalatenschappen. - Voorgescht·even fm·mali­
teiten in vcrband met de in ru~tiltel 4, lid 6 van de 
wet van 16 Mei 1900 belloeide gevallen. - Betekenis 
van de termjjn van 15 dagen. - Betwisting · aan­
gaande de schatting der goederen. 

Artikel 4) lid 6) van de wet van 16 Mei 1900 op de 
erfregeling der kleine nalatenschappen berpaalt) dat) 
indien er betwistingen ontstaan aangaande de· tVijze 
waarop tot de ove1·neming moet worden overgegaan) 
indien een der belanghebbenden we!igert in deze toe 
t1e stemmen of indien hij niet aanwezig is) dJe vn,ede­
rechter de belanghebbenden of hun wettelijke ver­
tegenivoordigers ten minste vijftien dagen tevoren 
bij aangetekende, brieven oproept. 

De wetgever) dve. dJ,e prooedt(,ré· van de overneming 
der kleine nalatenschappen wilde vereenvoudigen 
en t:e dien eind!e bepaalde) dat de vrederechter uit­
spr·aak zou doen zonder dat zijn beslissing voor ver­
zet of hoger b1ero1erp zou vatbaar zijn) lveeft) door de 
naleving van een termijn van vijftien dagen voor te 
schrijven) al de b:elanghebbenden in staat willen 
stellen om de verdediging van hun rechten te ver­
zekeren. 

Een betwisting aangaande de schatting der goede­
r-en well<Je ~et voorwerp van de overneming uitmak),en 
is een betwisting aangaande de wijze waarop) vol­
gens dAe zin van de bewoordin[Jien in voormeld arti­
kel 4·) lid 6) tot de overneming moet worden ove?·­
gegaan. 

Schendt artikel 4) lid 6) het vonnis) dat niet vast­
stelt d'at de niet-aanwezige en n~et-verbegenwoordig­
de belanghebbenden tenminste vijftien dagen vóór 
de terechtzitting werdJen op!Ji&rO,epen. 

Massaer Anna-Mari.e e.a. t/ Massaer Jozef e.a. 

Gelet op het hestredJen vonnis. de 22 Juni 1950 
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gewezen door de Vrederechter van het kanton Sint­
Kwintenrs-Lennik; 

Over het eerste middel : schending van de artikelen 
1, 4, 5, bijzonder 4, alinea 4, der wet van 16 Me~ 1900 
op de erfregeling van de ldeine nalatenschappen, en, 
voor zoveel nodig, van: artikel 97 der Grondwet, door­
dat het bestreden vonnis, alhoewel er betwistingen 
bestondien tussen partijren nopens de schatting dier 
goederen die de 'eerste veTWe'erder wenSite over te 
nemen, g~ewezen werd zonder dat, na nederlegging van 
het deskundig verslag, partijen verwittigd werden vijf­
tien dagen vooraf bij a•angetekende' brie:v.en dat de 
zaak op die zitting van 8 Juni 1950 zou vastges•teld 
worden om hun opmerkingen te doen gelden en het 
vonnis te horen uitspr•eken, minstens dat het vonnis 
IYÏiet toelaat na te gaan of dte wettelijkte termijn ja 
dan neen .geëerbiedigd werd, :wda t het niet naar ge­
noegen van rechte gemotiveerd is : 

Overwegende dat hij vonnis van 27 April 1950, de 
Vreder,echter van het kanton Sint-Kwintens-Lennik, 
bij wie een verzoek aanhangig werd :gemaakt strek­
kende tot· ov-erneming van onra.erende go:edieren en 
van hun aanhangigheden, eis op grond der wet rvan 
16 Mei 1900 door d!e eer~te verweerder in v:erbreking, 
Massaer Jozef, ingesteld, een deskundige aanduidde 
ten einde gezegde goederen te schatten; 

Dat, nadat de deskundige zijn verslag had neer­
:g:el.egd, een vonnis op 22 Juni 1950 werd gewezen, 
hetwelk op het verzoek tot overneming van de eerste 
verweerder in cassatie reeht deed ·en dé schatting van 
gez.egde goederen bepaald vaststelde; 

Overwegende dat de voorziening aan de rechter over 
de grond verwijt .gezegd vonnis gewezen te hebhen 
zonder dat de be1anghelbbenden in de overnemiillg be­
hoorlijk ter terechtzitting van 8 Juni 1950, datum 
waarop de zaak werd behandeld, opgeroepen: werden; 

Dat de belanghebbenden, volgens de voorziening, ten 
minste vijftien dagen vóór de terechtzitting, ibij aan­
getekende brief hadden moeten verwittigd worden; 

Ov.erw·egende dat uit de vaststellingen van: het be­
streden vonnis blijkt dat de schatting der over te 
nemen goederen tussen de belanghebbenden het voor­
werp van een betwisting uitmaakte; dat de eerste en 
de derdie aanleg1ger, alhoewel bij. a•angetekende. brief 
opgeroepen, niet zijn verschenen en niet vertegen­
woordigd waDen ter terechtzitting van 8 Juni 1950, 
tijdens dewelke dit geschil onderzocht werd en de zaak 
in beraad werd gehouden; 

Dat echter h•et vonnis noch enige andere akte van 
procedure aan het Hof voorgelegd vaststelt dat deze 
oproeping a·an de ·eerste en derde aanlegger ten minste 
vijftien dagen vóór de terechtzitting werd gestuurd; 

Overwegend•e dat artikel 4, zesdie alinea, der wet 
van 16 Mei 1900 bepaalt dat indien er betwistingen 
ontstaan aangaande de wijze waarop tot de over­
neming moet worden overgegaan, indien een van d!e 
belanghebbenden weigert in deze toe te' stemmen of 
indien hij niet aanwezig is, dan de VredeDechter de 
bel·anghebbenden of hun wet.telijke vertegenwoordi­
gers oproept, ten minste vijftien dagen te voren bij 
aangetekende brieven; 

Overwegende dat die wetgever, di,e de procedure van 
overneming d'er kl'eine nalatenschappen wilde ver­
eenvoud:i;gen en t1e dien .einde beschikte dat de Vrede­
rechter zou srtatuer1en zonder dat zijn beslissing voor 
verz;et of hoger ibero.ep zou va tba·ar zijn, door de 
naleving van een te·rmijn van vijftien dagen voor te 
schrij:ven, al de !belanghebbenden in staat heeft wHlen 
steHen om de verdediging van hun rechten te ver­
zekeren; 

Ov;erwegende dat ·een betwisting aangaande de 

schatting der goederf'!n welke het voorwerp van de 
ov.erneining uirtmaken, .een betwisting is aangaande 

· de wijze waarop, vol~ens de zin van deze bewoordin­
gen in voormeld artikel 4, zesde aline!a, tot d:e over­
neming moet worden orver;gegaan; 

Overwegende dienvolgens dat, hij gebreke· van vast­
stelling dat die op dè terechtzitting van 8 Juni 1950 
niet aanwezig en niet vertegenwoord1gde belangheb­
bende op deze ,terechtzitting ten minste ·vijlftien dagen 
te voren opgeroepen werden, het bestreden vonnis 
artikel 4 der wet van 16 Mei 1900, in het middel 
bedoeld, heeft geschonden; 

Orn die redenen) 

Machtigt vrouw De Jonghe-Massaer om in rechte 
te verschijnen, 

Verbreekt het bestreden vonnis; 
Beveelt da:t onderhavig arrest zal overgeschreven 

worden in de registers van het Vrediegerecht te Sint­
Kwintens-Lennik en dat meldmg er van zal :gemaakt 
worden op de kant van het vernietigd vonll!Î.s; 

Verwijst die zaak naar de Vrederechter v:an het 
kanton te Asse; 

Veroordeelt de eerste verweerder tot de kosten, 
daarin bergi'Iepen deze van die uitgif-te van het ve'r­
nietigd vonnis. 

NOOT : Verg. i.v.m. de niet-inachtneming van de 
bij artikel 4, lid 4, van d'e wet van 16 Mei 1900 voor..; 
geschreven formaliteiten; Verbreking, 3 Februari 
1949, R.W. 1948-1949, 1226. 

RAAD VAN STATE 

4e Kamer. - 21 Januari 1952 

Voorzitter : lVI. Vranckx (verslaggever). 
Raadsheren : MM. Mast en Buch. 

Advocaat: Mr. Eug. Mertens. 

1. Nietigverldaring. - Administt·atieve beslissing·en in 
bet\viste zaken, - Motivering. 

2. Oorlogsschade private goederen. - Beslissingen der 
commissie van beroep. - Motivering. 

Wanneer de commissie van beroep voor oorlogsschade 
aan private goeàieren de door partijen aanvaarde 
opvattingen verwerpt) is zij gehouwen haar breslis­
sing door redenen te rechtvaardigen. 

Doo1' dit na te laten e1e:rbiedigt zij n~et de bepalin­
gen van artikel 36) § 1) van de wet van 1 October 
191/"1. 

Belgisahe Staat (Minister van Wederopbouw) 
t/ Leveke. 

De Raad van State, 

Gezien het verzoekschrift d.d. 27 November 1950; 

Overwegende dat het verzoek strekt tot de vernie­
tiging van de beslissing d.d. 14 September 1950 van de 
Commissie van beroep voor o:orlogsschade te Brugge; 
dat deze beslissing betekend werd op 30 September 
1950; 

Ov:e:rwegende dat, bij bovenvermelde !beslissing, de 
Commiss~e van iberoep de herstelver:goeding toekomende 
aan de tegenpartij' uit 'hoofde van de schade aange­
richt door Duitse luchtbombardementen in 1940 be­
paalde op 777.784 frank voor de goederen onroerend 
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van nature, en op 63.949 frank voor de goederen on- 1 
roerend door bestemming; 

Overwegende dat de verzoekende (partij onder· meer 
het ~gebrek aan mortrivering der bestreden beslissing ' 
inroept daar de Commissie van beroep niet rechtvaar­
digt waarom de sanitaire inridhtingen als goederen 
onroerend van nature worden beS'chouwd; 

Overwegende dat het beschiklke111d gedeelte van de 
bestreden beslissing de toekenning van een ver:goeding 
inhoudt en het bedrag daarvan onder meeT bepaald 
wm~dt door de aard der beschadigde goederen; 

Overwegende dat uit de OIVer.gelegde bescheiden 
blijkt dat voor de Commissie van beroep ibeide par­
tijen akkoord gingen om. een gedeelte der sanitaire in­
richtingen, namelijk de leidingen, als onroerend van 
naJture te beschouwen, en een ander gedeelte, namelijk 
de toesttellen zelf, als onroerend door bestemming te 
aanzien; 

Overwegende dat de bestreden beslissing op dit 
punt zich beperkt tot de vas,tstelling «dat de Com­
missie van beroep echter alles aanziet als onroerend 
van nature»; 

Overwegende dat deze· vaststelling niet alst een vol­
doende motivering IVan de bestreden beslissing kan 
worden aanvaard; dat de Commissrie van beroep, waar 
zij in ihaar beslissing de door partijen aanvaarde op­
vatting verwerpt, gehouden is door redenen hare be­
slissing te rechtvaardigen; dat, dooor na te laten zulks 
te doen, zij de bepalingen niet heeft geëerbiedigd van 
paragraaf 1 van artikel 36 van de wet van 1 October 
1947, luidens dewelke de Commrissie uitspraak doet 
door met redenen omklede beslissing, 

BESLUIT: 

Artikel .1. -- De beslissing d.d. 14 September 1950 
van de Commissie van beroep voor oorlogsschade te 
Brugge is vernietigd. 

Artilt.el 2. -· Dit arrest za'l OIVergeschreven worden 
op de registers van bovenvermelde Commissie' van 
beroep voor oorlogsschade en melding 'Van dit arrest 
zal worden gemaakt op de rand van de vernietigde 
beS'lissing. 

Artikel 3.- De zaak wordt verzonden naar de Com­
missie van beroep voor oorlogsschade te Brussel. 

HOF VAN ·BEROEP TE BRUSSEL 

3e Kamer B. - 17 Novem!ber 1951. 

Voorzitter: M: ScheyvaeDts. 
Raadsheren : M.M. Gi'lmet en Van Hal. 

Advocaat-generaal: M. Stryckmans. 

Aanspi·al:wlijklleid ·van de staat. - Door militair in 
dienst veroOl'zaakte schade. - Onregelmati~ gege­
ven bevelen. - Schijn van regelmatigheid. - Ge­
volg'en. - Geen al:mspralrelijkheid van de hiërar­
chische overste in de zin van art. 1384: en 1382 B.W. 

Onregelmatig gegeven bevelen heffen de hoedanigheid 
van « orgaän ». van de Staat en de aan dergelijke 
hoedanigheid verbonden gevolgen op burgerlijk 
gebied niet noodzakelijk op} wanneer die bevelen_, 
redelijk opgevat} een schijn van regelmatigheid heb­
ben. Daarbij moet ook het feit in aanmerking ge­
nomen worden} dat de met de uitvoering der bevelen· 
belaste agent aan degene die de bevelën geeft} onder­
geschikt is. 

De Staat is aansprakelijk voor de onrechtmatige 
daad} die een soldaat begaat gedurende de uitvoering 
van het hem door een hierarchische ·overste gegeven 
bevel} zelfs wanneer dit bevel op zichzelf onregel­
matig was en de hierarchische overste zich deswege 
aan tuchtmaatregelen blootstelde. 

0 fschoon tussen de soldaat en zijn overste een 
band van militai?'e onde1·geschiktheid bestaat) is 
artikel 1384. B.W. ter zake niet toepasselijk} daa1' 
de soldaat geen aanges.telde is in de zin van voor­
meld artikel; de soldaat werd immers niet door zijn 
ove1·ste aangesteld noch werkte voor diens rekening. 

Artikel 1382 B;W. is evenmin toepasselijk} vermits 
er geen rechtstreeks ve1·band bes.tq,at tussen het 
door de o'!;je~J'ste gegeven onregelmatig bevel en de 
persoonlijke schuld van de soldaat) bestaande in 
casu in het foutief besturen van een autovoe.rtuig. 

Belg. Staat t/ L. en A. 

Gezien in regelmatige vorm overgelegd, het vonnis 
op 'tegenspraak tussen partijen de 17 Januari 1951 
door de rechtbank van Eerste Aanleg te Antwerpen 
gewezen; 

Gezien de akte van beroep d.d. 20 Februari 1951; 
Ov-erwegende dat het beroep tijdig en regelmatig 

werd ingesteld; 
Overwegende dat de hoofdeis door geïntimeerde R. 

ingesteld er toe strekt appellant B. S. te horen ver­
oordelen tot het herstellen van de schade voortsprui­
tende uit een aanrijding veroorzaakt door soldaat A., 
die een militaire autowagen voerde; 

Dat deB. S. geïntimeerde V. L. in vrijwaring heeft 
gedaagd om reden dat V. L. op grond van artike~ 1382 
en 1384 B;W, verantwoordelijk zou zijn voor de gevol­
gen van. het ongeval; 

Overwegende dat het vaststaat dat op 30 November 
1948, sergeant V. L. (de tweede geïntimeerde), bevel 
kreeg van de militaire overheden een afdeling die 
zich van .B. naar een voetbalplein te E. per militaire 
wagen moest begeven, te begeleiden, dat de wagen 
door soldaat A. gevoerd was; dat St E. V. L. aan A. 
opdracht .gaf hem naar het middenstation te Antwer­
pen te voeren, om daarna de afdeling te E. te gaan 
ha1en; dat gedurende die laatste reis, A. de auto van 
eerste geïntimeerde aanreed, feit waarvoor A. door 
de Krijgsraad tot een geldboete veroordeeld werd; 

Overwegende dat te recht de eerste rechter beslist 
heeft dat appellant aansprakelijk was voor de schade 
veroorzaakt door het litigieuze ongeval; 

Dat tevergeefs appellant beweert dat door de mili­
taire overheid, die aan sergeant· V. L. een tuchtstraf 
oplegde om aan A. onregelrna tig te hebben bevolen 
de militaire wagen voor een private rit te gebruiken, 
op definitieve wijze zou zijn beslist, ten aanzien van 
de huidige eis, dat soldaat A. niet als orgaan van de 
Staat handelde gedurende de heen- en terugreis 
Edegem-Antwerpen, hetgeen de verantwoordelijkheid 
van de· Staat-ten deze zou uitsluiten; 

Overwegende, immers, dat onregelmatige orders de 
hoedanigheid van «orgaan», en de gevolgen van der­
gelijke hoedanigheid op burgerlijk gebied - niet nood­
zakelijkerwijze, ·afschaffen telkens als die orders, met 
gezond verstand begrepen, de schijn van I'legelmatig­
heid vertonen; 

Dat bovendien te dien opzichte het feit dat de 
· agent, met de uitvoering van die orders gelast, zich 
: in staat van ondergeschiktheid bevindt jegens de 
' bevelgever, ·in aanmerking dient genomen;_· 

Overwegende dat toen A. door sergeant V. L. bevolen 
werd hem naar het Middensta ti on te Antwerpen te 
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voeren, A. verplicht was dtt bevel na te leven; dat dit 
hevel, door een hiërarchische uveTs:te gegeven, al's re­
gelmatig door A. moest voorkomen en !binnen de perken 
der schijnhave bevoegdheid van deze overste diende 
gerangschikt; dat A. aan de militaire tucht onder­
worpen, noch het recht noch de gelegenheid had .der­
gelijk bevel te betwisten, des te minder da:ar zulk ver­
voer een normale prestatie van zijne militaire werk­
zaamheden uitmaakte; 

Overwegende, derhalve, dat A. de Staat bleef ver­
plichten, gedurende het bevolen vervoer zelfs indien 
het gegeven bevel in zioh .zelf onregelmatig was en 
sergeant V. L. aan tuchtmaatregelen blootstelde; dat 
dit bevel, dienvolgens, de Staat aansprakelijk maakte 
voor de schade ontstaan uit de oneigenlijke misdrijven, 
die, gedurende de stipte uitvoering van het gegeven 
order en in rechtstreeks verband met die uitvoering, 
mochten plaats grijpen; 

Overwegende dat evenmin voor het Hof :als voor de 
eerste rechter, het bedrag der gevorderde schadever­
goedingen betwist wordt; 

Overwegende dat het verhaal door appellant tegen 
V. L. ingesteld _te recht door de eerste rechter werd 
afgewezen; 

Dat te vergeefs appellant tot staving van die eis 
artikel 1384 B.W. inroept; 

Dat de staart van militaire ondergeschiktheid be­
staande tussen V. L. en A. niet volstaat om, op bur­
gerlijk gebied, artikel 1384 B.W. toepasselijk te maken, 
vermits A. geen aangestelde is, ten opzichte van V. L., 
in de zin van bewuste wetsbeschikking; 

Dat immers A. door V. L. niet gekozen werd om zijn 
bedrijvigheid te vèrrichten, en voor diens profijt niet 
werkte; 

Overwegende dat artikel 1382 B.W. ~evenmin toe-· 
passelijk is bij gebrek· aan rechtstreeks verband, zoals 
de eerste rechter het met r;eden heeft aangestipt 
tussen het onregelmatig marsebbevel door 'Sergeant 
V. L. gegeven en de persoonlij~e fout door A. begaan 
bij het besturen van de autowagen; 

Overwegende dienvolgens dat het beroep door de 
Staat ingediend van elke grond is ontbloot, wat aan­
gaat zowel de hoofden als de eis in vrijwaring; 

Het Hof, 
rechtdoende op tegenspraak : 
Alle andere conclusies als niet gegrond afwijzende, 
Gehoord de heer advocaat-generaal Stryckmans in 

zijn eensluidend advies gegeven in openbare zitting; 
Gelet op artikel 24 der wet van 15 Juni 1935; 
Ontvangt het hoger beroep, verklaart het niet 

gegrond; 

Bevestigt dienvolgens het vonnis waartegen beroep; 
Veroordeelt appellant tot de in hoger beroep ont­

stane kosten. 

Vlaanlse Juristen, 

abonneert u 
op het 

••Rechtskundig Weekblad" 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

3e Kamer. - 21 Januari 1952. 

Voorzitter: M. Verougs,traete. 
Raadsheren : M.M. Moeneclaey en De Vreese. 
O.M. : M. Matbhys, Subst. Procureur-generaal. 

Advocaten: Mrs Marechal en G. Piret. 

Beslag op om·oerend g·oed. - Uitdrukkelijlre \'ermelding 
van de grieven in de akte van hoger beroep op straf 
van . nietigheid vereist. - Vermelding van de dattLm 
van bet besti·eden vonnis in de akte van llog·er beroep 
niet op straf van nietig·heitd voorgeschreven. _:... . Ont­
vankelijldteid van de door een niet in het handels­
register ingeschreven handelaa1·· ingestelde vordel'ing, 
die haar oOI·zaalr vindt in een burgerlijk recht. -
Impliciete afschaffing van art. 1029 B.W. het n:.B. 
van 30 Maart 1936 (art. 173 Rv.). - Krachtens· de 
artikelen 14: en 18 van de wet van 15 Augustus 1854: 
behoeft alleen het origineel niet ook het afschrüt ge­
viseerd te worden. 

Hof: In zake onrOje'rlend beslag moet de aktl,e ·van 
hoger beroep op straf van nietigmeid de grieven ver.; 
melden (art. ''11 van de wet van 15 Augustus 1854, 
g·ewijzigd door art. 34 van het K. B. van 30 Maart 
1936). Het is niet voldoende, dat de akte de mid~ 
ifJ.rJlen opsomt door appellant in eierstl,e aanleg aan­
gevoerd, welke middelen in het bestreden vonnis 
uitvoerig zijn weerlegd, terwijl de motivering van 
het vonnis a quo in de beroepsakte niet wordt be-
sproken. · 

0. M. daarenlbo'Ven (niet door Hof beslist) : De ver­
melding van de datum van het bestreden- vonnis in 
de akve van beroep is niet op straf van nvetigroeid 
voorgeschreven. Het is voldoende, dat bij de geïn­
timeerde [/leen de minste twijfel is kunnen ontstaan 
omtrent de vraag tegen welk vonnis het hoger 
be1·oep gericht is. 

Indien de oorspmnkelijke .eiseT, ofschoon hande­
laar, niJet in h;,et handelsregister is ingeschreven en 
zijn hande'lsregisterrnummer niet in de inleidende 
dagvaarding is vermeld, is de door lv.em ingestelde 
vordering niettemin ontvankelijk, indien zij haa?' 
oorzaak vindt, n~et in een daad van koophandel, 
doch in een burgerlijk recht (bv. een geschil over 
onroerend goed, o.a. over een onroJe'i'\end 'beslag). 

Inleidende dagvaarding tot tussemkomst ·niet over­
eenkomstig art. 3 dJ.gr Hypotheekwet van 16 Decetrn­
ber 1851 ten· hypotheekkantore ingeschreven .. Het 
daa1·op gewezen vonnis is in kracht van gerwijsde 
gegaan. Een vordering tot vanwaardeverklaring van 
het onroerend beslag, steunend op dat regelmatig 
ingeschreven vonnis, is ont'l)ankelijk. 

Het K.B. nr 300 dd. 20 Maart 1936 tot 'wijziging 
van art. 173 Rv. heeft de bepaling van art. 1029 Rv. 
implicit1e afgeschaft. Wiegens niet inachtw,eming van 
art. 6.1 Rv. kan derhalve een exploot alleen dàn 
nvetig worden verklaard, wanneer de partij, die 
zich op de nietigheid beroept, bewijst dat hij door 
het verzuim benaooeld is. 

De artikelen 14 en 18 van de wet van 15 Augustus 
1854 eiSien slechts de visJering van het origineel do01· 
de bevoegde burgeméester ,· het afschrift behoeft· 
niet geViseerd te wordiBn. 

Van Vossole t/. Mannerie en es. 

Advies van het Openbaar Ministerie 

· Bij ex'ptloot dd. 2 Mei 1951, betekend aan en ter 
· woonplaats van de pleitbezorger van geïntimeerden, 
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heeft de 'heer Van Vossole, Ernest-Serafien !hoger be­
roep ingesteld tegen een vonnis, door de rechtbank 
van eerste aanleg te Dendermonde op tegenspraak 
tussen partijen .gewezen op 13 April 1951, en aan de 
pleitbezorg•er van appellant betekend op 25 April 
1951, vonnis waarhij van waarde v·erklaard wordt het 
onroerend beslag ten verzoeke van geïntimeerde op 
bepaaide onroerende goederen van appe11ant geliegd, 
ingevolge deurwaarders·exploot dd. 12 Maart 1951, en 
op grond van een in kracht van gewijsde .gegaan von­
nis, tussen partijen uitgesproken door dezelfde recht­
bank op 29 April 1950. 

Het beroep w.erd dus tijdig ingesteld •en reg·elmatig 
betekend overeenkomstig de voorschriften van de 
artikelen 70 en 71 der wet dd. 15 Augustus 1854 op de 
gedwongen onteigening, geWijzigd bij art. 34 van het 
K.B. n r 300, dd. 30 Maart 19·36. 

1. Wat de rechtsgeldigheid van de akte van hoger 
beroep b:etrejt : 

A) De akte van hoger iberoep vermeldt geen datum 
van de ibesü,eden besHssing. De:ze leemte wordt· eehter 
door geïntim:e•erden niet ingeroepen. 

Trouwens de 'Vermelding in de akte van beroep van 
de datum van het vonnis wordt niet vet~eist op straf 
van nietiglheid. Het volstaat immers dat bij de gëin­
timeerde partijen, zoals in onderhavig .geval, .geen de 
minste twijfe•l is kunnen ontstaan nopens de vraag 
welke beslissing door · het hoger beroep !bestreden 
wordt (1). 

B) Door de geïntimeerden wordt 'Voorgehouden dat 
de akte van beroep niet voldoet aan de wettelijke ver­
eisten,. waar ikrachtens art. 71 der wet dd. 15 Augus­
tus 1854, gewijzigd door art. 34 van het K. B. dd. 
30 Maart 1936, deze akte van hoger beroep, op straf. _ 
van nietigheid, uitdrukkelijk de grieven tegen hei 
bestreden vonnis moet vermelden. 

Sommige auteurs (2), gevolgd door enkele Franse 
arresten (3) hebiben ibeweerd dat dom' het woord 
« grieven » alleen bedoeld worden de beschikkingen 
van het vonnis, die aan appellant nadeel :berokkenen, 
en niet de :be1zwaren, waarop· zij steunt om de /hervor­
ming van d'it vonnis te vorderen. Volgens dit stelsel: 
zou appeUant ziclh ten slotte kunnoen beperken tot de 
loutere vermelding van de bestreden hes1issing, ge­
volgd door de gewone algemene en gebruikelijke for­
mule der beroepsakten, vereist ibij art. 61, 3° Rv. om . 
vervolgens, !zoals in zalken van gemeen recht, zijn 
Werkelijke grieven slechts door middel van een later 
betekend bes1uitsc'hrioft duidelijk te doen kennen over­
eenkomstig art. 462 Rv. 

Deze zi•enswijze blijlkt me't de bedo·eling van d'e wet- ' 
gever van 1854 niet •te kunnen stroken. · 

Immers., ingeva·l van be·roep tegen vonnissen · ge- ' 
weeeon in zake onroerend beslag, he·eft de wet van · 
1854 de proeedur:e willen !bespoedigen •en: terv.ens de 
pogingen, door de ·schuldenaar aangewend om te kwa­
der trourw de recbtsvordering van zijn schuldeisers 
te ontzenuwen, willen verijdelen. Daarom heeft zijl 
o.m. aangestipt d'at de voermelding der grieven of 
be:zmaren tegen dergelijk vonnis niet bij· een la tere 
betek!ening, doch wel in de alcte van 'hoger beroep 
zelf uitdrukkelijk zou gesclhieden. Er zijn dan ook geen 
redenen om aan dit woord « grieVIen », voorkomend in 
art. 71 der wet van 1854, een andere betekenis te geven 
dan di·e, waarin he•t door art. 462 Rv. gebruikt 
wordt (4). · 

Hieruit volgt dat in zake :Onroerend beslag het niet 
voldoende is dat de akte van .hoger beroep rtegen · een 
vonnis, dat dergelijk !beslag van waarde ·verklaart, zou 

verwijzen naar de vóór de eerste recthter opgeworpen 
of later in de loop van het geding aan te voer·en mid­
delen, excepties of nietigheden, ofwel zou verklaren 
dat het ber1oep gegrond is op het onrecht en de grie­
lVen door de eerste rechter aan appellant· aangedaan, 
en de middelen vóór deze eerste reohter uiteengezet, 
ofwel eniger1ei andere algemene of geijkte formule 
zou lbeûg·en. 

De Belgische rechtspraak en een aanzienlijk deel 
van de Franse rechtspraak heibben dan ook !herhaal­
delijk dergelijke akten van hoger beroep nietig en het 
beroep dienvolgens nie•t ontvankelijk verklaard (u). 

WeliSJWaar 'Volstaat het dat de ibe'Z!Waren «'Vermeld» 
d.w.z. bondig aangeduid of samengevat worden. ' 

:De Vl~aag of zij werkelijk werden vermeid of op vol­
doende ·WiJ1ze weT'den aangestipt, is dus een feitelijke, 
zodat de daarop door de !'lechter over de feiten ge­
wezen 'be'slissing in cassatie onaantas,tbaar is; 

In onderhavig oge'Val 'beperkt appeilant zich eerst in 
zijn akte van hoger beroep tot dè verklaring dat : 
« Het lberoep 'gegrond is op het onrecht en de grierven, 
door de eei'ISte redhter aan verzoeJker opgelegd, de 
middelen ;vóór deze uit·eeng;ezet ... » Deze middelen, 
die alleen door de ·eerste rechter werden onderzocht 
·en verworpen, somt 'hijr dan op zonder echter de werke­
lijke bezwaren aan te duiden of aan te stippen, waar­
door hij zich gegriefd Vïoelt. 

Met de geïntimeerden zijn wij de mening . toegedaan 
dat deze ·orpsommirtg van middelen, aan het wettelijke 
vereiste niet !beantwoordt, omdat in zake onroerend 
heslag en in tegenstrijd met de voorschriften :van het 
gemeen recht, de lbeslagene in !beroep nu· juist ·geen 
andere middelen mag aanvoeren dan die, welke in 
eerste aanleg aangevoerd werden (art. 71 der wet van 
1854), en de opsomming van deoze middie1-en oin zijn 
akte van hoger beroep derhalve niet kan hesclhouwd 
worden als e1en ;vermelding van eigenlijke be~waren of 
grieven teogen het vonnis, dat ai de bedoelde middelen 
lheefit ontmoet. 

Wij r.djn dan ook IVan oordeel, dat wegens voormeld 
verzuim op grond waarvan de •wet de akte van !hoger 
beroep vols•trekt nietig verklaart, lhe•t iberoep niet 
ontvankelijlk dient te worden verklaard. 

2. Ten gronde~ in geval het Hof oordelen mocht dat de 
al<;te van ho[]Je!J' beroep nu toch de bezwaren op vol­
doende wijze vermeldt en dan ook als rechtsgeldig 
dient t~e wordien bie'schouwd : 

A. Eerste ?niddel van appellant: 

de oorspronkJeUjke eis is niet ontvankelij•k, omdat de 
eerste geïntimeerde, oorspronkelijke aanlegger, hande­
Iaar is, en het nummer van .zijn insohrij!ving in het 
handelsregister in zijn inleidende dagvaarding niet 
vermeldt. 

Zoals de eerste rechter aanstipt, vereist de sanctie 
van de ni.et-ontvanke1ij1~eid, opgelegd ibij art. libis der 
wet dd. 30 Mei 1924, gewijzigd door de wet dd. 9 Maart 
1929, 1be;treff.endoe !het 'handelsregister, dat de Dechts­
vordering !haar oorizaak vindt in een handelsdaad 
zodat aanlegger, die niet in het handelsregister inge~ 
schreven is ondanks zijn hoedanigheid van handelaar, 
of dit inschrijvingsnummer in zijn inleidende dag­
'Vaarding niet veTimeldt, steeds de vrije toegang tot de 
gerechts1zaal /behoudt, indien het door hem ingeste1de 
geding, wat hem betrefot, JVan burgerlijke aard is, waar 
bN. !het :geschil een onroerend recht !betreft o.m. e.en 
onroerend !beslag ( 6) . 

B) Twe!ede middel van ct,ppellant: 
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de geïntimee·rde, - oorspronkelijke aanleggers, -
zijn tussenlbeide gekomen in een Pauliaanse rechts­
vordering, ingesteld door de N.V. « Crédit Industrie! et 
Autom01bile » tegen appellant en anderen, g.eding dat 
eindigde met een vonnis dd. 12 October 1950, waarbij 
een schenkingsakte van onroerende goederoen, voor­
werp van onderhavig !beslag, nietig verklaard werd. 
Zij hebben echt·er nagelaten hun toenmalige inlteidende 
dag~vaarding te doen inschrijven op het 'kantoor der 
!hypotheken, overeenkomstig art. 3 der hypothecaire 
wet dd. 16 December 1851. Dienvolgens, - aldus 
appellant - is de vordering tot van waarde verklaring 
van het onroerend beS'lag, steunend op het ingevolge 
deze niet ing.esohretven eis in tussenkomst verleende 
vonnis, niet ontvankelijk. 

Het IVolstaat dienaangaande vast te stellen, dat 
bedoeld vonnis in kracht van gewijsde gegaan is en 
verder regelmatig ingeschreven werd op het kantoor 
der hypotheken, om te doen iblijken dat dit middel elke 
.ernstige grond mist. 

C) Derde middel van appellant. 

De onderha1vige rechtspleging is niet ontvankelijk en 
nietig omdá t : 

1) Het inleidend .ex:ploot van dagvaarding dd. 22 
Maart 1951 vermeldt op het origineel « sprekende met 
hem zelf», terwijol het afschrift door de deurwaarder 
aan appellant afgege·ven afsahrif·t vermeldt : « spre­
k·ende met haar zelf ». 

2) De ibij de artikelen 63 en volgende Rv. voor­
geschreven formaliteiten werden niet nageleefd, daar 
het «visum » van de· !bevoegde burgemeester o.m. ont­
brak onderaan het bevel tot betaling in het exploot 
van heslag dd. 20 Februari 1951, althans op het 
afse'hrifrt van dit explo01t. 

1) Wat het eerste dee1l van dit middel betreft, het­
we1k steunt op de 'Schending IVan art. 61 Rv. volstaat 
het te verwijzten naar de• bepalingen van het art. 173, 
eers'te lid Rv. zoals dit artikel door art. 10 van het 
K.B. ni· 300 dd. 30 Maart 1936 gewijzigd werd : « Geen 
enkele nietigheid van het exploot of van procesakte 
kan worden aanvaard, tenzij bewezen is dat zij de 
belangen van de tegenpartij schaadt». 

Zoals het arrest van het Hof van Verfbreking dd. 
22 Januari 1938 (Pas. 1938, I, 23) en de daaronder 
gest·elde · noot duidelijk hebben do.en uitkomen, heeft 
het K.B. nr 300 dd. 30 Maart 1936, zonder 'het echter 
uitdrukkelijk te verklaren; het st•elsel van het Wet­
boek van Burgerlijke Rechtsvordering volkomen om­
gekeerd, veromits dit K.B. de regel van het art. 1029 
van dit Wetboek feitelijk heeft afgeschaft. 

Menigvuldige gerechtelijke beslissingEm heibben dan 
ook sedertdien de opgeworpen nietigheid van deur­
waarderose:x:ploten wegens het ni.et in acht nemen van 
sommige voorschriften van art. 61 Rv. van de hand 
gewezen, omdat de partij, die deze nietigheid inriep 
bovendien niet bewees dat die nietigheid haar belan­
gen of haar :verdedigingsrecht had geschaad (7). 

In onde:rl'navig geval wordt door appellant nie't eens 
gewag gemaakt van enigerlei nadeel, dat hij bij! de 
uHoefening van zijn rechten door bedoelde nietigheid 
zou heiblben geloeden. 

Het middel gaat dienvolgens naar ons oordeel niet 
op. 

2) Wat het tweede deel van dit derde middel betreft, 
dient met de .eerS'te !'lechter te worden vastgesteld, dat 
het origineel van beide deurwaardersexploten, dd. 
20 Februari en 12 Maart 1951 fleogelmatig en tijdig 
geviseerd werden door de bevoegde burgemeester, 

01\Tereenkonistig de artikelen 14 en 18 der wet dd. 
15 Augustus 1854, die deze formaliteit enkel voor het 
oorspronkelijk bescheid vereisen, en niet voor het 
afschrift. Het opgeworpen middel is dus volkomen 
ong.egrond. 

D) Besluit: 

Al de door appellant opg;eworpen middelen missen 
vóór het Hof zoals vóór de eerste rechter elke ernstige 
grond. 

Wij besluiten derhalve tot de afwij:zing van ihet 
beroep, voor zoveel de aolüe van hoger beroep als 
rechtsgeldig mocht beschouwd worden. 

Arrest 

Gezien de stukken, o.m. het vonnis van de Recht­
bank van Eerste Aanleg te Dendermonde, d.d. 13 April 
1951, waartegen Van Vossole Èrnest tijdig hoger be­
roep heeft ingesteld; 

Overwegende dat dit beroep bij gebrek aan ver­
melding der grieven nietig is; dat immers in zake 
onroerend beslag bij artikel 71 van de wet van 
15 Augustus 1854, gewijzigd door artikel 34 van het 
Koninklijk Besluit van .30 Maart 1936, uitdrukkelijk 
wordt voorzien dat de akte van beroep op straf van 
nietigheid de grieven moet vermelden; dat weliswaar 
in casu de akte van beroep de middelen opsomt, welke 
door appellant in eerste aanleg ingeroepen werden; 
maar dat deze middelen in de beschouwingen van het 
bestreden vonnis uitvoerig werden weerlegd, en dat 
in de beroeps·akte de bewijsvoering van het bestreden 
vonnis niet wordt besproken; 

Om die Tedenen, 

Het Hof, 
Gelet op artikel 24 van de wet van 15 Juni 1935; 
Gehoord in zijn eensluidend advies de heer Matthys, 

substituut procureur-generaál; 
Verklaart de akte van beroep nietig; veroordeelt 

appellant tot de kosten van de aanleg. 

(1) Brussel : 11 Juli 1891; Pas. 1892-II-5; Brussel : 
12 eMi 1898; Pas. 1898-II-383; Gent: 16 Juni 1822; B.J. 
1923, kol. 157; Verbreking: 6 November 1924; Pas. 1925-1-8. 

(2) Waelbroeck : B III, blz. 266; Carsonnet : B.V., Par. 951, 
blz. 192. 

(3) Orléans : 21 December 1852; Dali. Pér. 1854-II-163; 
· Caen: 10 Juni 1879; Dali. Pér. 1881-II-17; Pau: 11 April 

1900; D:1ll. P.ér. 1901-II-220. 
(4) Marcotty: B.II, nr 676, blz. 346-347. 
(5) Zie o.m. Brussel : 28 April 1888, J.T. 1888, kol. 677; 

Luik: 20 Juni 1894, B.J. 1894, kol. 1398; Luik: 16 Februari 
1918, Rev. Prat. Not. 1919, blz. 275; Luik : 26 Mei 1932, 
Rev. Prat. Not. 1933, blz. 314; Brussel: 29 Nov. 1950, R.W. 
1950-1951, kol. 788, J.T. 1951, blz. 272; Cass. F.R. : 8 Augus­
tus 1854, Dali. Pér. 1854-I-274; Cass. Fr. : 17 Juli 1867. 
Dali. Pér. 1867-1-390; Grénoble : 6 ·Augustus 1896, Dali. 
Pér. 1896-II-115. 

(6) L. Fredericq : « Traité de Droit commercial Beige. 
Uitg. 1946. B.I., blz. 22, nr 118 en de aldaar aangehaaldf! 
rechtspraak. 

(7) Zie de beRlissingen vermeld in : ·« Recueil Annuel de 
Jurisprudence Beige», uitgegeven door Larcier onder lei­
ding van Van Reepinghen, Pirson en Cambier, V 0 Exploit, 
Matière Civilè. Jaar 1949: nr. 1, 3, 5, 6; Jaar 1950: nr. 
2, 3, 13. Zie ook: Brussel: 13 December 1950, J.T. 1951, 
blz. 288; Verbreking: 26 Januari 1950, Pas. 1950-I-361; J.T. 
1950, blz. 171. 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
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HOF VAN BEROEP TE GENT 

3e Kamer.~ 2L.1 November 1951. 

Voorzitter : lVI. De Bra:bande.re. 
Raadsheren: MM. Jacquart en Vanparys. 

Advocaat-Generaal : M. Vanhoudt. 
Advocaat : Mr Ch. Piret. 

Betrekh:elijlm beYoeg·dheid in strafzah:en. - Plaats 
waar de verdachte is gevonden. 

Tot 7cenn·isneming van een s"tTafvoulering zijn gelijke­
l~jk bevoegd de Rech-tbank . binnen welker 116Chts­
[!iebi·ed het feit is begaan) die binnen welker recht­
gebi!ed d•e verdachte woont 1en die binnen welker 
1·echtsgebied de verdachte kan gevonden worden. 

De verdachtje moet geacht wo1·den te zijn gevonden 
binnen het ?'echtsgebiecl van de Rechtbank) waarvan 

· ae. 11ech1J,3r van instntcUe hAem gehoord en bevel tot 
zijn aanhouding verleend heeft. 

0. M.t I Antoine Richard. 

Overwegende dat het Openbaar Ministerie tijdig en 
op geldige wij1ze in hoger beroep is -gekomen; 

Ove!"VVregende da:t het waar is dat pe:t aan verdachte 
te laste g~elegde feit te BrusR•el of in het arrondisse­
ment. Brussel gepleegd werd, en dat verdachte in het 
arrondissement Bruss,el zij:n domicilie heeft; 

doch dat d'e Correctionele Rechtbank te Dender­
monde zich·. ten onrechte op die gronden onbevoegd 
heeft verklaard; 

Overwegende inde-rdaad dat, naar die .bepalingen: van 
de artikelen 23 en 63 van het Wetboek van Straf­
vordering, gelijkelijk bevoegd zijn de Pr:ocureur des 
Konings en die ReC!hthaniken van het arrondissement 
waar het misdrijf is begaan, en V·an het arrondissement 
waar beklaagde gedomicilieerd is en van het arron­
dissement, waar beklaagde if; kunnen gevonden wor­
den; 

Overwegende dat verdaoht'e op 14 Januari 1950 vriJ­
wHlig voor de reclhter IVan instructie bijl de Rechtbank 
van eerS'te aanleg .te Dendermonde verschenen is, er 
dom' deze magistraat verhoord werd eü. tegen hem een 
bevel tot aanhouding v;erleend werd; 

dat h}j aldus moet worden aangezien als zij1nde in 
het arrondissement Dendermonde gevonden geweest, 
hetgeen. medebrengt dat de Rechtbank van dit arron­
dissement bevoegd was; 

Overwegende dat bij toepassing van artikel 215 van 
het \~letboek van Strafvordering het Hof de zaak tot 
zich mO.et trekken; dat de zaak zich in staat bevindt 
om ten gronde gewezen te worden; 

Ovenvegende dat d'e qualificatie· van de telast­
legging een missing bevat, '\1i7aar zij zegt di:tt het mis­
drüf gepleegd werd te St-Nikla.as, terwij•l het te Elsene 
in de woning van g~etuige Mels Irène begaan w1erd; dat 
de missing . in die zin dient verbeterd te worden; 

Ov·etwegénde dat verdachte ter terechtzi uting der 
R~C'htbank, dagtekenende 9 Mei 1950 aanwezig was, 
w~ar g:etuige Mels Irène, op zijn verzo.ek, verhoo·rd 
wet~d eti: er de plaats van ihet misdrijîf aan~eduid heeft; 
dai:. bijgevolg. V1erdachte van de Omstandigheid van 
plaats niet onwetend l.s geweest en in d'e gèlégenheid 
geweest zich daa·rop te verdedigen; · 

Overwegende dat uit het g.etuigenis in het gerechte­
lijk. onderzoek alsook ter ter.echtzitting der Correc­
tionele Rechtbank ten genoege van rechte is gebleken 
dà.t verdachte zich' aan het hein tie laste gelegde rhis­
drijf schuldig -heeft gemaakt,- zoals di.t misdrijf in de 

dagrvaardin:g omschreven staat, met dien versta1l.de 
nochtans, dat het niet te St-Niklaas, doch te Elsene 
of in lh-et arrond1ss'ement Brussel begaan werd; 

BURGERI,IJKE RECH'.rBANii TE ANT,~7ERPEN 

4e Kamer. -- 4 Juli 1951. 

Alleenrechtsprekend rechter: M. Roevens. 
0. M. : M. Goemaere. 

Advocaten: Mrs' Le Paige en Stuyck. 

V e.nnootschap. - SchrifteliJI{:e afstand van aandelen 
«voor bewezen denistem\, - Op de verlrrijger rus­
tende bewijslast. - Vergeldende schenldng·? 

Schriftelijke afstand van aandelen in een vennootschap 
voor « bewezen diensten ». 

Hij die zich op de geldigheid van die afstand be­
roept onder bezwarende titel) zou op zijn minst 
moe.ten bewijzen : 

1° dat de zgn. bewezen diensten op geZel waa?"­
deerbaar zijn. 

2° dat de overgedragen aandelen de juiste tegen­
waarde vertegenwoordigen van de beloonde diensten. 

3o dat e1en contractuele '1:1·9.Thoucling tus8en pa?'­
tijen bestond) krachtens welke hij zelf tot zekere 
« verplichtingen » gehoude1t w.as? 

Een eigenlijke vergeldende schenking moet naaT 
vonn en inhoud regelmatig geschieden. 

Cl. Ba t/ V.T. 

Overwegende dat de vordering er toe strekt voor 
recht te horen zeggen, dat verweerder geldig aan 
aanlegger 150 maatschappelijke aandelen der N.V. P. 
heeft afgestaan; · · 

Bijgevolg verweerder te horen veroordelen om daags 
na de uitspraak van het te wijzen vonnis bij de 
« Banque de Commerce», N.V. Lange Gasthuisstraat 
30, te Antwerpen, neder te leggen 150 maatschappe­
lijke aandelen der N.V. P. ten einde er geblokkeerd 
te worden tot l September 1953, met dien verstande 
dat overeenkomstig de verbintenis van 1 September 
1948 aanlegger tot op 1 September 1953 het vrucht­
gelbruik van die aandelen zal genieten en na 1 Sep­
tember 1953 de volle eigendom ervan zal hebben; 

Overwegende dat aanlegger tot staving van zijn eis 
voorlegt een op 1 September 1948 door verweerder 
ondertekend geschrift; luidende als volgt : « Onder­
getekende E. V. T., Antwerpen, eigenaar van 45 % 

: maatschappelijke aandelen der- firma N.V. P., verklaart 
bij deze honderd vijftig maatschappelijke aandelen der 
firma N.V. P. af ,te staan, nadat deze door het Sekwes­
ter zullen vrijgegeven zijn, aan de heer Cl. B., Ant­
werpen, voor bewezen diensten. Deze honderd vijftig 
maatschappelijke aandelen zullen gedurende een 
periode van vijf jaar, 1948-1953, in de Banque de 
Commerce geblokkeerd worden door ondergetekende. 
Deze maatregel wordt getroffen, opdat de bedoelde 
honderd vijftig aandelen niet in vreemde . handen 
zouden komen om een minderwaarde aan deze aan­
delen te geven. Ook zullen deze honderd vijftig aan­
delen, zolang ze geblokkeerd zijn, over geen stemrecht 
beschikken en alleen het vruchtgebruik of de coupons 
genieten. Te goeder ·trouw opgemaakt op 1 September 
1948, getekend E. ·v. T. » 

óverwegende dat de «bewezen diensten» waarvan 
. sprake en . dewelke aanlegger voorhoudt gepresteerd 
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te hebben, er op neer komen dat, dank zij zijn per­
soonlijke relaties en tussenkomsten de sequestratie van 
de N.V. P., waarin verweerder eigenaar was van 45 % 
der aandelen, op 1 September 1948 opgeheven kon 
worden in deze zin dat de N.V. P. voor haar rekening 
de exploitatie mocht beginnen onder controle van de 
Dienst, dat aanlegger bij uitsluiting van verweerder 
deel nam aan onderhandelingen, die rtnt to-ekenning 
leidden van de ibankgarantie van fr. 30.000.000 door de 
n.v. Banque de Commerce (Barclay's Bank) zoals deze 
garantie door de Dienst werd geëist; 

Overwegende dat de voorlopige opheffing van het 
sequester, zoals blijkt uit de voorgebrachte brief­
wisseling, voornamelijk bekomen werd dank zij de 
garantie van de Banque de Commerce; 

Dat het best mogelijk is dat de relatie van aan­
legger met die Bank een ro'l· sp1eelde bij de beslissing 
van die Bank, maar dat toch onmiddellijk hieraan 
dient te worden toegevoegd : 

1 o Dat de Banque de Commerce alleen borg stond 
tot een bedrag vc:m frs 30.000.000 voor de N.V. P. tot 
de volledige afbetaling van de veroordelingen, voor 
dewelke de N.V. burgerlijk verantwoordelijk zou ver­
klaard worden; 

2o Dat het risico miniem was, daar de controle van 
de Dienst van het Sequester bleef bestaan, de opheffing 
bij de minste tekortkoming kon ingetrokken worden en 
al de aandelen onder sequester bleven; dat het gering 
bedrag van de aangerekende commissie zulks aanwijst; 

3o Dat het geven van zulke borgstelling zeer vaak 
geschiedde; 

4o Dat de Banque de Commerce door het geven van 
de borgstelling een oude en belangrijke cHënte terug­
won; 

Overwegende dat natuurlijk bij de beoordeling geen 
na 1 September 1948 bewezen « diensten » in aanmer­
king kunnen komen, daar voormeld geschrift op 
1 September ·1948 ondertekend werd en de bewe,zen 
diensten dus bljjkbaar op vóór die datum bewezen 
diensten doelen; 

Dat verder geenszins bewezen is dat de tussenkomst 
van aanlegg,er uitsluitend gelbeurde om speciaal aan 
verweerder dienst te bewijzen; dat men zelfs uit de 
elementen van de zaak eerder de indruk krijgt, dat 
aanlegger zijn bemoeiïngen deed met andere oog­
merken en men zich afvraagt waarom juist slechts 
aandeelhouder V. T., verweerder in tegenwoordig 
geding, afstand verklaarde te doen van zekere aan·· 
delen; 

Overwegende dat verweerder echter t~ ver gaat, 
wanneer hij beweert dat hij slechts onder morele 
d.wang ondertekende, t.w. dat het salaris van zijn 
zoon, wiens betrekking van bedoelde ondertekening 
zou afgehangen hebben, hem 'ZO broodnodig was als 
aan zijn zoon, die geen andere inkomsten had; 

Overwegende dat het bewijs van zulke dwang of 
bedreiging .. noch geleverd is noch aangeboden wordt 
te leveren; dat, zolang zulk~ niet het geval is, dan 
ook dient te worden aangenomen, dat zekere bemoei­
ingen van aanlegger ten goede zijn gekomen van 
verweerder; 

Overwegende dat aanlegger in rechte de afstand 
ontleedt ais zijnde een rechtshande,ling onder be­
zwarende titel, waarbij aan ene partij, die zich van 
zijn verplichtingen, gekweten heeft, de vergoeding 
wordt toegekend, waarop Zij recht had; 

Overwegende dat aanlegger om de geldigheid van 
het geschrift van 1 September 1948 te kunnen aan­
tonen. ten. minste zou. moeten bewijzen : 

P dat de diensten op geld waardeerbaar zijn (Aubry 
et Rau : Cour de Droit èivil français, 5e éd., p. 310, 
par. 702); 

2° dat het gegeven de juiste tegenwaarde vertegen­
woordigt van de aldus beloonde diensten (Kluyskens, 
Schenkingen en Testamenten, 145); 

Dat bij ontstentenis daarvan het voor de Rechtbank 
onmogelijk is de waarde der afgestane aandelen te 
vergelijken met het gedeelte van de verrijking van 
het vermogen van verweerder, dat te danken was aan 
het optreden van aanlegger; 

Overwegende dat aanlegger bovendien in ge~bDeke 

blijft het hestaan te bewijzen van een contractuele 
verhouding tussen partijen, krachtens dewelke hij zelf 
tot zekere «verplichtingen» gehouden was; 

Dat het gebrek aan een wederzijdse overeenkomst 
onder bezwarende titel natuurlijk niet betekent, dat 
geen (vrienden)diensten in feite kunnen bewezen zijn 
(zie dienaangaande hierboven) noch dat daarvoor als 
dank geen afstand kan gebeuren; 

Dat men dan echter staat voor de eigenlijke ver­
geldende schenking (De Page, t. VIII, I, no 401 C 2d), 
die regelmatig naar vorm en inhoud dient te ge­
schieden; 

Overwegende dat in casu ook niet beweerd wordt 
dat de· afstand een uitvoering van een natuurlijke 
verbintenis zou wezen; 

Om die redenen) 

De Rechtbank, 
Gehoord in openbare zitting van 13 Juni 1951J het 

eensluidend advies van de heer Goemaere, Subst. Proc. 
des Konings, uitgebracht in de Nederlandse taal, 
rechtdoende op tegenspraak, alle verdere en strijdige 
besluiten verwerpende; 

Verleent akte aan verweerder dat hij het geding in 
elk lid van de eis op fr. 30.000 schat enkel om aan 
de wetten op aanleg en bevoegdheid te voldoen. 

Verklaart de door aanlegger in ondergeschikte orde 
ingestelde vordering tot het houden van een getuigen­
verhQor ontvankelijk, doch ongegrond; 

Verklaart de eis in hoofdorde ontvankelijk, doch 
ongegrond; wijst dienvolgens aanleggers vordering af 
en veroordeelt hem tot de kosten. 

BURGEUT.I,JKE RECHTBANK TE HASSELT 

29 F'e.bruari 1952. 

Voorzitter : M. Kran!Zen. 
O.M. : lVL CarHer. 

Advocaten : Mrs Maris, Marck (Antw.) en Gruyters. 

1. Verkeer. - Ruime strekldng van art. 12, lid I, Al­
g·emeen Verkeersi·eg"lement, - Daaronder is begre-­
pen het laten vallen van slijk. ---: Onvoorzienbare 
h'indernis, -- Medeschuld van de autobestuurder (mét 
te grote snelheid 1·ijdeu) .· 

2. Onrechtinatige daad. - VerarrtwoOI"delijkheid. van 
de bm'val{er ener zaak beperkt tot het geval 'dat de, 
schalie door een g·ebrek dezer zaak veroorz~kt werd. 

1. Artikel12, lid I van het Algemeen Verkeersn3glement 
heeft een ruime strekking, zodat onder het. daarin 
vermelde « laten vallen » ook het onvrijwillig. late·n 
vallen van s-lijk op de weg, wat het verkeer gevaar­
lijk maakt, daaronder begrepen is. 

·De aanwezigheid van s1ijk op een bepaald gedef}lte 
van een algemeen als uitstekend bekend ·staande 
weg J is als een onvoorzienbare hindernis voor de 
weggebruikf3rs aan ~e merrken. 

Het feit) dat de besttturder van de geslipte 'auto 
met een in verband met de lichtheid van de wagen 
- een Volkswagen. - ·te grote snelheid heeft ge-
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reden) heeft ten gevolge) dat het ongeval voor 1fs aan 
zijn onvooTzichtigheid moet woTden geweten. 

2. De bewaker ener zaak is slechts veTantwooTdelijk, 
indien schade is verooTzaakt door een geb1·ek dezer 
zaak) niet wannem· de zaak (in casu de weg) geen 
gebrek hadJ doch door de daad van een derde een 
gevaarl#ke toestand is geschapen. 

N.V. De Luikse Verzekering t/ Belgische Staat 
(Landsverdediging en Openbare Werken) 

Overwegende dat op 5 April1951 de auto, eigendom 
van een verzekerde van eiser·es en bestuurd door de 
genaamde Frey te Hechtel, Kamperbaan, slipte en 
enige malen over de kop sloeg; 

dat Frey licht werd gekwetst en de auto zwaar 
beschadigd, dat eiseres thans betaling vordert van de 
som van 28.062 frank, welke zij aan haar verzekerde 
uitkeerde; 

Overwegende dat zij zich ten einde wendt : 1 o tegen 
de Staat, Ministerie van Landsverdediging, omdat het 
ongeval zou te wijten zijn aan slijk op de weg, achter­
gelaten door manoeuvrerende tanks; 2° tegen de Staat, 
Ministerie van Openbare Werken, bewaker van be­
doelde weg; 

Overwegende dat niet wordt betwist dat het ongeval 
te wijten is aan de hierboven vermelde omstandigheid; 

dat eerste verweerder echter voorhoudt dat, in 
tegenstelling met de bewering van eiseres, het onvrij­
willig achterlaten van slijk niet valt onder toepassing 
van artikel12, 1 van het Algemeen Verkeersreglement; 

dat hij niet de bewaking heeft van de weg; 
dat het slijk geen onvoorziene hindernis was voor 

de autobestuurder; 
dat deze met een overdreven snelheid heeft gereden 

en misschien wel in volle vaart een uitwijkingsmanoe'u­
vre heeft uitgevoerd; 

Overwegende dat de draagwijdte van artikel 12, 1. 
van het Algemeen Verkeersreglement zeer algemeen 
is, vermits er sprake is van <<laten vallen»; 

dat bijgevolg ook .het onvrijwillig laten vallen van 
slijk, dat het verkeer gevaarlijk maakt, een overtreding 
uitmaakt (Les Novelles, Code de la Route, nrs 2674 
en volgende) ; 

dat trouwens uit de bundel van het strafrechtelijk 
onderzoek, waarnaar alle partijen verwijzen, blijkt dat 
dit feit niet toevallig en uitzonderlijk was en de leger­
overheid dus moest op de hoogte zijn van de door haar 
tanks geschapen toestand; 

Overwegende dat het feit, dat de landbouwers, die 
met hun karren slijk op de wegen brengen, niet worden 
vervolgd, het gevolg kan zijn van redenen van opportu­
niteit, waarover het Openbaar Ministerie heeft te 
beslissen; 

dat dit niet wegneemt dat er werkelijk overtreding 
der wet en verantwoordelijkheid kan bestaan; 

dat trouwens in landbouwstreken de weggebruikers 
zich aan de aanwezigheid van slijk kunnen verwach­
ten in bepaalde seizoenen, hetgeen niet het geval is in 
de heidevlal~te van het Kamp van Bevèrlo; 

Overwegende dat het slijk niet verspreid was over 
een grote •afstand; 

dat de aanwezigheid van dit slijk bijgevolg op deze 
algemeen als uitstekende bekende weg een onvoorziene 
hindernis was voor de weggebruiker; 

Overwegende echter dat lo verweerder terecht op­
merkt dat nochtans alleen de auto van de verzekerde 
van eiseres is geslipt; 

Overwegende dat uit het strafrecht·elijk onderzoek 
is gebleken, dat Frey minsten met de door hem op­
gegeven: snelheid van 70 à 80 km. per uur heeft gereden 
en dat hij met die snelheid een weinig naar rechts 
hef•t moeten uitwijken voor militaire coloimes; 

dat de wegvastheid van lichte wagens, zoals de hier 
bedoelde Volkswagen, niet van die aard is, dat zonder 
gevaar in alle omstandigheden met zulke snelheid 
kan worden gereden; 

dat dan ook het feit, dat Frey een ongeval had, 
daar waar vele andere voertuigen zonder hinder pas­
seerden, en hij dan nog herhaalde malen over de kop 
sloeg, voor Ys moet worden toegeschreven aan de 
onvoorzichtigheid van de bestuurder zelf, rekening 
houdende met de karakteristieken van het bestuurde 
voertuig; 

Overwegende dat eiseres zowel als 1e V€rweerder 
ten onrechte een verantwoordelijkheid willen leggen 
ten laste van het Departement van Openbare Werken; 

Overwegende dat de bewaker van een zaak slechts 
verantwoordelijk is, wanneer er schade wordt ver­
oorzaakt door een gebrek dezer zaak; 

Overwegende dat de zaak, in dit geval de weg, geen 
gebrek had, maar dat er door de daad van een derde 
een voor het verkeer gevaarlijke toestand werd ge­
schapen; 

dat tweede verweerder dus niet kan worden ver­
antwoordelijk gesteld voor het ongeval; 

Overwegende dat het gevraagde bedrag gerecht­
vaardigd is door de overgelegde bescheiden; 

dat het billijk was aan de verzekerde de som uit te 
keren van 5.713 frank, omdat het beweegbaar dak van 
de auto moest vervangen worden door een vast dak, 
daar een beewegbaar niet meer was te bekomen en 
de wagen hierdoor een waardevermindering onderging; 

dat eerste verweerder aldus te betalen heeft : 
28061 x 2 

= 18.708 frank 
3 

Gelet op de voorschriften van de artikelen 2-30 tot 37 
der wet van 15 Juni 1935, welke nageleefd zijn; 

Om deze beweegTedenenJ 
De Rechtbank, uitspraak doende 9P tegenspraak, 

gehoord de Heer Carlier, Substituut-Procureur des 
Konings in zijn eensluidend advies, uitgebracht in de 
Nederlandse taal ter zitting van 15 Februari 1952; 

V·erklaart de eis ontvankelijk en gegrond tegen 
eerste verweerder, zoals hierboven vermeld, doch 
ongegrond tegen tweede verweerder; 

Dienvolgens (enz.). 

RECHTBANii VAN KOOPHANDEL TI~ GENT 

3e KarneT. - 14 Februari 1952. 

Voorzitter: M. Reymiers•. 
Rechters : M.M. Loicq en de Baillie. 

Ref. M. Cloquet. 
Advocaten : Mrs van Schoote en De Vos. 

Roop en verkooJl ener handelszaak. - Aanbo·d van g·e­
rede betaling, g·evolgd van consig·natie van <le koop­
som. - Bevoegdheid van de Rechtbank van Iioop­
han.del om l~ennis te nemen van de vordering- tot 
vanwaardeverklaring· daarvan. - Overeengelmrnen 
ontbindende voorwam•de. - OnJuist gebruil\: door par­
tijen van het woord «nietigheid». 

Verkoop van een handelszaak 1net beding) dat ae 
koper8 eerst na volledige betaling van de koopsom 
eigenaars zouden worden en dat z(i « tot r11,eerde1·e 
waaTboTg der betaling » de veTplichting op zich 
nemen de handelszaak niet aan deTden oveT te dra­
gen) zolang httn schuld niet geheel voldaan is) op 
straffe van nietigheid der overeenkomst. 

De kopers d1·agen de handeiszaak aan derden oveT 
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· en doen nadien. aanbod van gerede betaling) gevolgd 
van consignatie der hoofdsom en interesten. 

Bevoegdheid : de Rechtbank van Koophandel is 
bevoegd om kennis te nemen van de geschillen be­
treffende de geldigheid van een aanbod van gerede 
betaling) gevolgd van consignatie) wanneer het gaat 
om de betaling ener handelsschuld. 

« Nietigheid» in het hierboven aangehaalde be­
ding : partijen heben ten onrechte het woord « nie­
tigheid» gebruikt. Nietigheid betekent) dat een 
rechtshandeling van haar totstandkoming af met 
zodanige gebreken behept is) dat zij geen rechts­
gevolg kan hebben. 

handelsfonds... te verkopen' of àf te staan of over te 
dragen onder straf van nietigheid der overeenkomst »; 

Overwegende dat partijen het woord «nietigheid>> 
verkeerd hebben gebruikt; 

dat «nietigheid« de gebreken betekent, waarmede 
een rechtshandeling kan behept zijn vanaf haar vor­
ming, m.a.w. op het ogenblik dat zij verricht wordt 
(wilsgebrek, onbekwaamheid, voorwerp indruisende 
tegen de openbare orde, enz.) ; 

Overwegende dat partijen ldaarblijkelijk hun over­
eenkomst niet nietig hebben bevonden en verklaard op 
het ogenblik zelf dat zij ze sloten; 

dat het duidelijk voorkomt, dat zij de gebeurlijke 
niet-uakoming hebben bedoeld door ,eisers van hun 
verbintenis om de handelszaak niet te vervreemden 
vooraleer de prijs daarvoor te hebben betaald; 

dat partijen van zulk geval geen oorzaak van « nie-
tigheid» hebben kunnen _maken en klaarblijkend als 
sanctie van de gebeurlijke ongeoorloofde vervreemding 
de verbreking of ontbinding van de overeenkomst 
hebben willen voorzien; 

Bij voormeld beding hebben partijen bij eventuele 
overtreding door. kopers nie.t de_ nietigheid van de 
overeenkomst kunnen bedoelen) doch slechts de ver­
breking of ontbinding daarvan zonder echter te 
bepalen) dat deze van rechtswege zou intreden. Daar 
de verkoper vóór de dag) waarop aanbod van gerede 
betaling en consignatie geschiedden) de ontbinding , 
van de overèenkomst. niet gevo1·derd heeft) bestond 
deze te dien dage nog. Overwegende dat zij nochtans niet hepaald hebben, 

dat die verbreking van rechtswege zou intreden door 
!. het enkel feit der vervreemding; 

Het litigieuze beding beoogde overigens « een 
meerdere waarborg » voor de betaling van de koop­
prijs;. daar deze ter beschikking van de koper is 
gesto1·t in de Consignatiekas) is het doel van het 
beding bereikt. 

Verbraecke t/ Van Lancker. 

Overwegende dat eisers op 2 Maart 1947 van ver­
weerder een handelszaak hebben gekocht met tijds­
bepaling; 

dat bedongen was dat eisers eerst te rekenen van de 
volkomen . betaling van de prijs eigenaars . zouden 
worden; 

Overwegende dat eisers de prijs met interesten, 
zijnde samen 178.648 · fr. op 25 Januari 1952 in de 
Consigna tiekas heibiben gestort; 

dat zij bij onderhavige vordering aan de Rechtbank 
vragen hun aanbod van betaling geldig, regelmatig en 
voldoende te verklaren en voor recht te zeggen, dat 
eisers ten· gevolge van voormelde 'betaling bevrijd zijn 
van elke verbintenis, voorzien bij de akte van 20 Maart 
1947; waarbij zij de litigieuze handelszaak kochten; 

Wat betreft de. b1evoegdheid : 

Overwègende dat de verkoop van bedoelde handels­
zaak aan de zijde van verweerder een daad van koop­
handel is (:M. Fredericq, Principes I, nr 18); 

dat hetzelfde karakter eveneens toekomt aan de 
verplichting, welke verweerder kan hebben om de 
koQpprijs van de handelszaak te aanvaarden; 

dat de Rechtbank van Koophandel bevo-egd is om 
van de geschillen te kennen betreffende de geldigheid 
van een aanbo-d van betaling gevolgd van consignatie, 
wanneer het de betaling geldt van een handelsschuld; 

Overwegende dat verweerder de geldigheid van het 
aanbod betwist onder voorwendsel, dat eisers op 
25 Januari 1952, datum der consignatie, elk recht tot 
aankopen van de handelszaak verloren hadden; 

dat het verval van bedoeld recht volgens verweerder 
zou voortspruiten uit het feit, dat eisers op hun beurt 
de handelszaak aan derden zouden verder verkocht 
hebben vóór elke storting van de prijs, dat is op een 
ogenblik, waarop zij nog geen eigenraars waren van 
die handelszaak, - en dit alhoewel de akte van ver­
koop tussen ·eisers en verweerder bedong dat « tot 
meerdere waarborg der... betalingen ontzeggen de 
overnemers (eisers) zich uitdrukkelijk bij .deze het 
recht gedurende de gansehen tijd van het geheel of 
gedeeltelijk bestaan van hun schuld, het afgestane 

dat de verbreking van de overeenkomst vóór 23 Ja­
nuari 1952 niet werd gevorderd; 

dat de overeenkomst derhalve op dat ogenblik nog 
geldig bestond; 

Overwegende overigens dat het litigieuze beding 
geen ander doel beoogde dan een << meerdere. waar­
borg>> voor de betaling van de prijs; 

dat, waar de prijs juist ter beschikking van ver­
weerder ligt in de Consignatiekas, het doel van het 

' beding vervuld werd zodat het zonder belang geworden 
is, dat eisers vooreerst de overeenkomst op dit punt 
wel dan niet nageleefd hebben; 

Overwegende dat de bij de overeenkomst voorziene 
, termijn, waarop ·eisers eigenaars van de handelszaak 

zouden worden, door het feit der betaling in de 
Consigna tiekas verstreken is; 

Overwegende dat verweerder derhalve sedert 25 Ja­
nuari 1952 zelf geen eigenaar meer is van de litigieuze 

' handelszaak en bijgevolg ook over geen recht meer 
' beschikt om zich te verzetten tegen de overdracht 

van die handelszaak aan derden; 

Om deze redenen) 

de Rechtbank, 
Makende melding dat de artikeien 2 en 30 tot 42 

der taalwet van 15 Juni 1935 werden nageleefd; 
V er Idaart de vordering on-tvankelijk en gegrond, 
Dienvolgens verklaart geldig, regelmatig en vol­

, doende het door eisers- aan verweerder gedane aanbod 
: om hem tegen .. afgifte van een geldig en volkomen 

}{!wijtschrift, als prijs van de litigieuze handelszaak met 
. de interesten vanaf 20 September 1951 tot 25 .Januari 

1952, de som van 178.648 fr. te betalen, welke zij op 
: laatstvermelde datum daartoe gestort hebben ,in de 

Consignatiekas te Gent, Volderstraat nr 1; 
Zegt voor recht dat eisers ingevolge hun aanbod 

· geacht worden hun schuld te hebben betaald, welke 
· zij jegens verweerder hadden aangegeven bij akte de 
: dato 20 Maart 1947, verleden ten overstaan van Mees­
ter Martens, Notaris te Gent, en derhalve vanaf 
25 Januari 1952 geen interesten meer aan verweerder 

. schuldig blijven; 
Machtigt verweerder voormelde som te innen tegen 

, geldig en volkomen kwijtschrift; 
· Verwijst verweerder in· de kosten van het geding en 
, in die van de procedure van aanbod, gevolgd van 
consigna tie. 
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RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE KOR~rR.IJK 

12 Januari 1952. 

Voorzitter : M. Van Lerberghe. 
Referendaris : M. Vandekercldwve. 

Advocaten : Mrs G1ts en Deibeuckelaere. 

1. Bevi'ijs. .;._ Betaling·. - Verlîes van kwitantie. 
Toelaatbaarheid van bewijs door getuigen. - Geen 
rechtsverwerking. 

2. Verjaring van interesten. - Art. 2277 B.W. van 
openbare ot·de. - Geen: toepassing ambtshalve. 

3. Ingebrekestellîng. - Mondelinge ingebrelrestelling· 
in hamleiszaken? 

1. De verweerd-er) di1e de door 1e:iser gestelde koop en 
levering en de ontvangst de1 facturen niet ontkent) 
moet het door hem b1ewe1erde bevrijdJende rechtsfeit 
(betaling) bewijzen .. (art. 1315) lid 2 B.W.). 

De schuldienaar kan zich alleen dàn op het verlies 
der kwitantie beroepen) tcanneer dat verlies uit­
sluitend aan 'een m~eemde oorzaak te wijt'8n is bij 
het ontstaan waarvan e.nige fOut of onvoorzichtig­
heid van dje schuldenaar geen rol heeft gespee,ld. 
Indien hij niet de vereiste maatregelen heeft ge­
nomen om die vernietiging van de kwitantie te voor­
komen terwijl hij redelijkerwijze moest weten) dat 
zijn huis aan plunde1·ing was blootgesteld) kan hij 
zich niet op een vreemde oorzaak beroepen. 

Bewijs door ge·tuigen kan niet worden . toegelaten 
ingeval de betrokkene beweert een schriftelijk bewijs 
te h1ebben gehad) wann~e'Br het gaat om vrij bidlang­
rijke 1·echtshandelingen) die schriftelijk geschiedden 
en de velTeisten van de artikelen 131(1 en 1348 B.W. 
niet aanwezig zijn. 

Het feit) dat eise.r negen jaar heeft gewacht om zijn 
vorcZering in te sD,ellen brengt geen rechtsverwerking 
mede>· daaruit kan ook geen enkel positvef vermoeden 
voor de bevrijding van verweerder worden afgeleid. 

2. Art. 2277 B.W. is van openbare orde) doch kán niet 
ambtshal~e door de rechter worden toe[Jiepast. 

3. In handelszaken kan de ingebrelo.estelling) die nood­
zakelijk is om de verzuimsrenve:n te doen lopen) zelfs 
mondeling geschieden mits zij bewezen is. Wannee1· 
partijen echter kunn!en schrijven) dJe rechtshandelin­
gen) waarom het gaat) belangrijk zijn) geschriften 
bestaan 1en de vereisten van we artikelen 131/'1 en 
1348 B. W. niet aanwezig zijn) is een schrifvelijke 
aanmctning noodzakelijk. 

Vandekerck'hoiVe rt/ Ghekiere. 

Aangezien eisers op grond van aan- ·en verkoop­
contracten van cokes van verweerder de betaling vor­
dert van vier facturen dd. 18 Februari, 18 Februari, 
17 April en 28 April 1942, groot samen 14.444 frank 
20 % en de wettelijke r.ente vanaf Mei 1942, omdat 
eiseres in Mei 1942 een mondelinge aanmaning tot 
betalen aan verweerder richtte en geen schriftelijke 
dullfde te doen uit schrik voor de dui1sgezinde rver­
weerder; 

Aangezien verweerder, de aankopen en het bedrag 
impliciet .erkennend, beweert de facturen onmiddellijk 
te heiblben betaald in ihanden van de .vertegenwoor~ 
diger van eiseres, maar 'beweert de kwijting niet meer 
te :kunnen overleggen door overmacht, zijnde de plun­
dering van zijn huis en de vernietiging van zijn papie­
ren in September 1944. bij de bevrijding; 
, Aang;ezien vel'fWe•erder niet loochent de cokes te 

hebben gekocht, levering ervan te ihebfben gekregen en 

de facturen te heblben OJ:l'tvangen, zodat 'hij het reoht~s­
feit 'Van zijn bevrijding moet bewijzen (art. 1315, 
2e lid); 

·Aangezien het verlies der kwitantie bij verweerder 
louter te wij,ten moet zijn aan een vreemde oorzaak 
zonder dat enige fout of ·onvoorzichtigheid van de ver­
•liez,er in de tot standkoming der vreemde oorzaak 
een rol mag iheibben gespeeld (zie De Page, T. III, 
nr 911); 

Aangelzien niet !betwist wordt da·t verweerder een 
heftig duitsgelZinde was onder de bezet·ting en dat hij 
zelfs wegens verklikking na de bevrijding door de 
Krijg'sraad werd ·gestraft; 

dat het olliVoorzichtig was voor dergelijke personen 
bij lhet naderen d!er beiVrijding geen maatregellen te 
nemen tot 'qerwaring van de bewijsstüklken nopens in­
en uitschulden, vermits dergelij~e personen konden en 
moesten voorzien dat allerlei 'Vormen van wraak op 
hun pe·rsoon ,en goederen mogelijk waren, zodat ver­
weerder niet vrij: te pleiten is IVan enige onvoorziclh­
tigheid of na la tig'heid in· het tot standkomen van . de 
vreemde ·oorzaak; 

Aangezien verweerder dit zo goed wist en voorzag, 
dat hij hij de bevrijding naar Duitsland vluchtte en 
di.envolgens zijn go·ederen en inboedel achterliet; 

Aangezien inderdaad de straat geen recht moet spre­
ken; 

Aangezien duitsgezinde groepen echter tijdens de 
; bezetting gevaarlijke vooflbeelden hadden gegeven en 
' dat elke objectieve toeschouwer voor ongeregelde ver­

geldingsmaatregelen ohmid'dellij:k bij de beiVrijding 
vreesde; dat personen als verweerder dit als een 

. zekere dreiging konden voorzien, zodat er ontegen-
: sprekelijk een fout in de ·zin van artikelen 1382 en 1383 

B. W. bij ve!'fWeerder bestaat, welke mede de oorzaak 
is ·geweest van de plundering; 

Aangezien verweeflder dienvolgens !het voor een deel 
aan zidhz·elf te wijrten 'heerft dat hij geen ·kwijting kan 
voor leggen; 

Aangezien verweerder dienvolgens zijn bevrijding 
niet bewijst; 

dat zijn verzoek tot bewijs door. getuig;en ·te worden 
toegelaten niet oni:Jvankelijk is, omdat hij beweert een 
geschrift t·e heibiben gehad, dat mede door zijn schuld 
verloren glng, , en de Rechtbank in de regel geen 
getuigenbewijs toelaat daar waar de verhandelin~en 
tamelijk belangrijk waren, schriftelijlk gebeurden en 
de vool'fWaarden van de artikelen 1347 en 1348 ·B: W. 
niet ·voorhand'èn zijn; 

Aangezien het wacht.en van eiseres van 1942 tot 1951 
om haar inschuld te vorderen geen rechtsverlies mede­
brengt (zij heeft 30 jaar tijd) en dat geen enkel posi­
tief vermoeden ten gunste van verweerders bevrijding 
daaruit kan wo~den afgeleid; 

Aangezien het tweede en vierde lid der motieven 
van dag:vaarding niet, zoals ver.weerder het vordert, 
moeten geschrapt worden, daar zij in de ogen rvan eise­
res de gronden vormen van het gemis aan sc'hrif•telijke 
aanmaning tijdens de 1bezetting en tevens de achter­
grond uitmaken van het gemis aan vooruitzicht en 
<voorzorg van verweerder om zijn bewijsmateriaal bij 
de hevrijiding te beveiligen; 

dat iblijkens arrest van het Krijgshof te Gent, dd. 
5 No:v.emlber 1946, in -kracht van gewijsd'e en derhalve 
geldend « erga omnes », deze feiten vaststaan; 

Aangezien, wat de gffilorder:de wettelijke rente 
betreft, verweerder de 5-jarige verjaring .van art. 2277 
B.W. kon opwerpen, zodat slechts de rente vanaf 
30 Juni 19511, dag der dagvaarding, kon gevorderd 
worden ·en er voor ·eiseres :klaarlblij~elijk geen enkel 
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beletsel in Juni ·1946 b-estond om de schuldenaar aan 
te manen; 

dat verweerder dit niet heeft gedaan; 
Aangezien art. 2277 B.W. van openbare orde is; 

(
1R. Dall. vo Presc. dvile nr 59 en nr 1051; Suppl. idem 

nr 609; Amiens, 14 Juni 1871, D. P. 1872, II, 58; Bau­
dry-Lax. et Iissier, 3e éd. nr 768; Hof Gent, 11 April 
1892, Pas~ 92, II, 374; Hr'b. Brussel, 30.4.20, Pas. 22, 
III, 80; WR:r. Antwerpen, 21 Nov. 1928, Pas~ 29, III, 
125; WRr. Brussel, 16 April 1931, Pas. 32, II, 22; zie 
nog Laurent T. 32, nr 432); 

wat medeibDengt : 
a) een vermoeden juris et de jure van bevrijding, 
b) de onmogelijkheid voor de eis-er de eed op te 

dragen aan wie de verjaring inroept; 
c) de mogelijkheid de· verjaring voor de eerste maal 

in te roepen in elke stand van het geding (art. 2224 
B. W., vo Prescr. de courte durée nr 26) tenzij in cas­
satie; 

d) de onmogelijkheid voor de schuldenaar daarvan 
bij voorlbaa t afstand •te doen; 

Aangezien Tle:chtsleer en rechtspraak nochtans onge­
veer eensgezind aanvaarden dat, wanneer de schulde­
naar de 5 jarige verjaring niet opwerpt, zij niet ambts­
haLve door de Rechtbank kan worden toegepast; (art. 
223 B. W.; R. D. vo Presc. eiv. nr 98; Baudry-Lac. et 
Tissier, 3e éd. nr 47 en 772; GuHlouard, 2e éd. T. I, 
nr 303, T. II, nr 693; Cass. Fr. Req. 25 Febr. 1891, D. P. 
1891, V, 406; Ripert-Boul., Tr. de M. Planiol, Ed. 1947, 
T. II, nr 2097; Cass. 15.3.1877, Pas. 83, I, 212, 77-I-281; 
Cass. 4 Mei 1883, D. P. 85, 2, 29; Kluyskens, De Ver·­
bintenissen, bliz. 392 en 397; contra: RJb. WisSJembourg, 
16 Maart 1870, S. 1870, II, 221 met áfwijzeride noot 
LaJbbé); 

Aangezien de Rechtbank dienvolgens moet onder­
zoeken of de wettelijke rente vanaf 1942 ten voordele 
van eiseres begon te lopen; dat de morarente een in­
gelbrekest.el'ling ondevstelrt, dewelke in handelszaken 
zelfs monde'ling mag geschieden, op voorwaaroe dat 
zij duid~lijlk lbewe?Zen zij; 

Aangezien ec'hter wanneer partjen kunnen schrijven 
de Vierhandelingen ietwat belangrijk zijn, geschriften 
besrtaan en de voomvaarden van de artikelen 1347 en 
1348 B.W. niet voor'hánden zijn, •een schriftelijke aan­
maning noodzakelijk is; 

dat ter zake de door eiseres aangeboden feiten van 
zedelijk geweld, al waren zij bewezen, niet af.doende 
zijn om te concluderen dat eiseres tijdens de bezetting 
en in elk geval onmiddellijk erna niet in de mogelijk­
heid verkeerde om zonder ernstig gevaar een som­
matie to( ibetaling aan verweerder te betekenen; 

dat dienvol_gJens !het door eiseres g.edane ·verzoek 
door de Rechtballik om tot getuige:n!bewijs te worden 
toegelaten door de Rechtbank niet toegestaan wo·rdt 
en de rente slechts begint te lopen vanaf de dagiVaar-
ding; · 

A. eiseres het in elk geval sind1s de oorlog aan zich­
zelf te wijten heeft dat zij g.een schriftelijke sommatie 
heeft ges1tuurd; 

Om d!eze redenen~ 

De Redhtbank, alle andere besluiten afwij!zend; 
Zegt dat er geen reden bestaat tot schrapping van 

het tweede en vierde lid der motieven van dagvaar­
ding; 

Veroordeelt ve·Dweerder om aan eiseres te :betalen 
de som van 14.444,20 frank met de r:ecliterlijke rente; 

Verwijst verweerder tot de kosten van 'het geding; 
Wijst de vordering voor ·het o:verige af; 
Verklaart het vonnis uitvoerhaar bij voorraad, niet"' 

t•egenstaande elke voorziening en zonder borgsteUing. 

VREDEGERECHT 'TiiJ ANTWERPEN 

2e Kanton. - 6 Maart 1952 

Rechter: M. Jans. 
Advocaten : Mrs J. V. Doosselaere en van Lith de Jeude 

Handelshum·. - Bepaling van de hum·prijs op basis 
van het imlexcijfer, in &trijd met de billijkheid en met 
de bedoeling· van de wetgevm·. - Op welk tijdstip 
moet de normale huurwaarde worden bepaald? 

Overeenkomstig art. 18 van dAe wet op de handelshuur­
overeenkomsten doet de rechter uitspraak naar bil­
lijkmeid over de !}!eschilben) di1e in verband met de 
huurprijs en de andere modaliteiten van de hernieu­
'Wing tussen huU?·der en verhuurder ontstaan. 

Het dJoen afhangen va.n de huurprijs van het 
indexcijfer stemt nvet met de billijkheid overe!en. 
De ervaring heeft geleerd~ dat de schommelingen 
van èhe huurprijs ni1elt met die van lvet indexcijfer 
gelijklopen. De huU?·waarde wordt immers beïnvloed 
door talrijke andere factorJen dan de levensduurte) 
o.a. de veranderingen iri de aard van de• straat, het 
min of meer modiern uitzicht van het gebotttw~ enz. 

Het doen afhangen van de huurprijs van het 
ind.excijfierr strookt overigens nitet met de geest van 
de wet. Het principe van de herziening van de huur­
prijs is in art. 6 van de U1.9t van 30 April1951 vervat; 
dit art. moet aldus worden opgevat, dat om dë drie 
jaar de. huurprijs zal aangepast worden aan de huU?··· 
waarde van het onroerend goed bij het begin van 
elke drvejaarlijkse termijn.· In de loop van deze tjer­
mijn is derhalve geen herziening -toegelaten terwijl 
anderzijds allee;n e!en 'Wijziging in de huurwaarde 
daartoe aanleiding kan ge'veri. · 

De huurprijs zou in bill~7kheid moetten bepaald 
worden volgens de normale huurwaarde op het tijd­
stip~ dat de hernieuwing ingaat. Daar dit onmogelijk 
~s · zal zulks noodzakelijkerwijze moeten geschieden 
binwen die termijn waarin huurder en 'l:lelf"huurdet 
krachtens de wet verplicht z~in hun voorstellen te 
doen. 

Hoche t/ Stoop. 

Overwegende dat krachtens overeenkomst de dato 
: 25 !Maart 1942 verweerders aan aanlegster in huur 

gaven voor een tijdperk van 1 Maart 1942 tot . met 
3 maanden na de verklaring van het einde van de oor­
logstoestand in België een handelshuis gelegen te 
AntJwerpen, Meclhelsesteenweg, 77; 

Overweg.ende dat de huurprijs voorlopig :bepaald 
werd op Fr. 1500 per maand met bepaling dat hij alle 
6 maanden zou herzien worden en vastgesteld op 
grond van« la valeur économique et le pouvoir d'ac'hat 
de la prestation qui sert à payer la jouïssance des 
biens »; er zou ·voornameUjk rekening gelhouden wor­
den met de prijs IVan het hrood, die op dat ogenibli'k 
fr. 2,50 bedroeg en zou steeds moeten toelaten een 
gelijke hoevee11heid ibrood te kopen; 

Overwegende da·t bedoeld thuis op 1.8.1939 venhuurd 
was aan de N.V. Maison Geo Tiberghien krachtens 
een overeenkomst de dato 7.12.19·33 voor een jaarlijkse 
huurprijls van Fr. 21.000 verhoogd met al de beolastin­
gen ten belope van de som die zij bedroegen voor ihet 
dienstjaar 1933 met e.en maximum van fr. 4.000; 

Overwegende dat sedert 1 Januari 1951 de huurprijs 
· hij gèmeeri ,akkoord van partijen gE_.bracht werd op 
· Fr. 42.000 p·èr jaar; · 

Overwegende dat bij aangetekend schrijven van· 
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17 Juni 1951: aa,nlegster op- grqnd van de wet van 
30 Aprll 1951 op de Q1andels!huurovereenkomsten aan 
verweerS'ter- de· hernieuwing van ihaar huurceel vroeg 
voor een tijlàperlk van 9 -jaar; 

Overwegende dat hU aangetekend schrijven de dato 
8 Oogst 1951 verweerders antwoordden dat zij !be·reid 
waren de iherni.euwing toe te ·staan aan een huurprijs 
overeenstemmend met die van 1939, . zijnde fr. 21.000 
plus een tussenkomst van fr. 4:000 in de belastingen, 
v.er·meilig'Vuldigd met . het indexcijfer; 

- . . ' 

Overwegende dat artikel 18 van de wet de rechter 
opl•egt de geschillen die tussen huurder en verhuurder 
zuHen oprijzen· betreffende de huul'lprijs en de andere 
voorwaarden van de huuflhernieuwing naar billijkheid 
te beslissen; 

Overwegende, dat het doen a:f1hangen van het bedrag 
van de huur van het indexcijfer niet met de billijkheid 
zou ovéreenstemmen; 

Overwegende dat de ondervinding uitgewezen heeft 
dat de schommelingen van de huurprijs niet met die 
van het indexcijrfer samenlopen; 

Overw•e:g.ende dat trouwens de huurwaarde :van de 
onroerende goederen beïnvloed wordt door talrijke 
andere factoren dan de levensduurte zoals .de veran-

-VREDEGEUECHT· '.rE· BERINGEN 

23 Februari 1951. 

Reohter : M. Vranken. 
Advocaat: Mr L. Perilleux. 

Advocaat. - Bepaling van llonoral'ium. - Daarbij in 
a~nmeridng komende omstandigheden .. 

Voo1· het bepalen van het ereloon van een advocaat 
komen in aanmerking: het belang van de zaak). äe 
aq,rd en omvang der geleverde prestaties, de ervaring 
en de bekendheid van de advocaat) het bereikte 
resultaat en in zekere mate de maatschappelijke 
stand en het vermogen van degene) aan wie de 
bijstand werd verleend. 

De rechter) die een niet-gemotiveerde taxatie van 
de Tuchtraad overdreven .acht) kan) vooraleer ten 
gronde te beslissen) aan de advocaat opdragen een 
omstandige staat van honorarium en kosten op te 
stellen en een taxatie met advies van de Tuchtraad 
~tit te lokken. 

Mr. X. ti Spr. 

deringen in de aard va'n de straat waar zij geleg.en zijn, 1 Overwegende dat de eis strekt tot betaling van 
het min of ;meer modern uitzicht van .het goed, enz.; . 1 6.000 frank, door verweerder verschuldigd als saldo 

Ov·erwegende dat het voorgesteld stelsel trouwens van een bedrag van 10.000 frank, door de aanlegger 
niet s•trookt met de geest van de wet; gevorderd als ereloon, waarop een afkorting van 

Overweg.ende dat inderdaad de grondr;egel van de 4.000 frank betaald werd; 
herziening van de lhuur:prijs !Vastgesteld is !bij art. 6 Overwegende dat verweerder de gegrondheid van 
van de wet; dat dit art. aldus blijkbaar moet ver- de eis heeft ontkepd en· beweerd heeft, dat het bedrag 

van 4.000 frank ruimschoots voldoende is om de aan­staan worden dat, om de drie jaar, de huurprijs moet 
aangepast worden aan de huurwaarde ·van het goed legger te belonen voor de door hem bewezen diensten; 

Overwegende dat de aanlegger in het bezit is van 
bij het aanvangen 'Van elk driejaarlijkse termijn; ·. een sohrij!Veofi ondertekend door de SleCretariSI f\lan de 

Ove:rWeg.ende dat hierui-t voortvloeit dat, in de loop 
van deze termijn geen herziening toegelaten is en dat' 
alleen een wijziging in de huurwaarde daartoe aan­
leiding kan gef\len (Vredeg. Uklkel, 26 Januari 1952, 
J. T. 24 F•elbr. 1952, blz .. 122; La Haye & Van Kerck- • 
hoven, · J. T. 2 Dec. 1951, iblz. 628 no 28); 

Overwegende dat, in alle billijkheid de ib.uurprijs van·· 
de hernieuwde huurovereenkomst zou dienen !bepaald· 
t·e rvvorden op de normale huurwaarde van het goed op 
de datum van de ingang der hernieuwing; -

Ov-erwegende dat gelet. op de onmogelijkheid deze 
prijs - te voorzien de · rèclhter •gedwongen ds zich te . 
plaatsen op een ogenblik dat de ingang .van de her­
nieuwing zof\leel mogelijk if>enader't; 

Overwegende dat dit ogelllblik zich noodzakelijk 
plaatst in het tijdperk !binnen heilwelk de huurder en 
de verhuurder door de wet verplicht ·zijn hun voorstel-
len te doen; ·· 

Overwegende dat deze huurwaarde ni.et gekend is 
en slechts .door een deskundig onderzoek zal kunnen 
vastgesteld worden; 

........ ~ ..... . 

Vlaamse Juristen, 

-Abonneert U op 
RECHTSKUNDIG 

het 
WEEKBLAD 

Tuchtraad bij de Balie te Hasselt, waarin hem werd 
medegedeeld dat de Tuchtraad bij beslissing van de 
27 December 1950, de toelating verleende om de ver­
weerder te dagvaardèn tot betaling van de som van 
6.000 frank, som welke de verweerder hem verschul­
digd bleef « als ereloon en kosten voor verdediging 
zijner belangen voor d'e Onderzoekscommissie in zake 
burgertrouw »; 

Overwegende dat de aanlegger beweert dat de 
Tuchtraad zijn staat getaxeerd heeft op 10.000 frank; 
dat hij echter heeft nagelaten een uitvoerige staat van 
de door hem verleende bijstand of een afschrift van 
de door de Tuchtraad gedane taxatie over te leggen; 
dat andertijds volgens de verweerder bij zijn . weten 
een taxatie door de Tuchtraad niet heeft plaats gehad; 
dat hij in elk geval geen oproeping om voor deze 
Raad te verschijnen ontvangen heeft en zijn bezwaren 
niet heeft kunnen go en gelden; 

Overwegende dat, wat er ook van ·zij, de honoraria, 
overeenkomstig artikel 43 van het decreet van 
14 December 1810 dienen te worden bepaald met 
inachtneming van het belang der zaak en de aard 
en de omvang van de verrichte prestaties, maar dat 
zij nooit de perken van een billijke gematigdheid en 
van een voor het ambt passende bedachtzaamheid 
mogen te buiten gaan; dat volgens de gebruiken 

1 eveneens mogen in aanmerking komen : de ervaring 
en de bekendheid van de advocaat, het bereikte resul· 
taat en in zekere mate de maatschappelijke stand en 

' het vermogen van degene, aan wie de bijstand verleend 
werd; 

Overwegende dat, rekening houdend met deze voor­
schriften, het geeiste honorarium_ in het onderhavige 
geval op het eerst zicht overdreven voorkomt; 

Overwegende dat inderdaad de tussenkomst van de 
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aanlegger· zich schijnt . beperkt te hebben :tot het 
bijwonen van drie zittingen van de Onderzoekscom­
missie, opgericht in de schoot van de Nationale Maat­
schappij van Belgische Spoorwegen, zetelènd te Ant­
werpen; dat zijn taak als raadsman hoofdzakelijk er 
in bestaan heeft het verhoor van een groot aantal 
getuigen bij te wonen en na te. gaan of uit sommige 
gés1prekken van verweerder of uit zekere door he-m 
verrichte daden ,kon worden afgeleid, dat zijn gedrag 
Óp gebied van burgertrouw te wensen over liet; dat 
voor deze. tussenkomst· geen ingewikkelde rechtskennis 
vereist was en de aanlegger niet bewezen heeft, dat 
hij besluiten of nota's ten behoeve van de Commissie 
heeft moeten· opstellen of vooraf een grondige of 
tijdrovende studie heeft moeten maken ·van een in­
gewikkeld dossier; dat hij weliswaar in het bezit is 
van uittreksels uit verweerders dossier, behelzend ver­
klaringen van getuigen, maar dat de daarop voor­
komende aanmerkingen door de verweerder zelf ge­
sohr:even werden en de feitén, waarover helt ging, zeer 
eenvoudig zijn; dat ten slotte het bereikte resultaat 
voor de verweerder niet bevredigend was, vermits uit 
de door hem overgelegde stukken gebleken is, dat zijn 
toestand later, zonder de bijstand van aanlegger, bij 
besluit van de Regent van de 28 December 1948 veel 
gunstiger beoordeeld werd dan door de Onderzoeks­
commissie te Antwerpen; dat ten slotte op het tijdstip 
dat de aanl<egger zijn Z'orgen ver1eerrdle, d'e vermogens­
toestand van de verweerder weinig rooskleurig was; 

Overwegende dat wegens al deze omstandigheden 
het ons nuttig blijkt vooraleer te beslissen de aanleg­
ger nogmaals te verzoeken ons de wijze, waarop hij 
zijn honorarium ,geschat !heeft, ,alsmede ide taxatie en 
het desbetreffend advies van de Tuchtraad mede te 
delen; 

Om deze redenen) 

Wij, Vrederechter, gelet op de artikelen 1, 2, 34, 
37 en 41 van de Wet van 17 Juni 1935, uitsprekend in 
eerste aanleg en op tegenspraak; 

Vooraleer over de grond der zaak te beslissen; 
GelaS'ten de aanlegg;er een omstandige staat van 

zijn honorarium en kosten op te stellen en deze ·voor 
taxatie of, indien zulks reeds gedaan werd, voor advies 
te onderwerpen aan de Tuchtraad van de Orde der 
Advocaten te Hasselt; · 

Gelasten hem daarenboven ons bedoelde staat met 
de taxa tie en het advies ter inzage mede te delen . of 
over te leggen; 

Stellen de zaak te dien einde in voortzetting op 
onze zitting van de 13 April 1951; 

Houden de beslissing omtrent de kosten aan. 

NOOT. - Zie hierna het eindvonnis in dezetlfde zaak. 

VREDEGERECHT TE BERINGEN 

29 Juni 1951. 

Rechter : M. Fr. Vranken. 
Advocaat : lVIr L. Perilleux. 

Advocaat. - Bepaling· van honOI'arimn ex aequo et 
bono bij g·ebreke aan de vereiste stukken. 

Indien de advocaat in gebreke blijft een omstandige 
staat van het geëist honorarium en van de koste·n. · 
op te stellen en een met redenen omkleed advies 
van de Tttchtraad oveT te leggen) dient het hono­
J'ar·ium ex aequo et. bono door de 'Y'echter b-epaald Ü3 
worden overeenkomstig de in het hieJ'VOJ'en opgeno­
me·n tttssenvonnis aangege'l:en r·,egelen) met behulp 

van de niet betwist-e gegevens van· het geschil en 
met inachtneming van het tijdstip} waarop de advo­
caat zijn bijstand heeft verleend. 

Mr X. t! Spr: 

Gel1et · op ons tussenvonnis van 23 F,ebruari 1951 
en op de daarin aangehaalde beweégredenen; 

Overwegendie dat de aanlegger·in gebreke is gebleven 
gevolg ;te geven aan al de· beschikkingen van genoemd 
tussenvonnis; dat hij, alhowel de 'Zaak .in ,voortzetting 
gesteld werd op 13 April jongstleden en vervolgens 
op zijn verzoek herhaaldelijk werd uitgesteld, tot 
heden heeft nagelaten een omstandige staat van het 
geëiste honorarium en van de kosten op te stellen en 
ter inzage mede te delen of over te leggen; 

Overwegende dat de aanlegger ook in weerwil van 
de omstandigheid, dat hem meer dan vier maanden 
tijd werd. gelaten, eerst op 25 Juni jongstleden het 
advies van de Tuchtraad van de Orde der Advocaten 
te Hasselt heeft ingewonnen, nadat de zaak een laatste 
maal in aanwezigheid yan de partijen op onze terecht­
zitting van 22 Juni 1951·was opgeroepen en voor eind­
vonnis gesteld op heden, 29 Juni, en nadat verweerder 
Sp. terecht had doen gelden dat hij ingevolge aan­
leggers nalatigheid reeds tot viermaal toe de reis 
Schaarbeek-Beringen had ·moeten ondernemen om 
telkens op de terechtzitting aanwezig te zijn; 

Overwegende dat, zoals hierbov.en reeds overwogen, 
de aanlegger inderdaad geen gevolg heeft gegeven 
aan ons verzoek een omstandige staat . van zijn 
honorarium en koste:n· op te stellen en deze staat 
na taxatie en advies ter inzage mede te delen; dat 
ook in het advies geen enkele vermelding te vinden 
is betreffende de omstandige staat, waarom de aan­
legger verzocht werd, maar dat het, na enkele be­
schouwingen van algemene aard, alleen de mening 
weergeeft van de Tuchtraad als zou het geëiste ere­
loon vari 10.000 fr. geenszins overdreven zijn; dat 
daarentegen uit geen enkele der beweegredenen van 
het advies blijkt hoe Mlter X ... zijn ereloon geschat 
heeft, hoeveel hij in rekening heeft gebracht voor 
reis- en verblijfkosten, hoe lang zijn verblijf te Ant­
werpen geduurd heeft, uit welke posten zijn staat 
van honorarium is samengesteld en welk bedrag voor 
iedere door hem verrichte presta tie in rekening wordt 
gebracht; dat het advies bijgevolg ook niet in aan­
merking kan genomen· worden en het ereloon alleen 
kan bepaald ex aequo et bono op grond van de 
gegevens omtrent dewelke geen betwisting bestaat; 

Overwegende da volgens het advies van de Tucht­
raad de partijen het er over eens zijn, dat Mter X ... 
zich viermaal heeft moeten verplaatsen van L ... naar 
Antwerpen, eens om de bundel in te zien en driemaal 
tot het bijwonen van de zittingen der Onderzoeks­
commiisie, dat een andere verplaatsing, door de aan­
legger voor de Tuchtraad ingeroepen, door de ver­
weerder is }?etwist; dat van deze verplaatsing bij de 
behandeling, der zaak voor het Vredegerecht geen 
melding werd gemaakt en dat zij overigens niet 
bewezen is; 

Overwegende dat noch in de dagvaarding, noch in 
het advies, noch in enig anger stuk de datum of het 
jaartal dezer verplaàtsirtgen wordt aangegeven; dat 
he echter vaststaat, dat zij gedaan werden vóór 
7 Januari 1948 en hoogst waarschijnlijk in de loop vap 
·het jaar 1947 of in 1946, vermits Sp ... reeds in 1945 
·aan de aanl1egger zou ,geiVraagd heblben zijn verdlediiging 
waar te nemen; 

Overwegende dat, indien men rekening houdt ener­
zijds met het ontbreken vart meer nauwkeurige ge­
gevens omtrent de prestaties ·van de- aanlegger en de 
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daarmede verband houdende onkosten en anderzijds 
met de overwegingen, die betreffende de tussenkomst 
van de aanlegger reeds in ons tus·senvonnis uiteengezet 
werden, en met het tijdstip waarop- zij plaats greep, 
het ereloon met inbegrip van de k,osten kan bepaald 
worden op gemiddeld 1.500 fr. per dag of samen 
4 x 1;500 fr. = 6.000 fr.; dat deze som alleszins voor­
komt als een behoorlijke en billijke vergelding, vooral 
indien men terugdenkt aan de stand van prijzen en 
lonen in de jaren vóór 1 Januari 1948, afgezien zelfs 
van het feit, dat de aanlegger destijds met de familie 
van- de .verweerder bevriend was; 

Overwegende dat de verweerder, die reeds 4.000 fr. 
betaald heeft, voor slot van rekening dus nog 2.000 fr. 
aan de aanlegger verschuldigd is·: 

Om deze redenen} 

Op tegenspraak en in eerste aanleg beslissend, . 
Ons tussenvonnis van de 23 Februari 1950 uit­

werkend; 
••. • •• i . 

Verklaren de eis ontvankelijk, doch slechts gedeel-. 
telijk gegrond; 

Veroordelen de verweerder aan de aanlegger te 
bètalen de som van 2.000 frank, alsmede de gerechte­
lijke intresten op deze som; 

Wijzen de eis voor het overige af en leggen de 
kosten ten ·laste van de. beide partijen, ieder voor de 
helft ... 

NOOT. -:- ·Zie hiervoor het tussenvon.nis . in de?elfde 
zaak. 

VREDEGERECHT TE-ANTWERPEN 

. 2e kanton. ----'- 28 F·ebruari 1952. 

Rechter : M. E. Jans. 
Adv. : Mrs J. Van Doosselaere en M. Van Caster., 

Handelshuur. - Wet van 30 April 1951 niet toepasse~: 
lijk o]l. tandheelkrind~ge klinieken . 

Ee1t tandheelkundige klinie.k) die_ met d~ medewer-: 
king v~n tandartsen en geneesheren) de zorgen van. 
gewone tandarts aan haar patiënten verstrekt) kan 

. niet als ee.n handelszaak · worden beschouwd. De; 
omstancligheid) . dai zij prothese-apparaten vervaar- • 
digt en verkoópt doet n·iet ter zake~·- deze activiteit l 
is. slechts .een acqessorium. Doet evenmin ter zake~ 
het feit) dat pa'rtijen de kliniek .als -een handelszaak. 
lvebbè'fk beschoutvd of ctct.ngemerkt) dat de exploitant 
ingeschreven is -in het handelsregiste-r~ zich als hàn­
dJelact.r heJeft gedragen en publiciieUsmidddielen he'eft 
aangewend) die door- gewone tandartsen als onwaa1·-: 
dig van hun bemep- worden g'eweerd. 

Het behoort de rechter de aard van de beweerde 
"ltan4elsactiviteit in se na te gaan en te beoordelen . . 

E. Mulle t/ P.V.B.A. Résidence avenue de Belgique en , 
P.V.B.A. Résidence él!Venue de Belgique t/ 1\fluller. ( 

Overwegende dat de zaken ingeschre1ven onder num­
mers 8245· en 10130 verknocht ziji1 en dienen samen­
ge,voegd te worden; 

-Qv(erw_egende dat partij lVIuHer van partij Res. A v. 

de Belgique in huur heeft tegen een jaarlijkse huur­
prijs van 66;879,60 frank, berekend naar een huurwaar­
de van 37.000 frank op 1.8.1939, krachtens ons vonnis 
d.d. 1 Juli 1948, een appartement op de eerste V•er­
dieping, alsmeQ.:e ·een garage in het appartement­
gebouw ge'legen t·e Antwerpen; Belgiëlei, 44; 

Overwegende dat partij Muller in 'bedoeld apparte­
ment een tandheelkundige kliniek heeft gevestigd;· 

Ov~·rwegende dat bij' aangetekend schrijven van 
29 December 1950 partij Rèsié1enc1e aan voornoemde 
huurder de huur heeft opgez.egd tegen 1 Juli 195·1; 

Ov.erwegende dat bij aangetekend sclhrijiv,en van 
30 Juni 1951 partijl Muller aan haar verhuurster, op 
grond van de w.et van :30 April 1951 op de handels­
huurovereenkomst een huurvernieuwing- vroeg voor 
een tijdperk van 9 jaar en een huurprij:s aanbood van 
Frs 66.880 pe·r jaar; 

Ov.erwegende dat :bij aangetekend schrij!Ven de dd. 
28 September 1951 partij. Résidence antwoordde dat, 
naar haar mening· de verhuring niet onder de tO'epas~ 
sing van de wet van 30 April 1951.. viel; dat, subsidiair, 
zij dle huur1vernieu.wing slechts zou kunnen toestaan 
mits een jaarlijkse huur van Fr. 105.600 verwarming 
en warm waterniet inbegr;epen; 

Overwegende dat een tandheelkundige kliniek, met 
de medewerking van tandartsen en geneesheren, aan 
haar. patiënten al de zorgen verstrekt van een gewone 
tandarts; 

OverwegendJe dat deze activiteit geen handelsbedrijf 
tittmaäk·t; · · 

Overwegende dat niet ter zak.e doe't dat deze activi­
teit ·gepaard gaat met het vervaardigen en de 'Veikoop 
van prothese apparaten; dat dergelijke handelling~n 
een accessorium zijn van de geneeskundig•e zorgen en 
normaal ook door gewone tandartsen uitgeoefend 
worden; 

OVerwegende eveneens dat niet ter zake dioet, dat de 
partijen de bedrijvigheid van partij Mullel" als .een 
handelszaak beschouwd of betiteld heibib en, noch dat 

· partij MulLer zich 'heeft laten inschrijrven in het han­
delsregisters, noch dat partij Mulle-r zich zou gedrag1en 
hebben als e:en hande·laar .en, Dm zijn :bedrijf te 

. bevorderen, pulbliciteitsmiddelen aangewend heeft, 
die door gewüne tandartsen -of genee•siheren ntet ge­
bruikt worden en zelfs als onwaardig van hun beroep 

:geweerd zijn; 

Overwegende dat de rechter belhoort de aard van de 
bedrijtvig.heid op zich ze'lve tE' 'beséhouwen ·en te oor·· 

·delen; -

Overwegende dat uit :vorenstaande beschouwingen 
, voortvloeit dat noch de huishuurwet van 20 Dece·mber 
1950 noch d1e- wét va11 36 Ap=r-if 1951 op de handels­

: huurovereenkomst in casu toépass·elijk zijn; dat bij­
gevolg de door partij Résidence gedane opzegging op 
29 December 1950 geldig -is;· 

Overwegende dat het echter heihoort aan partij Mul­
ler een voldoendé· tijdsruimt•e toe te staan om een 

' andere g.elegenheid te zoe:ken -w~ar zij haar 'bedrijf zal 
·kunnen uitoe'fenen .. 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
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BALIELEVEN 

VERBOND DER BEI,GISCHE ADVOCATEN 

Algemene Vergadel'ing te Doornik op 28 Juni 1952 

Op 28 Juni aanstaande zal te Doornik de jaarlijkse 
grote algemene vergadering van het Verbond der 
Belgische Advocaten plaats hebben. Wij delen hier­
onder mede: 

1) de oproep van de Voorzitter, Stafhouder Theo 
Collignon, aan zijn confraters om op deze vergadering 
aanwezig te zijn; 

2) een rondschrijven van het Verbond, dat aan al 
de leden werd toegezonden. 

* * * 
Gedurende lange jaren hebben de advocaten de 

belangen van hun beroep niet verdedigd, dan wanneer 
de andere vrije beroepen zich op merkwaardige wijze 
hebben teweer gesteld. De advocaat, die individualist 
gebleven was, had niet begrepen dat in de nieuwe 
sociale omstandigheden zijn lot afhing van een bewuste 
en doeltreffende gemeenschappelijke actie. 

Sedert enkele tijd hebben de advocaten zulks 
begrepen· en ze hebben aan het Verbond de zorg 
toevertrouwd hun belangen te verdedigen. Sedert 
enkele jaren is dit Verbond uiterst actief; het doet 
werkelijk al wat mogelijk is en men mag verklaren 
dat er reeds resultaten werden bereikt en dat degene 
waarop men rekent niet meer Veraf liggen. 

Maar ter zäke, wat is het V er bond der Belgischè 
Advocaten? Het Verbond is niet het bestuur van het 
Verbond, hoe actief en toegewijd het oo}{ _w~z_e. Het 
Verbond is ook niet de maatschappij zonder winst­
gevend doel die in zijn statuten staat ingeschreven. 
Het Ver1bond der Advocaten is !het geheel der activite·i­
ten van de advocaten die niet enkel · blj het Verbond 
zijn ingeschreven, doch die met het Verbond samen­
werken. 

Ee:ri zeer groot aantal advocaten zijn ingeschreven 
bij het Verbond; dit getal is indrukwekkend, maar 
doen al de advocàten, die bij het Verbond zijn in­
geschreven, hun plicht? De bijdrage betalen is een 
eenvoudige plicht van eerlijkheid tegenover het Ver­
bond. Zulks is uitstekend, maar is het voldoende? 
Neen, de advocaat die deel uitmaakt van het Verbond 
moet beláng stenen in de vraagstukken voor dewelke 
het Verbond strijdt. Hij moet bij gelegenheid het 
bestuur documenteren; hij. moet zo mogelijk de ver­
gaderingen bijwonen, er verklaren of hij het met de 
voorstellen al of niet eens is en de redenen hiervoor 
doen gelden .. Het lid van het Verbond moet het leven 
v·an het V er bond medeleven. · 

Het jaar dat ten einde loopt heeft, wat dit betreft, 
een zeer grote vooruitgang doen vaststellen. Het aantal 
brieven dat· door de Voorzitter en door het bestuur 
werd ontvangen is indrukwekkiend. Allen waren ibe~ield 
niet dezelfde geest : het V er bond te helpen en in te 
lichten. De jonge militairen, voor dewelke het Verbond 
strijdt, hebben in dit verband een uitstekend voorbeeld 
gegeven. Hun brieven waren· doordrOngen van· een 
bijzonderè zorg voor nauwgezetheid en zij werden alle 
geschreven na opzoekingen. en na overwegingen die eer 
doen aa:n onze jonge cohfra ters. 

Voortdurend wijzen de confraters op de erge mis­
bruiken die_ begaan worden door zekere ·zaakwaar-

nemers en deze inlichtingen zijn uiterst nuttig voor 
het Vei'ibond. Elke week ontvangt het Verbond desaan­
gaande mededelingen, die bij het samengesteld dossier 
gevoegd worden._ Zulks is voortreffelijk, maar op de 
andere gebieden dient er doorgewerkt te worden en 
het mag vooral niet toegelaten worden dat confraters 
onverschillig blijven voor de inspanningen van het 
V e_rbond. Zij dienen individueel overtuigd te worden 
zich te lat~n inschrijven, niet <<om iemand genoegen 
te doen», doch wel met de _bedoeling toe te treden 
tot de algemene actie voor het heil van allen. 

De tijd der onnuttige klachten, de tijd van de wan­
hoop is voorbij; de advocaten hoeven niet te treuren, 
zij moeten de toestand l'_ealistiscih in ogenschouw nemen 
en er zich rekenschap van geven dat, wanneer zij zich 
allen verenigen, hun rechtmatige eis;en spoedig zuHen 
worden ingewilligd, 

Het Verbond dat elk jaar sÎechts één algemene 
vergadering hield . heeft zijn methode gewijzigd. Te 
Gent, waar de tegenwoordige Voorzitter werd gekozen, 
had hij drie algemene vergaderingen per jaar aan­
gekondigd. Er ontstond hierbij een ogenblik van ver­
rassing en men vroeg zich . af of zulks wel mogelijk 
was. Het getal vergaderingen is echter verdubbeld 
geworden en op elk van deze vergaderingen is er zeer 
ernstig gewerkt. 

Sedert enkele jaren is er beslist dat de laatste 
Zaterdag der maand Juni steeds zou voorbehouden 
blijven voor de statutaire vergadering van het Ver­
bond. De laatste Zaterdag zal voortaan de dag zijn 
der grote algemene vergadering, Dit jaar zal deze 
grote vergadering· plaats hebben te Doornik. 

Het is noodzakelijk dat deze dag ·werkelijk de ge­
legenheid zou worden tot het vertoon van de macht 

' die het Verbond reeds heeft bereikt. Op hoevee 1 
kilometer bevindt Doornik zich van uw kantoór, 
waarde confrater? Zulks is zonder belang, thans zijn 
de publieke en private verkeersmiddelen dusdanig dat 
ze iedereen toelaten aan de vergadering deel te ne:inen 
op de vastgestelde dag. Doornik verdient ten slotte 
ten zeerste uw bezoek. Het is een stad die geweldig 
veel geleden heeft en die wordt heropgebouwd; de 
balie van Doornik is een. hoogstaande 'balie op alle 
gebied en vooral op het gebied· van haar gehechtheid 
aan het Verbond, waaraan al de advocaten van. Door .. 
nik sedert geruime tijd op schitterende wijze:hebben 
medegewerkt. 

-Het inschrijven van een lid bij het Verbond is_ een 
stap in de goede richting. Bet welslagen van eeh grote 
algemene vergadering op het einde van het rechterlijk 
jaar is een zeer -grote vooruitgang~ Elk advocaat 
moet op 28 Juni naar Doornik komen. Het summiere 
programma werd reeds medegedeeld en verdere details 
zullen binnenkort volgen. 

Theo Oollignon. 

* * * 

Waarde Confrater, 

Inges,loten vindt U het vonnis, dat U niet kon toe­
gestuurd worden met het laatste rondschrijven, ten­
gevolge van zekere materiële moeilijkheden. 

Wij maken van de ge1egenheid gebruik om U te 
melden dat de speciale uitgave van het Verhond bin­
nërikort zal vé:~séhijrien: ·ze-·besc:hii]ft .. he-t -leven --en de. 
bedrijtvigheid van het Verbond. 

Dit document zal echter alleen aan de leden, welke 
hun -bijdrag-e--betaald- -heibben, -overgemaakt worden. 
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. Wij zijn zo 1vrij U aan de· geringh~j~fZan de-ze mate­
~·iële bijdrage te herinneren, alsook- aan de inspannin~ 
gen die wij moeten doen om een op heden zeer belang­
djk budget in evenwicht te houden. en wij doen wer-­
kelijk beroep op al diegenen welke ons verstaan, opdat 
zij spontàan hun bijidrage zouden storten, op n" 840;77 
(minimum : 100 fr. Voor de sfagisten : -50 frJ. - -

Wij danken bij voortbaat onze confraters·, die vrij­
willig en zonder enige ve!'lbintenis voor de toekomst 
het bedrag hunner bijdrage zouden verhogen. 

Gelieve, zoa·ls wij het U vroegen, de dag te Doornik, 
waar-van het programma op 28 Juni zal doorgaàli, ·op­
uw agenda aan te tekenen. 

De laatste- Zaterdag van Juni mo·et voor de advo­
caten een voor/behouden dag worden. 

Wij vragen aan onze confraters, de:welke zaken zqü­
deil vastgesteld hebben op deze dag het uitstel ewan 
ni·et te weigeren aan di·egenen, die naar Doornik wen­
sen te komen en deze daad van confraterniteit te be­
nutten om hen zelf te vergezellen. 

Ten tijde van de Algemene Vergadering in 1949 te 
Gent, had het 'huidig·e comité dde vergaderingen voor­
zien per jaar. 

.Dit getal werd overschreden en de werkvergaderin­
ken hebben doorheen de beide_ streken van het land 
land plaats gehad. Zij waren -ten zeerste vruchtbaar. 

De volgende, na het gerechtelijk verlof zal plaats 
hebben einde September te Dendermonde. 

Het_ is verstaanbaar dat niet alle leden aan. deze 
werkzaamheden kunnen deel nemen. Wij dariken niet­
tegenstaande· onze confraters, want dit jaar, welke 
ook de omstandig/hèden mogen geweest zijn, waren 
deze bijeenkomsten alle schitterend gelukt. -

Het is het ogenlblik, voor al dezen die 'z.e nog niet 
konden bijwonen, hun confraters op de grote statu­
taire vergadering_ te Doornik te komen veriVoegen. 

Wij wensen eerst op de zo hartelijk als gulle uit­
nodiging van de Balie van Doornik te antwoorden, 

· waarvan de gehechtheid aan het Verbond legendarisch 
is. Wij._ wiHe_n vervolgens, en. op een og·enlblik waarop 
het nodig· is, door het voorbeeld. van onze eensgezind­
heid, een nieuw lbeJWijs geven van onze.le!Venskracht en 
bewijzen, indien dit nog nodig is, dat wij vaster- dan 
ooit besloten zijn het zo gem a ti:gde als bi-llijke pro­
gramma van o:b:ze oeisen te doen ·slagen. 

Uw aanwezigheid t.e Doornik zal, wees ei'!Van o;ver­
tuigd, een van de, beste daden zijn voor de verdediging 
van onze instellingen en van ons· beroep. · 

U· zult· het programma ten spoedigste ontvangen. 

Gelieve te aanvaarden,- waarde Confrater, de betui­
ging van onze zeer verkleefde ge,voelen. 

De Secretaris-Generaal, 

Emmanuel Thiebatûd. 

De Voorzitter, 

Théo Oollignon. 

Abonneert ;U op he:t Rechtskundig Weekblad 

MEDEDELINGEN 

VI~AAl\'IS -RECH'l'SGENOOTSCHAP LEUVEN 

(Vereniging vàn d~ .Oud-Studenten 
aim de Rechtsfacnltcit te Leuven) 

Het Vlaams Rechtsgenootschap zond ~aan zijn leden 
het hieronderstaànd rondschrijven : 

Waarde Heer en geacht medelid, 

Op Zondag 15 Juni e.k., te 11 u., zal het Vlaams 
Rechtsgenootschap zijn jaarlijkse vergadering houden 
te Leuven, in zijn lo~aal (ingang langs· het Pauscollege, 
Hogeschoolplein). 

Onder het voorzitterschap van de Heer J. de Necker, 
voorzitter van de Rechtbank van eerste aanleg te 
Kortrijk, zal een besprel,dng over de HERVORMING 
VAN HET HUWELIJKSGOEDERENRECHT worden 
ingeleid door de Heren Notarissen Jean De Vróe en 
Jules Beuckelaers, uit Antwerpen. 

Te 13 u. zal het traditioneel banket opgediend wor­
den in het restaurant «Maison des Brasseurs » (Foch­
plein). De inschrijvingsprijs voor het banket bedraagt 
140 fr. (dienst inbegrepen, geen drank) : te storten 
op P.C.R. 132833 vóór 5 Juni e.k. 

·Er is gelegenheid tot Mis !horen te Leuven te· 10 u., 
o.m. in de kerk. van de EE. PP. Jezuïeten (Minder­
broedersstraat)- en in de St. Miebielskerk (Naamse 
straat). 

Enkele leden hebbi:m tot op heden hun bijdrage nog 
niet voldaan. Het Bestuur zou hun dankbaar zijn, zo 
zij zonder uitstel de som van 200 fr. (100 fr.) zouden 
storten op P.C.R. nr. 132833 van het Vlaams Rechts­
genootschap te Leuven~ 

TIJDSCHRIFTEN 

Advocatenblad - n" 5 van 15 Mei 1952. 

Mr H. J. M. Gerlings : Hoe denkt de balie over het 
ontwerp-Advocatenwet? - Mr L. J. M. Nou'\ven: 
Vrq.gen over inkomstenbel,asting. 

Nederlands. Juristenblad - nr 21 van 24 Mei 1952. 

-Mr J. G.- Sauveplanne : Het Brits-Noorse. visserij­
geschiL - Mr J. J. Boasson: Amor en de Psyche 

, van .artike.J 21 Grondwet. - Mr R. Salomon: Aandelen 
in de naamloze !Vennootschappen, di-e in de Ver. Staten 

i in beslag genomen zijn. 

\Veeb.:blad voo1· Privaatrecht, Notaris-ambt en Re­
; gistratie - nr 4244 van 24 Mei 1952. 

· Mr P. W. Van _der Ploeg: Het huwelijksgqederen-' - . ' 

! recht bij gebreke van huwelijksvoorwaarden in het 
\Internationaal Privaatrecht.- H. G. Hagelen: Koop­
[ akten met -lijfrenteibeding. 

- Journal des Tribunaux ~ 25 mai 1952, no 3940. 

S. Sassera-bh : L'aveu. 

Recueil gênéral de l'~IJ,rég·istrement et du. Notariat -
mai 1952. · 

Wetgeving. 


