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DIENT HET WETTELIJK HUWELIJKSGOEDERENSTELSEL 
DOOR EEN ANDER STELSEL VERVANGEN? 

I. Preadvies door Mr }ULES BEUCKELAERS, 
doctor in de rechten, notaris te Berchem 

De vraa-g beantwoorden k!omt nee·r op ·e·en af.weg•en 
van de vooTàel.e:n tegffil!over de n:adJeaen a:an !het be­
staamde s1tel•sel verbonden. 

De voornaamste nadelen) die te1gen het bestaande 
stelsel geopperd: wor·den, zijn de volgende : 

1) H!e1t on!ders'Cheid tussen roerende en onroeT'enid:e 
gaedeven is VlerüUJde·rd en nie1t V'erreCihtva:aroi.gd. 

2) He1t ste1ls1el van vergoedingen en Wiedernemingen 
is !I1ie1t meer aangepast a:an onze huidi:ge tijdsomstaTIJdig­
heden VJan: v l:ugg;e opeenvo·1g:entde IniUntollltwaar:d'ingen. 

3) Het is niet méer modern. Het is: verouderd en 
niet meJeT a8Jl11gepa:st aan de moraH1:ied.t van de be­
VIolikli:ng. 

4) De Dechten van d!e man als hoofd v1a:n de gemeen­
schap zijln te ·groot. Hij maak:Jt er mistbruik van.. 

De voornaamste. voordelen) welke aan ih•et :best~aam:te 
s.te,ls'el rroegesdhreven worden, zij!n die v01l1gende: 

1) Het ibe•antwoomt 'aan de opvatliting van de over­
gvote meertilerheid van ne btev;olking over he1t huwelijks­
gezrug van de man, enz. 

2) AHe betwis'ting aanJgaaïndie het bewijs van riedeTs 
bezit wovdrt uitt:geschak1eld: bij de mas'sa der 'trou:w­
Lusti'gen, die S1lech ts beginnen met wat g1eringe meuble.­
Joen en een weinig spa:a:rge1ld. 

OnderZ!oeikien wij aebtereenvo1g•ens deze· verschillende 
voor- en naderen : 

1) H•e,t ond!BTscheid tussen rqerende en onroerende 
goederen is veroude:td en niet veTrechtvaaTdigd. 

ni:t !bezwaar wai'Ie Jte weerhouden, indien ih'et be,_ · 
sta-ande Wre'ttellijlk: s~tel:sel als gebiedend doorr 'die we't­
g.ever ware vooi'Igeschreven. 

Dit is n1et h'e1t gteval. Het wordt Sllechts. suppl1e1tief 
door de wetgever aangewezen als het meest •gepast 
voor die massa, die in het huwelijik treden zonrleT grote 

·f•or1tuinen i.n roerendie goe.dère'fi ~te bèzi.t,ten .of tè mogèll 
verwaohrben. 

Het is !I1ie.t meer dan logisch 'aan de minJd'erh'eiid van 
geg~oede Heden het initiaHef over te laten een, am:l!er 
stelsel aan te nemen, indien zij dit ver.langen en de 
:massa der niet-bezit•tenàen Z!Oilldier .onkoSiten van 
hunnentwege automa..tisch 1e 1-aten vallen oil'der de 
beSibaand'e :huwe1ijksgoederengemeen'S'chap, die aan hun 
opvruttinJgen v:ol!doet .en aJJ.!le moedlijkhleld<en .en beltwis­
tingen -a·angaande ieders hezit o1p 'een eenrvoudige 
mani-er uit ~te s:Jrui:ten. 

2) He.t stelsel van ve1·goedingen en wederneminge·n 
is niet meer aangepast aan onze huidig!B' tijdsomstandig­
heden van vlugge en opeenvolgende muntontwaardin­
gen. 

A·an dit euvel kan verholpen wordien door: 
a) Tijidig we1derbel1e1gging.en ~te dû'en. Rilerin schie1t 

ongetwijreld de hestaande notariële practijk van de 
, not-aris-raadsman ;be kort. 

h) Door in de we1tg·evhrg in t'e las•sen, dat voor de 
berekening der.c VJergoeding;en men de waarde dient ;te 
nemen op het ogenbli'k der vereffening. Aldus Z!OU aan 
flagr'an1:ie onrechtvaardi,gheidi VleTholpen WOTden, b.v.: 

<De m•an bezit e:en 'Situk gr'Ol1Jcl van: vóór 1918 en van 
vóór zijn huwelij1k, 'alsdan ge,:l\loehtt voor 10.000,- fr. 
Tijtdens het ihuweüjlk wordt er met getl:den van de 
gemeenschap op geibouvvd v.oor een waarde van 
100.000,- fr. rond lh'et jaar 1922. Na de oodog van 
1940 {)IVeillijid:t de vrouw. Het g-ans.e compllex heer·.t 
ï!hans een waa11de Vlan 1.000.000,- fr. 0l1Jder lh.:et be­
SJtaandie S'belS'el ho12ft de mam. slechts 50.000,- fr. 'aan 
de n:a,laJtenschap van de vrouw te vergoedten, wegens 
het g.e1d do1or de gemeenschap besteed om die bouw in 
1922 op t:e riCJhJten. 

Aan deZ!e onrechtvaar:dig~heid kan verlholp12n worden 
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ddor de schatting èn va'n het gehouw èn v'an de grond 
t'e nJeïnen op het ogenbli'k van de vereffenin1g, 

3) Het bestaande stelsel i:; n·iet rneer rnode•m. 

Er zijin te '\liee·l eC!htsC'I:re'idingen, scheidingen van 
ta,f.el en bed, ·scheidingen van 1go'e'de,ren, echteHeden die 
in f.etirbe gescheildten leV'en, f1aihliss:emenlten, ·enz. rn één 
w,oortd, het b'eal11tWoord:t n~e1t meer aan dte verzwakte 
mbr:alitedt van onze be'Voiliking. 

:~oor al d:etze on:geiLU!kJkigle 1gewaUen Viorm't thet be­
si:JaaJ:nde .s:tels·e1l ~ongetwijife}d 'een euvel·. Er dient ge­
deeld. Het is moigeolijk, dat de man mt1shruik ma,akrt 
va.n zijn ui1t'g1ethreidle macht. Langs beide zijlden wo!fldlen 
·er feitielijk!heldien ge,pleeg,d, die !door die :bes1taandie welt­
geving in rechte niet ·gned te maJk,en zijn ·en dan ook 
tot onrech:t:vam~digheid leiden. 

Men verlieze e'Cill't'eT niet ui1t he:t oog, dat ail.1leszins 
de 'oorz·aak van deZ'e inglewikkeiltde 1tOe'S'tanidlen niet lligt 
in h.1et bestaande wetteaijk sbelsel. Trouwens, al deze 
moeilijlkh!e'den d!o·en ·zioh tevens ook voor bij i;edrer 
conventioneel contract, waaribij een gemeenschap b'e­
dlo:ngen wor:dlt. 

Dat het bes'ta:ande wet1telij:k stel~sell i€er!der remmenid 
bij zulikie tües,tanden wed{Jt, ris ·aUeszins .geen nade'el. 
He:t is daarbij liJotaal ondenkbaar, d'rut die webgeving 
dient VlerB.'nderd om •aan zulke toes11:tanld•en tie v.erh1e1lpen 
~ 'al komen deze ook Zïe>er v:e'elvu1dig voor ----' en diJt 
in 111ade1el van een meerderheid Vian goede ihuwetlij'k'en, 
dlie aan die gezonde principes vas'bhouden van de· onver­
brele(k!baariheid van het huwelijlk, 1gezrug van die man, 
gemee!llschappelijike arb1eid' en v\Lijt in :V.·etJ g~meen be,_ 
}lang va:n lhte•t gezin,- ·en voor deze' :goede huwetlij!k;en 
het we1tJtelij!k ste·lsrel te verv:a:n:gen door een scheliding 
van goedeTen met voor hen de naàel1en .en onVJermijide­
lijrne betwi·s,Un:gen, voor'al bij overlijid!en, aanga'anld'e het 
béwijs van ie,ders be1z1Ït. 

M'et a:nàere wom~den, een wetgeving, die aangepast 
is aan de ttoestandlen van gave 1en no,rma.:l:e g1ez1inn,en, 
mag niett worlden prijs'gege'Ven om hett d'e ·gezinnen, 
WB!a:dn abln:orma,le toestanden ·voorkomen, gemak!kelijik 
te maken. 

4) De man rnactkt misbn.tik van zijn ?1echt als hoofd 
der gemeenschap. 

Nogmaal1s, deze opw.erpdng g'e!1dlt üok voor de, con­
ventione,le contracten waar een g'emeens.chap bedongen 
wordt. 

Vio1g•ens de bes·f:taande opvatt.ing,en Vta.n de ovei·­
grortle me1erderheid van ünze be,vul!king, dient de· man 
te borgen voioT de :g~eJdWinning ·en dbe1t d'e vrouw he1t 
htüshoudlen. He1t Burgerli]1k \Vetboellt theiefit d:e· man d'e 
nid.!ddlelen ~ter hand ·ges,te1d ·om zijn taak 1te vervuHen. 
Bij :normaJle 'huwelijiken is er ;geen moeHij1kh1eid. 

'De ~ema:noi1patiie ·dier tVrouw, ihieTin gevolgd doo;r de 
parkie1tt/en, he1eft ,een notariël:e PT'actiJk in lev;en :ge:rne._ 
pen, die tergen de gee:s:t en de letter vaa1 d!e bestaande 
wet is, met he:t tQill'logisch gevol1g, dat ·e1en no1ta:rJs, die 
di~ wet ïtoepas1t, op lhe.t zwart boel<lje van :de heer ;I?ro­
cp.reur des Konings komt te staan. 

·bilt zijn onmo1ge,lijke rt:oestandlen, waaraan wenselijk 
door enk;e,l:e 1lij1I1!en w,ei:Jge'Ving. wmid1t VleThol pen. 

~er<mits de man Vleramtwoorde~lijlk -is Vioor 'de 1ntkom­
S'ten nood:ziaikietlijik voor he·t hujsthoud!en, dient h1em eclh-

teT alle initiatief ge,léiJt·en over de goederen van de 
gemeenschap derwijzie d:at, bij pass1viteit van de vrouw 
of bij 'gebrek v;an harentwege ernstige mo1tieven rte 
kunnien doen ge•lden over de' goederen van rd'e .g·em,een­
sc'hap, deze zijin wH :en zijn in:itjaJtieve!lll op de 1goeder'en 
van d:e gemeenschap moet kunnen d'oordrijven. 

· Misbruiken komen meeSita·l voor, wanneer 'het in 
het huishoU!den misloopt. Tegen ·mogeliJ'ki21 misbrui!ken 

· zou tijdens. procedures van eohtsiCheidingen en scJh.ei­
d:l'l11g•en van t'afel :en bied ktm111en verholpen worden 
door ihet mo,gelijlk te maken delling uit te tlotkkJen en 
door te drijiven op j .. ruitiati'ef van één der echtgenoten 
tij:dens de a!k!t1e:n: van .procedure onder opschorsende 
voorwam'~de va'n U!itspT·aaJk der e'clhtscheildin:g of sc'hei­
·dii'ng van 1ta:f.el ·en bed. 

Tegenov;er d!e .ge:oppeTde he·zwaren Sfbaan zondieT 
twijlf·e'l 1gr'o1te voo11delen : 

1) Het bJes:taamd:e huw€1lij:kslgoedere'l1tstelsea. ible:ant­
woordt 'aan de oprvattiillg van de overg11ote meerneTheid 
van onz;e ·lbevolki'n!g a'anga-an:de huw.eilij!ksgezag Vlan de 
man, enz. 

2) AHe he,twis1ti:ng1en en onduidelijkhetden a:angaan!de 
~lelt 'bewijs van ieders bezit worden op een eenvou1dig.e 
ma,l11ier lbij de massa 'dier t·rouw1usti,gen uitg~erscihakeld. 

Wegens dilt grote voordeel zrouden dte s1teilsels van 
die geme,ensoh'ap heperikt tot d!e aanwinsten en dler 
scheiding van ·gloederen met gemeenschap van aan­
w.ins,ten als w.etteilijtkie steiJ.s,els ·met het oog op ld!e 
practijlk z·éer betreurenswaardig udtvaHen. 

A!1Jho:ewe11 de gemeenschap hepe'l'kt ;to,t !de •aanwin~ 
sten theor'etis:oh het mee~.t ~logische ·en I~echtv;aar:dige 
oontrac't is, b:lijVIeill de'z;e :eigens·chaptplen .allteszins be­
perklt tot de .groep conventionele contr1acten en zou 
·lwt al1es,zins betreur:enS'W'aardiog zijn deze s~t·elsels al·s 
suppletief voo'l' 1die massa automatisch in te s:tellien. 

De v;etl:e bet'\vi'stti.ngen aa.Jntgaandle het bewijs ztl!ll1e'n 
B.'dvokaJten onge·twijfeld V'eel weTJk verschaHen en de 
not;arissen veel moeiHjlkhedien. 

Besluit 

Het bes1baande stJe,lsel dient helhouden md1ts 1e:nkea.e 
a'al11passingen, waarvan mij de vom'naams;te !liJlken : 

1) De wei:Jtelij!k.e re1gelting van het g.eza,g van de 
man •aan de bestaande nätariël·e practijk, mi:ts het 
inilti'ati1ef effiectief aan de man i:Je· laten. · · · 

2) Somnüge g~oede'l''en van persoonlijJke 'aard buiten 
de ·gemeenschap te SiteHen op een duidelij1lm en for­
malistische mani·er. 

3) Bij procedures va:n 1ecJhtscheidingen of schleiÏdin­
gen van t·a:fel,en bed, een antieipatieve die1ling mogeiJij[{ 
i:Je. rnakien vóór de uitspra•ak der RechrtJbank, ·en onde.r 
opschorsende vo6rwaardie van de voltre:kki:ng. v:an de 
echt,sdheidiing tOrf scheidin1g yan ta.:fel 1en tbed. 

Ten S'l'Ot'be ma,g- niet uit he't oog ver!l,oren worden, dlat 
het huweilijkisgoederenreehtt nauw verband houdt met 
helt erfrecht en w,en;seslijtk de rbaesttand Y.an de QVter­
-levende ,eohtgenoort: of 1eCL.1.tg;enote zou dienen ver­
S1tev:i!gd. Mijns inziens zouden daJardoor rin de praeti:jik 
vele fam:i.l!ietwis;ten 1WOrden uitgeschakield. 
, Ten s1o'tte di1enen bij ·evelll!t'U!el.e hervornüngen te 
zeer ing.ewikJk!eldJe w.etgteVlTIIgen en ingewikkeJI(lie proce­
d'Ul1e'S vermeden. Te ze'er ujtg.es:tippel!de we1tgevingen 
rnakien het maa,tsCihappelijk leven onaangenaam. · 

I I. Preadvies door Mr }EAN DE VROE, 
doctor in de rechten, notaris te Antwerpen 

§ 1. - Ontvoogding der gehuwde vrouw. 

De herv10rmi·ng van het we,ttelijlk huw:eilijlks:goe·dler:en­
stelsel 'kiwam ter sprake naar aanleiding van de ont-

vaagding der gehuwde wouw. Het zwaar!tepunt dezer 
hervorming Ugt dus niet zo z;e1er in de voor- of nadelen 
dier w,e,tJteilijlkJe ,geme;enschap doCh veel'eer in de noo,çl­
zakelij:kheid en/of in de omvang van 1de ·:voo:rgeiliOmen 
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ont'vüoglding der gehuwde vrouw. 
1. Omvang der huidige onmondighe.id der gehuwde 

vrouw. In het Burge:rlijlk: Wetbo-ek is de onmondigheid 
der gehuwd!e vrouw voN.eddg en rad!ikaa1. 'De gehuwd'e 
vrouw kan noch heihe'I'Ien, noch biesH·ssen, noch zich 
tot wat ook verbinden. Zij ~an dus geen en:kel'e rechts·~ 
hand!elinrg srtetlten. 

· Ernlkel is het haar toegeaaten testament te makren 
ern tegen haar ;man te pileili:en. 

Sinds 1932 bezi't zij ·een süort v'etrDr·ech:t op d:e han­
delrinJgen van de man ('art. 214 j), heeft zij beheer- en 
beschikkingsrecht oVler grerres·erveerd'e goederen, 'en ma:g 
zre un:its algemenie machtiging van d'e man, vrijelijk ver­
bintenissen aarnrgaan in het kader van h'aar !beroep of 
hanrdel. De practrlrzijnen zullen rgetuilrgen dat dez1e rschilk­
killlgren in feite aan rd'·e vrouw weinig voordeerl bijlbrach­
ten. Telllzij missclhien de mogelijlkrheid hun man te 
ter1gen en diens beldrijfs·leven .Jam tre leggen z•ord'ra er 
h uwielij:ksmoeilij!krhrcrden on'tsrtaan. 

2. GTOnd de1· onmondigheid. Die onmondigheid heerft 
g1een ernstige grond: 

De ·()lngreil'luwde vrouw en de weduwe is mondilrg. 

De theorie van het huisrh'OrUdelijk mandaoat der vrouw 
misrkent in feirte de onmonrdigherid. Hetzelfde ge·l1dt voor 
sommige schiklklngen der Algemen1er Spaar- en Lijif­
fleintekas. 

Ve1le mensen hespot·ten die onmondirgh.eird rals ware 
zij iets i.rreë1els: in trergenSitrijd met de werkerlijkhei'd. 

Men bewe;ert dat de vrouw .nr:et bij macht is e1en 
bo·edel te beih'eren. Zijîn er :wveel man:nen dire goed 
beheren? Waarheiid is !dat de vrouw me1er voelt voor 
kinderver:wnging 'dan .voor 1grerldlbehe·eT; doch zert de 
vrouw voo:r de verantwoord!elijkiherid, en zer za:l herteT 
beheren da:n de doorsneeman. 

3. He1·vorming of afschaffing dJerr onmondigheid. 
Er, zijn twee mogerliJ'kheden : 

a) M1ern kan de riohüng va:n 1932 uitbreiden, en 
aldus rhet principe deT onmondiglhei'd en der ma:nnreüj~ke 
maCiht be'houdien. In di:t gev-al l{!an men airs huwelijks/"' 
stei:srel eren hervormde we·üteUjke ,gemerenscha;p aan­
kiev/en. M:aar dan blijft de vrouw in fei·te onmondd!g, 
wat mem ook tJhreoTeltlisch lbewere. De notariss1ern, ~:le 

bankien, de postkantoren, enz. zullen verpild.clhlt zijn 
steedS! :de merdeiWerking van de man te eisen. 

b) lV.Den kan aan 'de vrouw een abs1olu ut voHedige 
monrd:igrherid V:el'i1enen, arls ware zij niet gehuwd. Dit 
be:t.ekent dat rzij nopens haar ·eigen goederen hert me1est 
uftgebreide recht van belheer- en rbesch:ükiki:nrg zal heb­
ben, en veTder het rleCiht voor zich Zierif ane ver:bintlends­
sen aan te ga'an. In d!i1t ge;val is meri. verpLicht als 
huwelijlksg~o:e,der,en:stlelse~ de zu1lvere serheiding van 
goedJeTem aan rte rl{;}reVen. 

Ons i·nziens is di.t de ·go1erde weg. Indien we nu aar­
zel·en zo ver te ga:an, dan zulHen we binnen enkele 
jaren een nieuwe hervomning moreten doorvoer·en. 

§ 2.- Huwelijk en g'emeenschap. 

Vaak wordt er gezegld dat de gremeenschap hij: lhret 
huwelijk hoort, dusdanig dat zonder gemeenschap geen 
goed huwerlijik denkbaar is. 

!Deze menring is meer gesteund op sleur en ,traditie 
dan op het wezen en de wei•keUjhiheid rvan het huwrelijk 

De weerslag van h'et huwelijk op de goedeTen is ons 
inziens als volgt samen tre vatten : 

a) Wel samenwe·r:ki_ng tussen echtgenoten, doch 
.g.een winstbejag en geen ·JlloodzakeHjkheid van aan­
brrengst 'Van karpitaai in· gemeenschap. 

lb) Gezamenlijk 'bijdragen ·tot de lasten en/oof kosten 
van het huwelijksleven. 

c) Ligigenrd gerld en huishoudelij:k mobilie1·· zullen 
vaak aan rde heide echtgenoten tto.ehoren, doch dit ver­
antwoordt geenszins de oprichting enrer gemeenschap. 

Trouwens zi~'in de huwelijken niet mindier goed in de 
taJlrij:ke rlanden waar de sche:iding van goederen wette­
lijk stelsrel is. 

§ 3. - Aanwinsten en e1'fTecht. 

Het oorspronln:!.Jij!k burgerlijk wetboek gaf aan de 
l'angstleV:en!d!e eohtgenoot geren erfrech:t, enkel ·eren deel 
in dl~ gemeernsohap. Dit d!eel in de geme:e'nschrap is 
echtrer sroms :J{irelner dan de werkelijk1e aanrbreugst'en 
van de langstl:eVJenden ! 

Sindsdien krwam lhet erf.elijk vruchtgebruri!k van de 
langstlevende ·echtlge'Il!oo:t. Dat dit geen ernstig erf­

I recht ds en dienvolgens rd;ient uitgerbr:eid te worden, 
: da:aflovrer is eeni.edle'r akkoord. 

Wat betreft die aanwinsten, •()lf elke ech:tg'enoot< nu 
: werkJerlijlk Tleeht heeft op een de1e1 eTVan en of die 
. lra:ngstlevende echtgenarot reehit heeft op al die aan­
wins;ten, di!t ds Je1en moeiliJlk vr:aags:tuk. 

!De meesrtJe trouwlusrtigen oordelen dat de rlangst­
levend'e recht h:ereft op hert totaal deT aanwins1ten en 
vinden het zelfs rlrogüsch dart de langsrHevendre echt­
genoot die 1ern'Ïlge erfig.enaam zou zijin va:n rdie' -a111deï1e, 

• zelfs wanneer er kinderen bestaan. Lat'er eclh'ter is he:t 
idee van dez·e zelfdie trouw1ustigen vaak heel anrders. 

Traditioneel werkt de man ·en veTrzoT!g:t de vrouw 
fhet huishoudlsrn. 
! Men baseert 'hert r'echt der vrouw op haar werk voor 
~man en ki:nd, haar spraarz·aamheid, enz. Juister ds, dat 
!de vrourw, doordiat zij haar handen vol hteefit met de 
iv.erz,m1g.ing van het huislhowd:en, d!a:ardro'orr ve:rihind'erd 
.is zetlf op re'en ande·re wijizre geld te verdti:enen en aidlus 
ielgen aaniWinsten te· verwerv,en. 

I rDoch eens te !lllele'l' steHen we vast dat, opdat e1ke 
!e~ohtg~enroot een paart in 'de aanwin'S1ten zou hebben, de 
'dnrichtJinrg dier rg.emeenscihap 111iert uood'zarkerlij!k is en 
,zeklerr ndet de huidige wetJterlijke gemeensch:ap. 

E•en reservatair erfrecht kan dti1t mert merer zeikeTiherid 
gev:en; rbv. recht van de Jrél!ngsbllevernJdle op he1t V'ollredûrg 
mabilier en daarenboven op een diubbel kin!d'srpaar't met 
minimum va:n 100.000,- Fr.; bij gerbrerde· aan kinderen 
twee/derden vol1le eigendiom. 

In de W1e1ttelijlke ·g.emeen·schap h.eiblben de echtgenoten 
d!e indruk da·t zij beiden e'en paart in de aan.wlnsrten 
bezitten. Dit is eohter niet steeds het geval Vle'I"nli:ts, 
door he't feilt dia't :roerend bez:i;t en roe·rendie erfenis in 
de gemerenschap vallen, der ecJhtgenoot daardoor meeT 
verdiezen kan, dan hij uit de 'aanwinstren te winnèn 
heetft. 

Het bij1z,on:derste bezwaar van de zuivere sc:hei·ddng 
van goederen is da:n ook dat, wannereT de man raill'elèiJl 
een beTJorep uttoerfent, hij. ook a:Heren ahl.e aanwinsrtern 
VerWiell'f1t. Oork rligt het VOOrl'' die hallld!, dat, wanne·er de 
zuivere scheirdling van goe!de.rern wettelijk stelrsel wordt, 
er ·een 1ernstig erfrecht moet ingesteld worden. 

He:t staat dan de eclhtgenoten vrij eern: ihruwerlijfks­
contract t:e ma:ken, waarbij zij een ven:no·otschap van 
aanwdnSit'en oprichten n'eiVens de scheiding van goede­
ren, welke vennootschap van aanwinsten zij intergraal 
aan de l-an1gstleven:den kunnen toetkennen, viOor het 
geval van anltbind'ing van het huwelij1k dO'or :oVIerlijlden. 
Dit zal voornamerlijk rgeschikt zijlil voor ecrhtgernO'tren 
die over een vast in'komern beschikken of die er niet 
aan denken aan handel of nijverheid te doen. 
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§ 4. - De ti)B'tte.zijl-ce g.smeenschap. 

De nade'l-en der we·tteU~rke <g·E:meenscihap zij111 gekend : 
onverantwoorrd ondersclh'eid tusS'en r'O'eTienidi .en onrO'e­
rend gned, onre-chtvaardi.gheid van h•et ste·lS'el der 
wedernemingre'll ;en vergored:ingen., OVierd'r:e,ven reclhten 
van de man, va·wk te ingewikkelde vereffening. 

I.;ruten wij ·eCihter onderlijnen wat volgt : 
1) W·anneoer de mam: zich v·erbindt, !bezwaart hij de 

g·anse gemeenschap, d!i.•t ·is, ook het aandJe,el dJerr vrouw 
in ode .g'eaneenschap en zelfs in féue de eventueel in 
gemeenschap geva.Uen lmopprijizen van haar eigen 
goederen. üit geobem•t vaak in 'de practijk. De he1,angen 
der vr:ouw zijn dus zeer slrech't gevrijl\vaarrd. 

2) Warmeer die vrouw door haar edht,ge'll.üD't ge-· 
macrhtigd :is tot handlei drijrven verbindt zij o'Ok de 
g:emeensc'hap. De man en d:e vrouw verb~nden dus 
beiden de ;gemeenschap. Aldus he'biben :sc'hu~de'lsers 

van de ·ene echtgenoot nr1et enkel hun schuldenaar in 
hert oog .te houden, maar ook de 'gedragingen van rje 
andeile ,echtgenoot. 

3) De voHedige monidighe·id der vDou:w is in di.t 
st·els.el niet te verwezenliJken. 

4) Door rhe1t inr.ich'ten van 'nü:eu:we juriddschr2' con­
sti'iucttes is trh'eo·retisch V·er'betering mogelijk. Prakt·iseh 
eoh ter zal men oe!I1kel de welt;telijlke gemErensclhap Vl2•r­
diel' comprlice,ren zonde·r werJkelijlk tasbbaar voord'e'el 
voo'I' de echtgenoten. 

5) V:o1gens het ihuid1g Burgerlijlk w~etboek ds de 
man aLs h1e•t rw<rrle de beheerder dier we,ttelijk gemeen­
schap en ode vrouw de cormmissaris. De voHedige mon­
dighei}d! wordit aan de vrouw geweig.erd, maar wel 
acht men ze in starut de handelingen van de man te 
beoordelen ·en diesrgevahlend: een v:etor12eht ui·t te oef·e­
nen (214 j). Daar 'Ugt een tegenstrijdigheid die op zich 
zelf reeds het ste•loserl 1afbrrerekt. · 
l ~E·~ .· 

§ 5. - De zuivere scheiding van goederen. 

Ons imzliens is de zuiver'e scheridi'111g <van go•ederlen he1t 
besrtJe wettelijk s1tels.el. Elke echtgenroot beheert e·n 
beschirkt over zijlll rei:gen go·ederen en verbindit zich 
onbeperkt 'Üip zijn 'eigen goederen. Elk drarugt de kost,en 

van het huishouden, b.v in verhoudin;g van zijn inkom­
sten. w~anneer de mwn a!lle'en een hel~oep uitoef•ent, 
dian kan hij, in verlhoudi'111g van de verworven oaanwin­
sr1Jen, a:an zijn ·eohtgeno:te een verge•Mende schenking 
dlo:e~n. E1en ernstig erfreclh t moet zoals horg:er 1gezegd 
ingerioh t worden. 

-De gDO'lldige VIÜ'Or'd!el.en Van dit S•terlsel best•a1an VOÇH''al 
h.i.erin: 

1) De mondigheid der vrouw is volledig. 
2) Er zijlll g'e'en boltsingen van bevoe,gd'heid, geen 

misrbrudkeill van recht. 
3) De ene echtgenoot is volledlig g:evrij!waar<d voor 

de teg:ensrléug:en van de ander;e. 
4) Dit sterls:erl bezit de gr'O,O'tsrt<e sooepel:heid. 
5) De echtrgenoten kunnen onder elk1aar 1eoen gewone 

anverrdee,Ldh•eid in ~het l1even ro'e'P'en. 
6) In vele 1a:nidlen iis de scheiding van goederen het 

\vett1e'liJlk huwelijksr,egiem. (In dre Ang·els1aksische l:an­
dre'n z.e·H·s ih•et énirg bestaande st·e1lse1) . 

§ 6. - Besluit. 

EerhoudJens de argumenten d!ie voorgaan, zijln .er nog 
vol,gende itJwee hedenkingen die ons zouden moeten 
a.anzetten van nu ·af de zuiveT'e ·sciheidin:g van goeder'en 
als we'btelijk huwerlijksstelsel aan te nemen : 

1" De ollltV'oogdli•ng van dre vrouw wi'Ilit druge'lijrks v1eld 
en h'et is onmog:elijk ·en niet rrech:tvoaardi;g dj t te wiLlen 
tegengaan. Geven we vandaag nog ge'en vo.Uedlige 
gelijkberecht!i·ging dan zunen wij dlilt tooh morogen 
n1'0e'ten do:en. 

2o De inrtrema;t.ionale ibertrekk!ing,en worden met de 
dag V18!eiJ.vuldi·ger. Eens zuhl,en: wij aan een gl'iOene taf.el 
moeten aanzitten :ter gelijikschak.e,ldng van verschil­
le,nde punt,en van ons 'burr'gerlij'k r:eoht. Hert wetteliJlk 
hruwelijl{'Sig'oederens.telsel z;al· dra aan rde beurt 1kiomen. 
Hert struat van nu :af vast dart ·er alsrd~an ·geen a'l11dere 
mog;e'lijiklh'eid zal bes:taan dan de zuivere ~Scheiding aan 
t'e ITIJeme,n. 

WaaDom Z'oudren wij dian nd.et onmi;dde1lijk ons wet­
teliJik steils'e•l r:rudilkaal :he'I'VOT'men in zuiverre sclheiding? 

liL Samenvatting van de enquête over de hervorming van het huwelijksgoederenrecht, 
ingericht door het Vlaams Rechtgenootschap (April-Mei 1952) 

door Mr G. VAN DIEVOET, secretaris van het Vlaams Rechtsgenootschap 

ViieY1honrdierdi vra:genilijsten werden ver'zO'n:d;en;. één en 
z·estig antwoorden ~{!Wamen ·op het s.eeretartaat toe. 
A:Jil,e rechterlijlkte 'a!T!ondis:s,ementen van het Vl'aamse 
lan!d (ren Bruss,el) zijn Vier'teg:enrwoord'i:gd door eren of 
meer oo~rr~esrpo:n:d!en'ten. Bijrzu111dere. be:lan:gslteHin:g we•rd 
be~toon!d te A'l11tWerpen, te Bru.gg;e, te Gent en te Leu­
V'err. V:ooral 'l11otarilssien (50 t.h.), •advocaten (25 t.h.), 
magi,straiten •en prof.ess10.rren :aan de U nï.v,e·rsi teit lie·ten 
hrm mening ~en:nen. 

1. AiHe eorr'es.pondJe:n:ten zijn ·er over accoord dat de 
mrun in de regel ·geen misbruik rmaakt van zijn macht 
op de :gro·ederren Vlan die gemeenschap. V:olg•.'::!ns de mees­
ten zijn de misbruiken niet ve:e}vuldJ.:g, eerder ze!lrd­
zaam. E::n:ke1e advoca:ten wijzen er op dat misbruiken 
vooi1lwxnen bij •o,neni•gheid tuss,en ecfhtg,enroten ('bij 
feitetlijJke schetLding, bij scheiding van tafel en bed -
he!t vonnis werkt niet >terug t'o't op de d'ag van de 
inlJeiding van he;t geding -, en zeMs ti]dens de oproce­
diur'e van 'e'Cih'tsche1irdin:g). Een paar magistraten tr'2k­
k~n de aa:nrd!ac'ht op ·er-ger'lijJke misbruiken, die, vo-lgens 
hen, ni,et zo 2'leldJz,aam zijn. 

2. Op de vraa:g of de re.C:h ten van d'e vrouw op haar 

e]g,en 'goeder:ea1 ·en op die ,g~o•eder,elll vart de :gemeei1'S'Chap 
te •gering ,zij:nr, zijn die an:bwoor•dJen veer verrrd:eeld. E'en 
deTrde ;van rde oorrresponde,nten zijn. v0oorstanders van 
heit behoud van rh:et hruidi,ge rergüme, zonàe·r eTI.ige wijzi­
gring. v~ete TI!ortarissen wijzen op het hesrta:an van arrt. 

·214 j B.W., die wetbelijlke hypotJhe1elk .en de omzend­
brief van de Procureur-Generaal v:an Bruss'el rd:d. 14 
Augustus 1931, rdie, zoa:ls een cmrespondént 'S'Chrijft, 
«een pilicoht'Viol notaTi'S er zul!1en tere aall'ze,tten zijn 
ambt niet te ver1enen ito1t VierkO'op of vre•rpaJnd'i!ll'g van 
OTIIl'OeT'ende ·g~oedlerren Va.'l11 de gemee111S:chap, ·al1s de 
VDOUW weigert te tek!enen. » Een twaa•H'ta:l corres­
pon1Cle'l1't!en wensen da:t art.·1421, aL 2 B.W. Z!OU 1gew'ij­
zi,gd woroen : ·voortaan :wu de tore·s:temm,ing Y.a'Il d:e 
vrouw .greëist wortden VJoor a:He dia:d!en van beschirldting 
betreffende goeder'en van de gemeerrsc:hrup. Enkeilen 
wemsen da:t rde vr'ouw ov•er haar :ei·gen g'D'ed!eren dle­
ze<lfde n1'acrht zou hebben ·als · dre man ·o;VJer zij:n goe­
der:ern. 

3. De meerder'heird (55 t.h.) Viindt de vereffening 
van d!e gemeenschap nJ.et te ingewik!ke1d. Een tient·al 
corr·espo'll!denrbeill ·wel. Anderen drukken. hun ·mening 
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niet uit. E.nk!el:en vinden de v:ereffeninlg te ingewiklkefd 
in theorie, maar doen opm:erken dat de TI'Oita,dssren 
veerl vererernvoud'irgen. Moerilij!khed'ern dro;en z'ÏC!h voor in 
bepaalde omspandigrheden, zoals !bij twre1ede hUlwelijk 
Op het s1tel'sel van de rt:erugnremingen :en ver:goedlingen 
wwdJt criti:ek uirtgerbrach:t. 

4. De meerdierbeid (55 t.h.) is voor het behoud van 
de wettelijke gexneenschap. Als redel]en wo1:1den o.m. 
vooi:lg:est:e'l:d! : de wettelijkte gemeenschap ibevordel~t de 
eenheid van !het gezrin, door de ~gremJeenschap van 
bel:angen, de solidarHeit; het beantwoordt :aa:n de 
onuitJg·esproken wil van pa11tijen, aa:n de wens van de 
g:emiJddie'lde mens; heit is -e'en middelmatig "s1tels!el; rhet 
geeft .voldoeni:l]g; is ·grema'kilmlijk, traditio111:ee!l. Enkerlen 
stellen w).jizigingen voor, betreffende het :beheer, de 
verdeling, enz. (zie o.m. sub 2). Buit·en degenen 
(10 ·t.rh.) die ~geen bepaalde mening uitdruklkien, staan 
de overigen (35 t.rh.) de Viervanging voor van die, wette-

. lijk:e gemeenschap doo·r een .ander stelsel. Bij deze· 
laatsten is e:ern afrgrertek<ende meerderheid vaors16andler 
van -die g~emeenschap van aanwinsten (reden: onder­
sohleid l'loerend-ronr:o:er:end in ·dl~ wette'lijke gemeen­
scharp is onreclhtvaardig) ; e:n~mlen plerit:en vooiT een 
universele gemeenschap (zoals in Nederland; rbeant-

RECHTSPRAAK 

HOF VAN VERBREKING 

2e Kamer. -- 13 Maart 1952. 

V:oorzitter: M. Wouters. 
Raadsheer-Verslaggever : M. Van Be:rs. 

Advocaat-generaal : M. Colard. 

Bewijs in strafza.ken. - Misdrijf· verband houden,d met 
de uitvoering van een overeenkomst, waarvan het 
bestaan ontkend wo1'dt. - Bew\js overeenlmmstig 
de regelen van het burg·erlijk recht. 

Wanneer een misdrijf verband houdt met de uitvoering 
van eren overeenkomst) waarvan het brestaan ont­
leend wordt) moet de strafrechte~· zich bij de uit­
spraak over het bestaan van die oveneenkomst of 
over haar uitvoering naar de regelen van het bur­
gierlijk recht ged1·agen (artik-el 16 van drs wet van 
17 April 1878). 

Eeckhout t/ Almey, b.p. 

Gelet op het bestreden arrest gewezen door het Hof 
van Be,roep te Gent op 8 October 1951; 

vVa.t de voorziening betreft gericht tegen de beslis­
sing op de publi1:fke vordJering : 

Over het eerste middel: schending van de artikelen 
491 van het Strafwetboek, 16 der wet v~an 17 April 
1878 houdende de voorafgaande titel van het Wethoek 
van Strafvo11dering, 1341, 1347, 1348, 1353 van het 
:Burgerlijk Wet!boek, 97 der Grondwet, 1 der wet van 
5 Mei 1872 op het handre'lSIPand, doordat rhret bes,tredien 
arrest het bestaan ener pandgeving aangenomen heeft 
op grond ener tijdens he:t vooronderzoek door de broe­
der v:an beklaagde afgelegde verklaring, en, ondanks 
het feit dat de·ze de door de burgerlijke partij ingeroe­
pen inpandgeving loochende en aanvoerde dat de voor­
werpen, die ze beticht was te hebben verduisterd, haar 

woo11dt aan de verlangrens van de toélmmstige échrt­
gel1101ten); 1enkerl'en verkii:e~en de (zuivere) 'Scheiding 
van goediei'Ien, en hret geringste aa'l1!barl rte'n Sllotte de 
scheiding van goederen met gemeenschap van a·an­
winsten. 

5. Aantal huwelijlkscontr:act,en in 1947 : 
Op 83.665 ih:uwelijiken, in 1947 in Be;J:~lë ges1oten, 

·werden er 22.584 huw:elijikscontrac1Jen geregistreerd 
. (27 t.h.). Hi:e:rvan waren: 5.017 wettelijke gemeen­
sahappen (22,21 t.h.), 7.450 gemeenrscihappen van aan-
winsten (32,99 tt.h.), 3.221 univers,erle gemeenschap­

. pen (14,266 't.h.), 6 contracten me't uitsluiting van 
l g;emeensohap (0,03 t,h,) 1 4.918 (zuivere) scheidii111gen 
van gorederen (21,78 t.h.) en 1.972 sch!e1dingen van 
goederen met gemeensahap van aanwinsten (8,73 t.h.). 
Er waren :ge·en contracten met dotaal ste1lse:l. Dit zijn 
in ·tCJltaal : 15.688 contraeten met rgeme:enschap (69,46 
t.h.) en 6.890 contraaten met sciheiding van go,edJeTen 
( 30.51 t;h.) . 

i:'Jie de sta:tisüeken per arrondissement, per :provin­
vi'e en voo:r gans het l:a:nd, van de jaren 1927, 1937 
en 1947 in Tijdschrift voor Notarissen) 1948, p. 175-176 
en in Revue Pratique du NotaTiat Belge) 1948, p. 332-
334; 1949, p. 212-214. 

door de burgerlijke partlj '\Varen gegeven geworden 
· ter gedeeltelijke terugbetaling ener lening die ze haar 
had toegestaan, en dan wanneer de ingeroepen inpand­

i geving schriftelijk diende te worden bewezen, orver­
. eenkomstig de hovenvermelde artikelen 16 der wet 
. van 17 AprH 1878 en 1341 van het Burgerlijk Wet-
• boek, en, het :bestreden arrest niet inroept dat de door 
de burgerlijke partij toegestane inpandgeving een han­

: deiskarakter zoude heb'ben gehad, gelet op de aard der 
: lening die zij wam~borgde; 

Overwegende dat, om de verduistering van juwe1en 
bewezen t·e ve:rkrlaren ten laste van aanlegster, 'het 
bestreden arrest in het licht stelt dat deze laatste 
bekend had bedoelde juwelen « in haar bezit te heibiben 

. g~eha:d » maar er aan toergevoegd ihad d::t.t d!eze juwelen 
« haar gegeven werden in gedeeltelijke teru~betaling 

\ der lening door haar aan de iburgerlijike partij: toe­
gestaan» en heslist dat «in strijd met die ibewe,ring » 

: de inpandgeving van de voorwerpen « genoegzaam 
:blijkt» uit de door getuigen afgel:egde verklaringen; 

Overwegende dat het rpunt onzeker bliif't, te weten 
. of deze beslissing steunt hetzij op het bewijs door 
getuigen, :hetzij gedeeltetlijik op de bekentenis van aan­
l,egster zonder acht te slaan op 'het tweede gedeelte 
van deze bekentenis dat door de getuigenissen wordt 
tegengesproken; 

Overwegende dat wanneer het misdrijf venband 
houdt met de uitvoering van een ontkende overeen­
komst, de strafrechter gehouden is, naar luid v:an 
artikel 16 der wet van 17 April 1878, be~va ttende de 
voorafgaande titel van het Weuboek van Rechtsple­
ging in St:rafzak·en, zich naar de r:egelen van het 

. burgerlijk recht te gedragen bij de uitspraak over het 
bestaan van die orvere:enkomst; 

Overwegende· dat het bestreden arrest hoegenaamd 
geen enkele oms;tandligheid aanwijs1t waaruit zou voort­
vloeien diat het wordt toegelaten het bestaan van deze 
overeenkomst door getuigen te bewijzen, alhoewel de' 
waarde van de inpandgegeven juwelen 3.000 frank te 
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bov,en gaat; dat geen enkel element van de :rechts­
pleging zodanige omstandigheid laat uitschijnen; 

Ov.erwegende dat de onwaarheid van het tweede ge­
deelte van de .gequalificeerde bekent.enis van •aanleg­
ster slechts uit getuigenissen wo·rdt afgeleid dan wan­
neer de onwaarheid ;van dit gedeelte van de hekente­
nis alléén mag bE.rwezen worden volgens de regelen 
van het gemeen re'C'ht betreffende de bewijsmiddelen 
welke toepasseiJijk zijn voor het bewijls 'Van het feit 
zelf ter gelegenheid waarvan de bekentenis ingeroepen 
wordt; 

Overwegende dat. het bestreden arrest de gewezen 
beslissing niet voldoende rechtvaaï.:·digt en dus niet 
wettelijk gemotiveerd is; dat het alzo de in het middel 
aangeduide weUelijke' bepaling,en geschonden heeft; 

Wat de voorziening betreft gericht tegen de beslis­
sing op de burge·rlijke vo·rd,ering : 

Overwegende dat de verbreking van de ibeslissing 
op de publieke vordering, de ver~breking medesle,ept 
van de beslissing op de burgerlijke ;vordeTing we·lke 
tegen de !beklaagde terzelfder tijd .en vóór dezelfde 
rechters wordt vervolgd tot herstelling van de schade 
door het misdrijf veroorzaakt; 

Om die redenen) 

en zonder -acht te slaan op het tweede middel; 
Verbreekt het best~reden arrest; beveelt dat het 

onderhavig arl'lest zal overgeschreven worden op de 
registers van het Hof van Beroep te Gent, en dat 
melding er van zal g~emaakt worden op de kant van 
de vernietigde beslissing; 

Legt de kosten ten laste van de S.taat; . 
Verwijst de z,aak naar het Hof van Beroep te 

Brussel. 

RAAD VAN STATE 

4e Kamer. - 11 F·ebruari 1952. 

Voorzitter : M. Vranckx. 
Riaadshreren : MM. MaSit en Buch ( VJersil,aggever). 

.A!dlvoca'ten : Mrs G. Goethals en M. VierS'chelden. 

Nietig·verkliuing. - Ontvankelijkheid. - Belang·. 

Wanneer de eventuele verni1etiging van een bepaling 
die pr~jsverhogingen mogelijk maakt) geen ander 
g·evolg zou hebben dan te besluit·en dat dJe betaling 
der sommen op grond van deze. bepa"ling aan de ver­
zoekentZie part·ij door de verbruiker betaald) op geen 
wettige basis berust) heeft de '()erzoekende part~j 
geen belang bij zulke vernietiging en is haar beroep 
tot nietigverklaring derhalve niet ontvankelijk. 

Belg}an Bunkering Cy <ti BeJ.gi·sCihe Staat (Minister 
van Eoonomische Zaken .en Middenstand). 

De Raad van Sta te, 

Gezien hret Vie'rzoekschrift dd. 1 September 1949; 

Overwegende dat !het beroep s:tf'!ekt tort de nietig­
V·erk:Jlaring Vlan 'helt ministe1ireerl beslluit dd. 18 Juli 
1949, houdende 3Janvuhling v:an he't m:inis:terieel hes,luit 
dd. 17 Januari 1948, wa:arbij die maximum verkoop­
prijzen a~a:n de ve,rhruH{iers van de vaste llllinerale 
br:andstoff,en vas,tges:terld worden; 

Overwegen/de dat de hes1luüen van de Regent dd. 

9 Sieptrember 1947 en 5 Maart 1948 bindlend'e kracht 
verleenden a~an de hesHss'1ngen van het paritair comi;té 
van de kolenha:nd,e1 van Antwerpen en omliggende, 
d'i·e ·een fonds voor 'bestaansZJeker'heid voor de arlbeidie1~s 
V'an de kOll'enJhandel ·tOlt st,and b:mchten en die de 
bijdragen vaststelden, :door de koJoenhandelH•ars en de 
nijverheids'insteUingen te storten tO't ·SJpijJZi.ging van dit 
f·onds; da:t, reikeniÏng houdend met de lasten welke door 
bovenv:ermelde beSJlui ten :aan de handel in steenkolen 
wevden opge:1ergd, het hes,tr·eden hes'luit dd. 18 Juli 
1949 de betrokken handelaal"s ;to,eliet di2' verkoopprijs 
van de kiol'en met hetzelifde bedrrug te veriho,g·en; 

OverwegenJde diat de verzoek1ende partij la~at 'glelden : 
1" dat het besluit dd. 9 September 1947 op grond 

van arbik1e1 107 van de Grondwet doorr de 'flechterlijke 
macht ni.ert toepasse,lijrk werd verklaard 1als zijrnde in 
SJtrijd: me1t :de rbepal}ing VJan artikel 12 van die besluitwet 
van 9 Juni 1945; dat volgens de ve~zoekende partij 
daaruit volgt drut ihet bestreden hes~uit onwette!lijk is, 
dia-ar het 'getro·ff'en werd .om ·een wi]izigln;g ,te brengen 
aan dit be,sluit dd. 9 Sepbember 1947; 

2o da1t helt bestreden minist;erieel besluit, waar het 
een prijis:verhoging mogelijk ma:aikte t·en lasrte van de 
verbruikers wonende te Antwerpen en omHggend!e, een 
bevoorrechte en een benadie,eldle' categorie van ver­
bruiker'S ~eschapen he'eft, en deze la:a tsten, in strijd 
met artikel 113 van dre Grondrwet, verplioht zijln een 
ver~elding te bebalen; 

3o dat het bestredJen ·beSJlui:t op onregelmati-ge wij.ze 
de vrijheid van handel en nijv·erheid beip·erl(,t; 

Ovvel'IWiegende dat het verzoek strekt tot die nietig­
ver'kilarlng Vlan een bepaUng waarbij aan de kolen­
ha:ndelaars de vrijlheid wordt geg'ev:en hun Vi2T~001p­

pri~~en t:e v;e~1hogen; dat een eventuele Vlerniehging 
geen ander gev'o'lg zou herbben dan .t'e besHssen dat de 
bet1aling der sommen, die op gron!d~ Vlan deze bepaling 
aan de v:errzo2kendle partij door de verbruikers we:rdlen 
betll!aLd, op geen we1t:tige basis herus,t; dat verzoekster 
bij zulke beslissing geen be1.rung 1kan hebben; dlat haar 
beroep derhalve niet ontvankeUjlk is, daar v·erzoekster 
niet laat blijiwern van het bij '2rtikel 11 van de -we~t van 
23 December 1946 ver1e,iste belarrg, 

Besluit : 

ArU~el 1. Het verzo·e'k is verworpen . 
Artikel 2. De betaling van hert Tleoht va:n 300 fr:ank, 

wegens koSJten, va'H ten }aste van de v.erzoekende• 
partij. 

HOF V i\N BEROEP TE BRlJSSEL 

3e Kamer B. - 4 Januari 1952. 

Voorzitter : M. Sche'Yvaerts. 
Raadsheren : MM. GEmet en Van Hal. 

0. M.: M. Stryckmans. 

Verzekering·en. - Artil{el 16 der wet van 11 Juni 1874 
van openba1·e orde. - Beg·rip van « grove schul,d » 
in bedoeld artikel. - · Diefsta.I van een auto tei·wijl 
de bestuurder de contactsleutel heeft laten staan : 
g·een gTove schuld. 

De bepaling van a.rtikel 16 der wert van 11 Juni 1874-
op dJe verzekeringen) luidende dat generlei door de 
daad of door de grove schuld van de verzekerde 
veroorzaakt verlves of schade) ten laste van dJe '1:137'­

zekeraar karnt) is van openbare orde) zodat elke met 
deze bepaling str~jdige ove1~eenkomst nietig is. 
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Ofschoon de bij artikel 16 bedoeldie «grove schuld» 
ondersclv.eidlen is van het l.~edrog) blijkt evenwel uit 
de geschiedenis van de totstandkoming van de wet 
op dJe ver·zekeringen) dat de wetgever met «grove 
schuld» heeft willen beduiden een buitengewone 
nalatigheid of een niet t\9 Vterontschuldig'Bn onvoo·r­
zichtigheid) die het bedrog benadert en die een 
«bewuste» nie't te voorziene ve!J"zwaring van het 
verzekerd risico ten gevotge heeft. 

De autobestuurdier die d1e contactsl19utel op z·ijn 
voertuig laat staan) begaat een niet licht aan te 
rekenen onvoor-zichtigheid) maar geen grove schuld 
in de zin van art·ikel 16 der wet op de verzekeringen. 

W. M. D. C. t/ N.V. M. 

Gezi·en, in reg·e;lmatige vorm overgelegd, het •vonnis 
op tegenspraak .tussen wijlen iJ.V[. D. C. ·en geïntimeerde 
dd. 17 November 19-50 door de Rechtlbanik v·an Koop­
handel te Antw,erpen geW12zen; 

Gezien de aklte van hoge•r beroep dd. 30 .· :J,anuard 
1951, ten verzoeke van mevrouw Wwe M. D. C., han­
delende ]n hoedlanigheld van enige en we,ttige erf­
genaam van haar echtgenoot, waarbij het geding her­
nomen werd; 

OverWiegende dat het beroep tijdig en in de door de 
wet voorgeschreven vorm werd ingest-eld; dat het dus 
ontvankelijk is; 

Overwegendie dat de o-orsprronkelijke eis st.rekte om 
geïntime'erde ·te horen vero-ord>el•en de som van 50.000 
fraJnk te 'bet·alen, als ver1goeding vom· de schade, ill:e 
d'Üior de r1echtsvoorganger van 'appeUantie wegens: dief­
stal Va.nJ zijrn autovoertuig werd geleden; 

Over,wegeri:de dat het niet betwlst word:t dat M. D. 
C. op 3 September 1948 een onbekende van Ant­
werpen naar Knokke, met zij:n auto, mede nam; dat 
hij zijn autowagen in de Lippens;l!aan, rond 20 uur, 
achter Het, terwij1l hij in een nabijlliiggend café 'ging 
avondmaLen, waar hij ongev·eer. een half uur verbleef; 
dat hij daarna vaststelde dat zijn auto gedurende zijn 
afwezigheid spoor•loos verdwenen was; 

Overwe.gende dat D. C. voor de heer poli'tiecommis­
saris van Knokke hekendre, dat hij de on:voorz1ch11g­
heid ha1d 'begaan de contactsleutel op het dashbord 
van zi)n voertuig te laten stekEn, en dat hij de deuren 
ervan niet meJt e·en s1eutel had geslot:en; 

OV'erwegende dat ·geïnti>me,erde, na kennis genomen 
te hebben van het strafr1echte.Ujk dios·sier, zich beTeid 
verklaarde de Z'aak in der minne te regelen en een 
forfaitair1e vergoeding van 20.000 frank te betalen; 
dat di:t V'OO•rSitell door D. C. gewei;gerd! w.erd'; dat 
slechts. na de dagvaarding geïntimeefide arHkel 16 der 
wet op de verzekeringen inrlep, luidens :hetwe,lk geen 
v>e-rli>es of sehad!e die verooa:-zaakt is door het feit od: 
de zwar'e schu~d van de verze~ker•ingnemers, ten 1-a.ste 
van de V'erzekeraar mag vallen; 

. Overwegende da't d'e eer·ste rechter deze stelEng 
aanvaard :heeft; 

Overwegende dat ·ten onrechte appel-lante doet 
gelden dat geï:n:timeeTde van haar reclht om beroep te 
doen o:p arbi'k1e'l 16 d'er· wet van 11 Juni 1874, 'ZOU 
heb~en af:gezi'en door een bedrag van 20.000 fr. als 
schadevergoeding· VJo-or de dief'Stal aan te bieden; 

Overwegende inderdaad dat de bepaling van 'artikel 
16 der wet die openbare orde raakt ·en dat :elke over-· 
eenk.:Yms:t, dle tot dc12:1 heeft di·e bepaling te orvertr,eden, 
nietig ~s (Répertoire Pratique, vo Assura111ce Terres­
tres, no 138); 

Overwegende dat de door de wet voorziene ,gr·OIVe 
schuLd Vle:rschil>lend is van het bedrog, :maar dat 
nochtans uit de geschiedenis van de totstandk'O·ming 

der wet blijkt dat de wetgever do-or «groVJe schuld» 
heef·t wHrlen beduiden een bovenmatige nalati·gJheid of 
een niet te verm1't·schuldlgen ·onvüorzichügh'eid, die het 
bedrog nabij komt (zie noten Janssens-Brigade onder 
Burgerlijk'e ·Reohtb. Lu11k, 10 Februari 1950, J .. T. 1950-
1951), en 1di·e .een bewuste verzwarl:ng - buiten 'elke 
voorziendng - van het gewaarborgde regime, ten ge­
volge heefit .gehad; 

Overwegende dat men zich in iedeT geva1l de vraag 
moet ste.llen of de door de ve-rz,ek·erde begane fout een 
genoegzaarrn deel aan het toe\'al overlaat in de waar­
schijnlijkheden van het v-oor'vaUen van e·en ongeval; 
dat indien desaangaande het toeval een onbeduidende 
rol speelt, de verzek-eraar gerechti>gd Z'a!l zijln ari'lkel 16 
der wet in te roepen, daar het in zulk :geval za,l 
blijken dat z-onder die :begane grov•e fout het ongerva'l 
niet zou voorgevallen zijn (zie studi'e van de heer 
A111dré, BuU. Ass. 1949, .bJ:z. 20) ; 

Overwegendie dat ter zake D. C. een 'llliet te onder­
schatten onvo-orzichtigheid he,eft b2'gaa:n, maar dia t 
hij nochtans die zelfde f-out me-ermaals ha(L kunnen 
herhalen zonder dat noodloN..i~g~e gevolgen er uit zou­
den zijn voortgevloeid; dat het ·ten andere TIJlelt uit­
g•es-lo1en is dat, zelfs indien :hij die gewone voorw•r:gen 
had gen'omen, een behend!.ige dief - die 1geen contact­
s~eu.tel nodig heeft -om zijin misdaad te plegen - zijn 
V'oertuig toch zou hebben kunnen ·Site,len; 

Overwegende diaarenborven da>t moeHijk kan s:tJaande 
gehouden wo~den, dat de l>Ltigieuze 'll'élllatigheid de 
schade werk,elijk veroorzaakt heeft; 

Overwegende dat het dus 't:!en onrechte is da·t het 
. bestreden vonnis heslist I-reeft dat geïntimeerde ge­

rechtigd was •artike:J.. 16 derr wet van 11 Juni 1874 in 
te ro'e'Pen; 

Overwegende dat, volgens •appeHante, . geïntimeerde 
haar de som van 50.000 fr,ank schuldig is', zijlndie het 
in het verzekeringscontract voorziene bedrag in ge:vÉl.l 
van diefstal; 

Overwegende dat D. C. de polis dd. 23 Oenoberr 1947 
heeft afgesloten; dat hij zijn burgerlijikle verant:w'O'or­
delijkheid dekte, a!lsook een vergoeding voorzag in 
gevélJl V'an branid van de auto, aan dewelkie hij een 
waarde van 50.000 fr. toekende; dat op 26 Med. 1948 
hij een bijiVOlegsel aan zijn poEs ondert.ekenid12·, waar­
dioor het risico « diefs;tal » eveneens gewaaTiborgd werd, 
op een verzewerd bedrag van 50.000 fr.; 

Overwegende dat hier klaarbilijkelijlk niet kan ge­
sproken wordien van een -over~eenkomst «aangenomen 

·waarde»; dàt artikel 5 der pulis uitdrukikelijk voor­
ziet dat die verzekering. g~een bron van winS't voor de 
v·erzekeringnemer mag 'Zijn, en dat de venekering 
uitsluitend de vergoeding van de .g·eleden schade be­
trefit; 

OVierwegende dat geïntimeerde 'te recht doet op­
merken dat .gedurende de jaren 1947 . en 1948 de 
waarde der oude aut•o's fel gedaald is; dat ·zij het 
ad:vti.es van deslwndige May voo.rbrengt, volgens wie 
een auto, merk Olsm-obHe, type 1936, hoogstens 20.000 
frank waarde kon hebben;'; · 

Overwe•gendle dat D. · è. ZC-'ilve, toen hij zijn klacht 
bij de politie van Knokke indiende, deed opmerken 
dat de reohtervoor slijklwee1~d!er, het reohtervoo'f- en 
standlicht van zijn wagen bescha!d:igd waren; 

Overwegé11de dat het dus hiUijik Vloorkomt ·aan te 
nemen, dat op het ogenbliJk van die diefstal de wezen­
lijke waarde van de litig:ieuz·~ auto. de som van 20.000 
fra:nk niet te hoven ging; 

Overwegende dat die vergoedende · intresten door 
appellant•e gJeëist, verschuldigd zijn 30 dagen na de 
dliefs't,al (artikel 4 der polis); 

Om de21e Tedenen) 
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Het Hof, 
rechtdo-endie op tegenspraak .en alle verdeTe üf 

strijdige bes[uiten verwerpende, 
Gelet op artikel 24 der wet va:n: 15 Juni 19-35; 
Ontvangt het hoger be·r'Oep en verk•laart het ge­

grond; 
Doet dienV'ol>gens :het bes•tre<den vonni·s te niet; 
Wijzigende, vemoroeelt geïnt.imeerde aan app1eUan:te 

te beta•len de som van 20.000 frank met die ver­
go·edende dntr1est:Jen vanaf ·1 Oc.toiber 1948 en met de 
gerechtelijke interest·en; 

Vierwijst ieder der partijen in de •h:e.Ut der kosten 
van beid'e aanleggen. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

5e· Kamer.- 23 Januari 1952. 

Voorzitter : M. Thienpont. 
Rarudlshef!en : M.M. Louveaux en Moeneclaey. 

0. M. : M. Dumont, Subs•t. Procureur-:generaal. 

}~xtrabeiasting. - Doel der wet van 16 October 1945. 
....;.. Welke buitenspori2'e winsten beoo2't de wetgever 
te treffen? - Zakel\jk karakter der wet, 

Uit de geschiedien·is van. d'e totstandkoming van de 
wet van 16 October 1945 blijkt, dat het doel van de 
wetgever geweest is alle buitensporige tl·9n gevolge 
van de oo1·logsomstandigheden verkregen winsten 
op te sporen en te belasten, dus niet all1een de win­
sten verwezenlijkt door een officieel .en regelmatig 
nijverheids-_, hanmels- of landbouwbedrijf, door vrije 
beroepen en bezoldigden, doch ook alle bezoldigin­
gen, commissielonen, gratificaties, voordeben in spe­
ciën of in natura, op welke wijze en door 'Wie ook 
verk1'egen. 

De wetgever beoogde in het bijzonder de bij mid­
del van sluikhaooel en zwa1·te markt g·erealiseerde 
winsten te belasten. 

De wet van .16 October 1945 heeft hoofdzakelijk 
een reëel karakter. 

een belangrijke portefeuHl>e voor .een waal'lde van 
8.386.255 fr. 

Ze he~ft g.e12!ll aangifte dn de ex;tra-belasting in­
g;ediend. 

Door h~t Besttuur verzoc:ht de om~spDon.g va:n dit 
be}angrijik hezi:t te verrechtvaardigen hee.f.t ze steeds 
g.eantwooTd dat, ve:rirnits :oe :aan de bepalingen van :de 
wet did. 16 Ootober 1945 niet onderworpen was., diaar 
ze :gieten bezighedien met nijverheids-, handels- -of 1land­
bouwkat~ruklte·r thta.Jd uitgeoefend en ook niet door der­
den gedurende de hez·elbti'll!g bezold!igtd w.er<d, ze geen 
uitlegging d~enid<e te verstrekken en in h:et bijzonder 
dat de wettelijik:ie Vle·rmoedens dooT art. 2 van b'edoelde 
wet voor:oien ·op haar ·geval ntet konden toegepast 
worden. 

In e·en brief dd. 14 Maart 1950 heeft ze nocihtans 
gesch!'leven dat de !hierboven 'bed:oe,J.de beiJ..a.ngrijke 
sommen voor:tkwaJlllen van spaarpemringen, eden1ssen 
·.en schenkingen. Ze !heeft :nocht·ans nooit nadere inlich­
tingen des1aangaande verstrekt. 

Het Bes:tuur heeft overitgens aangevoerd d'at reque­
strante uit ·e,en eenvoudti1ge wer~Hed'enfamilie stamt, 
dat ze in de firma V. Gr. van 1929 tot in 1930 bedliJende 
was, en <da;t ze in 1929 een som van 47.013 f'r. geërfd 
he1e:H. · 
Gebru~k mél!kend van de ver·moede·ns door m·t. • 2 

par. 3 van de wet ldd. 16 October 1945 en ten ge'V'olge 
van de ·omstandighe•id 'dat request:ran.te geen ·aa:ngift,e 
ingediend' had, werd deZJe 'laatste van ambtsweg'e in 
de ·extra.Jbelas1ting aanges1l,a:gen. 

H121t vra.a:gs'tuk dat door het HOif diende optge~os t te 
wo11den is het voltgenode : ·alvorens de vermoedens voor­
z.i.en door ar.t. 2 ·par. 3 te 'kunnen toepassen, wordt 
dioor de w.et vere:st dat het Bestuur eerst zou herwijiZ:en 
drut de persoon ten opziCJhte van wie de vei'11110e1dens 
ingeDoepen worden, een :der bedfripirgheden voorzden 

· dom· art. 2 .par. 1 ui:tgeoef1end lhe1eft of ten mi:nste zich 
· in een der toestanden a1daar bedoe1d, bevindt. 

Ik meen dat deze vraa:g ontkennend d'ient be•ant­
wowd rbe worden. Ik oordeel derhalve diat d'e• v.oor­
zien!ing ongegro-nd: is. 

Rechtvaardiging van deze ziens'Wijze. 

Dit blijkt uit rve't feit, dat art. 1, par I, en art. 2, Het weze re.e·r~slt ·aang~es'tiprt: d!at, 'Oiffi de bepa-lingen 
par. 1 der wet niet de personen aanwijst doch de . van de wet dd. 16 October 1945 te· begrijpen •e.n toe te 
winsben. Ter'Wijl in Zitterra a, b, c en d van art. 2, ; 
par. 1 de baten vermeld worden die reeds principieel J pa.ssen, het volstrekt noodzakeUjk is de wil en !de 
aan de jaarlijkse aangift•e in. de belasting onderwor- :, bedloeN'll!gen VJan de wetgever na te gaan. De tekst .zei}f 

van de wet ds niet klaar ·en duidleilijk .en dei'Ihrulve die­
pen waren, worden in litbera 1e 'en f twee categoriën · 
genoemd, die Weglens hun toevallig karakter niet n:en de <parlementaÎT'e bes-che•irden <geraadpleegd 1te Wür-

. -- den. 
onder toepassing van die bedrijfsbelasting vallen; Maar al de parlementaire besche·~dlen dienen dan 
ook par. 5 st•eilt sommig•e giften met vorenbedoeldë onderzoch1t te worden en niet sleehts enkele v:erklarin-
winsten gelijk. gen van 'leden van het Parlement of van de Minister 

Doel en str.ekking der wet van 16 Octobi8?' 1,945 v:a:n Financiën, afgle12io:nderd: van het geheel der heSJpTe-
tonen duidelijk aan, dat de accressen, vastgesteld kingen en utbleggiTIJgen. 
door vergelijking van de vermogenstoestand bij de Indien men ;tr;ouwens slechts de elen of de ande·re 
aanvang en het einde van die belastbare periode en ver.kl,aring inmept is het mo_g~elij!k én de tlhesis. van 
'Y'Iekening houdend me't die normale 'Wi~ten en spaar-
mogelijkheden van de belanghebbende, als . een die Dequestrante én dez,e van 'hte·t Bestuur te r.echtvaar­

iligen. 
belastbaar excedènt moeten worden aangezien, 
behoudens tegenbe'Wijs. 

De Be<He :t/ Divecte.ur dieT belastJingen te Gent. 

Advies van het 0. M. 

. Requestrante die sinds verscheiden jaren·geenberoep 
ui.toefenlt ;en die in 1945 in het lhuweJ.ijk •g.etrelden is 
me1t de ind'ustriee1l M. Van G., We!I'I()i, ten gevolge van 
de financiële maatreegel1en van October 1944, in ihet 
bezi<t bevoUJd:eill v;an 569.700 fr. in banklbHjeif:t:Jen en van 

Wjelke was de bedoeling van de wetgeve1· wanngerr hij 
de wet dd. 16 October 1945 gestemd heeft? 

De aanzienolijke oürlogsrijk:domm.en :treffoen en belas­
ten. 

D21 rijkdommen door de wetgever tbed10:e·ld zijln niet 
aJUeen die1gene rw'erk1e door een offideel 'gekend Df 
l'leg.elmatig nijlvlei'Iheids-, handiels- of landbouwkundig 
ibedrijlf, of door een vdj bero-ep of nog dloor een 
bediende of arbeider verkregen waren, maar ook en 
misschien in hoofdorde diegene ·welilre door !het mer-
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cantHisme, Z'O a1gem121en gedur1ende de bezetting he­
oef,end, behaald werden. 

In de memorie van tO'elichting van 16 Mei 1945 
(Kamer 1944-45 - Document 119, blz. 4) 'l:eest meQl 
tTiouwens rhet volrgend:e : « Anlderd1e1els heeft die' onge­
:oonde eviO'luüe van he1t mercantilisme gedurende de 
bezeltting aan tal van mensen toergeiaten grot12' be,_ 
dragen op te strijlken, dank zij een enige of onvoorziene 
verrichting di'e VlaJak ZleHs ni~et binnen het kader van 
hun bez.ig~heden viel. Houdt die verrichltilllg Z'e,lfs g'eïso­
l'eerd, Vle,rbanld m'et industrie, handel of landibouiW, 
dan zij:n de daaruit voortspruitende wins.ten of baten 
vathaar voor de extra-belasting ». 

Talrijk·e personen hebiben trouwens gedurende de 
be:oeHing en dank zij .de bijzonder.e omstandirgheden 
van de ,o,orlog op regelmatige, onre~gelma:üge, toevalli­
ge O'f hernieuwde h2wer'kingen grote winsten opge'S'tre­
k!en. Bedoelde winst,en weTden veTWeze,nlijikt door 
ind!ustriëJl,en, 1and'böuwers, in of bui,ten ihun ibedTij!f, 
door ti tu.l!a:r1,ssen van vrij-e beroepen, me'estal bui ten 
die norrna:le uitoefening van hun beroep, door bezoldig­
den, ook buiten hun normale regelmatige bezi·ghedien 
en in ihandie:ls- of l!andbouwVIe,rriahtingen, en ook dom· 
Tenteniers of personen zonder bepaald beroep. 

.A!l de:zJe winsten, vrucht van het bedoeld mercantilis­
me, va11en onder de ·toepassing van de w.e,t. 

Dit spruit duidelijk ui:t al de paT'lementaire docu­
menten. (zie in het bijt:oonder blz. 3 van Document 
119). 

Er dient noohtans a>angesti:pt te worden daJt -al de 
v:errijkingen gedurte;n:de de be:z,etting b:eharu1d niet voor 
de extva-bel,asting vatbaar zij:n : namelijk de erfenissen 
(in :oekiere ,gev·al!len), {1e winsten voo~ttv1oeiende uit 
het vernopen van roerende of onroerende g·otède·ren 
andere dan de Vle<r:kopen die als e'en: he:roepsbed:rijrv1g­
heid kunnen ge:ltden. ('Document no 140, ib.lz. 2), de 
meerwaar1den verkregen door goederen reeds vóór 
1 J'anuari 1940 bezeten (zie VeTSil1ag v:an de commissie 
van de Senaat, Doe. 87 - oomme'llitaar van m~t. 1) 
en:z ... 

Om al deze ta:lrijkle Wlins'ten door de extra-belasting 
te kunnen treffen h'eeft de wetgever in avt. 2 par. 1 
rul. de mog~elijke geVJaJUen van verrijkingen omschreven. 

De we,t heeft er zich n1e't toe beperkt de winsten 
en profijten verkreg·en door de beroepen of bedrijlven 
voorzi,en door ·arlt. 25 der stamen:gem·d'ende we1tten op 
de inJlmms·teube1as.tingen te tvefifen, maar is v:e12'l ver­
der 'gegtaan. 

De winsten, inkomsten en profijten door artikel 2 
beparuld, omvatten al die mogelij1k!e toe'Standen wel!ke 
aan om het even '!L'181lke persoon) gedurende de bezet­
ting toegel'aten tlwbben, dan:k zij de oorlogsomstandig­
hetden, bui1ten .leien meerwaarde v.an een 'VI"'teger be­
:oeten k!apitaal, zich ;te v~errijken. 

letdeDeen kan ondier die toepassing van de wet va:llen, 
niet aJlte1en de personen bedoeld door a:rt. 25 hdevbov,en 
reeds ingerotepen, maar ook de pers!Oinen zonder 
gekend btevoep of bedrijf, ook de renteniers. 

tDe }ezûng van de a:Iinea's b, c 'en f van .par. 1 van , 
van art. 2 van die wet toont duidlelijk ·aan dat dH wel · 
de tbedloeli,lllg van de wett,gever was. 

Het sttelsel van de bewijsvoering. 

Hier 1i1gt de ;kern van het vraagstuk. 
Meerrnaars weTd, g:edur:efllde de parlemenbaire de­

batten, de reusaehtig,e opdvac'ht door de wet :aan het 
Bestuur der Fin:anciën toe,vertrouwd, ond!e'Dlijll1Jd (zie 
het vers1lag van de oommissie 'Van de Senaat ~en het 
VIerslag van de commdssie van de Kailll'e·r - Doeumen:t 
140, blz. 7). 

Daai'Iom ma;est 'het Bestuur in het be,zit S'es·teld wor-

den van de middelen, welk,e het volbrengen van 
bedloeldre opdracih t niet alil.een moesten v~erg.ema:kke­
lijkien maar ook mog·elijk maken. 

Bsdoeidie m•ldlde·len weTdien in h:et leven geroepen 
door de bepaHng;en van par. 3 van 'art. 2 : het is het 
stelsel van de wettelij/kie v.ermnedens. 

w~elkie was trouwens de gDo:t·e moeitlijkbeid? Talrijke 
handelaars, talrijk!e rent,enirs, bediend,en, w,e•rkl1ed:en, 
enz; hadden rgehe'ime ihan!de,l'sverrichtingen gedaan, in 
he:t bijlzollld'er in 01f dank zij de zwarte markt. De grote 
v·errijtkingen ~van honderden personen werden op het 
Bestuur kentbaar gemaakt dank zij di2' f:inancië'l'e 
besluiten van October 1944; 

Indien de we'ttelijkie vermoedens niet door de wet 
waren inger'ichît g'ewees:t ha!d het Bestuur mo,eten 
bewijz,en, al!VoDens een aans1l,ag in de eX'tra-belasting 
te mogen vesüg.en, dat bedoelde verrijtki,ng ver'kregen 
werd danlk zij nijverheids-, handels.- of land!bouw­
ku:ndig>e verr'iohtingen, dank zij een vrij bter:oep ... dank 
zij een bezoldiging, een commissieloon, gratif.icatJies, 
voortdelen 'in specie of in natura (zie -art. 2 par. 1 e). 

In de meestJe g·evaUen was het Vïoor het Bestuur 
aJbso,luut onmogelijk dit bewijs te lev,eren. 

Ik helb hierboven reeds -aang:e,toond dat de w~etgever 
he:t mercantili-sme, de verrijkingen behaald door 
g:e:I,eg,enhe'idsmakel'aars of tussenpersonen, door ver­
:rüah'tingen op de zwarte ma:r,kt wens'te te treffen. 

Kan men aannemen 'dat de w,etg:ever ooit ZJOU geoor­
dee:ld hebben dat het Bestuur het berwijls van 'een der­
ge'lij!ke betdrijMi,ghe1d mo,est Leveren? Di1t kan niet 
ernsti:g aangenomen worden. 

De verriCihitingen van de makelaars, deze uitgevoerd 
op de zwarte markt waren essentieel gelheim. Het 
bewijs van hun bestaan was derhalve materieel 
ül11l11!og,elijk. 

Het was derhalve volstreikt noodzakelijk het stelslei · 
van de w.e~bte,lijike vermct2dens in het l1even te roepen. 

Om het stelsel door de we1:.gey;er aa1ng,enomen bes:lis.t 
niet te ontzenuwen 'dient men m.'i. tJe moeten 1aanvaar­
den, dat bedo:e1lde vermoedens ten opzichte van iede?"­
een kunnen 1en di1s·nen to.egepa'St te worden. 

Wanneer derhalve het Bes,tuur vernomen heeft dat 
een persoon b.v. op 6 October 1944, 1 miB1iüen in 
brunkibHj:eUen be1zat dan wanneer hij op 1 Januari 1940 
ni,ets bezat, mag en moet het stel'Sea van de wette­
lijke 'verm01edens wor:den to-e,gepast. 

Requestrante ibewe:ert drut het Bestuur e'erst moet 
bewijzen d'rut ·e:etn der toestanden 'O'f f:eiten bedoelid dioor 
de paragraaf 1 ,va;n art. 2 ter zake V'oorlhand'en zijn. 
VoJJgens die~e theS'is Z'OtU b.v. het Bes,tuur moeten 
bewijzen dat bel'an,g:he'bbende Vlerricht1'ng'e'l1i op de 
zwarte mar.kt gedaan :heeft 'Of nog drut heidoelde ,geld­
son;t haar door een derde, d1e officiële of zwarte han­
delsverrichtingen uitgevoerd had, geschonken werd! ! 

:Maar dit ibewijts is onmogelijk, om de .g01edl2' r:eden 
dat dergetlijk!e v-errichtingen steeds een g.eh·eim karak­
ter !hebben. 

Daarom . ook di,ent, m.i. het s.te:lsel der wetrbelijlke 
vermoedens in dte zin uitg;e:Iegd te worden dtaJt ze ten 
opziah'te Vïan ieqcereen kunnen toegepast worrden en 
da:t i1edereen de plicht heef,t 'de herilmmst van zijtn win­
sten, van zijn verrij!king, '2lorul's door dii:e wette!liJi:kJe ver­
moedens bedoeld, aan het Bestuur kenbaar te m~aken 
iJli{l:ien hij 'aan de extra-belasting wenst :t;e ontsnappen. 

Ik wens !bieT nog vtier al'lgumenten aan te thal1en om 
U te bewijzen !dat dirt: wel de bedoeling van die wet­
g~ev:er is geweest. 

a) De fb:eer Duvieusart had e1en amendement voor­
gesteld om het stel,sel van de w:etltelijtkie veTllloeldens, 
welke hij op dezelfde wijze als ik uitlegde, 1te wijiZi,gen. 

Om zijn amendiement te rech:tvaardig~en, had lhij 
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inderdaad! als volgt de paragraaf 3 van art. 2 (welke 
niet gewijzi:gd w,erd) uH:'gei,egd : 

« Cel:a ·si;gn.ifie que tout détenteur de titres, tout 
détenteur d'un patrimodne d'origine et dle· nature· pure­
me'll't civ;iil doit indiquer l'origine de ce portefe'u.ille·. 
S'il n'y parvient pas, oe portefeuiUe .est consid'éré 
comme proVJerna.nt des bénéfices dè guei!"De. Si nous 
supprimons cette présomption 'légal1e et l'obligation 
pour I:e d'étenteur d:e s'expliq~ter nous enleV'ons à l'ad­
ministration I>a s:eul1e- arme lui pe•Pmettant de faire 
11endre au projet ce qu'·eUe en attenid. Ce pmj1et es•t 
basé sur un:e conf:B'Ssion générale, e.He doit être fwit-e 
pctr tous. » (Annailes Parlementaires Chambre, 
séanoe d:u 23 aJO.ût 1945, p. 780). 

De heer De Will!die heeft ook verklaard : 
« Nous s:a-v;ons que beaucoup de gens, se méfiant 

des i:nstituti10ns banoa1res, ne d:éposraien1t pas leurs 
billl·ets et banque 1et les conservaient oomme un v.ia­
tique. Or en v.ertu du paêr. 3, tous C'es avoirs là seront 
imposables par ce qu'on l1es considèr:era comme d:es 
éléments de bénéfices exceptionne•ls ... » - (ibidem, 
blz. 781). 

De heer Bus•et verkilaarde insg,elijks : 
«L'amendement de M. Duvieusart po•rte un coup de 

haohe décisiif dans toute la 'lég:i-slation que TilDUs som­
mes •en train d'étab!lir ... On présume que l:es ·avodrs 
ocms.ta.'tès en: ocbohr•e 1944 pnovirennell!t de revenus im­
posaibles et H appar.ti:ent alors à l'assuj,etti de faire la 
preuV'e qu'H n'en est pas ainsi. Le renversement de la 
preu:ve a une portèe pratique énorme. Il permet à 
l'admindstration de taxer et eHe oblige l'.as'Siujetti à 
fournir la preuv.e qu'on 'l'a taxé outr12· ·meSJure 1et à 
procur:er t·ous 1•es éléme'lllts nécess.aires à la jus1tifica­
t1on die sa thèse ». (-ibidem, b:l. 781). 

Zi•edaar drie eenslu.1dlendle uitlegrgi:ngen van de be­
palingen van paragraaf 3 van art. 2 door dri.e VOI()r­
aanstaa:nrl:e pe'I\SIO'na!liteüen !gedaan en dit in aan­
wezigheid van de Minister v•an FinanC'iën. 

Dez:e laatsitJe h:eef;t door zijn houd!ing, .g·edurendle en 
na·· deze VJerlldaringen, duidelijk aang~2'toon'd: dat hij 
volmondig bedoeJde uitregging ·en deze draagwijdte 
van art. · 2, par.ag;raaf 3, 'goedkeurde. 

Het is trouwens na de'Zie verklaringen dat art. 2 
aangenoon:en :w.erd. 

Het amen:dlem•ent van de heer Duvieusart w:erd in­
g,etrokk'en daar die Minister van Financiën: uibdrukke­
lijlk be,loofd :had 1d:at rh:e1t Bestuur het tegenib2wijs dat 
1Jen 1·aste van de m'D@e'ljjke belastdngschuildig.e gelat.en 
werd, op :g;emati•gdle en uiterst •welw'illende wij0e z.ou 
aannemen (ibidiem, blz. 781 en 782). 

b) In het vers1a.g dat door de heer Liebaert namens 
de K•am.eroomm:i•sS'ie gedaan werd, leest men het vol­
gende : « ... een uitldrukke1ij!ke tek·st, waa1•bij de bewijs­
las't aan .de belasti1ngplichtige wordt 'Opgelegd : die 
uitzonderingsmaatregel· heef.t zijn re1d:en tot bes1taan, 
g:ez.i,en het verdacht of ttvijfelachtig uitzicht der v:eT­
?"ichting.en uitgelokt of aangemoedigd d.oo?" de beze·t­
ting zoo men op ·e?"nstige wijze het fina.ncie81l heTstel 
van . de Staat wil verzeikeren en wer]{.elijk de reC!ht­
vaardigheid wil doordrijven bij de belasting» (Doe. 
140, blz. 7). 

c) De alinea f van para;g:r:aaf 1 van art. 2 heeft 
ui•tdrukkelijik de winsten voort'V'loeienld uit spelv.errich­
bin:gen aan de extrabelasting onlderworpen. Waarom? 
Het verSJlag van de K•amereommfssti:e g·eef:t ons het 
antwoord : « ... ten einde te v.ermijdlen dart sommige 
belastingplichtigen de aangroei v.an hun ve:r:mogen 
zouden toesohrijv.en aan .g;eluk bij het spel» C:Docu­
ment 'll0 140, bll:z. 5). 

Deze ibe1pal'i'll'g en haar doel tonen m.i. duidlelijk aan 
welk het 'd'oio•r de wetgever ibedoe•ld'e s•telsel was·. Ieder-

een verpiliohten de wa•arhe1d te z~eggen, de herk10mst 
van de v•emnogensaccressen t·e doen ·kennen. 

ln'dien: die belanglhebiblenden onc:ontro1eerbare ant­
woorden vers•tr:ekken, zoaJl1s winSJten bekomen bij: ihet 
spel, zulrl,en de vermoedlens hun waarde behouden en 
aanle1idiling ·kiunnen gev•en tot die aansJag in de extra­
belasting. 

d) Zelfde hezofig'he·id van de wetgeiVer wanneer hij 
in de paflagrafen 4 1en 5 van art. 2 de toes1and van de 
verrijikingen ten geVlo;lge van een erfenis of een schen­
king of uitgelegd dloor e•en erf,enis of een schenking 
geregeld heeft. 

Men is verplicht die naam v.an: de schen:kle•r aan het 
Bestuur bekiend te maken. IndJi,en men we1gert of 
zelfs in de onmogelijkheid ver'kieerlt bedJoelde naam 
aan het Bestuur mè!dle te de•1en dan wordt de aanslag 
in de .extra-bélasting in hoofde v•a:n de persoon die de 
schenkilllg g-enoten !heeft geV'es;tigd. 

ni.ent in een dergeaij1k gevaJl het Bestuur ·eerst te 
bewijzen dat hert vool'Wle•rp van de schen:k1ing zijrn oor­
sp'I1ong vi:n1dt in e1en der hedrij:v1ghedien of tiQies,band:en 
dloio'r .art. 2 par. 1 V'an dJ2' wet !bedoeLd? m.a.w. dient 
het te bewijiZlen dat de sch:enker of de erflateï~ gedu­
rende de bezet-ting een helasbbare bedrijiviglheid heeft 
uitge'O'efend. 

Hoe ei•g:enaarddg hie·t ook voorkiomt wofldt de~e /Vraag 
be'Viestigend dom· die heer C. De Mey, in zijn boeik 
« Les bénéfices 'exce'P'tionnels de ;gue'I're » (b:l. 56 en 
vol.gende n° 36)' beantwoord. 

Een deflgelijike interpretatie is trouwens voJkomen 
strijJd:ig én m>et de tekst én met de bedoe•ling van de 
wet. Zij zou ·onv.ermijd!elijk t'O't gevolg hebben dat 
beidoe:lde tekst nooit zuu kunnen toegepast worden en 
derhalve aJls ni·e't bestaande z.ou d.i,enen aangïezien te 
wofld!en. 

Ho•e z.ou men trouwens _iets 1klu:nll!en beiWijlZen aan­
gaande eoen perso:on waarvan, bij onderst:eHdng, ni·ets 
gekend is? 

Het is integendeel duidelijk d'at ;par. 5 de i1Hustratie 
en .een b12parulde •toepassing is van het algemeen prin­
cipe van de we1t dat aan iede1'een een « confession 
généra:l.e » (uitdrukking van de !heer Duvi,eusart) op­
legt. 

Onrnog-eli:ike en onwettelijke g-evolg·.e?t van de t7ve'8is 
dQoT requ,estrante aangevoerd. 

Ill!diien dez•e thesis moest worden aangenomen : 
a) het prinoipe van de ge:li]ikheid vóór de t01epassi:ng 

van de fiisca·le wet Z'OU •ges-chonden word•en - principe 
nochtans door de grondwet uitdruk]{.elijlk ibe!paald en 
dat de •ope:n'ba.re o.rde aanbelangt. 

b) :het ;gevaar:lijkste bedrog in de to12passing van 
de wet .en talrij1k.e onbduiking·en der helastingen zouden 
begunstigd word;en: hetgeen •g:ewis met de bedoeling 
van de Wle•tgever onver~n:i:gbaar is. 

Inderdaad: 
a) Ntemand betwist o.f zou het wa:g.en te betwisteil 

dat walllll!eer in October 1944 een persoon di1e gekend 
is als hande1l·aar, industriee1l, land!bo:uwer, J.1/0itaris, 
aJdvocaat, ambtenaar, bedi,ende, omdat hij zijn beroep 
of 'bedrijvigheid nie:t geh1e•im gelhouden iheef•t, bank­
b.ülj·ettern of ·effecten heeift moeten bekend maken, het 
Bestuur hen zal mog•en ondervra.gen aangaande hun 
herlmms;t en dat hij zal verplicht zijn te an1twom'den. 

Niemand zou m.i. beweren dat alvorens tot dez>2 
ondervraging te mogen overgaan, de fis'CUS ·eers1t zou 
moeten bewijzen ld!at de bela'llighe:bbendie zijin V!er­
mog!e,nsaccl"essen door die uitoef.ell!ing van zijin officied 
en ~geoke~nd beroep of beldrijf :heeft kunnen bekomen of 
da:t hij ze heh·a•Çl'ld ihe•eft b.v. t·en ge·volge van geheime 
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verrichtingen op de zwarte markit of eldlers of :van 
maklelaars1one'n of nog van ande:re v·errichting-en di!e 
totaal aan bedoeld herroep of bedrijf vr€'emd wal'len. 

En waarom nu zou di1t aanvulllend of bijlklom•end 
bewijs .aan he~ bestuur opg~e1egd wordien wanneer de 
personen die een vermogensaccres in October 1944 
hebben m'Deten bekiend mak:en, •geen do:or iedereen 
geklende of een norma·le bedrijvigheid of be,ro•e:p, ge~ 

duile!nde de be:z:etting, ZJoals de and:ere personen, hier­
boven hedoe1ld, uitgeoefend hebben. 

Waarom :öOU nameH]k ·een persoon dloe vóór die oor­
log een renteni·er was en die gedurende de be:zettti.n:g 
de:öe hoedacntgheid naar buiten beihouden heeft in strijd. 
noohta:ns met de werk:elijkiheld die door iedere1en niet 
ge:kietnd is g~een verTiiking hekomen hehben dank zij 
b.v. « het mereantiNsme » dat do•or die wetgever uit­
dru~kelijk bedoeld weTd ! 

Vio•lgens de thesis vacn requestrrun>te zouden der­
gelijke pers01nen die nochtans eerst en vooral door de 
bepalingen van de wet moeten worden •getroffen, 
begunSJti.gd zijtn ten opzichte v'an de andle•re personen, 
vermits zij aan een intertpetl'lartJite vanwege he1t Bestuur 
steeds zooden kunnen ontsnappen. 

b) Het is overbQI(fig op deze tweede beschouwing 
aan te dringen. Het is trouwens vanzelfsprekend dat, 
indien de tbes•is van reqUiestrante wordt aanvaard, 
e1en •gemak!kel:iJlk middel in het l·e'Ven is g.e;roepen om 
aan de :toepassing v.an de we~t dd. 16 October 1945 te 
ontsnappen. 

Hiet zou trouwens volstaan dat een indus:trie'·e•l bv. 
die gedurende de bezetting ·acanzten1ijike winsten zou 
verwez.enlijlkt herbtben, zijn fortuin aan een dle•rde, een 
vl'l1ell1!d d1e ·gelen •gekte'nldl iberoep of bedrijf uitgeoefend 
heeft, vooiilopig zou toevertrouwen ! ! 

Het argument door 1·equest1·ante ingeroerpen en dat 
aan die tekst van de pa·ragraaf 3 van art. 2 ontleend 
W01'dt. 

Bedoél!de •tekst is als voJgt opgesteld : 
«Met ibetTte'kking ·tot die natuurlijik!e of rechtsper­

sonen die aan de extra-belasting ond.erhevig zijn, wor­
den geaoht vool'lt te komen van berlaS'tbare inkom­
sten ... » 

Uit die woorden wortdit afge1eid dact het Bestuur, 
alV'Orens de WletrtJeUjke :v·e:rmoedens te mo•gen inroepen, 
eerst 7iOU mOleten bewijzen dat de bedoelde persoon 
een der bedrijvigheden voorzien door d!e eerste pa~a­
graaf van aiit. 2 uï:tg,eüefend heeft of da:t hij zich in 
een der :boes·tanden aldaar bedoelid bevindt. 

Het is onbetwis•tbaar dat een eers:te }ezin:g van 
bl2!doe•vde tekst -af:gez·onderd van de a:ndere bepalingen 
van de wet 1een eTristig argument voor I'lequestr•anrte 
op1eV'ert. 

Maar een grondig onderzoek van deze ·tekst o11lt­
llle'emt hem de bewijskracht we1lke requestran:te hem 
wenst te •geven. 

Er di·ent eerst aangeSJtipt te worden dat de w.e•tgev;er 
dlie het ui<Uel"St kies .en moe•iilijk vraagSituk der ibell~as­
ting der uit:öon:derlijke wins'ten moest oploss,en, te 
vlug heeft moeten te wertk gaan, ·en, 'Volgens zijn 
e1igen bek:enteni·s, ·e•en onVIolmaakte en dikwijls niet 
bevJ:'Iedi;g~ell1Jde tJetkst heeft mo1eten O'PS'tellleln ·en goed­
keuDen. De wetgever bes:efte deze to•estand en he,eft dit 
trouwens uitdrukkelijk onderlijnd, namelijk in he;t veT­
sl,aJg van de commissie van de Senaat. 

Htelt behoort d!erihalMe aan de rechtbankien de ·teks1t 
te interpreteren aan de 'h'aJnd van die bepaalde inzich­
ten ·en hedoeling~en van de webgeVJer. Indien dierhalve 
een :tek:st, strijdig of onve;r1enigbaar met !deze bedoelin­
gen, v:oor'kiomt, dienen de l1e'Chters hem aan de tgle­
wenste e111: gewitlde inte'l'lpTeta>tile aan te passen. 

E·en 'grondig ondeT:öoek van de t'ekst zelf :toont ons 
oVJer'lgens dui,dleHjik aan diat de interpretaüe welke 
11eques•trant1e hem wenst te gev.en, 'geens.ZJins de juiSJte 
is. 

Wanneer trouwens •bepaald wordt dat « met betrek­
king tot de perS'cnen die aan 'dte eXitra-belasting onder­
hevig zij:n, wm~den g~eacht voórt te komen van :ble!last­
bare inkomsten ... », wordt narneltik bedoeld: 

a) dat wan:neter .dJooT het Bestuur gebruik werd ge­
maak't van die lbe1palingen van de aline'a's a) b) en 
volgendie paracgrafen vanaf 2 om ui•t11e:ggingen aan 
een bepa,a;}de persoon te vragen, de wettelijke vermoe­
d·e?tS slechts mogen ingero;epen worden om de aanslag 
te vestigen :wannee·r he•t bedrag der winsten 'O'f pro­
fijten •g~edurendie de hezettimg hehaa1d, dit van de 

· referenüepeTiode overtreft ·en dat derhalve de belang­
hebbendie aan de extra-belasting onderrlvevig is. 

Indien dit verschil niet beSttaat en indien bv. het 
onder:z:oek van de vermogensaccvessen aa:ng~etoond 

heeft drut de aangiften in de inklomstenbelastingen 
· ·onvolledig zijii1 g~ew€•est, zal 1 o ·een aans:l:ag in de ·ex'tra­
belasting niet mogen .gevesti•g~d wordelll en 

2" zu.Uen de vermogensaecr·e•ssen weliswaar a~ls tekie­
nen of indticiën mogen ·gebezigd woTden, maar ni·et als 
wettelüke v.ermo.ed!ens om dl2· aanSilag i:n de g~ewone 
bel•asti:ngen te vestigen, daar de 'belanghebbende «aan 
de extra-hetlas'Üng nJ!et onderhe:Vi•g is» (dit werd re,eds 
meermalen dtoor het Hof van VerbTeking en dioor uw 
Hof a:ange'lllomen). 

tb) De ingeroo;epen,1JermenJ van art. 2 bedJoelen nog de 
volgende 1loes:taJ11id. 

Een rentenier werd b.v. 1door het Bestuur onder-
. vraoagd 'a:angaan!dle zijn vermogensaccr:es,sen :g1edul'!ende 
de :bezebting heihaa:1d. Hij bewijst dat ze hun oorstproTIIg­
oorzaaJk in meetrwaarden v.an zijin pa1trimonium re1eds 
vóór 1 J.aJnuari 1940 ibtezeuen, g·evon'den hebben. 

Geen aansl•a:g :öacl op de vermogensaccressen ing1evol­
ge de « wettelijkJe vemniÜiedens » ·gevestigd WIOrden, 
daar bedoelde rentenier aan «de eXitra-belasting niet 
onde'I"hevi.g js ». 

Er d~eTIJt trouwens m.i be worden aangestipt dlat 
de -bepa1lingen van 'Paragraaf 3 van art. 2 twee op­
drachten aan hett Bestuur toevertrou;wen of liever 
twee ma•atreg'elen mogelijk m:aken : 

1) i•edereen Vlel1hor1en aangaandie de oorzaak van ~ijn 
vermogensacc11ess•en mei verplicthtintg voor iede'reen 
te antwoorden. 

2) een aanslag in de extra-tbela·sting op bedoelde 
vermoedens te vestigen wanneer het ondernOleik v.an 
een bepaalde toestand: (ibN. geen t,egenibewijs tg7e1everd) 
aangetoond iheeft dia1t i•eman1d aan bedo1e•lde belasti111g 
«onderhevig was». 

Laatste argument gehaald uit de vergelijking van 
dJe wet dd. 16 Octoberr 194-5 met het ee1·ste wetsontwgrp 
van Minister Gutt. 

RequestranJte heeft aang1evoerd dat indien die thesis 
van het Bestuur zou goed~ek1eurd worden, al die ver­
mogensaccressen aan de eXitra-belasting zoUiden onJdier­
worpen Wlorden, uitts}ag w;elk,e de wetg.e'\lier van Oc­
ûOiber 1945 uitdrukk!e:l:iJik heeft wH[,en vell'Illijden. 

Requestran1Je verwart duidteUjik het vraag·stuk van 
de hewij,s:voering met de gronds•l1ag oef de has•ls van de 
be1asting. 

He1t is trouwens dutdelijk en ik heib het hie11bofV!en 
reeds aangeduid dact talrijke veTmogensaccressen aa:n 
de bel·aSiting ont·snappen, ~elfs wa·nneer de thesis van 
:het Bestuur gevolgd 1en goedgekeurd wovdt. 

Besltût: 

De voorziening is ontvankielijlk doch ongegrond. 
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Arrest. 

Overweg'ende dat de voorziening tij!dig is en regel­
matig naar de VIOT'rrl .ern e1en beslissing a1anval.t, die een 
aans;lg in die extra-belasting op die in oorlogstijid be­
haalde exceptionele winsten behoudt; 

0VIerw·egende dat de parlementaire besehe;idren aan­
tO!nen drut he:t d01e1l van de wet van 16 Octohe3:' 1945! 
erin bes,tJaat aiHe exced·entaire haten, 'onder btegu:nsti­
ginrg van de oorlogs1omstandigheden verkregen, ·op te ' 
S'POflen en ;tJe bel1asten; nie1t alleen de winsten behaald 
dJO!()J!' ~e2n officiee:l en reg•e1lm~aHg nijverheid's-, handels- . 
of l:a:ndbouwkundirg bedrijf, zelfs de huitenmatige pro- ! 

fijten van vrije bero.epen en loontrek'kienden, maar ook. 
ruHe. bez.o,ld1gingen, commissi,e:}onen, gra,t:ificaties, voor- ; 
del,en in specië:n o.f i:n natura, ten we•lke titJ2'l'en door· 
wi;e ook bekomen; 

Dat de wetg:eJVer in :het bijz·onlder beoogde de bat,en 
do·or sluikhandel en zwar,te marktpr1actijiken verwezen-· 
lijkt, ·tJe bel'aSiten; 

Overwegende dat !het Olpval-1Jend 'is diat art. 1 § 1 en 2 . 
§ 1 der wet niet de personen aa:nwij'St op wie de w~et · 
toepasselijk •is, maar wel de wi:nst,en die ze bed'Oe1lt, 
da.t wanneer de 'litt. a, b, c .en d van art. 2 § 1 de 
baten vermeldt die reeds princ-ipieel ond!erl\vorpen zijn 
aan de jaarlij:ks'e aa:ngif:t1e in die bedTijfsihelasting, de 
l'itt. e en f twee eatiegoriën voor:zien, die niet onder 
toepassing vam die bel·asting va:l,1en om wille van hun 
anpeT'iodisclh en to:e;VJa:llig karakiter; d:a·t oök § 5 · 
Z'ék!ere g1'.ften met die winsten gelijk·stelt; da!t bedoelde 
wet dus in hoo'.fdorde een z;a:kelijik karaktJerr bezit; 

Overwegende dat waar ~een vroeg~e·r w.etsontwerp 
(van Mr Gutt) !ane :veTmogensaccressen, op zich zelf 
beschouwd, wilde ibelasten terwij!l dle huidig1e wet 
alleen de ·exeedentaire winst,en treft (verkil. Eysike:ns, 
Parl. 1944/1945, !blz. 767) haar d'Üieil 1en haar economie 
nochtans kilaar a1antonen dra t de accressen, v:astg;este.Jd 
door de verg~eli:ilking y á,n de v ermogenstoesta111dJen bij 
het be,gin en het einde. van de belastbare peri10de, 
rekening houdende met die normale wi:ns:t12n ,en spaar­
mogeüj:kheldien van de bél:ang•hebibende, behoudens • 
t1egenbewijis, als ·e,en be1lastbaar exc:ede'll't ·mo12'ten wor-. 
den. aangezien; 

Overwegen/de dat r:equestrant12• diente,ngevolg;e ten 
onrecht•e 'gedurende gans de loop van de aanSilagpro-. 
eedure en thans .steeds voor het Hof opwerpt dat 
alV'orens haar aan te slaan, 'het Beheer het b:ewi,iis had 
moetJen 1e'VIe'I"en, dat zij :gedurende de ibel'aS'tbai'ie per1o- : 
die ellliÏ.•ge winstgevende bedrijivigheid heeft uitg·e,oefend; 

Overwegende 'dat de grond van de Zie · s~teilaing in d'e 
wet niet te vinden is 'en negen het zakelijk 'karaktér 
van de extra!belas1bing indruist; 

Dat, overigens, indien 1n·en z·e volgde, het 1VO'ornaam- · 
sbe doel dier w1et : de grote wins;ten biekamen door ' 
oorl!agswoe~er '€n zwarte markt te belasten, niet zou · 
bereikt wordJen veTmits deze wins1tge:vendle pr<akti~;kJen 

meeS't'a!l op s1luiiks·e en ·geiheime wijlZie •geihoudien, ZiOnder 
geschr•e:ven ·spoor achter te lateri en het aan het Be­
héer O!lllllOigelijk zou zijn de jujste oorzaak van lbuit:e~n­
sporige winsten door aanzienlijke vermo~ens•accr'essen 
terugge~onden, 'te bepaten; 

OVIerwe,ge'll'de dat h1e1t onderzoek do10r het Be1heeT 
inges:te1di ibewezen heef't dat reques:bra:nte seder-t 1930 . 
ge1en g.e,ke,nd wins.tg:e~vend beroe'P heeft uitge01efi2llld en 
dat in 1929 haar ;een erfenis. groot 47.000 fr. te beurt · 
is 'ge'Val,len, dat zij we•l is waar van giften, b2sparingen 
en be,l;eggingen spre•ekt, doch S'teeds weigert dûenaa_,n­
gaande de minste uHJle:g tJe geven; 

Overwege:n:d;e dat wruar zij iV/oor 1945 niet schijnt te 
hebben geme,e:nd 01oH 1eern aanglft1e in de bedrijifsibellas­
ting o.f 'i•n de aanvuHende personel·e• belasti1ng t'e moe:.. 
ten · 'indii'enen, noch gebruik te maken der Vioordlelen 

van de wet op !die fisc'a'le amis:tie, het Beheerr terecht 
het vermo,~e'lllsaccm~s, bekend -gewordlen \teng.eV'o,lge 
de financiële maatregelen van October 1944 1en ibe­
lope,nde ongeveer 9.000.000 fT., als tijdens de oorlogs­
periade behaa•lde wins·ten 'heeft aangezien, ·en gelet 
op haar Wierigering dienaangaande ·e1en a·angift,e t12· doen 
en de ges1telde vragen t'e beantwo-orden. haar V'an 
ambtswege heeft aangeslagen, en de vermc12dens van 
art. 2 § 3 heeft toegepast; 

Overwe:gen1de da:t veTmits ·request•ra:n:te ze1lf in haar 
ontwij1k'endie anmvoorden op giften zinspee1lt en hals­
starrig beweer-t ge'en wlns,tgeven.!de hedrij1Vi1gheid te 
h:ebiben uitg~eoef·end en waar ihet bestuurlijk onderzoek 
geen wi·nsten v·an commerciële, industriële of land­
bouwlkundige aard in !hoofde van re-queiS'trante heeft 
vastgesteld, he1t Beheer terech•t blaar vermogensaccres­
sen vermo,edt voort te knmen VJan glften waal"V'an de 
gever anibekend is 'geib:leven en aldus me1t I'iedenen 
geen I'iekendng houdt m'e't die ref'erent:i,ewint y;an 
300.000 fr.; 

Overwegende nochtans dat het bedrag der erfenis 
i.n 1929 door r'equestrante ontvangen bij haa·r bezit op 
1 J a1nuari 1940 'dient t•e worden gevoegd; 

Orn deze redenen) 

Het Hof, 
Ge'hooTd het verslag van Voor,zitter 'Dhienpon.t en 

het •eens~luidend advies v1an sU'bstituut Procur12Ur-Gene­
raal Dum•on, aHe verdere be~Iuiten a;ls. ongegrond af­
wijzende; 

Ontvangt de voor•z1ening, V'erldaaTt ze o:n:gegro:nd, 
verwerpt ze, be'V·es;ti.gt de bestreden hes:liss•lng, 1be1halv:e 
wat de som van 47.013 fr. betreft, d!ie bij het bezit op 
1 Januari 1940 zal worden ·~evoegd; 

Veroordeelt reque•strantJe tot de kosten. 

BURGERJ..I,JKE RECHTBANI{ TE BR.UGGE 

2e Kamer. - 8 F'e:bruari 1952. 

Voorzitter : M. Claeys. 
Rechter's: MM. R. de Smet en M. van Ba•lherghe. 

Scheiding· van tafel en bed. - De onderhoudsverplich­
ting tussen echtgenoten steunt niet op artikel 301 
ma.ar op a1·tikel 212 B. \V. 

DooT de scheiding vct.n tafel en bed wordt die huwe:lijks­
band niet verbroken en bhjft de·rhalve de verplich­
ting tot. h1.ûp tussen de ·echtgenoten bestaan. De 
vrouw is derrhcûve gérechtigd een 1ûtkering tot 
Z.evensond!eThoud te 'Vord!cren naar 1BVenredighleid 
van haar behoeften ·en met inachtneming van het 
ve1~mog·en van de man. 

Artikel 301 B. W. is inzake scheiding van tafel en 
bed niet toepasselijk) daaT de bij dit artikel voo?·­
ziene uitkering tot levensonderrhoud als een schade­
'1:19rgoeding bedoeld is voor àJe onschuldige echt­
genoot) die tengevolge van de huwe.lijksontbinding in 
b1ehoeftige toestand V8Tke·ert. De wettelijke be­
palingen inzake van echtscheidingen kunnen t.a.v. 
scheidingen van tafel en bed alleen worden aan­
gewend in zoverre z~j hun oorsprong en bestaans-
1~eclien niet vinden in. de ontbinding van het huwelijk. 

Daar (loor de sch•eid·ing van tafiel en b1ed de hu'UJ"e­
. lijksband niet wo1·dt '1./e'l"br·r:;ken) berust de verplich­
ting tot uitker-ing van levensonderhoud aan de 
behoeft·ige echtgenoot op artikel 212 B. W. 
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AJangezJien bij vonnis V'an dleze Reehitbank in dato 
va.n 19 November 1938 : 1) de sc'he•iding van tafe'l en 
bed tus·sen partijen werd uitgesproken t12n voordlel'e 
van eiseres; 2) ~verweerder v·eroordeeld werd om aan 
eiseres ma,andelijk en va.naf 1 December 19:38 te 
betal·en een onderhoudsgeM v'oor haar en haar kind'P-­
I'Ien van 250 frank; 

Dat bij vonnis vm1 dèze R'échtbanJk in dato van 
16 Januari 1948 dit maandelijks b'nd2rhouds;geld ver­
hoügd werd in :Gaver he't toèg•ekend was ten beihoeve 
v·an de aan eiseres toe/Vertrouwde kinelieren en aldus 
gehraoht werd op 500 frank vana!f 1 April 1946; 

Dat bij dagvaardJing van 22 Ma>aDt 1951 eiseres 
thans voDdert d:at het bedrag van 'het maaTIJd1eUjks 
onderhoudsge~ld zou woriden :g1Eibracht 'Ü'p 2.000 fr1ank; 

Dat bij besrlui ten verweerder aJls wed!erei·s vordert 
dat voormeld vonnis· van 16 J,anuar1 1948 ZJO!U waTden 
ing·etrokken en dienvo1gens het maandelijks onder­
hou.dsgeld zou worden terugg~ebrach:t op 250 frank; 

Overwegenlde dat de schelding van tafel ·en bed de 
echtelijke band en dienvo,lgens de wederzijdse v•2T­
pliohiting tot hulp iheeft la1en bestaan (zie Verbr., 
3 Januari 1946, Pas. 1946, I, 1, en J. T. 1946, 55; 
Brussel, 3 Mei 1947, J. T. 1947, 453; Brussel, 21 J·anuari 
1942, Bas. 1942, II, 13; Luik, 4 December 1914, Pas. 
1915-1916, II, 159; BrusSiel, 6 Mei 1886, Pas. 1886, II, 
159; Gent, 11 Augustus 1859, Pas. 1860, I, 122; De 
Page, Traité, dl I, nos 547, 706bis, 1001 en 1006; 
Laurent, dil III, no• 347 en 348; Auhry 1e1t Rau, t. V 
( 1872), § 494, blz. 199; Demolombe, dl II, n o 501, 
blz. 427; Piérard, Divaree et Séparation de corps, dl II, 
nos 823, 826 ·en 839; Panel:. B., V 0 Sépara1bion de oo·rps, 
n°" 600 'en volg. Pasqruier A., Du divorce (Novelles), 
no 1642; P~anliol et Ripert, dl II (1926), no 678, blz. 
569; P. de Loynes, not'a onder Oaen, 28 Februari 1908, · 
D. P. 1908, II, 297; verg. artikel 205 B. W. (wet , 
30 Norverober 1896, artikiel 2, § 2); da:t eiser1es dus 
g>erechtigd is de toelken:ning •van een onderhoudsgeld 
te vo1~deren naar evenredigheid! van ihaar beh01eften 
en het verm'o,gen van verwe(:"rder; 

Overwegendie dat ni,et wordt betwist dat eiseres 
geen andere inkoms:ten heeft dan het haar toegekende 
onderhoudsgerld; dat zij Z121f 1geen arbeid kan verrich­
ten die baar zou to,e1a ten in haar helhoeften te voor- · 
ûen; da:t verweerder sinids jaren we'flk·zaam is in de 
fabriek « Union Chi·mlque »; 

. I 

OVIerwegende ten andere dat ver'Wieerder evenmin 
de gepas,theid van het gevordei"de 'bedrag be·twis;t; dat 
hij weliswaar de hie'rleiding rvan het onderhoudsg;e1ld 
tot het oorSiprronkelijike bed-rag rvan 250 frank per 
maand voTide;y:t, doch dit op de cMe·rweging ·dat, ener­
zijds, het bij vonnis VJan 19 November 1938 toegekende 
onderhoudsg·e1d - in zov;er bet i:Je,n belhoeve van 
eis,eres werd verleend - g'üs:teund ds op artike1l 301 
van het Bul'igerlijk Wetb01ek en dienvol,gens TI!iët kan 
worden v:erhoogd·, en dat, anderzijds, de bij vonnis van 
16 Januari 1948 toegekende vierhoging van ond!er­
houdsge~d - in zover h1et ten behoeVJe !Vian de 'kinder'en 
was to·egekend - ·thans zonder grond 'is, omdat geen 
enkel kind meer ten: laste is van eiseres; 

OverWegende echi:Jer dia t artikel 301 \na'llJ het Burger­
-lijk We,tboek nie:t Vlan toepassing is in zakie scheiding 
van tafiel 'en bed (Brussel, 6 Me1i 1886, Pas. 1886, . II, 
317; Luik, 4 December 1914, Pas'. 1915-1916, II, 159; 
Brussel, 21 Januari 1942, Pas. 1942, II, 13; Brussel, 
3 Mei 1947, J. T. 1947, 453; Oorr. Doornik, 17 Novem-. · 
ber 1938, Pas. 1939, III, 113: De Page, dl I, no 1006, 
blz. 1037; Renmd 01., Examen de jurisprudlenee : Per­
Bunnes elt ibiens, no 42, Rerv. crit. de jur. beJge·, 1950, 
blz. 252; Laurent, dl III, no 348; Demolom!be, dil II, 
no 5011 blz. -;127) 1 VleTrnits de uttkering tot O'flidie~hOUid, 

door dit a1~ti:kel V'oorzien, bedoeld is als .een veJ:'igoeding 
tore te kernnen .aan de ·echtgenoot diie d~ ecihtsciheiding 
heef.t bekomen en die zich in behoeftige toestand be­
vindt Wl2·gens de verbreking van de huwelijlksband en 
de daaruit vul,gende opheffing van d!e VleiflpHchtln:g tot 
hulp (V,eTibT., 4 Mei 1944, Pas. 1944, I, 337; Brussel, 
22 September 1949, J. T. 1949, 640; De Page, dl I, 
nos 978 en volg., 1006; CL Hena:rd, Exarnen dë juris­
prudence : P.ersonnes ,et biens, no 39, Rev. crit. de jur. 
helg-e, 1950, blz. 237; Pla~iol et Ri p1ert, dil II (1926), 
no" 636 en 637; A. Kluys'kens, l(.arakt:er van het 
pensioen dat na 1ech'tscheiding op grond van artikel 301 
B: W. a·an de onschuldige echtgeno·o:t kan toegekend 
worden, Rech:tk. Tijdschrift 1950, 99; Pdérard A., Di­
Vlorce, dl 2, no 760; P. die Loynes, onld:er Cáen, 
28 Februari 1908, D. P. 1908, II, 297); d!at in zake 
scheiding van tafel en bed enkel die wetsbépalingen 
betr1e.ffende de 'echtsoheiding kunnen worden .toege­
pa:Sit, die hun oorsprong en hun re1d!en van bestaan nie't 
vinden in de ontbinding van het huwe'lijk (zie die' noot 
ondier Verbr. Fr., 2 April 1861, D. P. 1861, I, 97; 
Demolombe, dl II, 'll 0 501, blz. 427); dat, zoals hogeT 
gezegd, die scheiding van tafel en bed de thuwelijks­
ba.nd nliet verbrtee,k>t en dienvol]:g'ens de 1e'C'htg:eruoot die 
zich in behoeftige to-est·and bevindt, steeds beroep kan 
doen op art:i1k!el 212 van 'het Bui'gerlijk Wetboek; 

Overwegende ten andere dat, indien !het vonnis van 
19 November 1938 niet uitdrukkelijk vermeldt krach­
tens welke wetsbepaling het onderhóudsge:ld · werd 
t·oegekend!, nochtans blijkt dFJ. t h:et toeg.ekend werd op 
grond van artikel 212 van het Burgerlijk We!tboek, 
volgens hetwelk de echtgenérben ie~N~ander wedeii'kerig 
hu.lp verschuldigd zijn, vermits 'het vastgesteld werd 
VlOligens de heh'Qieftoen van 1eiseres en het v.erntogen 
van verweerder, en niet op grond van artikel 301 van 
,hiet Burgerlijk Wetboek met een kenmerk v,an \~er­
goed:ing; 

Overwegende dat eiseres d}elliVOilgelliS op :grond van 
hetz·elfde artikel 212 van het Burgerlijk Wetbo-ek de 
aanpassing van de Ke1ld:erlijke hu:lpverlen1ng kan vorde­
r.en naar ervenredi,gheid van haar heihoeften en het 
v·ermogen van verwte1erder; 

Overwegend1e dat enei~zijds het vertrek van de ·kin­
dieren, di1e door hun arbeid in feite mede ,konden voo·r­
zien in de noodwendigbeden ~van eiseres, 'en anderzijds 
de ve:vhuging van de levensduur:te '01nhetwi,s:tba>ar diO! 
beho'eftetes1tand van eiseres hebben verscherpt; dàt 
J:'iekening !houdende met de ve,rmogensrtoes:tàllld van 
verwee:rlderr, diH:: enJ'kiel te zorgen heeft \lloo:r zich zelf, 
het gevorderde bedrag rechtmartig voorkomrt; 

De Rechtbank, 
uitspraak doende op tegenspraak en in eerste aan­

leg; veroordeelt verweerder om ·8!an eis1er1e:s ,te betalen, 
maandelijk en op VJoorhand en voor de eerste maa"l op 
1 Á'prH 1951, een ond'erihoudsg.eld van 2.000 frank; 
Wijst de wedereis van VeTW€'E:'Tide'r af als ongegrond; 
veroord!eeU VleiTWeerder tot be1atlinlg van de geréchte­
li~11{e intresten en de kosten van het g.eding; 

Vannis uitvoerbaar bij voori'iaad:, niett·egenstaande 
elke voorzièndng en ZJonder borgsteHing. 

NOOT : . Betreff'ende de tqepassi'lllg. van artik!e~ 301 
B. W. in za'kie soh1eid!ing van tafel ·en bed, zie 1n 
tegenovergest:e1lde zin: Namen, 3 Maart 1902, Pas. 
1902, III, 342, bleVIe1s:Ugd dom· Luik, 14 Januari 1903, 
Pas. 1903, II, 308 (deze beslissingen steunen nochtans 
èn op ~artikel 212 èn op artikel 301 B. W.); Luik, 
25 Juni 1931, Pas. 1932, II, 15: BeTgen, 21 Maart 193H, 
Pas. 1943, III, 27, volgens wel,k:Je beslissing de echt-
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genoot die de. scheiding van tafe'l ·en bed heeft be­
komen, de keuze !heeft tussen een onlderhoudsg~e·ld 
gesteund op artikel 212 en dit gesteund op artikel 301, 
dooh op zijn !{leuze n.:.,et kan terugllmmen en in geen 
geval beide kan cumuleren (Piérard, Dl'Viorce, d'l U, 
n"840; Pasquier A., Du divome (Nov•eUes), n" 1641; 
R. P. D. B., v" Divo·rce, n" 5G2). Deze rechtspraak en 
rechtsleer geeft nochtans g~)en redenen aan voor de 
uitbreiding van artikel 301 op het gev•a:l van scheiding 
van taf.e'l ·en bed. Werliswaar wordt ,e•en billijkheids­
reden ·aangehaald, nl. dat het onderhoudsgeld, toe­
g'ekiend krachtens artik1e•l 301, ook na het overUjiden 
van de schuldig-e echtgenoot kan worden verhaald op 
zijn e'ffg•enamen. Daartegenover s;taat noc'htans het 
naidee1 dat dit onderhoudsg.dd, vo,Jge:ps die Be.J·gische 
rechtspraak, vastgesteld moet W'OTden volgens de toe­
stand v1an partijen op de dag van het vonnis van 
echtscheiding en niret kan worden V121rho•o,gc1 (zi1e De 
Page, dl I, n"" 980 en 981; 01. Renard, Examen de 
jurisprudence, Rev. crit. de jur. beige, 1950; v:erg. de 
vermelde studie van A. Kluyskens). 

Violgens d!e recht•spra•aik van het Franse Hof van 
Ve·rbreldng zijn zowel artikel 212 a.ls artikel 301 van 
toepassing in zak'e scheiding· van taf,e•l ,en bed, doch 
dit 1aatste artikel kan enkel ingeroepen wordien door 
de echtgenroot die de ·sche.Jd:ng bekwam. Zie o.m. 
Vebr. Fr., 23 Mei 1845, D.P. J845, I, 225; 12 Deoemb2T 
1848, D.P. 1852, V, 20; 2 kprH 1861, D. P. 1861, I, 97, 
en noot; 7 Aprl1l 1873, D. P. 1874, I, 342; 3 Januarl 
1893, D. P. 1893, I, 126; 20 Februari 1929, Pas.. h.1929, 
II, 98. De Franse rechtsrpr1aak is nochtans soepeld:e1· 
bij de toepaS'si.ng van a!ltik,el 301, wat he.tl':eft de 
vastsbeHing van he•t bedra:g en de onve·rander~ij(krheid. 

Zi1e nog, in rde zin van :hert g~eannotJe,erd vormis : 
Gent, 25 M·e•i 1849, P1as. 1849, U, 233. Verg. Gent, 
13 Juli 1951, R. W. 1951-1952, 9'34. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE OUDJi-:1NAARDE 

Kortgeding. - 27 September 1951. 

Voorzitter : M. De Groote. 
Advocaten : A; De Beuckelaere en Moreels. 

Echtscheiding. - Geldigh-eidsduur van het krachtens 
art. 268 B.\V. 'door de Voorzitter der Rechtbanh: ge­
geven bevel. - Gemeenschapsschuld. - Een onbe­
antwoord gebleven voorstel van een schuldenaar h{"eft 
geen rechtsgevolg. - De door de vrouw in de haar 
aangewezen verblijfplaats medegenomen meubelen 
behoren hangende de pl'locedure nog steeds tot de 
huwelijl\:sgemeenschap. 

H1et b-evelschrift, door die Voorzitt!err de1· Rechtbank 
verleend i.n zake voorlopige maatregelen tijdens de 
procedure. tot echtscheiding of tot scheiding van 
tafel en bed, blijft van kracht, zolang hij de bevoegd­
heid heeft om maatregelen t·e ben81?!9ln, hetgeen vol­
gens het Vierslag aan de Koning dat aan ket K. B. 
van 7 Februari 1936 voorafgaat, het geval is tot 
aan dJe verwerping van de voorziening in cassatie 
tegen ket eindvonnis. 

De verplichting tot betaling der verzekeringspre­
miJe bietreffrende tot dJe huwelijksgemeenschap be­
horende meubelen drukt op de man in zijn hoedanig­
heid van hoofd dezer geme1enschap. 

Niemand kan zich zelf een geldige rechtstitel ver­
schaffen,· een door ae schuldenaar aan de schuld­
eiser gedaan voorstel, dat onbeantwoord gebleven is, 

impliceert nvet erm, ctfstct<nd van 118'Cht door de schnl­
denaar. 

De door de vrouw in de haar aangewezen 'l)e1·blijf­
plaats medegenomen meubelen behoren nog steeds 
tot de gemeenschap, zodat .er !J1.9en aanleiding be­
staat de waarde V((,n die menbeZen met het doo1· de 
man verschuldigde onderhoudsgeld te verrekenen. 

Fermont t/ De Petter. 

Overwegende dat de eis tot tweeërlei doeleinden 
strekt : 1" tot de schorsing der .tenuitV'oerlegging van 
het bevelschrift dd. 16 November 1948 door de dd. 
Voorzitter dezer Rechtbank in zake tussen partijen ver­
leend, waarbij eiser tot een maandelijks onderbauds­
geld van 5.000 fr. ten behoeve van thans verweerster 
verwezen werd, en 2e tot de opheffing van de verplich­
ting tot betaJ:ng van gemeld onderbaudsgeld voor de 
toekomst; 

1. Betreff!e·ndie het eerste P'Unt van de etis : 

Overwegende dat verweerster de uitvoering van even­
genoemd hevelschrift voor de maanden Maart tot en 
met Juni 1951 tegen eiser heeft vervolgd, zijnde voor 
een hoofdsom van 20.000 fr. onder aftrek van zekere 
afbetalingen ten bedrage van 3.939,50 fr.; 

Overwegende dat eiser vooreerst aanvoert, dat ver­
weerster de haar aangewetzen woning te WeHe, Steen­
weg op Aalst zou verlaten hebben, om bij toepassing 
van art. 269 B.W. zijn weigering tot verstrekken van 
onderhorudsgeld te rechtvaardigen; 

OverWiegende dat eiser te djen -e~nde weliswaar ze­
kere verkilaringern vo•oTtbreng.t, waaruit blijkt dat veT­
weerster af en toe de klanten der herberg «Broadway» 
te Aals:t bedient, doch het ibewij:s ndet voor'breng~t, dat 
verweerster o1p dit adres werkelijk zou ge~huis·vest zijn 
of dat ze een andere dan de haar aangewezen verblijf­
plaats zou bewonen; 

Dat dit argument dan ook niet kan aanvaard worden; 
Overwegende dat eiser verder beweert, dat nu de 

procedure tot scheiding van tafe1 en bed sedert 7 Oc­
tober 1948 niet gevorderd is, bedoeld bevelschr~ft, hou­
dende voorlopige maatregelen, waarvan de uitvoering 
wordt vervolgd, niet meer van kracht zou zijn, als bui­
ten het geding vallend en zodoende geen wettelijk fun­
dament meer zou bezitten; 

Overwegende nochtans d~t het bevelschrift, door de 
Voorzitter der Rechtbank 1in za'ke voorlopige maatre­
gelen tijdens. de procedure tot echtsche:ding of tot 
scheiding van tafel en bed verleend, van kracht blijft, 
zolang die Magistraat de bevoegdheid heeft om in te 
grijpen -·hetgeen volgens het Verslag aan de Koning, 
dat aan het K.B. van 7 Februari 1936 voorafgaat, geldt 
tot aan de verwerping van de voorziening in vcrbreking 
ingesteld tegen het eindvonnis (R. Van Lennep, Het 
Kortgeding, blz. 447, laatste lid); 

Dat overigens het nieuw art. 268 B.W. tot doel heeft 
de bevoegdheid van de Voorzitter der Rechtbank in­
zake voorlopige maatregelen betreffende echtscheiding 
in overeenstemming te brengen met de macht, welke 
hem bij art. 214j is toegekend, hetwelk hem toelaat 
alr1e voorlopige maatregelen te treffen, welke voor het 
belang van de echtgenote en de kinderen worden geëist; 

Overwegende dat eiser vervo11gens voorhoudt, dat 
hij aan zijn onderhoudsverplichting ten opzidhte van 
verweerster heeft voldaan en namelijk gewaagt van ze­
kere betalingen, die in mindering zouden moeten ge­
bracht worden op het onderhoudsgeld, en tweedens van 
een stilzwijgend akkoord tussen partijen, na 7 Februari 
1951 tot stand gek01men, waarbij• bedoeld onderhouds-
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geld wegens weddevermindering van eiser tot 3.500 fr. 
per maand zou teruggebracht zijn; 

Overwegende dat verweerster zich akkoord verklaart 
met de volgende posten : a) 423 fr. voor brandverze­
kering en b) de afhoudingen vcor betalingen aan de 
firma «Bruxelles-Deuih; 

Overwegende dat, wat betreft de som van 423 fr. 
wegens brandverzekering, verweerster terecht opmerkt 
dat het gaat om de verzekering van meubelen der ge­
meenschap, waarvan de schuld op de man in zijn hoe­
danighe~d van hoofd der huwgemeenschap drukt; 

Overwegende dat anderzijds de verschillende afhou­
dingen. wegens betal'ngen aan de firma «Bruxelles­
Deuil» door eiser niet kunnen in mindering gebracht 
worden, daar zij betrekking hebben op een door eiser 

· vrijwHlig op 21 Juni 1949 aangegane verbintenis, na 
tussenkomst van het strafredhtelijlk onderzoek, in ver­
band met een diefstal van kledingstukken ten nadele 
van verweerster, en zulks afgezien van de verplichting 
tot de uitkering van 5.000 fr. maandelijks onderhouds­
geld, waartoe eiser z ·eh op dezelrde dag verbond dom 
namelijk de beschikkingen van bedoeld bevelschrift te 
aanvaarden; 

Overwegende dat de bedoelde betalingen derhalve 
uit een gehee1l verschillende rechtscausa spruiten en 
niet vatbaar zijn voor compensatie met het verschuldigd 
onderhoudsgeld; 

Overwegende dat. wat betreft de beweerde conven­
tionele verminder:ng van het onderhoudsgeld, verweer­
ster deze ten stelligste betwist, en aanvoert dat zij na 
proteS't langs !haar raadsman om ten ·slotte uitvoerend 
beslag liet leggen, hetgeen genoegzaam aandu~dt dat 
verweerster hoegenaamd niet akkoord was met het 
door eiser gedane voorstel; 

Overwegende overigens, dat niemand zichzelf een 
geldige rechtstitel kan verschaffen en dat een eenzijdig 
onbeantwoord gebleven voorstel, door de schuldenaar 
gedaan, een afstand van reoht door de schuldeis:er niet 
impliceert; 

Overwegende dat ten slotte de door verweerster in 
haar verblijfplaats medegenomen meubelen nog steeds 
tot de gemeenscha;p1 behoren, zo dat er geen aanleiding 
bestaat de waarde dezer meubelen te verrekenen met 
het verschuldigd onderhoudsgeld; 

Overwegende dat uit deze beschouwingen blijkt dat 
het eerS'te punt van de eis ongegrond is, zodat er geen 
termen voorhanden zijn om de ultvoering van het hier­
voren vermelde bevelschrift te schorsen; 

2. Betreffende het tweede punt van de eis : 

Overwegende dat ter staving van zijn eis tot ophef­
fing van de verplichting tot betaling van het onder­
houdsge1ld aanlegger aanvoert, dat hij thans geen wedde, 
vergoeding of inkomen uit de zaak, waar hij, vroeger 
werkzaam was, meer trekt en ten bewijze daarvan ze­
kere stukken betreffende de benarde toestand der P.V. 
B.A. Beschuitfabriek St Anna mededeelt; 

Overwegende dat verweerster niet betw;s,t, dat de 
omzet dezer laatste firma sterk geslonken is, maar 
nochtans voorhoudt dat de levenswijze van eiser aan­
duidt, dat hij nog over belangrijke inkomsten of kapi­
talen moet beschikken, gezien zijn weelderige levens­
wijze; 

Overwegende dat blijkt uit de door eiser medegedeel­
de stukken, dat de P.V.B.A. St .Anna, waarvan hij zaak­
voerder is, een algemene vergadering van haar schU!ld­
eisers, ter Koophandelsrechtbank te Aalst op 6 Septem­
ber 1951 heeft gehouden, ten gevolge waarvan een co­
mité van Beheer en Controle werd samengesteld; 

Overwegende dat eiser evenwel het bewijs niet heeft 
gelerverd, dat hij in het vervolg geen wedde meer zou 
trekken vanwege de P.V.B.A. Beschuitfabriek Fermon; 
dat -integendeel blijlkt uit de op 25 Augustus 1951 af­
gesloten staat, dat bij wij,ze van <<Voorzieningen>.\ een 
som van 139.350 fr. voor 6 maand wedden (begrensd 
tot 6.000 fr. per maand) werd voorbehouden; 

Dat het bewijsaanbod aan eiser, dat hij vanaf 1 
September 1951 in bedoelde vennootschap geen ver­
goeding meer trekt ten andere ter zake niet dienend 
is, vermits al ware het nog zo, eiser niet bewijst noclh 
aanbiedt te bewijzen dat hij buiten bedoelde wedde, 
over geen andere bron van inkomen zou bes'ahi,kken, 
d:e de opheffing van de verplichting tot uitkering van 
het onderbaudsgeld zou rechtvaardigen; 

Overwegende nodhtans dat het billijk voorkomt, in 
acht nemend enerzijds het feit, dat het inkomen van 
eiser in aanzienlijke mate is verminderd ten gevolge van 
de financiël>e mo1eiHjlkheden der firma, waarvan hij be­
heerder is,· en anderzijds het feit, dat verweerster we1 
in staat is om zelf gedeeltelijk in haar levensbehoeften 
te voorzien - dat het aan verweerster toegekend on­
derhoudSigeld verminderd warde vanaf 11 September 
1951 tot de som van 3.500 frank iPier maand. 

Om deze redenen, alle andere of strijdige besluiten 
verwerpend; 

Recht doende, op tegenspraak : 
Verklaren de eis ontvankelijk, doclh rvoor lhet grootste 

gedeelte ongegrond; Zeggen dat er geen termen voor­
ha:TIIden zijn om de schorsing v:an de tenuitvoer1le:gging 
van het bevelschrift dd. 16 NOlVerober 1948, door de 
Heer Voorzitter dezer rechtbank verleend, te bevelen; 

Zeggen voor recht dat vanaf 1 September 1951 het 
onde:rihoudsgeld, zoals bij Ons bevelsohrift dd. 16-11-1948 
aan verweerster toegekend zal gebracht worden op de 
som van 3.500 fr. per maand; 

Compenseren de kosten; 
Verklaren dit bevel uitvoer•baar bij. voorraad niet­

tegenstaande alle voorziening en zonder borgsteU.ing; 
Geven akte aan eiser dat hij zijn vordering schat op 

meer dan 30.000 fr. in elk zijner delen, wat de bevoegd­
he:d en de vatbaarheid voor 'hoger iberoep betreft. 

COR-RECTIONELE RECH'rBANK TE 1\IFJCHELEN 

23 Februari 1951. 

Voorzitter: M. Hofman. 
Rechters : M.M. Gérard en Van de Vlyer. 

0. M. : M. Massa. 
Aldvocaten : Mrs De Loof en De Sohrijrver, 

1. Verkeer. - Omgekeerde driehoek. - 100· meter af­
stand niet algemeen vereist; in casu 40 meter vol­
doende. - Telmn behoeft in niet-bebouwde kom niet 
verlicht te zijn. - Snelheid in casu zondN' belang. 

2. Bevoegdheid in strafz~tken. - Rechtstreekse dag;, 
vaarding, waarbij 'de gedaag·de impliciet aansprake"' 
lijk wordt gesteld wegens het onvrijwillig toebren;, 
gen van verwondingen, - Politiei·eclltbank onbe­
voegd. 

1. Uit art. 131/4 van h;et Algenveen VerkeerrsrogZemernt 
blijkt) dat de plaatsing van de omgekeerde driehoek 
op een afstand van 100 mete·r geen vereiste is voor 
de geldigheid van het teken) daar de door de wet 
vereiste behoorlijke afstand in hoofdzaak bepaald 
wordt door de omstandighedern en de plaatselijke 
gest!eldmeid. 
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In het in het aanhangige geding bedoelde geval 
11wet een afstand van 40 meter als behoorlijk wor­
wen beschouwd. 

In een niet-bebouwde kom, behoeft de o?ngl81kV3'erde 
driehoek ni:et verlicht te z~jn. 

De weg, wcu:trop de omgekoerde drvehcpk is gje­
ptaatst, bl~jft de1·halve, ook b~j nacht semtndair ten 
opzichte vcm d1e te kntise·n weg. 

De jactoT snelheid dient in onderhavig geval niet 
in aanmerking te won~l!en g1enom:en, daa1· hret de 'Weg­
gebruiker van de secundaire weg verboden was de 
hoofdweg te beri:iden, terwUl een ctndere wegg·ebrui­
lccr claa?'01J in aantocht · was. 

2. Wan'neer 181en ?18chtstreeks·e dagvaarding· de dam~bij 
gedaagde impliciet aansprakelt;lc stelt wegens het 
onvr~jwillig toe1bTengen van 'Verwondingen (het in 

. de m·tikelen 1,18 en 420 W. v. S. strafbaaT gestelde 
wanbedrijf) is uitsluit1end de Rechtbank van Em·ste 
Aanleg, rechtsprekende in stTajzak.en, bevoegd daaT­
van kennis te ni'3'm!Bn, benzij de Raadkamer de ver­
wijzing van gedaagde wegens dat wanbedTijf naar 
de Politierechtbank mocht bevolen l1J8bben. 

0. M. t/ Hennaert en Munar en Hennaert t/ 
Munar ·en the London and Scottish Ass. eorp. 

. Gelet 01p ·het vonnis dd. 23 Maart 1950, gewezen 
-daor die Correctionele Rechtbank te Antwerr:pen, ZJete·­
lende in hoger !beroep {10e Kamer), waarlbiji het aan 
beroeper Hennaert niet 'bewezen verklaard werd .en 
de .rechtJbank, na de vrijspraak van beroeper, zich 
anibevoegd verklaart om kennis te nemen van de eis 
van de buDger.lijke partijen ·Munar ·en. The London & 
S.qottish Assurance Oorp .. Ltd. en mede anibevoegd ·om 
te be-sUssen over de eis van de rechtstreeks dagende 
partij Hennaert; 

Gelet op het arrest van het Hof van Ver.breking, 
2e _Kamer dd. 3 Ju'li 1950 : 

l) waarlbij voorme1d vonnis van de correctionele 
I1echubank te Antwerpen verbroken wordt, voor zo.ver 
het, wijzende op de voDderingen der 'burger'lijke par­
tijen Munar .en The Dondon & Scottish Ass. Oor!>. Ltd, 
besHst dà t de Oorrectionel.e Reohtbank onbevoegd is 
om kennis ·te nemen van de·ze vorderingen en de bur­
gerlijke partijen tot de kosten van de burgerlijke vor­
de.ring -.vero.or.dee1 t; 

2) waarbij de voorziening van aanleg.ger Munar 
iVoor het avedge V'efiW'Orpen wordit; 

3) waarbij de alzo 'beperkte zaak :verwer.z·en :wordt 
naar delZie. reohtJbank, besHssende in hoger beroep; 
Aan~erzien het besproken IV'ormis verb,r.oken werd 

wegens schending ·van artikel 97 van d:e Gro.ndwet 
en nl. wegens niet :beantwoorden van de punten 2, 3 
en 4 van de conclusiën van de buDg.erlijke partijen 
Mv.nar en The Londorn· & Scottish Ass. Corp.; 

Gezien het bewel de1r · Raadkamer van 10 Oktober 
1949, waarbij de zaak naar de bevoegde poli·tierecht­
bank verwezen werd; 

.A:angezien deze strafvordering !haar oorzaak vindt ' 
in·èen aanrijding; die zich op 13 Juli 1949 rond 23 uur 
voordeed ter hoogte van de 'kruising, gevo.rmd door de 
Par~w.eg ·en de Hoofdvundedei te• Deurne, tussen het 
voertuig, ibes.tuurd door heik'laagde .Hennaert, rijdende 
op de Horofd'vunderlei en die van de burgerlijke partij 
Munar, komende uit de Parkweg; 

Aartgezien de betwis·ting gaat ov·er de :vraag of Mu­
nar, die uit de Parkweg ·kwam de voorrang van rechts 
genoot 01fw·e·l V•erdachte Hennaert, die de HoofdvundN­
lei volgde, de voorrang had als weggebruiker van de 
hoofdrweg; 

Aangezien vaststaat dat op de Parkweg .langs :beide ~ 

zi~den op ongeveer veertig meter van de aansluiting 
met de Hoofdvunderlei een omgekeerde driehoek ge­
plaatst is, die in casu bij het vaJl,len van de avond ni-et 
Vierlicht w·as; 

Betreffende d!e ajstctnd (art. 131/4 K. B. 1.2.1934) 
Aangez,ien de omgekeerde driehoek luidens de wet 

op een behoorli~1ke afstand van de kruising wordt 
geplaatst, welke afstand wo.rdt bepaald volgens de 
omstandigheden -en de pllaatselij1ke gesteldheid, terwijl 
die afstand in gewone ge'val'len ongev·eer honderd 
meter zal bedragen 

Aangezien uit de tekst zelf van de wet voldoende 
blijkt, dat de plaatsing van de omgekeerde driehoek 
op honderd meter geen vereiste is voor de ge1ldigheid 
van het teken, daar de door de wet vereiste behoorlijke 
afsta·nd in hoofdzaak rwordt lbepaald door de omstan­
digheden en door de plaatselijke gesteldheid; 

A:angezien, gelet op die plaatselijke· elementen, de 
afstand van 40 mete:r als een behoorlijke afstand moet 
beschouwd worden, daar de Parkweg bij de kruising 
met de Hoofdvunder~ei een rechte weg is met goede 
zichtbaarheid; 

Betreffende d191 bebouwde lcom: 

Aangezien de aansluiting van de Hoö.fd:vunderlei 
mèt de Park·we.g niet als een be'bouwde kom 'kan be­
schouwd worden daar er ter plaatse geen huizen 
staan, zodat de omgekeerde' driehoek niet diende ver­
licht te zijn; 

Aang·ezi.en der:halve duidelijk blijkt dat de Parkweg, 
gevo·1gd door de burgerlijke partiJ Munar, ook bij 
nacht 'Secundair b1lijft ten opzichte van de Hoo.fd­
vunderlei gevolgd door beklaagde Hennaert; 

Bet?'Bffende artikel 27 (K. B. 1.2.1934) 
· Aangezien e1venmin ten laste van bekloaagde Hen­
naert kan gerlegd worden dat hij links kwam gereden 
en zodoende inJbreuk pleegde op artikel 27 Algemeen 
V.erkeersreg lement; 

Aange•zien in casu, rekening houdende met de plaats 
en de omstandigheden v·an de aanrijding, mo.e't worden 
hesl'01t·en dat Hennaer't door ni·et uiterst rechts te hou­
den op de kruising, ofwel een uitwijkingsmanamvre 
heeft uitgevoerd, ofwel s-lechts een theoretische fout 
heeft bedreven zonder invloed op de botsing en hare 
gevolgen; 

Betrejfend1e artilvel 112 Wegcode. 

Aangezien de burgerlijke partij ten slotte doet gel­
den dat beklaagde Henna.ert met OV•erdreven snelheid 
reed en ruldus ·inbreuk pleegde op artikel 42 v.an het 
Algemeen V-erkeersreglement; 

Aange1zien de facto.r snelheid in onderhavig geval 
niet in aanmerking di.ent te worden genomen, daar 
het de weggeibruiker van de secundaire weg verlboden 
was de hoofdweg te !berijden, wanneer de andere weg­
gebruiker aldaar in aantocht was; 

Aange1zien dierhalve het aan verdachte Hennaert 
ten laste gelegde niet bewezen is; 

Bet?~etfende de rechtstrre·ek81e dagvaarding : 

Aange~ien ·ten ·verzoeke van be:roepe.r Hennaert de 
buDg:erlij:ke partij Munar rechtstree,ks ,gedagvaard 
werd v.oor de Rechtbank van Politie om zich na toe­
passing van de stra:fw:et wegens ov.ertDeding van arti­
kel 42, 51/ & 3, 54, 57/, 131/2, 7, 4, 93 van het 
A'lgemeen Verkeersreglement te horen veroordelen 
aan de rechtstreeks dagende partij te betalen de som 
van 20.015 fr.; 

.Aangezien de rechtstreekse dagvaarding impliciet 
Munar aansprakelijk stelt voor de onvrijwil!lige ver­
wondingen; 



1697 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1698 

Dat het aldus te laste gelegde het wanbedrijif uit- 1 

maakt, voorzien bij de artikelen 418 en 420 van het 
Wetboek van Strafrecht; 

Dat desbetreffend de rechtbank van eerste Aanleg, 
zetelende in strafzaken, uitsluitend bevoegd is, wijl de 
Raadkamer nooit bevolen heeft dat Munar voor drit 
warrbedrij1f naar de politierech'tbarrk zou verwezen 
wof!den; 

Aangezien de eerste Rechter zich terecht onbevoegd 
verklaarde om over de eis van de rechtsü·eekse dag­
vaarding te 'besli:ssen; 

----- -- ----

CORRECTIONELE RECHTBANK TJj KOR'.rRIJR 

5 Februari 1952. 

Voorzitter : M. Moerenhout 
Rechters : M.M. Co-oreman en Tahon (toegev. rechter). 

0. M. : lVI. Dezegher. 
.1\dvocaat: Mr Matthys. 

Huiszoeking. - BegTip nacht. - Geldig·heid van art. 
46 van het K.B. m· 300 van 30 l\lam·t 1936 (ru·t. 1037 
Rv.). 

Het K. B. n•· 300 van 30 Maart 1936 is in feite een 
wetsbesluit, in al zijn bepalingen uitdTukkelijk be­
krachtigd b·ij de wet van 4 Mei 1936 (Stbl. 1936 -
7 Me-i), en geldt derhah·1e als 'IDB't. Het beginsel van 
de scheiding der machten Zaat niet toe, dat de rech­
terlijkJe macht de grondwettelijkheid der wetten 
beoordeelt. 

0. M. ti R. en P. 

Aangezien de verdachten in hun mondelinge beslui­
ten een vonnis van de Correctionele Rechtbank van 
Antwerpen dd. 18 Mei 1951 (Reclüsk. Weerkb!lad 18 
Novenl!ber 1951 blz. 465) inroepen om te beweren dat 
het nieuw artikel 1037 van het Wetboek van Burg. 
Rechtpl. (K.B. nr 300 van 30-3-1936 art. 46), dat ter 
zake de vaststelling van overspel, die op 20-11-1950 om 
5,20 uur geschiedde, ongrondwettelijk js en derhalve 
niet zou mogen toegepast worden; 

Aangezien vo01rmeld K. B. dat in f•e1t1e een wetsbe­
sluit. was, in al zijn bepa:lingen uitdrukkelijk bekrach­
tigd werd door de wet van 4 Mei 1936 (Staatsblad 1936-
7 Mei) ; dat het de1~halve een wet ui.tmaakt en dat het 
beginsel van de scheiding der machten niet toelaat aan 
de Rechtsmachten de .grondwettelij:~heid der wetten 
na te gaan; 

NOOT: Verg. in dezelfde zin Correctionele Recht­
bank Dendermonde, 17 Maart 1952, niet uitgegeven, in 
zake 0. M. ti C. 

Vlaamse Juristen, 

Abonneert U op 
RECHTSKUNDIG 

het 
WEEKBLAD 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE GENT 

3e Kamer. --- 6 December 1951. 

Voorzitter: M. De Smet. 
Referendaris : M. A. Cloquet 

Advocaten: Mrs Douxchamps (Brussel), J. Eeckhout 
· en A. Corners. 

Oneerlijke mededinging·.- NamaJdng· vari een merk.­
Bevoegdheid van de Voorzitter der Rechtbanli van 
Koophandel, I'echtsprekend 71oals in kortgeding. -~­

Slaafsheid van de nama.Idng niet vet·eist. - Door het 
me1·kenrecht niet beschermde woorddelen doch . wel 
beschm·mde samenstellingen met fantasie:-woord. -
Niet g·edeponeerd merk. 

Een vorder-ing steunend op de bewering van . de na­
making van leien rnerk, valt onder de b,evoegdheid 
van tie Voorzitter der Rechtbank. van Koophcmdel, 
?'echtspreloend:e zoals in kortgeding. 

V oor de toewijzing van de vordering om rnet. het 
gebntik van .een merk op te houdJen beho1e1/t ·de 
namaking niet slaafs te zijn, doch is net voldoernde, 
dat het gebruik van lv.et nagemaakte merk verwar­
ring kan stichten rnet het oorspronkelijk me1·k. 

Het gebruik van de lie'ttergreep « dex » (afkorting 
van « dJextrine » volgens de pharrn.acopee) van de 
stam « lac » (afkorting voor melk), van het woo1'd 
« malt » voor « rnout » alsmede van de afkorting 
« aci » of «acid» (voo1· zuur bevatt'end:e stoffén) 
valt niet onderr bescherming van . he.t merkenrécht. 
Wiel wortien beschermd de sa;ne·n8t·9ilingen van die 
woorden met een fantasiebenaming, · wanneer· die: 
samenstellingen !een ondersclveidend karakter heb­
ben. 

Zolang de gebruiker van een merk dit niet hi8!B1t 
gedeponeerd, moet hij geacht worden met het voor-· 
Zopig gebr'uik daarvan door Ben andeT akkoord te 
gaan. 

N.V. Fa1brique Suisse de Produits au lait Guigo~ en. 
N.V. Le Lait Guigoz t/ N.V. Alpha R.A.ID.A.R. 

In hoofde-is. 

Overwegende dat verweerster melkpoeders· fabriceert, 
die bestemd zijn tot voedsel voor gedij·ende. kindtt:r:e.n; 

dat bedoelde mel'kpoeders: van drie verso~iïi.~i].~e 
soorten zijn, naargelang zij min of ineer vitamines, 
mout, dextrine of zuurbevattende stoffen inhouden; 

Overwegende dat de etiketten van de dozen, waarin 
d~e melkpoeders verkocht worden, de hiernabeschreven 
benamingen dragen; 

dat bedoelde etiketten enerzijds, op . (lezelfde wiJze 
voor de drie soort~n melkpoeder, bovenaan· in de linker­
hoek het peristyle vertoont van een Griekse tempel. 
waarvan het fronton gevormd is . door het viroord 
«Alpha»; . · .. 

Overwegende dat het woord «Alp-ha>> de vroegere 
sociale benaming was van verweerster, die op 30 .Tuli 
1951 dte benaming in R.A.D.A.R. veranderde; ;'' 

Overwegende dat ondanks deze naamsverandering 
het !Peristyle van e~n Griekse tempel met .het woord 
«Alpha» op het fronton nog altijd op de eük.etten van, 
verweerster voor komt; 

Overwegende dat verweerster buiten dit à.Fgemeeri 
herkomstmerk van haar producten, voor iedere ·vari· 
haar specia!liteiten een afzonderlijke benaming gebruikt, 
te weten : «Norm-0-lac» voor het melkpoeder met vita­
mine: _:__ «Malt-0-dex)> voor het melkpoeder wa'arin 
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ook mout en dextrine 'gemengd zijn, en «Acidex» voor 
het melkpoeder, dat bovendien citroenzuur bervat; 

Overwegende dat, wanneer alle woorden, welke op 
de litigieuze eNketten verm2Id staan, in !hunne natuur­
lijkie IVOl,gorde g·elezen worden, de verseniHende bena­
mingen luiden : «Alpha Norm-0-lax», <<Alpha Malt-0-
dex», en <<Alpha Acidex>.>; 

Overwegende dat eiseressen handelsmerken gebrui­
ken om gelijkaardige mel'kpoeders te kenmerken; 

dat eerste eiseres die merken heeft gedeponeerd, het­
geen verweerster voor haar eigen benamingen niet 
deed; 

dat eerste eiseres aldus de vo.l;gende benamingen als 
merken de,poneerde te Bern op de volgende data : op 
11 November 1933 : het merk «Dex», op 4 November 
1941 : het merk «Acigo;>, en op 17 Februari 1949 : het 
merk «Alfalac>'-'; 

Overwegende dat eiseressen bij · onderhavige vorde­
ring vragen, dat aan verweerster aanbod zou worden 
gedaan voortaan nog gebruik te maken van de be­
namingen «Alpha Norm-0-Lac>>, «Acidex~> en «Alpha 
Malt-0-dex» ;. 

dat dergelij,ke vordering eerst de vraag stelt of beide 
reeksen benamingen al dan niet tot verwarring leiden 
of kunnen leiden; 

dat, mocht de mogeliJkheid van ·verwarring bewezen 
worden geacht dan nog zou dienen uitgemaakt te wor­
den of verweerster al dan niet voor die mogelijkheid 
van verwarring aansprakelijk kan worden gesteld; 

Overwegende dat verweerster de mogelijkheid van 
verwarring betwist en tevens het feit betwist. dat de 
door eerste eiseres gedeponeerde merken een eigen­
aardig karakter zouden vertonen; 

dat verweerster bovendien staande houdt dat zij de 
door eiseressen gewraakte henamd.ngen gebruikte 
lang vóór elke neel'llegging of vóór elk gebruik door 
eiseressen van hun eigen merken; 

Overwegende dat verweerster aldus vraagt, dat de 
rechter, uitspraak doende over de vordering tot ophou­
ding, een oordeel zou vellen nopens de «vroegerheid» 
en nopens de «deponeerbaarhe~d» van de-litigieuze mer­
ken; 

dat dient nagegaan te worden of voornoemde rechter 
h'iertoe bevoegd is; 

Wat betreft de bevoegdheid : 

Overwegende dat onderhavige vordering ongetwijfeld 
steunt op de bewering van een na~aldng van merk; 

dat zij inderdaad ·hoofdzakelijk gewag maakt van de 
phonetische geÜjkenis tussen de door eerste eiserès ge­
deponeerde en de door verweerster gebruikte benamin­
gen, alsoolk van de verwarring welke die gelijkenis 
sticht tussen beide reeksen merken en <producten. 

Overwegende dat de op de namaking van een merik 
steunende vorderingen luidens een arrest van het Op­
perste Gerechtshof buiten de bevoegdheid vallen van 
de Voorzitter rechtsprekend zoals in kortgeding (16 
Maart 1939, Pas. I, 150) ; 

Overwegende dat de argumenten, waarop voormeld 
arrest steunt, sedert zijn uitspraaJk en aan de hand 
van een· lapgdurige praktijk scherp werden bekampt 
(Zie onder meer : Horion, Ing. - Cons. 1939, blz. 77 en 
volg. - Mougenot, R.G.A.R. i946, 3847 en 3861 - Fré­
déricq, Traité, Il, blz. 205, nr 140 - Limpens, Rev. Trim. 
Dr Comm. Elscarra-Huin, 1949, blz. 195, nr 6 - Jan 
Ronse, Rechtsk. Weekblad 1948-49, kol. 890 - Noot J;B. 
R.G.A.R. 1950, 4539); 

Overwegende dat het Koninklijk Besluit nr 55 van 23 
December 1934, als feit, dat tot de vordering tot op­
houding aanleiding kan geven, in arti1kel 2 sub. littera d 

vermeldt : het aanbrengen op do~en en. etiketten van 
een fabrüekr- of handel-smerk, van een naJam, een teken 
of enige aanduiding van aard om te doen gelorven dat 
de producten een andere oorsprong of herkomst hebben 
dan hun echte oorsjprong of herkomst; 

dat dergelijke bewoordingen de feiten beogen, voor­
zien 'bij: arti:lml 8 littera B van de wet van 1 Apr:l 1879, 
waartbij de nama·king van de handelsmerken strafbaar 
wordt gesteld; 

dat de namaking niet noodzaJkelijk s·laafs moet zijn 
en bestaat, zodra het gebruik ener benaming verwar­
ring kan stichten met een bestaand med.;: (Van De 
Putte, Nijverheidsrecht, bl. 62, Braun et Capitaine, 
163); 

Overwegende derhalve dat de Voorz:tter, recht spre­
kend als in kortgeding, bij toepassing van het Konink­
lijk Besluit van 23 December 1934 bevoegd is om kennis 
te nemen van een vordering tot orphoud:ng, steunend op 
de namaking van een handelsmerk; 

Ten gronde. 

Overwegende dat eiseressen uitslu:tend gewag ma­
kien van de phonetische gelij;kenis tussen hal"e merken 
en die van verweerster; 

dat het graphisch uitzicht (vorm van de letters', kleur 
van de etiketten, e.d.) inderdaad volkomen verschilt; 

Overwegende dat eiseressen staande houden dat de 
benaming van het melkpoeder zonder mout, dextrine 
of citroenzuur,· bijna onvermijdelijlk zal gelezen worden: 
«Alpha - Norm-0-lac»; 

dat zij dan ook zouden moeten aannèmen dat de twee 
andere merken van verweerster eveneens noodzakelijk 
met toevoeging van het woord· «A!lpha» zullen gelezen 
worden, zodat de:vergelijking zou gaan tussen de be­
namingen «Alpha Acidex» en «Aeigo:?, of tuss·en «Alpha 
Mal t-0-dex» en «Dex»; 

doch overwegende, dat een persoon met een gemid­
deld onderscheidingsvermogen bedoelde benamingen 
normaal niet zal verwarren; 

Overwegende echter dat eiseressen in :hunne beslui­
ten voormelde benamingen qpillieuw rvergelijken, doch 
na het woord «Alpha» te hebben laten wegvallen, wat 
logisch niet te rechtvaardigen is; 

Overwegende dat eiseressen de benaming «Acidex» 
evenmin als «Alpha Acidex>> en de lbenaming «Malt-0-
dex>.' evenmin als «:Ajl:pha Malt-0-dex» mogen wraken i 

dat de lettergreep «dex» inderdaad in de pharma­
copee de verplichte verkorting is om de aanwezigheid 
van dextrine in het te noemen product aan te du:den, 
zoals trouwens de stail11 «lac» niet kan vermeden wor­
den om de aa11wezigfueid van me!lk i;e beduiden, zoals 
het woord «maJt» noodzaJkelijk is om mout te beteke­
nen en zoals de letters «aci» of «aeid» noodzakelijk zijn 
om op zuu:rlberva ttende stoffen te wijzen; 

Overwegende dat elseressen aan verweerster ihet ge­
bruik van d~e noodzakelijke benamingen niet mogen 
verwijten; 

Orverwegende dat het feit, dat eerste eiseres voor 
haar eigen merk de banale stam «aci» door de letter­
greep <~go» heeft doen volgen, geen uitsluitend recht 
doet verkrijgen op de noodzakelijke benaming «aci»; 

dat dit feit haar aHeenlijk het recht geeft om z:c~1 
te verzetten tegen het gebruik van elke andere ge­
lijkaardige samenSII:!elling, ge,vormd met een fantasle­
woord, dat de nieuwe samenstelling te veel zou doen 
gelijken op het merk van· eiseres; 

OVierwegende, 'wat nu het merk «Alfalac» be:trett, dat 
de toevoeging van het fantasievoorvoegsel «alfa» bij 
de noodzakelij;~e en derhalve banale stam «lac>>, van 
aard is om aan dergelijke samenstelling een eigen-. 
aardi·g karakter te geven, zodat eerste eiseres voor dit 
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merk een recht van uitsluitend eigendom kan doen 
gelden, indien zijl werkelijk de eerste was om het be­
sproken merk te gebruiken; 

Overwegende dat er wel voor een m'ddelmatig be­
gaafde persoon een J:lhonet~sche verwarring kan ont­
S'taan tussen de benaming «Alfalac» en de benaming 
«Alphamaltolac>~; 

Overwegende dat verweerster nochtans voor die mo­
gelijklheid van verwarring dan alleen zou kunnen ver­
antwoordelijk gesteld worden, indien zij niet de door 
haar uitgedachte benaming gebruikte vooraleer eerste 
e'seres haar eigen merk mocht gedeponeerd en gebruikt 
heibben; 

dat eerste eiseres inderdaad in dergelijk geval het aan 
haar zelve zou dienen te wijten, zo zij1 een me!'lk koos, 
dat de besproken verwarring kon s•tichten met een 
vooraf bestaand merk; 

Overwegende dat verweerster dient toegelaten te 
worden tot het bewijs dooT getuigen van het eerder 
gebruik door haar van het merk «Alpha Malt-0-lac»; 

Wat b•ertT<eft de toBdereis : 

Overwegende dat verweerder bU wedereis vordert, 
dat aan eiseressen verbod zou worden gedaan voortaan 
nog gebruik te maken van ·het merk «A'lfalac»; 

Overwegende dat deze vordering hic et nunc niet 
ontvankelijk is; 

dat zij inderdaad strekt . tot de implic'ete erkenning 
ten voordele van verweerder van een uitsluitend reciht 
op het merk «Alpiha-Malt-0-lac>-', terwijl dit merk door 
haar niet werd gedeponeerd; 

Overwegende dat, zolang ·de gebruiker van een han­
delsbenaming zijn merk niet deponeert, hij geacht moet 
worden met het voorlopig gebruik van dit merk door 
eenieder akkoord te gaan; 

NOOT: Wat de bevoegdheid van de voorzitter der 
Rechtbank van Koophandel betreft, is in tegenover­
gestelde zin beslist bij het in dit nummer insgelijks 
opgenomen vonn:s van de voorzitter der Rechtbank 
van Koophandel te Antwer,pen d.d. 12 Januari 1952. 

RECHTBANK VAN ROOPHANDEL 
TE ANTWERPEN 

12 Januari 1952 

Voorzitter: M. Goris. 
Referendaris : lVI. SChoonen. 

Advocaten: Mrs C. Van der Planken, J. DevH en 
E. Bnonen. 

1. Oneerlijke mededing·ing·. - Handels- en fabrieks­
merken. - Onbevoegdhe~d van de Voorzitter der 
Rechtbank van Roophandel om kennis te nemen van 
gesehillen, die om·echtstrePl~:s streldmn tot bescher­
ming van handels- en fabl'ieksmerken. 

2. Taalgebruik. - In de Franse ta.aJ in de besluiten van 
partijen aangehaalde wettcl,sten, moeten als niet 
bestaande worden beschouwd. 

1. Het K. B. n'" 55 van 23 December 1934 tot bescherr­
ming tegen daden van oneerlijke medledinging vindt 
geen toepassing op geschillen) die tot voorwerp heb­
b!Bn door de beteugeling va.n de oneerlijke mededin­
ging onrechtstreeks de bescherming van handels- en 
fabrieksmerken en octToo·ien te verz.elooren. 

Zulks blijkt d·uidelijk uit het aan voormeld K. B. 
voorafgegane verslag aan me Koning) waa1'in het 

nagestreefd doel en het begrip oneerrlijke mede­
dinging wo?·dj.::on omschreven. 

De bescherming van handels- en fabrieksmerken 
wordt uitsluit·end geregeld in de wet van 1 April 
1879. 

2. De aanhalinge:n van wetbeksten in de Franse taal in 
cle besluiten van partijen moeten krachtens de wet 
op het gebruik d,.9'/" talen in gerechtszaken als niet 
bestaande woTden beschouwd. 

P.V.B.A. Jacobs en Dienst van het Seque·ster 
t/ Bogaerts, N.V. Finimco en Janssens. 

Aangezien die .els ten doel heeft aan de verwerende 
partijen te doen 'bevellen een einde te ste[len aan alle 
verkoop, tekoopaanibieding of reclame in België onder 
d!e naam « Erfurt » en ondermerken van of vooT 
schrijfmachine·s, verwaardigd door de « Vereinigung 
Voltksei.generr Betriebe Mechanik » in haar fabrieken 
te Erfur;t of elders, en die eell! namaaksel zijn van 
de door eiseres ingevoerde schrijfmachines « Olym­
pia », waarvan eiseres 'beweert he•t monopolie te heb­
ben; 

kangezien eerste eiseres, de p. v.'b.a. Edmond 
JaoOibs, haar recht op monopolie of nauwkeuriger 
gezegd haar naar de tijd begrensde recht op alleen­
vertegenrwroordiging en verkoop van de sc:hrij1fmachines 
« Olympla » doet steunen op het feit, dat zij deze 
rechten r~eeds .verwor.ven had vooraleer de Duitse 
firma « Olympi!a~Büromasch1newerke A. G. » onder 
sequester gesteld werd en dat eerste eisers dan ook bij 
overeenkomst, op 22 Februari 1950 ge'Sl.oten• met de 
Dienst 1van het Sequester, de voellating helkwam om 
met uitsluiting JVan ander'en op het grondgebied van 
het Belgisch koninkrijk v.oor een in beginsel op 10 j.aar 
vastgestelde tijid handel te drijiven in bepa1alde· ge­
sequestreerde merken; 

Aangezien eis•ers hun rechtsvordering in rechte döen 
steunen op de hep·a!Hngen, vervat in art. 2 van ihet 
Konink!lijk besluit n .. 55 van 23 Dece·mber 1934, dat 
ten doel h1eeft de daden, die in •strijd zijn met d'e eer­
lijke gebruiken in handelszaken, te beteugelen; 

Aangezien !de reehtsvordering er op 'll/eer'komt te 
y;ragen, dat a1an verweerder venbod zou opgelegd wor­
de•n de door zeJkere firma volgens het mode[ « Olym­
pia » nr 68.757,90849 en 99.764 vervaardigde schrijf­
machines onder een and·ere !benaming te verkopen; 

dat zulke vordering gelijlks•taat met di1e tot bescher­
ming. van de uit.Yindingslbrevet·ten, nijwerheidseigendom 
en merken, die betrekking helbben op de in het geschil 
bedoelde schrijfmachine « Olympia », waarvan de 
eloesers s•taande houden, dat de vennootsahap naar Duits 
recht « Olympia-Büromaschinewerke:n A. G. » te Er­
furt, thans •g1e1vestiogd te Wilhelmsha ven, ui ts.luitend 
eigenares :was en geihlev;en is; 

Aange1zien in werkelijkheid de fabriek van voor­
me1de « A. G. » bezet we·rd door de Russische legers 

'bij wijiZe van herstelbeta.J:ingen na de oorlog van 1940; 
kangezien de vr.aag of de 1intelllectuële rechten van 

de «A. G. » samen .met de fabriek door de bezettende 
macht overgedragen werden op naam van de «Ver­
einigung Volkseigener Betriebe Mechanik » te Erfurt 
en in welk~ mate de begins-ellen van het BeJgische 
recht de geldigheid van een ,overdraCht, z.aals zij 
gebeur lijk plaa•ts greep, zou mogen aanvaarden, alsook 
Wlê11}<1e .gevolgen hieruit gebeurlijk zouden voortvloeien 
tegenov·er de Dienst van ihet Belgisch •sequester !Vooraf 
zou dienen uitgemaakt te worden tussen het Sequester 
en de vennootschap « A. G. » of haar oprvolgs:ter en 
de « Vereinigung Volkseigener Betrieibe Mechanik »; 
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dat wel iblij:kt, dat •een overeenkomst ges10'ten wérd 
tussen de faJbriek te Erfurt en die te Wiilhelmsha.ven 
D'nder 'de benaming «Olympda We,rke West Gm b.H.» 
betreffende het gebruik van de benamingen « O~ym­
pia » en « E'l.'furt », zul:ks op 26 Okt.oiber 1950; 

Aangezien het geschil, zoals het aan ons onderwor­
pen wordt, zowel in feite als in rechte niet in onze 
bevoegdheid val't, daar het K. B. n• 55 van 23 tDecem­
ber ·1934 tut ibe·soherming van de voort!brengers, hande­
laars en verbruikers tegen zekere handelwijlz·en, strek­
kende tot het :verdr•aaien van de normale voo:rwaarden 
der medeclinging, geen toepassing vindt op geschillen, 
die tot voorwerp heibben onrechtstreeks de bescher­
ming van handels- en/of nij.verheidsmerken en hl~evet­
ten te verzekeren door de beteugeling van de oneer­
lijke me.dedJng;ing ;' · 

dat het verslag aan. de Kon1ng (Pasin. 1934, blz. 492 
nota 1) te dien opzichte duidelijk is; dat het 'Verslag 
bèpaalt welk do<e·l wo,rdt nagestreefd en het \begrip 
ervan umschri]1ft door te zeggen wat dient te worden 
vetstaan door oneerlij!ke mededinging; 

Aangezierl. dit !begrip niet kan noch .mag v.erward 
worden met ihet begrip van de wet van 1 A!pdl 1879, 
betreffende de handels- en fabrieksmerken, die .een 
geheel vormt, en waarin ook arHkel 8 de moge,lijke 
s tr·acfbepalingen verme·J:dt; 

dat niets toelaat te beslissen, dat het K. B. n• 55 van 
23 ·December ·1934 ibeoogd heefot een wij1ziging te \bren­
gen -in de ecDnomie van die wet; dat zulk•s ook breed­
voerig 1blijlkt uit het arrest va.n het Verbrekingshof 
van16 Maart 19·39 en uit het zeer gedocumenteerd 
advies van .de Heer Pr,ocureur-Generaal Cornil· 

Aangezien de Franse vermeldingen van de door 
eiser in hun ibes,luiten aa'Ilgehaalde wetteksten als 
niet bestaande dienen te worden ibeschoü.wd en weg­
g:e1aten inge,vo'lge de bepalingen van de wet op het 
gebruik der talen in gerechtszaken; 

· Om d,eze ?~edJenen : 

Na verwe:r.pi'111g en weglating van de Franse ver­
melding van wetteksten uit de . besluiten van e~isers, 
maken melding van de toepas'S'ing van art. 2 van de 
wet van, 15 Juni 1935 ·en ·alle andere -of tegenstrijd:i.ge 
besJmiten verw.epend, verk,lar,en 'Oll'S :niet bevnegd, 
« rati.one materiae » :en leggen de kosten ten laste van 
~i.sers~. 

,··. 

NQOT : Wat de Jbevoegd:heid van de Voorzitter der 
Rechtbank van. Koophandel hetreft:'.is in tegeno'Vér­
gesfêlde zin .lbesüst bij· het in dit ·:nuriuner insgelijks 
opg.enomen vonnis van de Voorzitter de·r Rechtbank 
va:11 Koophandel te Gent dd .. 6 December 1951. 

Deze laatste beslissing steunt ibij'Ila uitsluitend op de 
\{às.tste1lling, dat het cassatie-arres1t van 16 Maart 1939 
eri de daaraa.ri voorafg~gane conclusie~ van procureur­
generaal Cnrnil bij suinmige autet.I•rs een \Scherpe 
b~strijding hebben ge'V'onden, die echter D.i. de scherpe 
argumentatie van CornU .en het Hnf van Verbreking 
niet afdoende helbben weerlegd. 

:VIaams.e Juristen, 

abonneert u 
op het 

''Rechts·kundig .Weekb.lad'' 

VREDEGERECHT '.rE EiiER.EN 

14 Februari 1952. 

Rechter : M. H. Aerts. 
Advocaten: Mrs Wagemans en Speyer. 

1. Hum·. "- VOI'dering tot geldigverklaring· van een g·e­
dane <lllzegging·. - Geen actio ad futurum. 

2. Koop en ver]WOil.- Geen werking· tegenovm· hum·der 
van het verkochte onroerend g·oed vóór de overschrij­
ving· in de registm·s va1i de hypo,theekbewa.arder. 

1. De vordering tot geldigvetklat·ing ener opzegging 
kan niet als een actio ad futurnm aang1enwrkt wor­
ren. Een de'tgel#ke vordering kan slechts aanleiding 
geven tot het leggen der kosten ten laste van leiser 
indien gedaagde zich bereid verklaart het 2Jand tegen 
d!9 datum der opzi.ggging te verla.ten. 

2. De akte vctn koop en ve1·koop) waarbij de eigendom 
van onroerende goedeTen 'WO'tdt overg,eodragen1 kan 
aan d;erden slechts tvord,en tegengeworpen vanaf 
de ove1·schrijving in de registen van de hypo­
theekbewaarder. Dit wettelijk voorschrift kan doo?' 
geen ctndl.g•re formcüibeit worden vervangen. 

Ter zake van huu1· moet voormeld voorschrift des 
te st1·enger word/911.. nageleefd) daar cmde1·s te ge­
makkelidk de bepalingen van d·e huishuurwet van 
20 Deoember 1950 en vooral de b'~i artïkiB'l 5) par. 1 
en 2 voorgeschreven opzeggingsterm#ne?i zouden 
kunnen ontdoken word1en. Koper en verkopm· zmtden 
immers aan de huurder kunnen verklaren) dat de 
ve1·koop b# onderhandse aktJe heeft plaats gehad 
vóór 30 November 191,91 zodat slechts een opzeggings­
t.erm~jn van drve maand;en en niet van zes maanden) 
zoals voorgesch1~even bij artil{lel 5) par. 2) zou moe­
ten in acht genomen worden. 

Geerts t/ Mertens. 

Aangezien ve·rweerder de ontvanke:Jijkheid van aan­
leggers eis betwist, ibewerend dat deze eis e·en actio 
ad futurum is, en vooi'ibarig w.erd ingest,eld. 

Aangezien di.t middel van niet-ontvankeliJkheid geen 
steek houdt; 

Aangezien inderdaad aanlegger de bekrachtiging 
vraagt van de opzegging welke hij op 29 April 1951 
aan verweerder heeft gegeven tegen einde October 
1951; 

Aangezien aanlegger gewacht heeft tot 21 Septem­
ber 1951 om deze vordering in te l~eiden, daar hij vast­
stelde dat verweerder geen aanstalten maakte om 
zijn pand te· verlaten; 

Aangezien men niet ernstig 'kan beweren dat e'en 
eis ingesteld op 21 September 1951, strekkend tot 
uitdrijving van een huurder tegep. einde Octoiber 1951, 
zijnde ongev,eer één maand later, als een actio ad 
futurum zou kunnen beschouwd worden; 

Aangezien .een dergelijke vordering enke.J aanleiding 
kan geven tot :het ·leggen der kosten lastens de aan­
leggende partij, indien de verweerder zich bereid ver­
klaart het litigieuze pand te verlaten tegen de datum 
der op21egging; 

Aangezien geen enkele verhuurder moet wachten 
tot de datum waarop hij opzegging aan zijn huurder 
heeft gegeven, alvorens te trachten een rechtstitel te 
bekomen om. de uitdrijving van deze huurder te ibe­
komen, daar deze laatste in dit geval een te gemakke­
lijk middel zou vinden om nog enkele maanden (duur 
der procedure) in het pand van zijn verhuurder te 
v.erblijven; 

Aangezien aanleggers eis derhalve ontvankelijk is; 
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Aangezien iten gronde aanlegger aanvoert dat hij 
eigenaar is van een burgershuis, gelegen te Stabroek, 
Abstdreef 17, hetwelk door verweerder betrokken is, 
en dat hij geen andere eigendom bezit; dat hij door 
aangetekende brief dld. 29 April 1951, aan verweerder 
opzegging heeft gedaan binnen de wettelijke termijnen 
en ook de wettelij}:{Je op~eggingstermijnen in acht heeft 
genomen, zich er op steunende dat hij zijn enige eigen­
dom persoonlijk wenst te betrekken, zulks· bijr toepas­
sing van artikelen 4 en 5, 2° der huishuurwet van 
20 Dec-ember 1950; dat ver•weerder dan ook de liti­
gieuze eigendom einde October 1951 moet 'Verlaten; 
dat verweerder echter v:erklaart de plaatsen niet te 
zullen verlaten, zodat het dan ook noodzakelijk is de 
gegev.en opzegging 1goed •en geldig te ho·ren verklaren, 
teneinde tijdig te uitwerking ervan te doen ingaan; 

Aangezien verweerde'r onder meer opwerpt dat aan­
legger, om artikelen 4 en 5, paragraaf 2, der huishuur­
wet van 20 December 1950, artike1en waarop hij zijn 
vordering steiUnt, ·te kunnen 'inrne'P'en, moet :bewijzen 
dat hij op 29 April 1951, datum waarop hij de opz•eg­
ging, waarvan hij in het huidig geding de ge·ldigveT'kla­
rin:g. vordert, heeft gegeven, 1e'Ïgenaar was van het 
pand dat hij, verweerder, in huur houdt; 

Aangezien deze opw:e·rping volkomen gegrond is.; 
Aangezien aanlegger in g~breke blijft ten opzichte 

van v·erwe<erder .een dergelijk ;bewijs te leveren; 
Aangezien <verweerder natuurlijk een derde is ten 

opzichte der r:echtsovereenkomsten welke tussen aan­
legger en de vorige eigenaars van het litigieuze pand, 
de echtelieden Moefleel•s-Coppin, hebben plaats: gehad; 

Aangezien aanlegger beweert dat hij vóór 29 April 
1951 deze eigendom van gezegde echtelieden had aan­
gekocht; 

Aangezien het aangetekend schrijven dat bedoelde 
echtelieden Moereels, dd. 28 April 1951 desbetreffend 
aan verweerde·r hebben .gericht, nochtans tegenover 
verweerder geen rechtsgeldig bewijs vormt van deze 
eigendomsoverdracht; · 

kangezien inderdaad de verkoopsorv•ereenkomslien in­
zake onroerende goeder;en, slechts aan derde personen 
(in casu verweerder) kunnen tegengesteld worden, n:a­
da t zij ingeschr:even zijn op de registers van d'e hypo­
theek!bewaarder ·en deze regel door .geen enkele andere 
formalitét kan vervangen worden (De Pag,e, T. III, 
blz. 778, no 7912, 1en De Page, T. IV, blz. 771, 11:0 765); 

Aangezien de aankoopakte van aanlegger ten hYJpo­
theekkantore slechts o;verg.eschreven werd o:p 13 Juli 
1951,· zodat hi·eruit volgt dat hij t.en owechte van VleT­
weerder slechts eigenaar geworden is van het liti­
gieuze pand op gezegde datum van 13 Juli 1951; 

Aangezien hij bij·gevolg op 29 April 1951 geen 
rechtsgeldige opzeg.ging aan verweerder kon g1even; 

Aangezien deze regels van het gemeen recht in 
soortg:e:lijke za:k·en des te strenger moeten in acht ge­
nomen worden, daar er zoniet ten opzichte van de 
huurders orp zeer gemakkelijke wijze inbreuken zouden 
kunnen gepleegd worden tegen de bepalingen der huis­
huurwet van 20 December 1950, en inzonderheid teg.en 
de bij arüke1 5, paragrafen 1 en 2 voorziene opzeg­
gingstermijnen; 

Aangezien het inderdaad zou volstaan dat er tussen 
de verkoper en de aanko'Per van een in huur gehouden 
onroerend goed overeengekomen wordt om aan de 
huurder van h:eli goed terverklaren dat de onderhandse 
verkoop heeft plaats gehad vóór 30 November 1949, 
om telkenmale slechts een opzegging van drie maan­
den te moeten geven, en op deze wijze te ontsnappen 
aan de opzeggingstermijn van zes maanden, voorzien 
bij voormeld artikel 5, paragraaf 2; 

Aangezien aanlegger bijgevolg de g.e1digv.erklaring 
niet kan bekomen van een opzegging gegeven op een 

ogen1blik waarop hij ten opzichte van verweerder niet 
kan beschouwd worden als eigenaar van het goed dat 
deze laatste in huur houdt; 

Aangezien het feit dat in de notariële akte bedongen 
werd dat de kope·r het genot van het V·erkochte eigen­
dom za'l hebben door het optrekken der huurgelden 
vanaf 1 Mei 1951, hieraan niet de minste verandering 
brengt, en de•ze bepaling ten andere .ten opzichte van 
verweerder niet de minste waarborgen van oprecht­
heid biedt; 

NOOT : Ten aanzien rvan het 'SUb 2 besliste \nerg. 
o.a. in tegenuverigesterlde zin Rb. Dendermonde, 1 Juli 
1949, R. W. 1949-1950, 1128, en De Page, T. VII, 
nu 1059 (complément, rvol. IV). 
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Wellicht is ar.til{lerl 1 van het ZJwitsers BuflgoeTJlijok 
Wetboek (Z.G.B.) er de meest beroemde hepaHng van, 
trouwens ni1et te:n onrechte ( 1). De erkenning, in een 
der merkwaardigste wetboeken van Europa, door de 
wetgeVleT rzelf, dat hij niet aHes reg•elen noch •voor­
zien ka.:n, <en de daaruit voLgende cJpdracht van vrije 
11echtsvinding aan de rechter rgegerven, waren V()lor de 
Europesre juristen in 1907 een ophefomakende •gebeurtem 
nis. Geny biegroette in deze tekst reen ideaLe en· tevens 
gezagvoHe f'Or:muleTing van de stel'ling<en We1lke hij 
in de Franse rechtsrkring zo mees:terlij,k wis:t te ver­
dedigen (Geny, Me·thode d'interpre.tation, 2e uitgave, 
d!l. II, no 204, blz. 326-327). Deze ,1Jeks.t werd het 
onvermijdbare vergelijkingspunt in ·etlke studie om-, 
trenrt de methodes van rechtsvinding. (Laatst nog in 
heit verSJlcJJg van Prof. Boulanger dat pas enke1le weiken 
gelierden hier te ·lande werd gepubliceerd : Houlanger 
J. : La mét'hodJe. dépuis le. Cod1e Civil d!e 1804 au 
point de vue de finterpretation ju,diciaire, J. · T., 
13-20 April 1952, 'blz. 229 ·en Vrolg.) 

Ar;tikierl 1 Z.G.B. is dan ook voor ons meer dan een · 
louter V'ergelijkings:punt in e·enr vreernid'e wetgeving 
geWOTden. Hij bljft de ontdekking en de aanJg:epastre 
formulering van een programma van rechtsvinding, 
waar.van 'het gezag dit van- de doctrine oVIerschrijd:t, 
vermits het de~l uitma:ak1t van een der merkwaard}g­
ste EuTiopese wetboeken. 

Geny ha:d echrter ·reeds opgeworpen dat de draag­
wijdte van die•ze bepaling zou moeteon worde'lll g1etoetst 
aan de toevassing welke de Zwritserse rechter eT \llan 
zou maken. Dit is het upozet dat Dr A. MeieT:-Hayo~, 
docent aan de Universit•eit te Zuf'ich, zich heeft VOQ['­
geschreven in zijn Habilationsschrift. 

Di't stervi'g ·opgebouwd en rijk ge'Cl:ocumenteerd werk· 
verdient dan ook 'buiten dre grenzen waar .de · be-, 
sp:mken wetteks;t zijn toepassing v:in1d:t, ongetwijfeld _ 
een ruime bela:ngsterHinrg. Het wetenschappelijk onder­
zoek van de seihrijrver is. trouwens over die ·grenzen 
heengegaan, en omsluit zO!Wel de Duiotse :als de Franse 
rechtsk1~ing, rteDwijl zijn documentatie zeer ruim 
blijk!t. Vermelden wij terloops dat het de schrij!Vrer 
mog~elijk was ook Belg-ië en Nederland in zijn onder­
zoek te heltrekikien, dank zij de Franse ver1Jaoling van 
de vergelijkende studi•e van Prof. Va:n Dievoet 



1707 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1708 

In ·de Inletiding wordt vooreerst :bet vraagstuk tduide~ 
lijk gesteld 'en om.lijnd. 

Uttgaande van de opdracht van de rechter om, na 
de feitelijke toedracht t12 hebhen vastg,esteld, recht te 
spre~en over het concr'ete geva.:l, wordt vastge'S'teld 
dat hij ofwel ge'bond1en za•l zij:n wanneer een no1m1. van 
het reeds gelVormde recht voorhanden is (wet, ge­
woonte en ger1echtsgebruik), ofwel vrij hielt r:e'Ciht zal 
moe'ten Vlind!en, wanne'er deze vo•o·ra.f.g.egeven norm 
ontbreekt. Zo ontst'On'd in de· 19e e•euw die ·strijd: tus•s,en 
twee opvattingen : het dogma dier Iogische zelf­
glenoegza,.amheid van de we't enerzi~rds, en anderzijds, 
de !beweging van de vrije rechtsvinding. Tussen deze 
twee eX'tr:emen bracht art. 1 21GB een ve'I"ge:lij'k tot 
s:tand. Het gezag van de wetgever wordt bevestigd, 
maar t1ervens wordt doür deZie' zelf erkendi dat hij ni1et 
a:lles heeft voorzien noch geregeld. In de aldus do'Or 
de wetgever ze,lf erkiende le1emte krijgt de rechtJ2r een 
opdracht van rechtsvinding, als·of hij; ze'lf wetgerver 
waDe. 

Het ·opzet rvan de schrij·ver is dan de vra•ag do101' 
Geny in 1919 ges:t1eld te 'beantwoorden: 'h012 wor'dt 
dez·e bepaHng door de Zwitsers1e rechter toegepast? 

Het werk zal dtus de praktische betekenis van art. 1 
ZGB na•ga1an, en steunend op de vast<te1Ung der prak­
tijk, het wetteUj,k voorschrdft criüsch ·ondlerzoeken. 

In het e.eTste deel wordt verktlaard wat de 
Zw.itsersr2• we'tgever in 1907 met dez·e bepaling 'bedoeld 
he'eft ·en welke ·weerkl,ank deze bedoeling en formule·­
ring in de rechtsWiete,ns'Cihap heeft gevonden, m.a.w. 
het eerste deel behandelt de verwachtingen welke om­
tr1ent deze re'geling der reclhte•rlijike T'echtsvinding wer­
den gekoesterd door die ontwerpei"'S en do•o·r de weten­
schap. Be1langrijk was de wetue:lijrke ef'l{'enndng van een 
aa:nvullende. vrije rechterlijke recht·svinding. Hierdoor· 
was de.ze bepa!Jing voor'al een ophef·makende ·ge'heurte- . 
nis :in de eur'opese rechtswer'e:lld : een wetgever erken­
de zijn eigen onvolkomenbreid ·! De•ze bepaling hield 
echter nog· veel meer in :dan deze ned'er:ige ·erkenning. 
Zij beves~tigde meteen de voorra,.ng v1an de wet waar 
deze een regeling voorzag,. er.. vaardig;de z;odoenld:e· het 
VIe-rbod ·uit van een rechtspraak contra lreg'em. Het 
onts·taan van deze dubbele •inrhoud wo1r1dt door de 
schrijver in zijn historisch kl.ilma.a t teruggeplaatst, en 
met vreemde reclhts:telsels vergeleken. Deze hla,.dzijd'en· 
met hun rijke documentatie zijn voor de comparatist 
zeer be,langrijlk. 

Aldus verscheen art. 1 ZGB al'S ;ele!l1 gematigde en 
toch vooruitstrevende oplossrlng tussen twee exti"eme 
abs:olutre steLlingen. 

Het toepassingsgebied 'der vrije rechterlijke rechts­
vinding dient dan ook ond!erlijnd te world:en. 

Daar:toe vat de schrijver de. •vers:chUlende methoden 
van wetsveDklaring samen, om da,aruit de grenz1en 
van de interpretatie, en zodoende ook het ibe'ginpunt 
dier vrije reohts'Vimfing te •ontdekken. Dit l•aat dan 
toe begrip en aarld· van de 'leemten in de wet volgens 
de• Zwitsers.e 11e-ohtS1leer te heopa,lem 

Is aidrus het geibied der vrije rechte'f:lijke rechts­
vinding omschrewen dan dient haar me·t!hode nadeT 
oil!derzocht te worden, zo1als zij in de Zwitserse doc­
tdne wordt vnorge'houden. Daartoe wo.rdt de «me­
thode van 'de we~tgever » e'erst bepa'a•ld, vervolrgen's aHe 
do'Or d'e doctrine verworpen methodes (methode van 
wet&verklaring, waar de rechter een 'O:pdracht ihe·eft 
van vrije rechtsvinding; methode der fiet,ie; uüs1luiting 
van rechtsleer of andeT1e als eigenlijke rechtsbTon; 
casuis<tisehe me:thode). Ten slotte wordt ond,erzocht 
we1ke zin •qe hulpmlddelen, door art. 1 ZGB aan de 
wre,tgever g·ehoden, in de rechts.wetenschap hebben, 
en de verdere hulp[middelen welke zij voorstelt. 

Uit dit eerste deel spruit dat die Zwitserse wet'gever, 

en met hem de we'tensohap, bedoeld hebhen dat de 
1~echter in •g;evtal van 1eemtJe·l1! in de wet - zoals dit 
begrip zeer ruim werd bepaald: eT 1is 'leemte te:lkens 
wa•nneer de teleol'ogisch v'erklaarde we:t g;een norm 
biedt - een werkelijke vrijihe'id aan de rechter :heeft 
w1Uen g~e,ven. Daarom werd de nadruk ge}egd op waar­
heid : de rechter moet niet mteer, maar mag dan 
ook niet meer zijn t'Oevluch:t nemen tot fictireve wets;.. 
verklar,ing waardoor hij ~ou vo'Orwend•en u:it de wet 
te h1a:Ien wat er ·ni•e1t in Hgt. Hij mag evenruin f1e·~ te­
lijke toedrachten fictief erkennen, dioe niet aanwezig 
zijn. Hij moet d:e r'echtsreg,el vooropstellen, alsof hij 
zelf wetgeiVer ware. Dlt hetekent dan ook ten s1'0tte 
dat verboden zijn de gevo'2'1srechtspraak en lout1ere 
casuïstiek, waardoor de reehtszekerheid en de gelijlk­
heid · V'an de burgers VO'Or 'het recht in h1et gedrang 
zouden worden gebracht. 

In het tweede deel wordt nagegaan hoe de 
praktijk van de rechtspraak het VO'orschrlft uit art. 1 
~GB he12•ft opgenomen en toegepas1t. Dit •deel loopt 
volledlig parallel me•t het vorlge en laat a•ldus de ver­
rasslende ·tege•nste1ling tussen rechtsleer 'en recht­
spraak ·du:idelijik :tot uiting kcm·en. Ook dit tweede deel 
is nog ·}outer beschrijvend opgevat. D2• schrijver is hier 
in de moeilij!l~e opdr1acht geslaagd om in zijn onder­
zoek omtrent de methode telk·ens de behandelde ma te­
riële reahtsvraag zo bondlg te sohets,en 1da t hij uit 
zijn ondie•rweTp niet verd'ool!de in een besrpreking van 
vraa:gstukken uit het materiële recht, hO'e intePessant 
die o·ok ~onden zijn. 

In!dien de Zwitserse rechteT, krachtens art. 1 2GB 
zelf, een aanvullende vrije r1ec.htsvind1ing moet •eTken­
nen, valt het eerst en vooral op dat ·slechts heel uit­
zom1erlijik heroerp gedaan W'Ordt op art. 1. Daaren­
tegen woDd:t in fett·e de wet wel veelvuldig door de 
I'l2oC!Ihter a'ang.evulrd. 

De Zwitser1se r'ec'hter blijft, ondanks de, .tekst d'ie 
• hem be1vrijdde, s;teeds, zoals het bij ons het g;eval is, 
de wet a1ls leemten-vrij beschouwen. Hij blij.ft me­
thOides aanwenden waarmede hij uit de wet de n'Drm 
beweert te trekken die er niet in te vinden was. 
RJechtspra.:ak oontra ,l,ege;m wordt anderzijds met of 
zonder lbe11oerp op art. 1 ZGB uitgesloten. 

Gelij!Mopend: met het ·eoe·rste deel, word't hier in de 
rechtspraak onderzocht welke me.thode !Van wetsinter­
p~etatie wo1:1d:t toegepast, en hre1t hlijlkt dat meerdere 
metlbodes samen worden a1angewe'Ilid. In ddt onderzoek 
wordt vas•bgesteld hoe mo-eilijk in de rechtspraak :de 
grens te trekken is tussen wetsverklaring en aan­
vulling van J:eemten. 

Op te merken vah dat in pr'lncilpe de reehtspraak 
bet recht erkent voor de recht1er om het al dan niet 
voorhanden zijn van een leemte evenzeer te erkennen 
aJlsof hij wetgever ware, zO'als hij ze up deze,lofde wijz1e 
za·l aanvullen. De praktij1k echter biedt hi•er'Van zeer 
weinig •vo'erpassing.en. 

Het begrip van de leemte in de rechtspraak wordt 
dan t.o. van dit met de rechtsl•e,er .andierzodht. 

Zeer belangrijk lijkt ons. hier de mog'e.Jijkheid voor 
de rechter om een •leemte te oerkennen wanll1le1er de 
toepass1ing van een wettelijrke hepalin!g t:a. V1an de zin 
en de ·samenhang van de g'eheie r!e'Chrts'ol~de, volgens 
hem tegen de wil 1van de wetgever z•ou tn:gaan. 

Heel anders dan door de wetg·ever bedo'e'ld was en 
door de doctrine y;oorgehouden, worden de leemten 
door de r!e•cihtsp.raak aarrgr2rvuld. Deze blijft de me•thode 
der wets~er'k:J.arlng ook voor !de aanvulling van a:eem .. 
t1en aanwenden evenzeer als een fictieve erkenning 
van niet •aanwezige feitelijke toedracht. 

E1en casuis:tiscbe meth•ode met beDüe'P op de billijk­
heid en h~t rechtsgevoel wordt e'V'eneens aangewend. 
In de regel wordt dit echter niet uitd·rukke1ijk ·gedaan, 
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en zullen de ui.tgedrukt•e motiev~:m doorgaans de wer­
kelijke, intuïtieve gevoels:bewle1egr:edenen verduiken. 
Waar 1de Zwi tsers1e rechter zich op biHijikhe,id en 
reoht·sgevoel beroept, doe1t hij het herhaaldelijk buiten 
het gebied dat ihem daartoe door a1~t 4 ZGB is toe­
gierneten - ( 2), en: dit ondanks het voorschrift van 
art. 1 ZGB dat hem IÜiplegt een algemene abstracte 
~e:g1el te fiol'lmu:Leren tot oploss:ing van het concrete 
te besllec:hten geval. De tegensteU.in:g tussen doctrine 
én rechtspraak is ihi·er bUzondee groot vermits de 
eerste dn het toepassinggebied van art. 4 ZGB ten 
voordie:lle< van ai'!t. l ZGB wil heperk<en. In de J:~echt­
spra,ak is •een tegengesteld streven waar te nemen. 

De aanwending van de door art. 1 ZGB voorrgeschre­
ven hulpmiddel'en wo~dt dan :w~g;vtl'ldig na:gegaan, nl. 
het inaohnemen vrun « bewä11hte Lehre und Uebe·r­
lieferung - }es solutions consacrées par la doctrine 
et 'la jurisprudence ». 

v;ooreerst de . rol van de precedenten, die reeds 
gezagvol kan iblijken vooraleer zij a.ls Bewährte 
U.eberlil81ferung •kiunnen aangemerkt worden. 

]k heb vroeger reeds de l?;·elegenihedJd g1eihad op de~e 
be.l,angwe:kl{Jende Zwits,ers'e. praktijk van de pubHcatie 
der arresten te wij,zen, welke voor navolging va.tbaar 
blijkt (Zie Jian Ronse, Reahtsvernieuwing - Rechts­
V1erfijninJg, R. W. 1951-52, 303-304). 

In het kader van deze 1ei.gr~maardige Zwits1eTse prak­
tijk onderzoekt de schrijver de r:ol der ui tspra.ken als 
precedenten ·en het voorkomen van « Praxisänderun­
gen». 

kls « Bewähr:te Lehrre » wor:dt de recJ).tsl:e•er in de 
gerechte:lijlke uitspraken grondig besproken, me•t in­
begrip van de buitenlandse doctrine, zij heit om het 
eig!en nationaal recht be,ter tot zijn recht te ·laten 
komen. De rteoelhter beklre.mtoont met ·o~,'ertuiging zijn 
vrijheid t.o. van de rechtsleer, maar hij houdit er :wr:g­
vuldig Dekening mede, voorral wanneer zij de criHek 
van een besta·ande praktijk maakt. (Er we•ze hi·erlbij 
opgemeTkt dat h1et Bondsg·erecht in negensteUing met 
het Franse en B:el'gische Hof van Verbreking of de 
Hoge Raad der NedeT'l.anden, uirtldrukkelijk s·beiJ.ling 
neemt, :t.o. van de litter,atuur weJike er met naam en 
toenaam wordt aangedui1d). 

De rechtspr:aak he1eft aan de huil:pmiddelen, door art. 1 
ZGB voorges'ChTieven, andere hulpmiddelen t01ege•voe.gd. 
Dit betreft vooral de r'echtsvergelijking wel:ke in 
tegens:teUing met onze praktijk, een orverweg1ende· rol 
in de rechtspraak speelt. Niet a.Ueen vr:eemde :li tte"' 
ratuur maar ook wet·_g~eving en rechtspraak worden er 
aangehaald en besproken, hetzij ·om deze te· volgen 
hetzij om de tregengeste~1de oploss·ing meer . reliet te 
geven. 

Verder gelden de alg.emene r:eohtsrble_g~inselen, recht­
spraak, en ten srlorttJe ook, in zeker'e mate, de nieuwe 
wet·so•ntwerpen. 

Het ibes·luit van dit tweede deel leidt tot de vast­
stelLing hoe :geDing de 'be1tekenis van art. 1 ZGB voor 
de praktijk van de rechtspraak ib.lijkt te ·ûjn. De' rech­
ter blijkt weig:erachtig om hie;t gezag aan te Wlend:en 
dat hem door de wetgever wordt gegeven, en za.J 
leemten niet uitdrukkelijk erkennen, maar aanvullen 
met behulp van ·een fictieve wetsinterpretatie of 
f·ictief aanwezig achten van 'eren fedtelijkre toeldracht 
welke de toepassring van •een bestaande norm mogelijk 
maakt. 

De klaarheid en waarheid die door de Wetgever 
was nagestre·efd werd niet v.erwe,zernlijlkt. In de aan­
gewende hulpmiddelen streeft de rechter rvooral naar 
g~e:bondelliheid in die vorming van hret reehit door de 
rechtspraak, !desnoods door beperking van zijn ed.gen 
vrijhedd; Maar anderzijds is een grote a:Estand waar 

te :nemen 'tussen de wer'lmlijke en de uitgedrukte mo­
t-ieven dier rechtspraak 

M.a.w. O'llldanks de vrijmakende 'ie•kS't van :art. 1 
ZGB blijkt de Zwitserse rechtspraak grondig verwant 
met de onze. 

Het derde deel bevat dan de c.ritisch:e beschou­
wingen waartoe de twee vorige, hoofdzakelijk beschrij­
vende delen, de schrijver hebben geleid. 

Dit scheppende gedeelte is opgebouwd op de vast­
stelling van de grondige tegenstelling tussen rechts­
leer en rechtspraak t.a. van de methode van rechtsvin­
ding. Beide houdingen worden dan vooreerst critisch 
gewaardeerd, terwijl naar de oorzaak van het ver­
schil wordt gezocht. Daarom behandelt de schrijver 
eerst de vraag of het past d:ü de rechter zou geroepen 
worden tot aanvulling van de wet. Hij bewijst daartoe 
eerst de onvermijdelijkheid van leemten in de wet. 
Vervolgens wordt historisch nagegaan hoe het pro­
bleem werd opgelost. Het rechtsvergelijkend mate­
riaal is hier eens te meer overvloedig. Na deze be­
voegdheidsvraag, onderzoekt hij welke methode de 
rechter in de verwezenlijking van deze opdracht moet 
volgen. 

De auteur verdedigt dan met overtuiging het prin­
cipe van de wènselijkheid ener wettelijke regeling van 
het methodeprobleem, ondanks de bezwaren welke 
men daartegen heeft aangevoerd. 

Welke methode zal de wetgever dan voorschrijven? 
In deze bladzijden weerhoudt de schrijver dan het 

beste wat rechtsleer en rechtspraak, t.a. van de dubbele 
opdracht van het recht, gerechtigheid en rechtszeker­
heid, bieden. Deze methode van rechtsvinding zal de 
beste zijn, welke het meest aan beide vereisten samen 
kan voldoen : « Gerechtigkeit und Rechtssicherheit 
verhalten sich eben so zueinander als lägen sie in den 
Waagschalen : Hebt sich die eine) so sinkt die andere. 
Ein Optimum lässt sich dann erreichen) wenn die bei­
den Waagschalen ausbalanciert sind. So ist auch hier 
eine Lösung zu wählen) die solchem Gleichgewicht na­
hekommt) die unter möglichst weitgehender Beachtung 
de1· Fo1·d!erungen der R.echtssicherheit e.in H öchst­
mass an Gerechtigkeit gewährleistet (blz. 246). 

De gerechtigheid vergt dat aan de rechter grote 
vrijheid worde gelaten, hetgeen verwezenlijkt wordt 
wanneer hij mag uitspreken alsof hij wetge1ver ware. 
Dit sluit dan tevens de louter casuïstische methode uit, 
vermits deze inbreuk pleegt op de rechtsgelijkheid 
welke .een reler po·stulaten van de gerechtigheid is. 

De rechtszekerheid vordert dat de rechter in de 
rechtsvinding zou uitgaan van objectief vast te stellen 
gronden : de rechtspraak moet voorzienbaar zijn ter 
verwezenlijking· van de rechtsvrede (in dezelfde zin 
als waarin deze uitdrukking werd gebruikt boven 
Verbr. 31 Januari 1935, Pas. 1935, I, 135), ook opdat 
talrijke processen zouden kunnen voorkomen worden. 
Dit stelt dan ook een vereiste van continuïteit. 

Daarom moet de rechterlijke « vrijheid van de wet­
gever» gebonden worden, zonder dat hierdoor echter 
terug zou gegrepen worden tot onwaarheid noch on­
klaarheid. De auteur verdedigt dan, hierop steunende, 
de stellingen welke hij tot slot als nieuwe formulering 
voor art. 1 Z.G.·B. voors.iJelt : 

§ 1. «Das Gesetz /indet auf alle Rechtstragen An­
wendung) für die es nach Wortlaut oder Ausle­
gung eine Bestimmung enthält. (ongewijzigd) 

§ 2. » Kann dem Gesetz keine · Varschrift entnammen 
werden) so soll der Richter nach Gewohnheits­
recht und) wo auch ein solches fehlt) nach der 
Regel entscheiden) die er als Gesetzgeber auf­
stellen würde. (ongewijzigd) 
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§ 3. »Bei der IAickenctusfiillung wèndet er die jiiT 
éihnliche Verhältnisse gegebenen gesetzli.chen 
VoTschT·iften in entsprechender Weise cm 'lt?id 
léisst sich d'iuch die a'lts dern .Qeiste de?' Rec]Lts­
ordnung sich ergebenden Gnmdsätze leiten. 

§ 4. »Van bundesgeTichtlichen· Präjudizien weicht e.r 
nuT abJ wenn besandere Griinde dies rechtfer­
tigen. 

§ 5. » Bewährte Lehre und Ueberliejerung beraten 
ihn,· durch Vergleïchung rnit tremden Recht 
lässt er sich anregen. » (blz. 275 - 276). 

Hij wijst er dan ten slotte op dat de praktijk de 
aldus voorgestelde regel in menig opzicht reeds ver­
wezenlijkte. 

. Men zal uit de bespreking van deze merkwaardige 
studie reeds kunnen afleiden dat de opmerking die wel­
eer ter gelegenheid van de uitvaardiging van art. 1 
Z.G.B. werd ·gemaakt, ve'etl waarheid inhield : he't 
voorschrift hoort veel meer in de rechtsleer dan in 
een wetboek thuis, en de schrijver zal wellicht niet 
iedereen volledig van het tegenovergestelde kunnen 
overtuigen. Toch blijkt ook de opvatting van Geny juist 
te zijn waar hij schreef dat zelfs indien deze tekst alle 
praktische draagwijdte zou missen, de gezagvolle for­
mulering in een hooggeprezen wetboek, een onver­
vangbare bijdrage is in het debat omtrent de methodes 
van rechtsvinding (Geny, Methode d'interpretation et 
sourees en droit privé positif, 2de uitgave, blz. 201 in 
medio). Wellicht is het deze onvolkomenheid, als stel­
lig rechtsvoorschrift, die van art. 1 Z.G.B. en, tevens 
ook van de meesterlijke studie van Dr Meier-Hayoz, 
een document maakt dat over de grenzen van Zwit­
serland heen meer dan als rechtsvergelijkend mate­
riaal een onmiddellijke waarde voor de studie der me­
thode doet verkrijgen. 

Dit werk verdient dan ook, omwille van het be­
handelde onderwerp, en vooral wegens de uitmuntende 
wijze waarop dit werd gedaan een ruime belangstel­
ling in de Belgische rechtswetenschap. 

Jan Ronse. 

(1) Het is wellicht niet overbodig te dezer gelegenheid de 
Duitse en Franse tekst van art. 1 ZGB af te drukken. 

Art. 1 ZGB Anwendttng des Rechts. 
« Das Gesetz findet auf alle Rechtsfragen Anwendung, 

für die es nach Wortlaut oder Auslegung eine Bestimmung 
enthält. 

Kann dem Gesetze keine Varschrift entnammen werden, 
so soU der Richter nach Gewohnheitsrecht und, wo auch ein 
solches fehlt, nach der Regel entscheiden, die er als Ge­
setzgeber aufstellen würde. 

Er folgt dabei bewährter Lehre und Ueberlieferung. 
Art. 1 CCS Application de la loi. 
«La loi régit toutes les matières auxquelles se rappor­

tent la lettre ou l'esprit de l'une de ses dispositions. 
A défaut d'une disposition légale applicable, le juge pro­

nonee selon Ie droit coutumier et, à défaut d'une coutume, 
selon les règles qu'il établirait s'il avait à faire acte de 
législateur. Il s'inspire des solutions consacrées par la doc­
trine et la jurisprudence. » 

(2) Art. 4 ZGB Richterl·iches Emessen. 
«Wo das Gesetz den Richter auf seinErmessen oder auf die 

Würdigung der Umstände oder auf wichtige Gründe verweist, 
hat er seine Entscheidung nach Recht und Billigkeit zu 
treffen.» 
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