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HET COORDINATIEBUREAU VAN DE RAAD VAN STATE 

I. Inleiding·. 

Nu hij al sinds onge1veer vier jaar in werking is, 
begint de Raad van State burgerrècht te bekomen 
onder onze instellingen, en beikend tè wordein niet 
slechts Jbij de jurislte:n en beoefenaars van het recht, 
maar 1eiveneens bij het groot publiek. 

Het is ecihrter ni1et o;verdreven te beweren dat voor 
een belangrijk :gedeelte, niet a1leen van het publiek, 
maar ook v,an die juristen ,en :rechtsbeoefenaars, de 
kennis van de Raad van St,ate zich enkel toit de 
A.fdelling Admindstratie beiperkt. 

Nochtans is hert belang ,van heit we,1-o:k der Afdeling 
Wetgeving aanzienlijk, zodanig drut het ten minst,e de 
helft van de bedrijvigheid van de Ra-~d vergt; in vier 
jaar heeift di:e afdeling ong;eve:er drie duizend adviezen 
verleend ( 1) ; verschillende uitgelezen peTsonen hebben 
openlijk de verbetering va-stgresteild van de _ regilemen-. 
take tekS'ten ten gevolge van de tussenkomst van de 
Raad van State, dit zoiwel ten opzichte van hun ove!I'­
een:komst met de weitten ,en de Grondwet, als ten 
opzichte van lhun 'Vornn en van de overeenstemming 
tussen de Nederlandse en de Franse teksten. Niettemin 
is de roll van de bedoeMe afdeiling buit.en die pademen­
taire ·en administratiel\Te kringen haast onbekend; de 
enige .gedachte welke bij de grote me1erderheid: der 
juristen de woorden « Afdelling Wetge1vin.g » doen ont­
staan, is die van die, mee,stal veriplichte, raad.plieging, 
welke ons ter kennis woxidt gebracht door de woorden 
«Gelet op het -advies van de Raad van Sitate >> in de 
inleiding van de besluiten. 

Deze ito.estand w,ordt zonder moei te ve1rklaard: door 
het feit dat de werkzaamhedein van de Afde•ling Wet­
gevinig, in tegens1telling me1t d:i,e van de Afdeling 
Administratie, niet in heit volle daigllicht geschieden. 

Talrijke verzoekschriften worden bij de Afdeiling 
kdministratie ingediend, de -advocaten maken memo­
ries op, men leest in de tijdschriHen dei door de 
Kamers veT!leende arresten, welke somtijds door ge­
leerde nota's ge1volgd worden. Overeenkoms'tiig artik;el 
39 van het 1bes1uit van de Regent van 23 Augustus 
1948 tot regeling van de rechtspleginig, maakt het 
Staatsblrad de arres•ten bél~end waarbij de besluiten 
of beraadslagingen van de ondevg.eschill{ite machten 
vernietigd worden. 

All deze publiciteit ontbreekt aan de Afdeling Wet­
gevind. 

Haar advieizen zijn voo.r de Ministers en de W·et­
geven1de Kamers besrtemd. En ho·ewe!l artikel 2 van de 
wet van 23 December 1946 be:pa.aLt dart :het advie,s bij 
de memories van: to.elichting van de weitsontwe:ripen, 
a:lsmede bij de \llerslagen aan de Koning g1ehecht 
w,ordt, dient opgemerkt te worden dat die documenten 
niet stee'ds bestaan, ren dait, wanneer zij bestaan, hun 
inlassing in het Staatsiblad, welke niet bij de w,eit is 
voorgeschreven, niet steeds geschiedt. 

In die omstandri,g:heden kan men zondeT ovrerdriJ1ving 
staande :houden dat aan de advie1zen deT Afdeiling Wet­
geving in werkelijil~heid ge1en openbaarheid gegeven 
wordt. 

Indien zelfs ondeT 'de jurisrten de kennis van de Af­
deling Wetge:ving v-an de Raad van Sta-te zee:r beperkt 
is, aarzelein wij niet te izeggen dat, wat het Ooördinatie­
buDeau :betreft, zijn ibestaan zeld' in llrnt a,1gemeen 
onbekend is. 

In deze omstandigheden ,achten wiji het g,erpast deze 
studie -te wijden aan enige vraagstukken betreffende 
de wetg;eving over dit organisme·. 

II. Histol'i'sch overzicht van de Wetgeving betreffende 
het Coördinatiebureau. 

Wij menen drut er voor de eers1te k,eeT srprake :was 
van de opdrachten van heit Coördinatiebureau in een 
amendement dat in 19i36 dooT VOilks1verteig1enwoordiger 
Le.gros op heit door de Regering van de he,er Van 
Zeeland ingedi,e:nde wetsontwerp voorgesteilid werd (2), 
zonder dat echter in dit amendement gebruik gemaakt 
wem van de :benaming « rÓoördinatiebïm:ie,au ». 

De heer Legros stelde voor bij artil{jel 2 van het 
door de Regering Van Zee1and ingediend ontweirp, 
twee :leden bij te voegen, luidend als volgt : 

<<De Afdeling Wetgeving wordt bovrendien belast 
»met de studLe van de codificatie, de Viereenvoudiginrg 
»en de samenordening der wetten, z;on:der eciht,er de 
» inhoud ervan ,tre veranderen. 

»Jaarlijks brengt zij bij de Koning verslag uit over 
» de uitslag v,an geze:gde werken, we1ke de Kame!I'S 
»door 1een We!t lrunnen bekrachtigen.» 

De heell' Legros :Vechtvaardigde a11s vo[:gt zijn amen­
dement : « C'est à mon sens, fa mission spécifique qui 
devrait êt~e dévolue avant tout à un conseil de légis1a­
tion. De quoi se -plaignentt les juris,tes et les justicia­
blies? De ce que nos .Jois modernes sont d:evenue,s un 
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vérita'blie dédale. Voyez par exempfo Ia légisilatioin du 
travail ou la législation fiscale : il y a là une' infinité 
de lois dont la concorda·nce ou :!'harmonie n'1est pas 
fa:ite. H appartiendrait danc au Consei:l de· légisfa:tion 
de rev:oir ces matières', de 11evoir la lêgi·SJliation anté­
rteur:e, de la codifier, d~ l'ha1rmoiniser eit de chätier 
les textes » (3). 1 

De commissie van de Kamer ver1WieTJP echteir dit 
amendement als ongrondwettelijk. De ·heer Kluyskens 
v.erklaarde als volgt heit standpunt van de commissie: 
« Een diergelijke aJigemene opdracht zou de Afdeling 
Wetge'Viing in de geilegenhe·id site11len inlbreruk 1te ma'kien 
op het koninklijk initiatief, waarvan bovenverni1e~de 
maatregelen dienen uit tie1 gaan. Alles wat d~e' af­
deling in verzoeking ~ou kunnen ibrengen om zich in 
die gir.ond der zaken te mengen en de p1aats va:n de 
wetgevende macih t in 1te nemen, moet zorgv;u1diig ver­
meden worden. Niets zal overigens 1beJ.e1tten da.t de 
Afrde11ing Wetgeving S!pedaal zou belas:t · worden me1t 
de voorbea:-e·iding van coördinatie:wetten oif besluiten 
wa:arvan de r:edactie haar zal gevraagd wor:deni » ( 4). 

W aarscrhijn!lijk ten g,evoilg.e van het v;e·r:slag van de 
Koninklijke Oommis1sie voor de 1aidmistratieve hervor­
ming weken de Verenigde Commissies van Binnen~ 
landse Zaken en van Justitie van de Senaat van het 
standpunt van de Kamer af en maakten 'het Coördi­
natiebureau tot een orgaan van de Raad van ·State. 
Bij artikel 41 van de t·ekst van de Kamer, dat artikel 
36 van de S.enaat g.ewoT1den is, woTden drie led.en 
gevoegd, waarin het volgende bepa:aLd wordlt : 

«.De Auditeur-GeneTaal oefent toezicht uit op de 
/> bedrijvighei'd de[' leden van heit BureaJU voor Samen­
» ordening, die, ten getale van drie, tot opdracht 
»hebben de iw.etten, de organieke koninkJ.ijke besluiten 
» en de ondersdheidene algemene r:e1gl,ementaii:'e 
» teksten, van kracht in Be'lgië en in de Koila.nfo1, te 
» bewaren, bij te houden en s1amen te o~denen, deze 
»documentatie ter beschikking zijnde van beide af­
» delingen van de Raad van State. 

»De leiden van het Bureau voor Samenordening 
» worden bij koninklijk besiu:i:t benoemd, zij worden: 
» gekozen onder de doctors in de rechten boven vijf 
»en twintig jaar, drie de Belgische nationaliteit be­
» zitten. De Koning kan 'Ze ontslaan na de Raad van 
»State te hebben gerhoord » (5), 

Met betrekking tot dit nieuwe· raderwerk van de 
Raad v·an State ,maa:kte de Heer Van Remoorteil, zorwel 
in zijn verslag .als tijdens de hesp~ekingen voor • de 
Senaat, voilg·enid betoog: «Een ploeg rrechtsgefoe'I'den 
» za:l tot taak helbben de teksten der vigerende weit1ten 
» te hewal'.'len, samen te ordenen, bij te houden. Zij, zal 
» ingericht worden rekening houdend met het (reeds 
» aangehaald) verslag van de Regeringsrommissaris 
» voor de bestuurshervorming, en met de re1ge,len die 
» thans de wer~zaamheden l'eiden van heit coördinatie­
» comité van de Raad voor Wertg.eving, inge1s1te,ld ibij het 
» Minisiberie van Juisrtitie'... Dit org1anisrme za1l iwe1rken 
»binnen het kader van de Raad van State; het zal 
» kositbare diensten beiwijizen aan zijn beide afdelin­
» gen (6), 

De teksten di,e fbetrrekking he!biben op the1t Coör­
dina:tieibureau werden door de Senaat zonde!I' opme~­
kingen gestemd: 

Wanneer het gewijz1gd ontwerp opni;eiuw voor de 
Kamer kwam, aanvaardde deze de instellling van rhet 
Coördinatiebureau en stelde zij op de door de Senaat 
aangenomen tekst zekere amendementen voor (7). 

He1t is deze gewijzigde tekst we~e, toen n:a de 
oorlog heit onderzoek van het ontweirp hervat we1rdl, 
door de Kamer tijdens haar veTgadering van 13 Decerm­
be.r 1945 aangenomen we·rd, zonder tot ·enige opmer­
king aanleiding te gev1en. 

Diezelfde tekst w,e,rd eveneens zonder opmeTkingen 
door dei Senaat aangenomen tijden zijn ve1rgadering 
van 10 December 19·46, en voirmde de artikelen 28 en 
36 van 1de wet van 23 iDecember 1946 ( s). 

III. Overzicht van de Wetgeving betreffende .. het 
Coördinatiebureau. 

De wet van 23 December 1946 en haar verschilJende 
uit-voerin~shesluiten zijn tamerlijk laconiek over het 
Coördinatiebureau. 

De artikelen van de wet die, somtijds s~echtsi in 
onde!I'geschikte orde, betrekking hebben op het Ooör­
dinatieibu11ea u, _!Zijn de artikeilen 28, 33, 36, 38, 42, 
53 ,en 54. 

Volgens derze artikrelen is het Coörd!inatieibureau, 
dat een oI'!gaan uitmaakt van de Raad van Sta•te, 
samen gesteil'd uit drie leden, door de Koning benoemd 
en die door ·Hem kunnen ontslagen worden, de Raad 
van State gethoom. De leden van het Coördinatie­
bureau moert.en Bel~g .zijn, doctor in de rechten, en 
meer dan vijif en tlwinüg jaar· oud. 

Op taalkundig g;ehied wordt · e 1en 'billijk eivenwich t 
in acht g.enomen bij de ibenoeming van de Le1den; 
artike1l 33 bepaalt hie!I'omtrent dat één der Leden he1t 
bewijs moert 1eiveren dat hij de Nederlandse taa.11 kent, 
één dat hij de Franse, en één dat hij de ibeide la:nds­
talen kent. 

Zoals de magistraten, zoals dei raadshereni, auditeurs 
en substituten bij de Raard van State, worden de leden 
van het Coör.dinatieibureiau veT1plicht de eed af te 
l,egg,en voorg,eschreven door het decreet van 20 Juli 
1831 : :de e,ed wordt af1gele1gd in han:den van de Eerste­
Voorzitteir. Zo de ieed niet binne;n-die maanid ingaande 
met de dag waarop hun benoeming hun we·rd bekend­
gemaakt, afgerlegd womt, wordt het· betrokken Lid als 
on ts:Iagnemend beschouwd, en kan in· zijn vervanrging 
worden voorzi·en. 

T·en silotte zijn de bepaHng·en van de iwiet betreiff.ende 
het. ambtsgewaad, de onverenigbaarhèden, de op-pen­
sioenstehling wegens 01Uderdom of gebrekikigheden op 
de leden fV'an het Coörd'inatiebureau toepa'SS'e'1ijk (arti­
kelen 42, 53 en 54) . 

Zoals aan ahlie oDganen en diensten van de Raad van 
State kun:nen aan hert Coördinatieburerau !bedienden 
worden verbonden die do01r de Algemene Vergadering 
worden benoemd. 

Over de .opd·racht van het CoörtlinatiebJUreau wordt 
enkel geihandelrd in artikel 36 van de wet. Vol:gens: dit 
:ar:tikel, heibbern de lieden van heit Bure1aiu voor sramen­
ordeninig tot oipdracht « die wetten, die organieke 
>> koninklijke besluiten ien de onderscheidene algemene 
»reglementaire teksten van kracht in België en in 
» de kolonie samen te ordenen, de teksten er van te 
» beiwaren en ze bij te houden, dreze. documentatie ter 
» 'beschikking zijnde van beide .afdelingen van de 
»Raad van State». De wet bepaailt dat de Audite1Ur­
Generaail. toezicht uifoef.ent over de bedrijvigheid van 
het Coördinatiebur:eau. 

Buiten voormelde artikel1en van de OI"ganieke wet 
van de Raad van State, hebben meèirdere bepalingen 
ivan de uitvoerin:gsbesluite!ll: er van beitrierkki111g op heit 
Ooördin:a:tiebureau. 

Laten we s·lechts ter he1rinnering de Regentsbesluiten 
v.erme1den van 30 October 1947 eh 23 Augusitus 1948, 
bet~eff,encle het ambtsg:ewaaid die op de leden van ihet 
Ooördinatiebureau zoal1s op de andern leden van de 
Raad varn Stat'e toepasselijk zijn. 

Van ruimer draa1gwijdte zijn de Reg.entsibes1uiten 
van 10 Januari 1950, houdende het ituchtreg'lemen:t, 
en vooral van 15 April 1949, houdende goedkeuring 
van ihe,t Reglement van orde van de Raad van State. 
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De uitoefening van de tuchfüevoegdheid rte:genorver 
de '~eden van het Coördinatiebureau WO!rdt verdeeld 
tussen de Auditeur-Gene11aa:l, de Algemene V:ergade­
r:ing en de Koll'ing. De Auditeur-Genefäal beschikt 
over de vernnaning en de berisping, de Koning s:chorsrt 
de leden van het Coördinatiebure.au, ontslaat hen van 
ambtsw.eig.e en zet hen af, de Raad van State gehoord. 

Geen straf mag ecll ter toeigepast worden, tenzij de 
te treffen persl(}on eersit gehoord of behoorlijk oipgerroe­
pen is, dooJ:" de AudHeur-Generaal wat de v1ermaning 
en de iberiisping, door de Minister van Binnenlandse 
Zakien wat de door de Koning te treiff en maatreg.elen 
aa:n:gaait. 

Door het regl1ement van orde van de Raad van Strute 
worden aan het Coördinati1ebureau vijf artikelen ge­
wijd, nametlijk de artH~el:en 53, 54, 55, 56 en 63. 

Deze artikel1en beschikken : 

Artilcel 53. De leden van het bureau voor samen­
ordening oefenen hun ambtsverrichtingen uit ondier 
die i1eiding van het :lid dat belast rw,erd me1t de verdeling 
van heit werk onder de leden van het bureau. 

iDe Auditeur-Generaal oefent toezicht uit op hun 
werkzaamheden. 

Artikel 54. Het :bureau voor samenordening houdt 
zijn documentatie ter beschikking van de Raad van 
S1tate. 

Het bureau stelt de nota's met opmerkingen op die 
hem wamen gevraa·gd. 

Behoudens toelating van de eerste-voorzitter geef't 
het bure1au geen gevolg aan vragen om inlichtingen 
g;esteild door personen di.e geen deel uitmaken van de 
Raa.!d van State. 

Artikel 55. Het ibureau brengt verslag uit bij de 
voorzitte'l' van de afdeling wetgeving tot al wat die­
nen ka:n betr:e!ffiende de tekoirtkomin:gen in de samen­
ordening der .teksten welke he1t dient bij te houden. 

Artikel 56. Het hur.eau voor samenordening voert 
r.echtstreiekis bri.ef:wisseling met de open.bare besturen, 
met het oog op de irnzameling van alle· inlichtingen 
die het nod1g heeft. 

Artikel 63. Zodra heit bureau voor samenordening 
zijn not~ met opmeTkingen heeft opgestefü, maakt het 
bur.eau ze ov;er a:an de raadsheren en de bijzitters van 
de kamer iwaar:bij de aanvra:ag aanhangig werd ge­
maakt, alsmede aan het aangesteld lid van het Aufü­
toraat. · 

Zo 1luiden de teksten welke het Coördintiehureau 
beheersen. 

Zoal1s wij gezegd hebben zijn zij laconiek 
Door die par.I:ementaire w.erkzaamh~eden wor'dt er 

haast niets aan toegiev;oegd. Sinds de korte besiprekin­
gen die Î'ngevolg,e het indienen van het amendement 
Legras tijdens· de Kamerzittingen van 20 Octoher 1937 
en 6 .April 1938 plaats' hadden, heibben de be:paJingen 
welke betrekking hebben ·op lhet Coördinaüebureau tot 
g.een beraadsia:gin:g.en, en slechts tot de meest beknopte . 
Vïe!'.klaringen :aanleiding geg.ev en ( o) . 

De RecMsile1er heeft aan het Coördinatieibur.ea.u geen 
grondig.er onder~oek gewijd : door de algemene hand­
boeken wordt er stle~hts een .enkele paragraaf aan 
besteed, waarbij zijn bestaan ·en op een zeer a~gemeine 
wijze, zijn opdracht aang,eduid worden (10). 

Na:ar oins weten bestaat er tot nog toe slechts één 
en:~ele mo1mgraphJe die {)l\T,er 'het Coöoirdinatiieibureau 
handelt ( 11) 

* -* 

Zo de werbg,eving betreffende het Coöordinatie­
bureau laconiek is, werd daareon:boven vastgesteld dat 
zij eveneiellfS weinig expliciet rwa:s, en dat vra.:agstukken 
van het aLlereerstei !belang terzijde ge1l1a'ten werden. Zo 
werd het juridisch statuut zelf van het Coördinatie·­
bureau, de plaats welkie het in het kader van de Raad 
van Sta:te inneemt, sl1echts zeier onduide'lijk bepaald en 
dit rechtspunt gaf, in de schoot zelf van de instelling, 
aanleiding to:t ibetwistingen die hun oplüssing nog niet 
gekregen hebben. Ook zijn O!pdracht werd op zulk een 
onduidelijke wijze omschreven dat uiteien:Iopenc1e me·­
ningen ontstaan zijn ten aanzien V:an de juiste omvang 
~n hiet voorweTP er van. 

Heit is onze bedoeling, met betrekking tot deze 
vraagstukken, 1een paar denkbeelden naar voren te 
brengen, w.eJke natuurlijlk s1leichts als su:gg·esti:es dienen 
beschouwd te worden. 

IV. Toestand van het Coördin.atiebmeau in het kader 
van de Raad van State. 

Ofschoon het volgens de wet aan de Raad van State 
verbonden is) heeft het Ooördinatiebureau een eigen 
opdracht die er) in zekere ma.t.eJ ren zelfstandig 
lichaam van maakt. 

Het Coördiniati.eibur'eau maakt 1ntegr:erend deel uit 
van de Raad van State: de organteke w.et, die in ha:ar 
artikel 28 beipaail't dat de Ra:ad same'l1lgesteld is uiL. 
;3° ·een bureau voor samenordening sameng;esteld uit 
drie leden, is dienaangaande ondulbbe•lzinnig. Hert ver­
sfäg van dé Heer Van Remoortel bepaalt 1eveneens dat 
he1t Ooö:rdinati.ebureau binnen het kader van de Raad 
van State zall werken (12). 

De leden van het Coördinati.eibureau zijn onderwor­
pen aÇl.:lli het toe1zicht ,en aan de tuchtmacht van de 
Auditeur-Generaal; wij menen 'echter nie1t dat men 
t 1erecht zou kunnen zegg,en dat het Coördinatiebureau 
de.el uitmaakt van !het Auditoraat (13), zoals men o.i. 
ev.enmin zou kunnen iberweren dat ihet de•el uitmaakt 
van de Afideling Wetgeving. 

Hoew;el het o.i. meer l:ogi1sch ware het toezicht en 
de tuchtmacht ov:er de ·leden van het Coördinartie­
burieau aan de E·erste-Voo:rzitter orp te dragen, kan de 
uitoefening van deze opd·racht door de Auditeur-Gene­
raal ni.et opweg·e'J.1 telgen de volkomen duidelijke tek­
sten van artike~ 28 der organieke wet, waarbij het 
Auditoraat en heit Coördinatiebureau tot twee afzon­
derlijke organen ingericht worden, en van het Regle­
ment van orde, dat op duideilijke WiJ~e ip. het Audito­
ra·a t 1en in hiet Coördinatieibureau afzonderlijke organis­
men onderscheidt, en er afzonderlijke. af d:e1lingen aan 
wijdt. 

De lezing van de parlementaire bescheiden, alsmede 
van het werk van de, Heer Professor V:elge, bewijst 
dat :nowel de weitgever als die ge[eerde hoogLeraar het 
Auditoraat en het Coördinatiebureau als afzonderlijke 
01'ganen, met eigen opd:racht bekleed, hes:chouwd heb­
ben. 

Buiten elke uitpluizing van de teksten of van de 
rechts1e1er toont trouwens het onderzoek aUe:en reeds 
van de respectieve opdrachten van het Auditoraat en 
van het Ooördinatiébureau, dat, zoals wij zul'len uit­
eenzet1ten, gedeewtelijk zou kunnen beschouwd worden 
a'ls zelfätandiig ·staande tegenov.er de Raa:d van Sta te 
zelf, duidelijk aan dat beide organismen geheel van 
elkaar te onderscheiden zijn. 

Zoals het Auditoràat, zoails de Griffie, maakt ihet 
Coöordinaüebu:reau 1een orgaan van de Raad van State 
uit met een zelfstandig he·sitaan en een eigen taak. 
Het is niet aan het Auditoraat y,erbonden, en maa:kt 
evenmin een on:derafdeJing uit van de Afdeling Wet-
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g.eiving, daar de documentatie die het tot opdracht 
heeft te verzamelen, en bij te houden, teT beschikking 
dien:t gehouden te worden zowet van de Afdeling Admi­
nistratie als van de Afdeling Wetge1ving ( H) . 

V. Taak van het Coör.din:ati:ebureau. 

Wij hebben de bepailingen van de organieke wet en 
van het Reglement van orde aangehaald die op het 
Coöridinatiebu~eau betrnkking ihebben. Wij he!bben 
gezegd dat zi}n taak in artikel 36 van de wet omschre­
V·en was; wij hefb:ben er oip gerw·erzen dat aan de in 
artikel 36 vastgiestelde opdracht hert Regl1ement van: 
oride er :een nieuwe toégevoeigd had : het opsteUen 
van no·ta's met oipmerkirng:en. 

'!'hans is de 'laak van het Coördinatieblireau vijf­
voudig : 

1° de sameno11denin:g der .teksten; 
· 2° het bewaren er van; 
3° het bijhouden 1eT van; 
4° de documentatie; 
5° het opstellen van de nota's met opmerkingen. 
led.er van dez.e opd:rachtien dient grondiger ontleed 

te worden. 

1° Samenordening der teksten. 

a) inhoiud van deize opldracht. 
Bij ans weten zijn de woorden « samieno1~dening­

samengeordende wetten » noch door de r;echtspraak, 
noch door de iiechtsleer nader bepaald. De ·bepaling.en 
van de verschillende wetrten waarbij aan de Koning 
de taak wordt opg1e1draigen tot een samenordening of 
coördinatie over te ga:an, 1i;chten ons ni1e1t in omtrent 
de nauwkeurige betek0enis die dO'o:r de wetgeving aan 
deze. woorden g.egev.en wordt. 

E•en van de mees1t voUedige teksten dienaangaande, 
artikel 4 der wet van 18 Juni 1930 ih.oud:ende her­
zi1enin:g van de wetgeving op de vergoeding der schade 
vo.ortspruitende uit arbeidsonge;v anen, ibeipaal t dat : 
«de. niiet ingietrQ>kken .Olf niet 1gewijzigde berpalingien der 
»wetten van . 24 December 1903., 3 Augustus 1926, 
» 15 Mei 1929 en 30 Deice1m1ber 1929 zul.Ien bij konink­
» 'lijk besluiot, me1t .de bepaling.en van deze weit samen:­
» geordend, in de Moniteur wo·rden befoendgemaakt. 
» D.e sam:Emordeninrg, waarbij even:tuerel aan de rang­
» orde· der hoofdstukkien. en artike1en, wijiZigingen: k!Un­
» nen worden aangeibraeI:it, zal ah~ titetl heibiben : · « Wet 
» 'Op· dre VieTgoeding der scha:de vom'tsipruitende . uit 
» arbeidsongeivaUen. » 

Van Dale geeft van !het woord « coördinatie» vol­
gende bepaHng « rangschikking in onderling verband ». 

Volgens Hartzfeild en Darmesteter betekent « cooil~­
donner » : « ordonner suivant certains: rarppo·r.ts (les 
parties d'un tout) ·en vue d"en förmer un ensemblre ». 

Aan de andere kant zijn, .enerzijds, de onNeding van 
de grieven en verzuchtingen waaraan g;edurendre de 
parlementaire bespreking,en uiting gege·ven werd en, 
anderzijds, het onderzoek van de v1erschi1Urende bestaan­
de samenordendngen, van aard on:s omtrent de beteke'­
nis van deze woorden in de rechtstaal en i111ZondeThe1id, 
in de wet van 23 December 1946, in te lichten. 

De gebreken van onze we1tgeving well,kie, in de geest 
van onze wetgevier, door de Afdeling Wet1ge1V'ing en ihet 
Ooör:dinatieibureau moesten worden verholpen, zijrn het 
gemis aan homogeniteit, de tegenstrijidigheden, de 
ove11dreven Vierspreiding. ·Zoals vo'1ksvier·teg•e111Jwoordig.eT 
Legros het zei : « nos fois modeTne•s sont d:e1venues un 
» véritaJble déda1e". il y a une infinité die Iois dorit l:a 
» concordance ou l'harmonie n'est pas fai'te. Il appar­
» tiendrait don'C au Conseil de Légis·l:ation de· revoir 

» ces matières, de revoir la légi•sla:tion antérieure, de 
» la codifi,er, de I'rharmonisier ... » 

En 1de1 Heer Rolin zei, met betrekking tot onze we1t­
ten : « z.e zijn .bovendien s[echt gèordénd, en wel zo 
» dat het haar marigelt aan ihorinogeni tei t en tegen­
» S'trijdigheid meier dan eens voorkomt : deze imper­
» f ecties verwekken onzekerheid, · geibrek aan vertrou­
» ;w,en in de wet en vermenigvuldigen de geschillen. » 

In zijn v;oors1tel tot amendering bepaalde de Heer 
Legros :echter dat het coördinati1ewerk de· inhoud der. 
teksten niet moc1ht veiranrderen. 

Uit dez,e enkele aan:ha.Jingen blijkt dat, in de geest 
van de wetgever, helt dloel van die coördi:l]a;tie iel' in be~ 
staait dei vroreger v1eirstriooide, ODdieföze, s·o·mtijods tegen­
strijdigheden vertonende teks:ten, tot een homog:e•en, 
overeenstemmend en goed igeürdend ge!h:e:e:l :te her­
scheppen. iDe teksten die op een1ze'1f'de aange11egenheid 
betrekking hebben, en vroeger over menigvurldig.e wet­
ten en besiluiten versipl'leid waren, te vertzam.el.en, ze· te 
besnoeien door er dei uitdrukkèlijk of impliciet op~ 
gieheven teksten of die w.elke overbodig1e lwrhalingen 
vormen uit weg te la:ten, ze ten sl'O'trtJe tot een homo­
geen en goed geordend geheel te veT.enigen, zonde;r 
ec'h'ter hun: inhoud te wijzigen : ziedaar waarin, in de· 
bedoeling van de wretgev.er, waarvan de tot uiting 
gekomen grielVen en verzuchtingen getuigen, de taak 
van het Coöiidinatiieibur;eau bestaat. 

En als men de voornaamste onder onze sarnen­
geschakelde wetten onderzoekt, ·o.a. dire over de- in­
komsten:betlasitingen, 'de arbeidsongeva11en, de kl.nder­
toesilagen voor 1oon:tr.ekkienden, kan men vaststellen 
dat zulks eigenlijk tb.et werk geweest is dat, op v:e1rzo.ek 
van de wetgever, door de ui:tvoeT,endie macht verriciht 
werd: teksten die op een ze1lfde voorwerp betrekking 
hebben en elkaar somtij:ds gedurende 1een Uitgestrekte 
tij;dspann:e opvoligen, werden samengeit;>racht, :besnoeid 
en volgens :een logische opvatting geordend. 

Op welke wijze maakt dit de opdracht uit die aan 
het Coördinatiebureau toe:v:ertrouwd werd? 

Werd, met andere \voo11den, het Oo<;>ordinatieibm·eäu 
er 1eige-n:lijk mede belast de taak ·te ve:rvuU·en die tot 
nog toe aan de Koning was opgedragen; 

Ons grondwettelijk ·stelsel s1luit dergelijtke verklaring 
on!betwistbaar uit. 

De wetten samenschake1e:r1 is handelen als we;tgever, 
het is wetgevend werk · v.eirkhten : .alle·en dei wet­
gev1ende Kamers zijn.er door de Gr.ondwét toie· gemach­
tigd aiiln de bestaande wet1ten de vormwijzigingen aan 
tie brengen d1e e~ke coördinatie noodza'ketlijk v·eronder-.. 
ste1t (15). 

Weil mag men aanvaar•den dat deze taak heit voor­
werp zou zijn van een delegatie vanwege de. Kamers, 
op dezelJfde wij;ze als de wetten over de bijzonedroe en 
buitengewone machten aan de Koning beipaa1de taken 
overgedragen helbben •diie 'lot de hevoegd:hieid van de 
wetg1evende macht behoren; maa.r bedoelde delegatie 
kan in ·ieder 1geival sliechts aan de Koning, de ·enige 
drag.er van de uitV'O'eTende m:acht, gedaan worden : 
de taak van coördinatie zou doo[' de wetgever aan 
geen ande~~ or:gaan van de Staat dan de1 Koning kun­
nen overgiedragen worden, noch door <lez,e · laatste 
weder crvergedragen of suibgedelegeieTd kunnen worden. 

Dergelijke zienswijiz,e werd trouwens door ·de· Oom­
missie van de Kaimer aanvaard, wanne1er het am.ende­
ment van de heeT Legros, waarbij aan die AfdeJ.ing 
Wetgeving een taak van codificatie, v.er:eenvoufüging 
en samenordening der wetten ·op.g1edragen werd, ver­
wierp (16)" 

Het Coördinatiebureau, bezit aldus de macht niet 
«samengeordende wetten >.'>J of «samengeordende be­
sluiten» uit te vciardigen. Zoals de heer Kluyskens 



,.:1 ËL_ 

585 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 

betoogde, be;peirkt de :taak van de Afdeling Wetgeving 
(dezelfde redenering geldt voor het Ooördinatiiehureau) 
zich tot het uitJwe:rken van ontwerpen van coördinaties. 

Wij menen echter dat de door het Coördinatiebure1au 
uitgewerkte ontweripen niet gelijkgesteld kunnen wor­
den met de ontwerpen van samengeordende wetten die 
van de diensten van een ministerieel deipartement uit­
gaan. 

Inderdaad, O'Pdat dergelijk ontwerp kraciht van wet 
zou belmmen moeten 1tJwee vooT1waarden v.ervuld zijn : 

1° een de1legati:e vanwege de wetgever; 
2° een koninklijk 'besluit, waarbij de Koning zich de 

opgemaakt,e tekst eigen maakt. 

Wij zijn van mening dat, wat de ontw,erpen uit­
gaande van het Coördinatiebureau betreft, slechts de 
laatste voorwaarde in aanme,rki111g komt, en dat een 
delegatie valllWege de wetgever voo:r iedere samen.­
ordening niet viereist is. 

De wetgever he;ef.t inderdaad in artikel 36 van de 
Organieke w.et, aan het Coördinatiebureau een alge­
mene taak van cooridinatie van onze wetteksten op­
gedragen, en zodoende formeel de wens uitgedrukt 
onze wetten en bes!luiten te zien coordineren; het is 
aldus toegelaten te menen dat de Koning met de uit­
voering van deze wet ibelas1t, in artikeJ 36 enerzijds, in 
zijn algemene beivoegdheid om de wet ten uitvoe:r te 
1eggen anderzijci,s, de machüging vindt de besilui:ten uit 
te vaardig.en waar'bij aan de ontwerpen uitgaande van 
het Coördinatîeibure:au verbindende kracht verleend 
wordt. 

b) Zelfäta:ndigheid v:an deze taak. 
Merkwaardig is dat door de wet de taak van coör­

dinatie der teksten rechtstreeks aan het Coördinatie­
bureau) en niet aan de Raad van State opgedragen 
wordt. 

Noc!h de wet, noch de parlementaire werkzaamheden 
laten ons toe vast te stellen welke hieromtrent de 
juiste bedoeling van de wetg:ever is. 

Dat het Coö:ridinatiebu11eau, inzake samenordening 
der teksten, volledig zelfstandig zou staan teigenove·r 
de Raad van State, zodat het desaanga:ande noch van 
de Auditeur-Generaail, noch van de Eerste Voorzitter, 
noch van de Algemene Vergadering o:nderrich tingen 
zou mogen ontvangen, zou zeker abnormaal zijn en op 
de algemene economie der wet inbreuk maken : der­
gelijke interpret:a.1tie dient o.i. verworpen te worden. 

Men kan nochtans niet betwisten dat de onduidelijk­
heid der wet izulke interpTetatie toelaat, en dat het 
feit dat de taak van coördinatie, in tegenstellmg met 
de documentatie en het opsteUen van nota's, op ge.ruer­
l'ei wijze van een der opdrachten of werkzaamheden 
van de Raad afhankeilijk is, van aard is deze inter­
pretatie te bekrachtigen. 

IDe draagwijdte van dit 'Vraags1tuk van de zelfstandig­
heid der taak van coördinatie mag met onderschat 
word: en. 

Bedoelde zelfstandigheid zou inderdaad tot gevolg 
hebben dat de opgemaakte ontwerpen het werk zou.­
den zijn, niet van de Raad van State, maar van het 
Coördinatiebureau a:lleen:; dat zij door de Raaid van 
Statie niet dienen -01vergenomen te worden, dat zij hem 
Z'elfs niet dienen voorgelegd te worden, doch door het 
Coördinaüebureau rechtstreeks aan de Koninrg mogen 
overgemaakt worden, om van Hem de rvorm val) 
coördinatiebeslui:ten te ontvangen. 

Voormelde zelfstandigheid zou eveneens tot gevoLg 
hebbe:n dat aTti.k:ie1l 55 van het Reglement van Ord~, 
waarbij bepaald wordt dat het Ooördinatiebureau, tot 
aJ wat dienen kan, verslag uiförengt bij de Voorzitter 
der Afdeling Wetgeving betreffende de tekortkomin~ 
g,en in de samenordening der teksten welke het dient 

bij te houden, in die zin dient begreipen te worden, dat 
aan he;t Coörd~natiebureau s1echts de verplichtinlg 
opge1egd wordt aan de Afdeüng Wetgeving kennis te 
geven van het ge1bre1k aan siamenordening da:t het voor­
nemens is te v.erhelpen, en dat ap generlei wijze vereist 
is dat het, alvorens tot e1en coördinatie oiver t'e gaan, 
van de Afdeling Wetgeving of1wel •een machtiging ofwel 
een verzoek zou moeten ontvangen. Zo m,en de wet 
in de zin van de zelfstandigheid verk!laart, bevinden 
zich machtiging en verzoek in de wet zelf, en beschikt 
het Coördina tiebureau a11leien over lhet recht van 
initia,tief te de:zeT zaken. 

2°) Bewaring der teksten. 

De tweede opdracht van het Coördinatielbu["eau, vol­
gens artikel 36 van d:e wet, bestaat •er in «de teksten 
te bewaren» van de wetten, de organiek1e koninklijke 
besluiten, en de onderscheidene algemene- reglemen­
taire teks1ten van kracht in België en in de Kolonie. 

Men kan zich terecht afvragen wat juist onder «de 
tieksten » dient Vierstaan te worden. 

Wel bezit op het huidig ogie111blik het Coöordinatie­
bureau in zijn kLass'eurs s1echts uittreksels uit het 
Staatsb1ad, en wat de niet bekendgemaakte teksten 
betrerft, door de ministedële departementen geilijk­
vo:rmig verklaarde afschriften. 

Naar onze mening was dit echter nieit de bedoeling 
van de wetgeveT, toen hij het Coördinatieibureau er 
mede belaSJtte «de teksten te bewaren». Er was inder­
daad geen wetsheipaliThg ve:veist om heit Coördinatie'­
bureau te machtigen uittreksels uit het Staatsblad orf 
gelijkvormig verkl:aaiide afschriften te beiwaren; dit 
recht bezit, zonde:r ui•tdrukkelijke .tekst, om hert even 
welk bestuur, zeafs om het even we:lke burger. 

Indien men met wil d!at het alle wierkeilij1ke draag­
wijdte mist, moet artikel 36 bijgevolg een andere 
beteke:tiis hebben, .en o.i. is er slechts één ·welke de 
aa:D1Wezigheid van e:en uitdrukkelijke wetsbeipaling kan 
:riec:htvaardigen : namelijk dait het in de bedoeling lag 
van de wetgeveT ihet Coördinatiebur.eau te beilasten 
met het· bewaren van het origineel van de teksten der 
wetten en bes lui ten. 

Men weet da:t d:e originelen der we1tt•en hij het 
Ministerie van Justitie, de ori:gineJ·en der besluiten bij 
de departementen waarvan zij uitgaan, berusten. Naar 
ons weten steunt de1ze :bevoegdheidstoekenning oip geen 
wet; zij heeft geen andere grondslag dan een artikel 
van 1een koninklijk besluit : artikel 6 van het koninklijk 
besluit van 25 November 1935 houdende het nieuwe 
organieke reglement van het Ministerie van Justitie, 
overgenomen in het Coö:rrlinatieibesluit diat het 0i:riga­
niek reglement van het Ministe,rie van Justitie geiwor­
den is, waaribij de eerste afdeling v:an het a1gemeen 
secretariaa•t met het ibe:waren van de originelen der 
wetiten en besluiten belast wordt. 

Deize bepaling is onbetwistbaar nietig g.eworoen, als 
onverenigbaar met het bepaalde in ar.tikel 36 der 
organieke wet van de Raaid van State, waarbij de taak 
de ibedoelde originelen rte bewaren aan het Coör­
dinatiebureau o;pgedraig,en wordt. 

Zelfs al moest de bepaling uiit het organiek regle­
ment van het Ministerie van Jusititie waarbij di:t laat­
ste met het be\varen van de originelen der wetten en 
besluiten belast wordt, e·en grondslag vinden in e1en 
wet, dan nog zou deze wet impliciet door voormeld 
artikel 36 opgeheven zijn. 

Uit deze oveTWegingen vlo,eiit vooa:'t dat het beiwaren 
v:an de originelen der Wieitten en besluiten, sinds het 
in werking treden van de wet v:an 23 December 1946, 
niet meer tot de· bervoegdheid van heit Ministerie van 



. 587 RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 588 

Justitie~en,.wat 0 çle-besluiten-be;treft1 van de v;erschil­
lende departementen _behoort, maar tot di·e van het 
Bure.au voor-.Samellorci~ning . 

. ·Dàar~dë:ie ·taak, :mals de taak va:n coörd:inatie1
, door 

de wet :riiet aan de Raad van S tai te maar recihtstreekis 
aan het Coördina:tiebureau wordt opgedragen, zijn onze -
beschouwingen over . de mogelijke interpretatie, in de · 
zin van de zelfstandighed.d van de taak van coördina:ti.e, 
ev.e1rnens toepasselijk oip de taak van bewaring der 
tekstien. 

3°) Bijhouden der teksten: 

De_ woorden « bijhouden - tenfr à jour » zijn niet 
duidelijk genoeg. 

Dez·e _woorden, w.e•lke voor de e·ers:te maa.il in de door 
de vèrenlgde commissies v:an Justitie en Binnenlandse 
Zaken . voorgesteMe tekstl voork.1wamen, werden nooit 
meer gewij..zigd, en werden door .geen enke1le comm.en­
taar . nader toegelicht. 

Men kan zich van de mening nie•t ontdoen dat zij 
ter zake verk·eerd -gebruikit worden. 

Volgens Van Dale heeft «bijhouden» de betekenis 
van « iets zo houden dat het bij een beipa:ald punt niet 
ten achter komt». 

Volgens Littré en Hatzfield en Darmeste:ter be1tekent 
« à jour », « au courant, en règle » en woTdt het inzon­
derheid gebruikt met betrekking tot hande:lSJbo.eken. 
Die woorden kunnen o.a. gebruikt worden sprekend 
ov·er een regisiter, een verzameling, een fichesbak, die 
de jongste stand weergeeift van het stof of de feiten 
waarvoor hij bestemd is. 

Iets kan nochtans s:l.echts bijoge!houden woTden, of 
«à jour >>.zijn, in verhouding tot een stof, een 'toestand, 
een gebeurtenis, waar.van het de jongste s:tand weer­
g.eeft. 

Hieruit vloeit voort dat het gebruik van die uit­
drukking niet aan te nemen is, me1t betrekking tot 
wetten of besluiten, welke nie.t in overe.enstem:rning 
di.enen gehouden te worden met de huidige stand van 
een o.f ander stof of toestand. 

Zou mein kunnen staande houden da:t de iwetgev:e1r 
do-or· het Coörd.i,natiebureau ermede te belasten de 
wetten en bes-luiten bij te houden, de bedoeling had er 
de opdracht aan te .g·even op de origineie tekst.en, 
waarvan bedoelde wetten en besluiten het voorwerp 
zouden uitmaken, door uit deze tekstelll de ui tdrukke­
lijk of impliciet opgeheven bepalingen te Vle!I'wijidexen, 
de gewijzigde gedee1ten door de nieuwe teksten te 
vervangen, aldus tegenover deze t•eksten handelend 
zoals men bv. tegenover registers van de burgerlijke 
stand :wu doein? 

Men kan moehlijk aannemen dat de wet het Coör­
dina-tibureau er mede zou hetbben willien belasten oip 
de orig1nelen der wetten en bes.luiten wije:igingen aan 
te brerigeri : dergelijke handeling zou inderdaad, voor 
het minst, zeer ·dicht bij een valsheid in openbare 
geschriften staan, zoials die in artikel 194 van :het 
strafwetboek omschreven wordt. 

Daarenbov.en zou dergelijke taak, afge:zien van de 
vraag of zij met behulp van origine:le• teks:ten of van 
afschdften verricht wordt, slechts een aspect uitmaken 
van de coördinatie: indien zulks de betekenis was van 
het woord « bijhouden », zou men moeten aannemen 
dat, gé1'et op· de bepaling waar.bij aan het Coördinatie­
bureau de taak .opgedragen wordt de teksten samen 
te oridein:en, die ande•re bepaling w.aarlbij he1t met het 
bijhouden der téksten _ beJast wordt, volkomen over-
bodig is. · 

N aàr ome mening stemt de 'bepaling, zo.als zij op­
gesteld_ is, . met_ de -bedoeling van de wetgever niet 
overéen : niet de teksten dienen bijg.ehoruden te wor-

den: zoals wij het geschreven hebben: he:eft heit 
Coördinatiebureau ten opzichte v.an_ dez.e _ teiksten geen 
andere bevoegdheid dan ze te bewaren : daaraan -een 
wijziging brengen, zou een verv:alsing van .geschriften 
uitmaken, misdaad we1lke met dwangarbeid strafbaB.Jr 
is. 

De ta:ak van documentatie van het Coö:rdinaitie­
bureau maakt heit tot .een verplichting te allen. tijde 
de .beide afdelingen v:an de Raad van S tat,e te kunnen 
inlichten over de huidige toestand der wetgev.ing met 
be.trekking tot om th:et .even weilke aange1egenheid. 
De padementairie we•rkzaamheden leggen de nadruk 
op dit aspe'C't van zijn taak ( 1 7) • Het Coör.dina tie­
bureau, zoals vroeg1er de bij het Ministerie van Justitie 
door het koninklijk hes•luit van 30 Dev;embe:r 1911 
ingestelde Raad VO'O[' w.etgeving, V-O'ert deze taak uit 
door mi·Q!del van registers en fischesbakken. 

Wij zijn van mening dat de opdracht de teks1ten 
« bij te houden » nauw ve1rbonden is met de a;an het 
Coördina tie:bureau opgedragen taak van dooumentaitie, 
en dat niet de teksten zelf dienen te worden bijgehou­
den, maar wel de documentat1Jeinstrumenten : regis­
ters, fiches:bakken en andere, weilke op bedoelde tek­
sten betrekking heibben, oip dusdanige wijze da.t !het 
Ooördinatiebureau te ·allen tijde in staat is betreffende 
elk aangelegenheid, onmiddeHijik de jonigste stand de:r 
wetgeving mede te delen. 

Volgens de wet heeft het Coördinatiebm:~eiau tot 
taak volgende teksten samen te ordenen, te be;waren 
en hij te houden : de wetten, de organieike kon.ilikijke 
besluiten, en de ondersohe:idene al.gemene reglemen­
tairé teksten van kracht in België en iin de kolonie. 

Het is niet onz:e taak hiea: de discussie te hervatten, 
we1ke trolllwens nog siceeds z-onder defimtie:ve opilossmg 

-is, hetreffiende de juiste betekenis die door de weit 
aan de woorden « organieke en re1gleni.entairie » ge­

-. geven worot. De Rechtsleer heeft aan dit vraagstuk 
• meerderie grondige studiën geiwij1P. ( 1 s) • 

Het v:riaaigs tuk komt a priori als minder be11angrijk 
: voor wa:t de coördinatie he treft : de noodzakelijkheid 
.;van tot coördin8.!tie ovrer te gaan zal zich slechts laten 
·gevoelen ten aanzien van de wetgevinigen weilke, 
.ingevolge hun betrekkelijk a·lgemene aard, aanleiding 
tga ven tot een vrij groot aan tal teksten. 

Het probleem vertoont 0echter een meer acuut karak­
ter als men de verplichtingen in aanmeTJkin.g ne,emt 
V·an de teksten te be.waren en bij te houden : op welke 
teksten zijn die verpilii.chtinge:n toe.passelijk? 
· Er bestaat ;ge1en reden om te menen dat aan de 
Woorden « organi,eke en r-eglementaire » in artikel 36 
van de wet een andere be1tekenis zou gegrev1ell1 zijill 
dan die weH~e zij in a:rtikeil 2 kregen, me1t betrekking 
tot de verplichte raadpl.eging van de Afdeling Wet­
geving. 

Een bijkomende reden om deze zienswijze aan te 
nemen ·ligt hierin dat, aan de woorden « oTganieke en 
reglementaiire » aritikel 36 het woord «algemene» 
toevoegt, dan wanneer, vo.lgens de Rechtsipraak en 
de Rechtsleer, de algemeenheid precies het fundamen­
teel criterium ui1tmaakt van het bij .artikel. 2 voorzien 
origaniek en regilemen1tair karakter ( 19). 

De teksten welke zul1en •dienen te worden samen­
bew.aard en bijgehouden zijn juis:t diegene weJke, 
krachtens artikel 2 van de organieke wet, aan het 
advies van de Afdeling Wetgevinig onderworpen zijn. 
Het ·zal de taak van de Raad van St8.!te zijn te 

·bepalen of een tekst al dan nire1t ·aan het verplicht 
advd.es van de Afdeling Wetgeving onderwoopen· is, 
en de rechtsipr:aak van ·zijn beide afdelingen· zal de 
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criteria dienen vast te st~llen die het zullen mo:geUjk 
maken te beslissen dat een koninklijk of :ministerieel 
besluit het vereist karakter van algemene draaigwijdtf:e 
vertoont om ails organiek en règlementair te kunnen 
beschouwd worden. 

4° DÓcumentatie : 

Moesten de door hert Coördinatiebureau oipgeS'telde 
nota's zich tot het . mededelen van zijn documentatie 
bepe1rlmn dan zou deze opdr:acht onbetwis.tbaar gelijk 
staan met die, welke wij in afdeling 4° onderzocht 
hebben, en die er in bestaat de documenta1tie teir 
beschikking van de Raad te houden : zij zou er sJe'Chts 
een :bijkomstig as:pect of ·een wijze van uitvoe•ring van 
u~·tmaken. 

Volgens artik!eil 36 van de organieke wet houdt het Ma-ar in feite beperken zich de. nota's di·e van ihet 
Coör<liinat1.elbur~au zijn documentatie ter beschikking Coördina:tiebureau uitgaan .geenszins ·tot de ·eenvoudige 
der beide afdelingen van de Raad van State. mededeling van zijn documentatie : hert zijn critische 

En in artikel 54 van het Reglement van oTde wordt nota's, waarin met behulp van de voorhanden docu­
veirder g·ezegd: «Behoudens toelating van de E.erste :mentatie, de aan die Afdeling Wetgeving voorgelegde 
Voorzitter- .geeft het bureau geen gevo1g aan vrag.en ontw·erpen ten a•anzien van hun vorm, hun wettelijk­
om inlichting,en ges1te1d door personen die geen deel heid en hun grondwettelijkheid beoordeeld worden; 
uitmaken van de Raad van State». alleen de grond van de ontwerpen wordlt van het 

In tegens·telling met de taak van coördinatie en hnderzoekingsgebied van het Coöro.inatiebureau uit" 
bewaring der teksten, zou de taak van documentatie g,esloten. Derhalve kan het opstellen van nota's a.Is 
OIP generlei wijze beschouwd kunnen woirden als een een afzonderlijke taak beschouwd worden. 
zelfstandige opdracht van het Coördinatiebureau: in · De nota's met opmeTkingen worden door het Coör­
de uitoefening van deze opdracht staat di.t laatste ten dinati.ebureau alJ:een tot de Afdeling Wetgeving .ge­
dienste van de Raad van State : het is de medewerker i'ichit, mèt betrekking to:t al de aan deze af deling voor­
van zijn beide af delingen. In die zin voorziet het gelegde ontwerpen van wetten en besluiten. 
ver.slag van de Heer Van Remoortel dait het Coör- ' Er is evenwel mets dat zou beletten dat aan het 
dinatiebureau « kostbar.e diensten zal bewijzen aan zij,n Ooördinatiebureau nota's zouden gevraagd worden 
beide afdelingen ». met betrekking tot de geschillen v·an beS!tuur die bij 

Vloeit :hiermt voort dat de documentatie van het de Afdeling Administratie aanhangig gemaakt worden. 
Coördinatiebure·aiu uitsluite!Ild ·aan de Raad van State De documentatie van het Coöordinatiebureau staat 
voorbehouden is? En zou in die oms1tandiogheden voor- inderdaad ter beschikking van beide afdelingen (22) 
meld artikel 54 van het Reglement van orde van en rrn de parlementaire werkzaamheden wordt er op 
alle wettelijke waarde ontbloot zijn? Een streng gewezen dat het Coö'rdinaüebureau kosfüare diensten 
beperkende interpretatie van de wet zou zulks kunnen zail bewijzen aan beide afdeling.en (23). Het zou aldus 
doen vermoeden, en wij heb1ben er op geweizen dat de onbetwistbaar indruisen tegen de geest van de weit de 
parlement•aire w:erkzaamheden dergelijke ver:klarin:g nota's van het Coördinatiebure;au uits1uitend aan de 
niet uitsluirten. _Afdeling W1etgeving voor te beihouden. 

Wij menen 1evenw,e1l dat w·aar de versch!i.Uende ver- 1 Naar onze mening zou heit Coördinatiebureau zelfs 
slaggevers de rol van de Raad van State als raadgeveT g;emachtigd zijn om me1t toes.temmin:g van de Eers:te 
of .adiviseiur van de Regering onderstreept heibben (20), Voormtter gevolg te geven aan aanvragen om nota's 
er zich niet tegen veI'IZe:t dait het Coördina:tiebureau, met opmerkingen welke zouden uitgaan van de Voor­
dat in· de schoot vian de Raad v-an Starte oy,e1r een zitters der Wetgevende Kamers of van eien minister : 
bijzonder voHedige documentatie beschikt, gevolg zou de woo1rden: «vragen om inlichtingen» in artikel 53 
geven aan de vragen welke dOO[' een nlinister of een van het Reglement van Orde zijn inderdaad klaar­
der' beide Kamers zouden gesteld worden. blijk:elijk toepasselijk op e·en aanvraag om een notia 

Laten wjj er aan herinneren dat ihe.t Coördinaüe- èmet opmerkingen. 
bureau vergeleken werd met de Raad voor Wetgeving, 
die ermede . beïast was van advies te dienen over alle 
VI'lagen hem door de Minisrter van Justitie gesteld (21), 

Daar .de taak van d.ooumentatie in geen geval als 
zelfstandig kan beschouw worden, mogen alleen het 
Coöordinatiebureau raadplegen de overheden ilie g·e­
machtigd zijn de Raad van State te raadplegen, d.w.z. 
de voorzitters van beide Kamers en de1 Ministers. Om 
dezelfde redenen is het voor het verstrekken van 
inlichtingen .door het Ooöoo:inatiebureau de vooraf­
gaande toes•t:emming van de Eerste Voorzitter vereist. 

5° Opstellen van nota~s met opmerkingen. 

De Organi·eke wet van de Raad y;an State he1eft 
deze opdracht van het Ooördinatieibureau niet voor­
zien.· 

Volgens artikiel 54 van het Reglement van Orde, 
stelt :hét Burieau voor Sameno.rdieniillg de nota's met 
opmerkingen op die hem wqrden ge\lraagd. ArtikeJ. 63 
regelt het ov1ermaken va:n voo,rmelde nota's aan de 
raadsheren en bijzitteTS ·van .de bevO'egde kamers en 
aan heLaangesteld lid van, 'het Auditoraat. 

Wij <hebben ge1aarz~ld -om aan dez·e laatste ta1ak 
van 'het Coördinatiebureau een afzonderlijke- afdeling 
te wi}den, onderscheiden van die welke oveT de docu­
mentatie handelt. 

VI. Besluit. 

: De teksten samenordenen, ze bewaren, e·en des" 
betrieffende documentatie bijhoud:en, inlichtingen ver­
.striekken en me:t behulp van voorme1de documentatie 
pota's met opmerkingen opstellen, :hierin bestaat, vol­
gens de wet, dooa:- het RegJement van Orde aangevuld, 
0,e taak van het Coördinatiebureau. 

In werkelijkheid echter WO'rden van deze vijf op­
drach te:n slechts de drie laatste uitgevoierd. He:t Coör­
<dinatiebureau 'bezit een gans vohleclige documentatie 
betreffonde al de van kracht zijnde wettelijke en regl·e­
mein taire teksten; dank· zij deze documentatie is heit 
in staat :aan beide afdelingen van de Raad van Stat·e, 
en, hoewel de ·geloeigenheid hiervoor zich sl1echts e·en 

: paar keren voordeed, aan he:t Parlement en aan d'e 
ministers, de gewiens:te i:nilichting.en te verstrekken; 
;nota's me.t opme:rkingen, waarin de wettelijkheid, de 
grondwettelijkiheid en de vorm der teksten heoordeeJ.d 
,worden, woroen regelmati1g O'pgemaakt met betrekking 
tot al de 'Ontwerpen van we•tt:en en besluiten die aan 
".de Raad van State· worden voo.rge.Jegd. 
, Daarentegen heeft het Coördina tiebureau ·tot nog 
1toe geen enkel ontwerp van samen'Ü'rd.ening aan de 
Koning overgemaakt, en de originelen der wetten en 
besluiten berusten nog steeds op het Minis1terie van 
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Justitie wa1t de ·e•ersite en op de .departementen waar­
van zij uitgaan wat de 1aatS'te betreft. 

Het zou oveTbodig zijn tot in lbije:·ondeThedein de 
redenen na te gaan y;an deze verruimen. Laten wij 
enke1l aanstippen dat het eeTste verzuim eenvoudig 
doo·r oms.tandigheitlen van materifüe aard te veTklaren 
is, wefäe het vüor he•t Coördinamebureau voorlotpig 
onmog.elijk mal{!en de Jange en moeilijke taak v1an de 
coöI'idinaüe van mrze wettekste1n te ondernemen. 

Aangelegeniheden van huishoudelijke aard zijn waar­
schijnlijk de oorzaak van fhet tweede verzuim. 

Onze pari1ements1ed:en hebben orp de taiak via:i1 be­
waring der teksten nie.t nader aang,eid'rongen, daaren­
tegen blijk!t duidelijk uit de 1ezing deT parl·ementaire 
w.erkzaamihecien da:t zij het same:rmrid:enen van de tek­
sten beschourwden als een taak vian zeer gr:oot b.eJang. 
Het feit dat he.t Burieau voor S.ameno~diening tot nog 
toe nd.e·t in staat werid •gesteld deze opdracht uit te 
voeren, dient betreurd te worden en kan si.echts wor­
den aangerekend als •een belangrijke tekortkoming 
inzake de na1eivinig van de met e1enparigheid vian 
stemmen uitgedrukte wil van de we:tge•V,fä'. 

Dr J. P. HAESAERTJ 
Bestuurssecretaris bij de Oentraie Raad 

voo1· het Bedrijf sleven. 

(1) Het eerste advies van de Afdeling Wetgeving werd 
verleend op 21 September 1948, het eerste arrest Afdeling 
Administratie werd uitgesproken op 8 November 1948. 

(2) Ontwerp van wet houdende instelling van een Raad 
van State. Kamer, zitting 1936-1937, Doe. 211. , 

(3) Kamer, zitting van 20 October 1937, Parl. Handelingen, 
Kamer, Buit. Zit. 1937, blz. 144. · · 

(4) Kamer zitting 1937-1938, Doe. nr 110 (tweede aan-
1 vullend verslag van dè Heer Kluyskens, blz. 3). 

RECHTSPRAAK 
HOF VAN VERBREKING 

le Kamer . - 26 Juni 1952. 

E 1erisite-VoorizitteT : M. Louveaux. 
Raadsheer-Verslaggever: M. Piret. 

Adivocaat-Genera:al : M. GanS!hof van der Meie·rsch. 

Waterwegen. - Aansprakelijkheid va.n ·de Dienst voor 
de Scheepvaart voor averij, die het gevolg is van 
nalatigheid van die Dienst In de volvoering van zijn 
taak van beheer der· waterwegen. - Omvang van de 
bij a1·tlkel 4, letter e, van de Wet van 13 Augustus 
1928 aan de Dienst voor de Scheepvaart opgelegde 
taak van uitbaggering. 

Zo artikel 48 van het K. B. van 15 October 1935 ellv · 
recht op schadeloosstelling ontze1gt aan de gebruikerr · 
van een waterweg) wegens averij of schade) ver­
oorzaakt door gebreik aan voedingswater) door een 
ongeval of door in het algemeen befong getroffen 
maatregelen) is deze bepaling niet toepasselijk in 
het geval) dat de averij het gevolg is van een nalatig- -
Tueid van de Dienst voor de Scheepvaart in de. vol­
voering van zijn taak van beheer der wateirwegen. 

Artikel 4) letter e) van de wet van 13 Augustus 
192Sr waarbij de Dienst voor de Scheepvaart word[ 
belast met het· uitbaggeren van de onder zijn bek.eer: 
_staande. waterwegen) beperkt deze taak niet tot de-_ 
uitbaggering van de· stromen; rivieren en bij wateren~ 

.. in der 1wijze) dat schepen met reglementaire dierpgang 
·daar.op normaal kunnen varen. Deze bepaling brengt 

• (5) Senaat, 2de Buitengewone zitting 1939, doe, nr 80, 
blz, 114. 

(6) Senaat, Buit. zit. 1939, doe. nr 80, blz. 26 en 62 M 

Zitting van de Senaat van 4 Juli 1939, Parl. Hand. Senaat, 
Buit. zit. 1939, blz. 608. 

(7) Cfr. voor deze amendementen het verslag van dhr 
Deveze, Kamer zitting 1945-1946, doe .. 14, blz. 14. 

(8) Beschikkingen van de artikelen 33, 38, 42, 53 en 54 
hebben eveneens betrekking op het Coördinatiebureau. 

(9) Zie verslag Van Remoortel, Senaat, Buit. Zitting 1939, 
nr 80, blz. 62. Verslag Devèze, Kamer, zitting 1945,1946, 
nr 14, blz. 14. 

(10) Zie nochtans de meer uitgebreide uiteenzettingen in 
« Velge, Le Conseil d'Etat, nr 22 » en « Vauthier, Précis du 
droit Administratif de la Belgique », 3e uitgave, T II, 
nr 359). 

(11) Poorteman : Le fonctionnement du Bureau de coor­
dination du Conseil d'Etat et la mise à jour de la: législa­
tion en vigueur en Belgique. - · Revue internationale des 
Sciences Administratives 1951 p. 351. In een door de Heer 
J. B. Cuyvers, lid van het Coördinatiebureau, op 1 Februari 
1952 voor de « Cercle d'Etudes de l' Amicale des pensionnés 
militaires » gehouden, doch niet. uitgegeven voordracht, 
werd aan het Coördinatiebureau een grondige studie gewijd. 

(12) Senaat, Buit. zit. 1939, doe. 80, blz. 26. 
(13) Contra Poorteman, aangehaald artikel. 
(14) Artikel 36 van de organieke wet. 
(15) Er weze aan herinnerd dat het amendement van de 

Heer Legros de bekrachtiging door de Kamers van de van 
de Afdeling Wetgeving uitgaande teksten voorzag. 

(16) Kamer zitting 1937-1938, Doe. 110 (2de aanvullend 
verslag van de Heer Kluyskens), blz. 3. 
· (17) Verslag van de Heer Van Remoortel, Senaat, Buit. 
Zit. 1939, doe. 80, blz. 26. 

(18) V. J. Masquelin-Contribution à l'étude du problème 
des arrêtés organiques et règlementaires .;. Revue de · l' Admi­
nistration 1951, 7e, Se, et 9e leveringen, en Josse Mertens -
de Afdeling Wetgeving van de Raad van State. Tijdschrift 
voor Bestuurswetenschappen, Mei 1951, · blz. 167. 

(19) Cfr. Arrest Holemans dd. 8 Mei 1951, R.J.D.A. 1951, 
bl. 241 en de in de motivering van voormeld arrest aan­
gehaalde uittreksels uit de parlementaire werkzaamheden. 

(20) Kamer, zitting 1936-1937, Doe. nr 211, (verslag van 
de Heer Rolin) bl. 19, en Kamer, zitting 1936-1937, Doe. 299 
(verslag van de Heer Kluyskens), bl. 3 en 4. 

(21) Zie Senaat, buit. zit. 1939., doe. 80, blz. 62 .. 
(22) Artikel 36 van de wet van 23 December 1946. 
(23) Senaat, buit. zit. 1939, doe. 80, bl. 26. 

voor de Dienst de verrplichting mede uit de water­
wegen de hind!erniss,en weg te ruimen) waarvan de 
aanwezigheid voor die gebruikers van die wegen 
gevaar kan opleveren in het voorzienbaar geval van 
daling van ·het waterpeil. 

De .Dienst der Scheep;vaa.rt t/ Tassin. 

Gelet op helt bestreden a1rrest, de 13e Juni 1950 gle• 
w,eizen door het Hof v:an Ber1oep te Luik; 

Over het enig rniddJel : schendiinlg via:n de ar1tikelen 
1382 en 1383 v,an he1t Burigeirlijk Wetboek; van de 
aritikelen 1, 3 en 4, in~onderheid 4, litbeira:e a) en e), 
van de wet van 13 Augustus 1928 to:t oprichting van 
de Dienst der Scheeip:vaart; van de artikeilen 1, 47 en 
48 van heit lmni1niklijk 'beisluit v.an 15 Oct>Oiber 19'35 
(Staatsblad van 15 Octoibeir 1936), houdende het re1gle­
ment ibeitreiffonde de politie en de scheeipvaar:t de[' 
bevaarbare waterwi21gen onder ibeiheer van de Staat; 
van artikel 2 van heit bijzonder r1eglement y;oor MaaS', 
Samber en Ourtlhe, goedgekeurd bij koninklijk besluit 
van 15 Octoiber 1935, voo~meld artikel 2 aangevuld en 
gerwijzigc1 bij artikel 2 !Van heit koninklijik beis:lu.it van 
26 .Augustus 1939; !Van arttikel 97 de1r Be1lgische Grond­
wet, doürdat het hestreiden arr1eis:t aa•nleigger aan­
sprakelijik heeft 1ge1achtt vioor · de averij, welke dei aan 
verweerder in verbreking « q:ualita1te qua» toeibeihoren­
de aak « Gérarid IX» heeft geleden, toen dit sclhip bij 
een aan· aan1egger ni1eit aan te rekenen daling van het 
wa;teirpeil, naar de hed:d'ing van de waterweg ~akte, 
overwegende dat aanlegger om zijn veTrantwoordeliJ'ik­
he1d te Olll!tkomen te vergeefs aanvo~rde dat de averij 
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tè wijten was aan 'het stoten van het schip tegen het 
wra:k van een vernli.elde brug, dat op de bedding van 
de waterwe1g lag onder de voor de scheepvaar:t grootste 
.g·eoiorfoofde diepte en dat hij zich meit behoefde te 
bekommeren om hindernissen, di:e 1ZiC'h op gro.teire 
diepten hervonden dan de geooTloofde diepgang; i!lll dier 
voeg1e !heeft heslist oillder het ivoorw.e:ndsea. dat aan­
legg.er, d'ie de aak « Gérard. IX» alsook andere sche­
pen -to12igelaten h1ad in de door hem beheerde vaargeul 
te meren, in de omstailldigheiden 'Omschreven bij. artikel 
47 van hert reglement betreffende de politie en de 
saheeipvaa:rt der bevaarbare waterwegen 1onder heit 
beheer vain .de Staa:t, en tieirwijil dalingen van het 
waterpeil kondon voorzien worden, de ver:pl:ichtirng 
zicru 1gehad hebben de veiligheid dier schepen te ver­
zekeren en g.eivo•lglijk te -v1oorkomen, dat onver!hoede 
en gevaiarlijke oveI'lbJ.ijfs121ls, zoals tde kruissiteun die 
die oorzaak rwas van het ongeval, hun romp rzoru kun­
nen beschadigen in de ·loop van hun ûllllVermijdeHJke 
zakking naar de "bodem der vaa.rgeul in geval van 
dalirng van het rwa:terpei1, da1a:mit afleiden:d da.t aan­
legg.e~ !ha.id dienen de nodig,e ruimingen en prorf.iel­
afpeilingen te Vlerrichten !Om ·zulke overblijfsels op te 
spoten en rw.eg te ruimen, en dat hij schuld zou 'hebben, 
wijl hij ten geivol1ge van nalatigheiid bij deze ruimingen 
Olf profielaf peilingen bedoelde kruissteiun zicru thebthen 
laten Liggen; doordat het aldus ·6l1!Wettelijk als foutief 
heef:t aangemerkt :een iberw-eerde ·tekortkomirng aan een 
verplichtirng, wel!ke 'Ü'p ·aanlegger ni12t rustte, naardien 
dezelve er enkel tioe was gehouden de uitbaggeringen 
te verrichten, .nodig Vloior heit ond:erhoud van de bij 
het regl:emen1t veroorloofde dieipten · •Voior de sclreetp­
v.c1Jart op die door !hem :behe1erde wateirweigen, en a.il­
thans zijn bes[issing van verantwoordelijlwerklaring in 
casu :van aanle.gger in ca1ssa:tie niet genoegzaam met· 
redenen heeft omkleed door het bij :zijn. conclusïën 
gestelde af ie wijzten rzonder feiitelijk na te 1gaan of. _ 
h'et overblijfisel waarop, de aa:k « Gérar:d IX » is 
terech tgelmmen, a:l dan niet onder de gr:oots:te diep.te. 
lag, welke vooir de scheepvaart op de plaa.:ts van het 
ongeival was verioorlû'ofd : 

Ov.erwegende da:t het bestreden arrest vaststelt dat 
in de lo'û'p van de maand Januari 1942 1e1en aak, welke 
toebehoorde aan een perS1oon genaamd Gérard, in h:et 
g·e:ding vertegenwooirdigd door zijn wettellij\ke beheer­
der, verweerder •in ver'lbreking, v.eiligtheidsihalve werd 
gemee·rd m een vaargeul, waarvan het btelheer be­
rustte 'bij aanlegger, de Dienst de1r Scheepvaart; dat 
ten gevolge van schikkingen ge1troffen ten einde het 
afivloeien te verzekeren van de ijssich'O'ts·en op de Maas 
en haar bijrwateren, waaronder die vaaT1geul, waarin 
de aak g.emeerd lag, het waterpeil kwam te dalen; 
dat de al1Z10 Z'akkende aak doorboord werd door een 
kruisS'teun Valll ieen in 1'940 opg.eiblazen schip, w,elJk 
overblijfsel in de !bediding van de :vaargeul was blij­
ven ligig.en; 

Dat 'het arrest ·erop wijst, dat . dJe1 1eigenaar van de 
aak met recht moah1t menen, dat geen stuk van de 
in 1940 g·esprongen brug was tblijven liggen, d·at in 
staat was om een gevaarlijke toe1s:tand te scheippen; 

Dat het tevens in het licht ste1t da•t de perso·on, 
genaamd: Gérard, in orde was ten aa.TIJZien van de 
vo10rschrif.ten betreffende de ·scheepvaart op die· stroûm 
en in 1de ·vaargeul, inzonderheid da:t ide diepgang van 
de aak ruim .gerirnger was dan de verioorl'oofdie diep­
gang; 

'Dat heit arrest, de o'Orzaak vaill het ong1el\7a:l ua­
sporend, beislui:t :dat dezelive n!iet bestaat in de daling 
van ihet waterpeil, te;weeggebTaoht door de door onder­
geschikten van . de BeIT:gische Staat g.eitrioffen 1schik­
filngen, maai; in de fout, we11R~ a:ail11egger heeft begaan 
dQC>.r 1:1it de·:b.~·cl.~ntg:Y.~ll d~,.v~~rg~_l çl~ i~-~ .. J?eg9.ï~g 

van de vaa!'igeul liggende kruissteun daaruit nie1t weg 
te ruimen; 

Dat het opmerkt dat, indien alleen de daling van 
het waterpeil zich had voorgedaan, geen averij zou 
ontstaan zijn, en dat in deze omstanidigheiden het 
~ongeval aan de nalatigheid van aa.nà1egger 1in ver­
breking behoort te WO['den g~rweiten; 

Ove!Wegende tdat, ~o artikel 48 van het konirnklijik 
besluit van 15 Oc1:otber 19,35 ieder redht op sohade­
loossteO.ling ontze1gt aan de gebruiker van een water­
weg wegens de aV1eirij of de schade ve11oorzaakt door 
geibrek •aan voedingswater, door een ongetVal oif door 
in he:t algemeen belang get!'offen maa:trege1len, deze 
bepaling niet toepass·elijlk is, wanneer de av.erij het 
gevo]g is van een nalatighieä.d :van de Dienst der 
SClhee1pvaart ·in de VOilvoering van zijn :taak van beheer 
der waterwegen; 

Dat de rechte[' over de grond uit de feitelijke viast­
stellingen h:eef:t kunnen afle1iden, dat de eigenaar van 
die aak ni·et ·te lmrt geschoten is in enige verplichting, 

- °'P hem gieilegd bij artikel} 47 van heit besluit, wat het 
stHliggen oif ihet meren van zijn schip betreft; 

· Overwegende dat ar:tikel 4, littera e, van de wet 
van 13 Auigustrus 1928, waarbij tot de betVoegdihe1d Vlan 
de Dienst d:er Scheepvaart wo~dt gebracht het uit­
baggeren van de onder · zijn beheer 'Staande water-

, wegen, d!eize taak niet beperkt ·tot !het ruimen ·van die 
· stromen, rivieren··en- bi]l"Wateren, -iZodat de &chëpèn-trriet 

de reiglementairë diepga:ng er normaial op kU11'11en 
' varen; 

Dat de·ze 'be'Paling voor de Dierist de verplichting 
me'deibrengt, zoals de r·èchter -Over de gmrnd hëeift" 
beslist, ui:t de wa.terweigen de· ·hindernissen -wêg te 
ruimen, wa·airvan de aanwezigheid gevaar . kan . öp­
lerveren voor de geibrui~ers in het voomre'nbaar gie'Val' 
Vtan een daling van het waterpeil; ·· 

Ov•erwege!lld:e dat de reohteir oiver de grond d'oi°'r zijn 
v.aststel.l:inlgen ·en gevoligtriekking.en · zijn. heslissi[l;g 
gemoüveeTd heeft en . geen "der in het middel aan-· 
gehaalde weitSibepaHng.en h:e1eif:t gesc'hondén; · 

Om die redenen) 

Ve["Werpt de v10orziening; 
Veroortdeei1t aanlegger tot de kosten en tot d'e ver­

goeding van 150 frank j•eigens verweerder qualitate 
qua. 

HOF VAN VERBREKING 

Ze Kamer. - 29 Juli 1952. 

Eerste Voorzi.Uer: M. Louv.e1aux. 
Raadslhe:e·r-1Verslagg.: M. Anoiaux Henry de Faveaux. 
Ee:r.ste Adlvocaat-Genera:al : Mr Hayoit de Termicourt. 

Epuratie. - Uitspraak op verzet. - Onvoldoende .moti­
vering wegens niet-vermelding der feiten, waarop de 
door de l\.rijgsauditeur genomen maatregel· berust. 

Volgens artikel 3 van het Besluit van ifo Regent- van 
15 F1.ebruari 1946) genomen tot uitvoering van arti- -
kel 6 van lvet wetsbesluit van 19 September 1945) 
wordt de procedure voor de rechter over de grqnd 
gevoerd zoals in correctionele zaken. 

Luidens de artikelen 163 en 195 van het Wetboek 
van Strafvorderirig) welke bepalingen kraèhtens 
artikel 211 van hetzelfde Wetboèk eveneens gelden 
voor de in hogèr beroep gewezeii "uitspraak~ moet 

-elke einduitspraak met redenen ·Worden omkleed -en 
: in-haàr ·beslis~ing de-feiten vérinelden~- waij,raan de. 
------- ------- ... - "_.:.·----··-~------- --- .. " .. -·-"~9~·--- ... ---- ·,- '-'··-··-·. ,_.._ -- " __ ._; .' 
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gedaagde" schuldti:Tw-ordt geoordJeeld. In d;e moti­
vering moeten de feiten dus op adaequate wijze 
worden vermeld, ·d.w.z. dat daarîn althans· in de 
bewoordingen der wet het bestaan van het strafbaar 
feit moet worden· vastgesteld. 

Derhalve moet ook in de uitspraak op _verzet in.:. 
zake epuratie het feit, waarop de bij arrtikel 6 van 
het wetsbesluit van 19 September 1945 voorgeschre­
ven maatriegel stieunt, in de bewoordingen van dit 
wetsbèsluit worden vermeld. 

Doordat het bestreden arrest ter afwijzing van 
het verzet, dat aanlegger had ingesteld tegen de 
inschrijving van zijn naam op de bij artikel 4 van 
het wetsbesluit van 19 September 1945 bedoelde lijst, 
enkel heeft 'l.,'erwezen naar de redenen in het· vonis 
van de Rechtbank van eerste aanleg, hetwelk zich 
er toe beperkt vast te stellen, dat aanlegger « zich 
schuldig gemaakt heeft aan feiten, welke vallen onder 
het wetsbesluit van 19 September 1945 », zonder deze 
feiten nader te omschrijven, al ·ware het maar door 
een verwijzing naar de inhoud 'Van de beslissing van 
de Krijgsauditeur, heeft het de in het middel aan­
g.ehaalde wetsbepalingen geschonden. 

Stein. 

Gelet op het !bestreden arrest, de 30e Octohe~ 1946 
gewezen door hret Hof rvan Beroep te Luik; 

Over 1het ambtsihal ve opgeworpen midide1 : schen:dinig 
van .de· arti'ke}en 97 van de Gvondwet, 6 van het wets­
besluit van: 19 8'ept1embeT 1945, betreffende de epu~atie 
in zake burgeT'troiuiw, 3 van het Bes1uit van de Regent 
van 15 Feibmari 1946, 163, 195 en 211 van he:t Wetiboek 
van Strafvoroerin:g, doordat het bestreden arrest .door 
de feiten niet nader te omschrijven, iwélkie de insichrij- · 
ving van aanlegge[' 11echtvaarddgden op de lijst, waarin 
bij airti'J{!el 4 van !het wetsbesluit ivan 19 Septeimiber 
1945 is .voorzien, het Hof in de onmO'g.eHjlkheid !he1eft 
gesteld om zijn controle uit te oef.enen en zijn be.­
slissing niet wettelijk ge11echtva.ai;digd heerft: 

Ov;erwegende dat de voorziieni111g van 7 April 1952, 
ontvankelij!k krachtens art~el 9 van de w.et van 
29 Februari 1952, be'heersit wordt c]o,or de regelen· der 
procedure in correctionelre zaken vol·gens de bepald.ngen 
van artikel 1, 3e alinea, van voormelde wet tO't wijzi­
ging van de w.et van 14 Juni 1948 ibetrieffende de 
eipu:r:a tie in zake burgertrouw; 

Overwegende dat volgens de bepalingen van artikel 3 
van het Besluit van de Reg.ent van 15 Februari 1946, 
genomen tot uitv;oering van art.ïke1 6 van het wets­
ibes.lui t van 19 SeptemJber 1945, de procedure :vóór de 
rechteT oJVer de grond e1vena.ils in correctione!lei zaken 
wordt 1gevoerd; 

Overwegende dat luidens de artikel·en 16'3 en 195 
van ihet Wertbo1ek van Strafvordering, we-llke bepalingen 
krachtens artikel 211 rvan hetzelfde WetJboelk erveneens 
gelden voor het in hog·er bemep gewe1zen voniruis, elk 
eindvonnis met redenen wordt omkleed en in zijn dis.­
positief de Vierrmelding bevat V'an de foiten, waaraan 
de gedagvaarde schuldig wordt geoordeeld; dat aldus 
in de motivering op ad'aequa te. wijize mèlding moet 
worden giemaakit van de f.eiten, dit wil zeggen dat er 
a;lthans in de termern deT wet het bestaan moet wo:r­
den vastgesteld van de inbreuk; 

Overwegende derha1v~ dat ook in ·de· zaak het feit, 
dat· de. maatr.egel rechtvaardigt, · welke bij· artik;el . 6 · 
van hert wetsbesluit van·· 19 September 1945 is· vooc­
gescihrreiven, 1in de termen van dit wets1besluit dient te 
wo:r:den vermeld; , -· · 
. Overwegende_ dat h~t bestr~clen ~rest t~~r afwije:i:ng 

van-het vemet, dat aanlegger ·~_ang~fäkéll:~- ihàd_-~égè~_· 

::.-_..,.· ___ . .__ 

de inschrijJVing van zijn !l11aam op de lijst, :waarin bij 
arti.kel 4 van het wetsbesluit van 19 Se1ptember 1945 
is voorzien, enikel steunt op de r1eid:enen van ihet;v1o·nnis 
van de Rechtbank van ·eerste aanleg, !hetwe1llk zich 
èrtoe beperkt vast te stelil.·en dart aanlergge:r « zich 
schu1d:ig gemaakt hereft aan foiten, welrke vallen on,de;r 
het wetsbesluit van 19 Sreptember 1945 », zo111tde1r .. deze 
feiten l1!a:de~ te omscihrij!ven, . al ware !het düor een 
verwijzing naar de inllioud -van de -lbeslissdng iva:n. de 
Krijgsauditeur; 

WaarurÏ!t volgt dat het arrest de in: het middel 
aang·erhaa1de wets1beipalingen geschonden 1hreerft; 

Om de~e redenen, 

Verbreekt het be.streden arrrest; 
Beve1el t dat dit ar:reist iwor.de overgesdrne1V1en . in: de 

re:gisters van het Horf van Berro1eip te Luik en dat 
me1di111:g er v;an word'e gemaakt op dre kant van de 
verniertigde beslissinig; " 

Laat de kosten ten laste van d,e Staat; 
Verwijst de ziaa!k naar heit Hof van Beroep te Brussel. 

RAAD VAN STATE 

3•e Kamer. - 24 Octolber 1952. 

Vioorzitter : M. Devaux. 
Raadsheren : MM. Moureau (versla1ggeVier) en Hol-Oye. 

Advocaat: Mr · BÜisser.e1t. 

: 1. Rechterlijke macht. - Griffiers der . Vredegerechten 
(1 tot 3). 

2. Administratieve akten. - Geldigheid. - Vormen. -
Advies (2). 

3. Administratieve akten. - Geldigheid. - En oppor­
tuniteit (3). 

4. Raad van State. - Geschii nietigverldal'ing. - Be­
voeg·dheid ( 3) . 

5. Administratieve akten. - Geldigheid. - Afwending 
van macht (4). 

'6. Raad van State. - Geschil nietigverklaring. - Be­
voegdheid (5). 

7. Blll'gerlijke en individuele rechten (5). 

1. In tegenstelling met de wetten van 20 Juli 1926, 
12 Augustus 192''1 en 18 Augustus 1928, verhindert 
de besluitwet van 20 September 1945 betreffende de 
inrichting en de dienst der vredegerecht:en die door 
de wet van 1 Juni 1949 in werking is gelaten, de 
Koning niet meer griffiers-titularissen te b1enoe11wn 
in de vredegerechven waarvan de ontwerpen tot 
reorganisatie van de vredeger:echten &.e afschaffing 
overwegen. Zij rnachtigt het Staatshoofd tot het doen 
van benoemingen in de op 20 November 1925 « be­
staande» plaatsen van gr·iffier van een vrede-
gerecht. · 

De aanstelling, bij koninklijk besluit, van een grif­
fier van een ander kanton om een vri.edeg·erecht te 
bedienen staat niet gelijk met een benoeming. Zij is 
geen be~etsel voor het benoemen van e·en griffier­
titularis zolang de plaats niet af geschaft is en op 
grond van de besluitwet van 20 December 1949. a.Zs, . 
vacm~t- ].can beschoutvd: worden. Vooraleer -t9t:-- à;e --
15eno81ning óver te gaan is d~ Koning niet::,vfJrp-lioh.t .: :~­
de griffie1·.van een _ander kanton~:-aangest<Jld:gm het 
vvMeg·?rec1ït t_e bedienen~· .té ontlasten. , . -. - - - -- .•.. ,,_ 

2. ne;:-aczvûizèn--van de- eerste voorzitter -van·~-het Boh ·' 
~ët~ . 1J~i1.0f!J! _ èff;_ :1?cûi-)ü~ -Jár_ooyl(~u,;.~-gew'?_~à,g,_i -~"ffü ~:~t,_~--

-~----- --o:-:o- --···-":-'-· ___ ... ___ -----·--- ---..-. -- -... 
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Hof, bij artikel 1 van de besl·uitwet van 20 Septem­
ber 1945 verreist vóór de benoeming 1Jan een griffier 
van een vredegerecht, hebben slechts betrekking op 
de vraag of het opportuun is ieen griff~err-titularis te 
benoemen. Daar die adviezen geen be.trekking heb­
ben op personen, is err geen reden om er nieuwe te 
vragen· wanneer de toestand, welke in de vroegere 
adv~ezen onder ogen is genomen, op het tijdstip der 
benoeming niet gewijzigd is. 

3. Het komt d.e Raad van State niet toe zijn oordeel 
in de plaats van dat der bevoegde overheid te stellen 
om uit ve maken of het voor de behoeften van de 
dienst, als bepacûd bij artikel 1 der besluitwet van 
28 September 1945, nodig is tot de benoeming van 
een griffier-titularis in een vredegerecht ove1· te 
gaan. 

4. De verzoekerr werkt het middel van machtsafwen­
ding niet uit en brengt geen geg1evens van zodanige 
aard dat zij bewijzen met welk doel, vreemd aan het 
belang van de dienst, de bestreden aktie is genomen. 

5. De griffier van een vredegerecht, wiens functies in 
hret vredegieriecht van een naburig kanton eindigen 
door de benoeming van een griffier-titularis, we.rpt 
een betwisting over een burgerlijk recht op wanneer 
hij beweert dat hij, ondanks die benoeming, recht 
zou hebben op het ontvangen der wedde die hem 
verschuldigd was toen hij met het bedienen van dat 
kanton belast was. 

Masy t/ Belgdsche Staat (Minister van Justitiie. 

Gezien niet verzoeikschrift 29 September 1950 door 
Léon Miasy ingediend; 

Ovierwegen:de dat verzoeker de nie1tdgverklaring 
vraagt van het koninklijk besluit van 4 Augustus 1950, 
waar:bij S. J. A. Lerioy tot griffier van het vredegerecht 
te Dalhem wordt benoemd; dat hij ook de n'ietigve•r­
klaring vra:agt van de « financiële ge~olgen » van ge­
noemd. fbe!SlUJit dat VIO'Or verzO"ekeT « de weddeiverl'aging 
van de eerst1e ·naar de tweede 'k~ass-e in zijn graad » 
hleeft medegebracht; 

OVJerwegende dat het eerste punt van he:t verzoek­
schrift betreft, dat verzoeker in de eerste pla:a:ts aan­
\lioert dat biet be:sitreden koninklijk besluit met machts­
overschrijdilllg ds genomeni omdat :het, ibij toepassing 
der schoLrsin:gswetten 'V'an 20 Juli 1926, 12 .Augustus 
1927 ·en 18 Augustus 1928, de uitvoerende macht niiet 
toekwam in het vredegierecht te Dalihem een g.riffier­
titul:aris te benoemen; 

Overwegende dat het bestreden besluit op de 'beslu1t­
wet van 20 S.eptember 1945 is ,gegrond; dat de wet 
van 1 Juni 1949 die besluitweit in werking heeft ge­
laten; dat die ibersluitwet, in tegènste,Hing met de 
wetsbepalingen waarop verzüekeT zic!h hero1eipt, de Ko­
:nd.:ng niet meer ve['hindert griffiers-titularissen te· 
ben!oemen in de vredegierec..'iten, waarvan die Qil/twer­
pen tot reiorganiisa'füe 'V'an de vre1deg1erechten de af­
so'h'affing oiverwegen, maar het Staatshoofd machtigt 
tot ihet doen van henoemingen in de oip 20 N ovemlber 
1925 « besta:ande » plaatsen van .griffier v:an een vrede'" 
gerecht; da:t die delbatten hebben uitgewezen dat de 
plaats van ;griffi1er ivan het 'Vredegierech:t te 'Dalihem op 
20 November 1925 bestond; 

Ove•rwegellde dat verwelker weli1SJWa:ar a'an'V'oert dát 
deze plaats niet vaèa'llt. was, omdat het koninklijk 
besltilt ván 30 Mei 1938 !hem als· griffier van·· het 
vredegerecht ·-te. Grifvégnée~ met~ hef -~bedienén ~Viàn hèt · 
vredegereoh.t van het kanton Dalhiem J::racl belas~, en 

geen enkel koninklijk be:s11uit hem vóór de bestreiQ:en 
benoeming van die opdracht had ontlast; 

Overwegend1e dat een a.ansteUi:ng tot griffier,. of­
.schoon bij kcm.inlklijk besluit gedaan, n;j_,et gelijkstaat 
met een benoeming; dat de plaats Vlan griffieir-titularis 
niiet was afgeschaft en dat, op grond van de ibes.lui.twet 
v:an 20 Nü1vember 1945, in werkirng gelaten d!QtoT de 
wet van 1 Juni 1949, dntegend!2el k10n aangenomen 
worden dat Z1e vaca'l11t was; dat. het de ui tvoerenidie 
macht derhialv.e vrijstond er 4 Augustus 1950 in te 
v.oorziien zonder verzoeker lbij 1een ander koninklijk 
besluit van zijn opdracht te ontlasten; dat het e·ea:-ste 
middel dus n:iet gegrond ds; 

Overwegende da:t vieirzoek1e.r ook aanvoert dat aan 
het bestreden besluit afbr1eruk is gedaan door het ver­
zuim van ,een substantiële of op straffe van nie1tigheid 
voor;geschreven vor:m., Dmdiat er njet aan voorafgegaan 
zijn de 'bij de besluitwet ivan 20 September 1945 voor-

: geschreven adviezen; 
Overwegende d:a t het koninklijk !besluit vair 4 Augus­

tus 1950 üitdruklkelijik verwijst naar de adviezen ·van 
de Eerste Voorzi1tter van het Hof van Beroep te Luik 
en van de Procureur-Generaal bij dat Hoif; dat uit het 
administratief dossier iblijkt dat de vereiste a.dvfozen 

: in 1946 ·en 1949 zijn gevraagd; <lat die adiviezen geen 
betrekking m012ten ihebben op de pel\So:hen, maar ·óp, 
d:e vraag oif het al dan niet opportuun is· èen ·griffiei­
titularis t•e benoemen:; dat n1et bewezen is dat de 
toestand, welke de 8Jdvieizeh van 1949 -onder oigeÜ 
nemen, in dit geval van April 1949 fot Auglistus 1950. 
dermate is g1ewij0igd dat iüeuwe adiv:iezeh ~O.es:ten 
ingewo1nnen worden; dat geen· ,erlkele suhstantië11e 
pleiegvorm is veirzuinid; - -

Overwegende diàt v1erzoeker verder ··aan~oert d:at. irë 
a•angevallen bé:ri.oeming niet d'O'or de ·behoeften van.· de 
dÏ'enst wordt 1gerecihtvaardi-gd, als ivereist bij de !besluit- -
wet van 28 September 1945; · 

Overwegende dat in de inleiding van het · bestreiden 
besluit wordt g,ezegd dat «het v.oor .de behoeften van 
de die:hJSt nodig is dat het v.redegerecht van het kantcm. 
Dalhem van een gwiffier wordt voorzien » en dat de 
Raiad van State zijn oordeel nfot in de pl'aats van dat 
der bevo-egde overheid heeft te stellen om uit te 
ma:ken of het vo•or de behoeften van de dienst nodig 
was in !het vredegercht te Dalhem ,e·en griffier-titularis 
te benoemen; da:t v.er~oeker b2toogt dat de bestreden 
benoemdng met machtsafwending is 1g.eschied, maar 
dat hij dit middel niiet verder uitweêtkt noch gegeivens 
voorbrengt '()!ffi te ibeiwij!Z;en met welk ander düeJ dan 
het belang va:n de dienst rv;e1rgde, de bestreden ibenoe­
ming :wu gedaan zijn; 

Overwegiende, wat het ·tweede punt van het venoek­
schrift betreift, dat verzoeiker, wanneer hij vraagt· dat 
de «financiële g1eivolgen » van heit koninklijk .besluit 
van 4 Augustus 1950 o'l1Jgedaan worden gemaakt, niet 
nad.er hepwalt van welke administra tiieve akte hij zo­
doende de nietigver-1.ldiaring zou vragen; dat verzl().eker' 
een betwisting ov,er een brurgerlijk ·vecht opiw•erpt voor 
ZO'Ver hij .bewe1eTt, ondanks het koninlijk besluit tot 
benoeming van 1een griiffier-titularis in !het ambt van 
griffier van het vred~gerec!ht te Dalhem, reéht te 
hebben op ihet ontvangen der wedde die hem vers.c.hul-: 
digd was toen hij met h1et be~clienen. van hetkanton 
Dalimm. was ibeilast; dat de Raad van State n1ef lbe.,, 
v1oegd is om 'Vlalli die eis kennds ·,te· nemen, 

Besluit-: 

ArtirkeiL i .. ~ ,Het· verZJàe:J:cwdrdCverwofiien~~ ~ . ~.c-·. . .•. , 

Artike1~2;. ~-:n~~ -kc>stén, ·1J.è'.[)'áaKr':'óp·-a-ooYri:Illk:: <-zl.fil"''. 
ten laste van verzoe.loor. 
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HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

lOe Kamer. - 26 December 19'51. 

Voorzitter : M. Baers. 
:Raiaidsherien: M.M. de Foy en Anne de MoH:na. 

0. M. : M. Dijclkmans. 
Aid1V'Ocaat : M.r. Van Damme ('Durnhlout). 

Strafrecht. - Soutenem·schap. - Vereisten daartoe. 

Hij die gedurende een bepaal<Ze tijd geregeld geld heeft 
ontvangen van een vroiiw, van wie hij wist, dat zij 
van prostitutie leef de; heeft zich schuldig gemaakt 
aan sout.eneurschap. Daarbij is het zonder be,lang) 
dat hij andere inkomst1en had. 

Het doorlopend voorde:el trekken uit de ontucht 
van eie:n vrouw is exploitatie van prostitutie in de 
zin van de wet. 

Daaraan doet ook niets af) dat verdachte voor­
nemens zou gewei.est zijn met bedoelde vrouw te 
huwen en haar niet uitdrukkelijk tot ontucht aan­
spoorde. 

0. M. t/ L. 

L. aan wi,e wordlt te las1te gelegd dat hij te Hailen, 
kanton Mol, en ibij s:amenhang elders in het Ko:ninkrijlk 
in de loop van ~et jaar 1951, docih vóór 26 Augustus 
1951 als souteneur geheel o.f tien dele geleefd heeft op 
klosten v:ain reen vrouw, wier prostitutie hij explod:teerdre, 
namelijk 0. A.; 

:G~:i:en de beroepen ingiesteld op 7 NofV.emlber 19511. 
do.or verdachte oen op 9 No1Vember 1951 door het. Open­
baar Ministerie tegien het vonnis, uitgesproken (door 
3 recllte·rs) de 2 November 1951 d!ooT die rech1Jbanlk 
v1an e~rste aanleg van het armndissiement Turnhout, 
dewelke, rechtdoelll!de in correctionele za~en, zegt dat 
het genioegza;am beiwez1en is dat verdachte op gemelde 
plaats_ ·en in geQ:TI!erlde perir0de zicih schuldig hereft ~e­
maakt aan ·liet hem ten laste gel1egde1

; 

dat teT Z'aJke in het voordeel van verdachte Ve['zacih­
tende omstandigheden voorJ.mmen, spiruitern1de udt zijn 
vorig goed gedr:ag; 

Verdachte ver1oorderelt itiot ee1n gev:angenisstraf van 
9 maanden; 

hem bovendiren ontzegt gedurende een termijn van 
5 jaar van de rechten vermeld ondier nulmlTile~ 1, 3, 
4 ·en 5 van art. 31 van het Wetboek van Strafrecht 
en hem ve['ooirdeelt tot de klQst·en van het proces; 

Gehoord (. "."".) ; 
Overiweigendle dat de beroepen rege1lma:tig zijrn naar 

de vorm en binnen de Wiettelijkie termijn werde!ll in­
g!estelrd; 

OverwegenrdJe da:t veTdlach tie in ~ijn hesluitelni IVO'O'r' 

h1et Hof hew,eeirt : 
1) d:at het met is bewezen dat ihij geheel of .ge1derel1Je­

lijk zou rhelbiben gele1efid o:p lmsten van 0., da:ar zijn 
arbeid hem 'Voldoende i111komsten verrschafte- om in 
eigen onderhO'U'd te voorûen; 

2) dat het ook niet bewezjen is dat hij, de p["OS~titutie 
van 0. 1explr0dteerde, daar hij deze vrouw w-i1d.e huwen, 
dat hij ze ni·et zou h:eibben aangezet om . dienster te 
worden en hij het ontvangen geld gedeeltelijk ten 
vooooe1e van voormelde vrouw had gebruikt; 

Overwegende dat vaststaat, dat verdachte gedurende 
bedoelde periode geregeld geld -0ntving vain 0., van 
wie hij wist dat 2:e van prostitutiie leëfde1;-

- 'Overwegende dat daar:µit volgt dat 1het t-e·làstgefägde 
bewezen is geblev1en:; ___ ... _ _. " 

Dat het ter zake zonder belang is dat vetdachte 
and:ere in:klrnmsrten: hiad; 

Dat vaststaat, dat hij van me1e:r1bedoeldie VI'IOUW ont­
vangen geilden voor e1gen gebruik aianwendde; 

dat het derhalve ds uirt·gemaakt, dat hij gerd·ee1telijk 
heeft gfe11erefd op lrns:t1ein van 0.; 

Overwegrende dat ook vaststaat, dat !hij de IQntucht 
af d!e prostitutie van deize v.rouw eX!plodteerde; 

Ovierwegende dat h'e1t dourlo:pend voordeel trekken 
uit een vrouw waaPvan men weet dat ze in ontucht 
1e.eft, exploitatie is van de 1p1iostitutie in de :zin van de 
We1t; 

Ovieriwe:gende -dat aan verdaohte bekend was dat 
meer\bedoe1de vro1Uw zich aan prostitutie 01VerleveTde 
en -dat vaS'tst,airut, dla:t hij ibijn-a. dag1eilijks1 v·an de1z1e 
vrouw geldren in ontvangst nam, die hij wist van 
prostitutie vorart te kom21n; 

Dat het ten aanzii1en van deze t·oe-s.tand: zonder belang 
ds, da:t verdachte huwelijkspl:a'Ililien zou herbbren ge­
maakt o[ dat hij de vrouw niet uttdruklkerlijk aanzette 
om in reliens:t te bliJ[v:en of dJat 1een gedeelte·_ van de 
afgre:geven .geilden VIOür het onderhoud van rdie1z.e vrouiw 
zou zijn aang1ewend; 

Overwe·gende dart uit w:a t voo·raf g:rat voi1'gt, dia:t de 
ten laste gelegde fieiiten doior de. eeTstle rechter vast­
gesteld, bewezen zijn :gelbleven door hert voor het Hof 
gedane onderzoek; 

Overwegeinde dat eien ibillij1ke toepassing der srtr:af­
wet werd gedaan; 

Om deze bei1;ioogrodenen : 

He.t Hof, :riechtdoend:e op tegenspraak; 
Gezien artikiel 24 der wet -van 15 Juni. 1935; _ 
Gezien de wets1bepaling1en in 1het ibestreden" vonnis, 

aiangehaa1d, al1s:ook artikel 211 van 'het Wetboek van 
St:r.afvorderirng te~ zi:tting door de Heer Voorztltter 
a;angehaa1d; 

Bevestigt hret bestreden vonnis en ve1rrwijsit ver­
dachte ,in die kosten van hoger berioep. 

HOF VAN BER-OEP TE GENT 

2e Kamer. - 14 JuH 1952. 

Voor:zit1ter : M. Verougstra.ete. 
RJaard:siheren : M.M. Van Ma:llegihem en De Vrees-e. 
0. M. : M. J. Matthys, ;subst. Procureur-GeneTa.al. 
A:dvoca tffil : Mrs Lehoucq en Verdienen (MecheJ·en) 

1. Bm·gerlijke rechtsvordering. - Niet met zoveel woor· 
den vermelden in de akte van hoge1· beroep van -een 
hoedanigheid, waal'in appellant optreedt. -. Eisen 
voor zichzelf en q.q. · 

2. Onrechtmatige daad. - Verkeersongeval met dode­
lijke afloop. - Gladheicl van de weg niet onvoorzien­
bare hindernis. - Niet gedeeltelijke verantwoorde­
lijkheid van de mede-inzittende van een auto. - Be­
gráfeniskosten. - Levensduurtabellen. - Gedeelte 
van het inkomen voor het slachtoffer besteed. -
Geen hoofdelijkheid, 

1. Ofschoon de al-cte van hoger beroep nie,t met zoveel_ 
woorden vermeldt, dat de tweede appellant: ook 
optre.edt in zijn hoedanigheid vati medJevoogd van 

' zijn minderjarig 7-cind) is het. hoger }jerO.(J]J. ontv_q,nke-
lijk) ·aacir tweede appellant bij het be'streden vonr~is-~ 

: -ji,i,ist en uitsluitend in deze taatstè hOedt.vYlligheid werd-­
~ .veroordeeld) zodat li_ij ·natuurlijk. in Jdi_e h.o<;Jdanigh;e.id: 
~--hoger~béröep= ins.t,~lt. ·:. .-~ ~-: :~-~< :.~:::; .-.-,~ .- 2 ~~>--. <".; __ ". 
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2. Appellanten zijn niet döo1• de· gladheid van de weg 
zodanig verrast) dat zij die gladheid kunnen inroepen 
als een onvoorzienbare hindernis) die hun aansprake­
lijkheid wegens overmacht zou opheffen. 

De mede-inzittende van een auto) die bekend is 
met de onha.ndigheid van de bestuurder) is wegens 
die wetenschap n~et gedeeltelijk verantwoordelijk 
voor het ongeval. 

Het zich onthouden van een handeling) welk zich 
onthouden een 'Yl!ormac!tl niet te verwachten koel­
bloedigheid vooropstelt) maakt evenmin de inzittende 
·mede . verantwoordelijk. 

Uit 7vet jeit dat oorspronkelijke eiseres in haar 
inleidende. dag·vaarding met zoveel woorde.n ver­
klaart te handelen « in haar hoedanigheid van eni,qe 
rechthebbende op de nalatenschap van haar over­
leden echtgenoot») mag niet worden afgeleid) dat zij 
alleen recht zou hebben op de schade) die zij in 
di1e hoedanigheid kan vorderen) en ni·et op die, welke 
zij in persoon heeft geleden. Uit de aard zelf van de 
verschillende schadeposten) die in de dagvaarding 
ómstandig · zifn omschrooen) blijkt immers duidelijk 
dat eiseres· in ·feite optrad zo voór zichzelf als in 
hoedanigheid van rechthebbende op de nalatenschap 
van hciar echtgenoot (and!ers het O.M.). 

De rouw- en begrafeniskosten van· het slachtoffer 
. moeten aa~ zijn weduwe worden vergoed) omdat deze 
kosten waarschijnlijk nog lange tijd niet hCulden 
moeten worde;n gemaakt) daar 1v.et slachtoffer nog 
jong was. ' . 

Niet· moeten echter· worden vergoed als zij nae niet 
normaal noodzakelijk de hoge kosten voor een 
eeuwigdurendJe graf conoes~e) voor een dubbele be-· 
tonnen giafkelder ·en een te· kostbare grafzerk.· 

Voor de berekening van de dervingen aan inkomen 
?n,Óeten de door de heier Dillaerts opgemaakte levens-
duurtabellen worden gebruikt. · · 

Voor een uitsluitend uit beide· echtgenoten be­
staand gezin kan worden aangenomen dat 50 % van· 
het inkomen besteed werden voor het persoonlijk 
onderhoud en de persoonlijke uitgaven van de bij het 
ongeval gedode. man. · 

De· schadevergoeding is door de weduwe en de 
dochter van de voor het ongeval verantwoordelijke 
man· niet hoofdelijk verschuldigd) doch door ieder 
hunner siechts in verhouding tot het gedeelte) waar­
toe ieder gerechtigd is in de nalatenschap van haar 
man en vader. 

Ruyssev;elts ern Matheys tl Van Saet. 

Advies van het Openbaar Ministerie. 

r. Oo1·spronkel1jke eis ·en bestreden· vonnis. 

De do:or vrouw Van Saet, weduwe De Vroe:de, voor 
de Recihtlbank v·an ·e·ersite a·anle.g te Gent bij, éxplooten 
dd~ 17 ND'V'ember 1950 en 13 Juni 1951 inigesteJde 
recfütsvo.rderin:g strekte ertoe de .appellanten ·in ihun 
respectiev•eli~e hoedanigheden elk voor het :geheel « in 
solitdium » of elk voor ,e_ien deel te doen 'Veroordelen tot 
betaling van ·e•en totaal !bedrag van 889.201,10 franik, 
met. de vergoedenidie en rechterlij!ke iintresten .·en de 
l~qsten, we:gens .schadeloosstellin>g voor vermogens- en 
g~negernhe1dsschade, spruitend uit e~e_n . verkeerisongei-val, . 
dat· zich . vo:oo:'d'eed op 29 . Dec~mher 19_4~ _cmst.r?eks. 
fü-U;.c 40.; t? Mari·*erfo<;:?"'.bij-Q:ent,: NoÜ'r<lJ;?;e~J!a·a,n: (radiale. 
weg ~:n~- 10;; G~n.it-~·i=iklq-Brugge)·, ~ ctUSS·<:):tJ:: _çle· pa11ing~--
4u·i?;·enJ~~g,. ·e~.~ci~ 1YI~~~.1wr~?'.°Prug;··.t.er:}Jgogt;_~_v8:_:(qe~ 

vil1a' Gel!diof, ongeva·l waarbij de 37-jari!ge echtgenoot 
van vrouw Van Sae•t, 1c1'e he·er De Vroede Eduard, ihan­
delsveTit•e:geniw:oordioger te Medhe'len, in de autowa;gen, 
ed1gendom van ·en bestuurd d!oor wijlen de heer Gaston 
Mariën, ecihtgenout van appellante Ruyss·eveMts Jo­
anna, en v:ader 'Van de minderjarige Mariën Gaibdelle, 
samen met hem de doad: von:di bij verdrinking in de 
vaart Brugge-Gent, :waarjn V1Dorme1d voertuig gereiden 
was. 

Bij vonnis op tegenspraJak dd. 10 Juli 1951 heeft de 
Rechtbank de recfrltsrvorderûng ontvankelijk en ig;egrond 
verklaard, voor ·zoveel 1zij gericht was 1te1gen vrouw 
Ruyssevelts persoonlijk ·en tegen deze vrouw en ihaar 
tweede echtJgenoot, Matherys Gaston, in hun respec­
tievelijke ihoedanip...>ieiid van moeder-wet1telijlk:e voogdes 
en meidievoogd van de minderjari1ge Mariën Gabriellie. 
Zij hee'ft de eis 1toegerweZ'en tot helO'oip van een t01taal 
bedrag van 638.860,- frank met de v•eirgo.edende in­
tresten van 1 Januari 1949 af, de rechterlijke initres­
ten ·en de onkosten. 
"_Tegen dat vonnis zijn de oorspTonlkelijke· verweerders 

tjjdig en .in rechtsgeldige v:orm. in hoger beroep ge­
komen. 

II. Ontvankelijkheid van het hoger beroep) in verband 
met de. akte van beroerp. 

Bij haar tweede besluiten vóór het Hof, betel{,end op 
22 AprÜ 1952, voert 1geïritimeerde aan, dat de akte 
van ho1ger !beroep dd. 9 NöiVember 1951 ni-etig ·en h.et 
beroep niiet ontvan!kelijik is, omdat •appell:anlt Ma theys, 
in zruke betrokken, niét enkel ten .eind:e zijn echtgenote 
in. reehte bij te st'aan en te machtigen, ma1ar ooik in 
zijn hoedanigheid van meidevoogd over de miil1ldérjarige 
Marië.ri GabDie1le, verzuimd iheieft in· voormelde akte 
van hoger· bemep uitd1rukke1ijk aan t:e stippen, dat hij 
niet alleien in hogér beroep kwam om ·zijn. echtgenote 
bij te staan en te machtig1en, maar dat hij ook optrad 
in laatstvermelde hoedanigheid van medevoogd. 

Zoals appellanten opmeTkein, di.ent het voJigende te 
worden vastgesteil<J: : 

1° Nadat het bestreden vonnis terecht verklaard !had, 
dat de oors1pron!ke'1iJlke eis niiet gegrond wa;s in d!e ma:te 
waarin hij gerricht was tegen Ma füeys, tweede eclht­
genoot ,van eerste appellante, me1t dewelke hij onder 
het stelsel- van scheiding van goeid:er·en gehuwd was, 
omdat in die omstandigheden de man niet g·eh:ouden is 
tot die · schu'liden van zijn . ech tgen:orbe, d!1e vóór lhet 
huwelijk zijn ontstaan, he1eift de Recht!Qank de eers•te 
appe11ante .Ruysiservelts. Joa:nna, uit égen naam en 
tevens -dezelfde. vrouw in ihaar hoedaniglheid van 
wettelijke voogdies sa11wn met haar t1weede .edhtigenoort 
Matheys in hoedanigheid van medévoogd) ve~oo['deeli<:l. 

. 2° De betwiste ·aJkite van beroep tegein dat aldus 
geli!belleerd verooridelingsiVonnis vermeldt, dat zij ibe­
te1kend wordt ten verzoeke van vrouw Ruysse'Vielts uit 
eigen naa:m en .en in hoedandghedd van voogdes 01Ve:r 
ha1ar mindie!I"jarig kd.nd, en t·en vertzoeike v;an Matheys 
Gaston; die haar bijstaat en machtigt) zonder meer. 

Wàar :geïnltimeerde bij h'aar eer:ste besluiten vóór 
het Hof, betekend op 28 F·ebruari 1952, er n:u juist 
uitdrukkelijk op ge1wèzien héeft, dat !haar oorapronike­
lijke ·vordering te1g.en tweede appeHa.nt ing·esteld werd 
ni.et enkel om zijn echtgernote -in recht bij te staan en 

. te maeh_ti.gen, d:oçh ookin zijn hoedan:ighelid van mede­
voog(L _over· h~t minderjari'g melis.je, mede1beheerder 
val} dienrs: gQeid~·rEm,: komt ·het ons bezwaarlijik voor 
na:derlmnd .. ·lmar bewering te aanvaarden als zou 
t'Y·~eig:e 'appellant alleen hoger .be1roep hebben inges1teld 
a}~ ~.çihtgenoot :·tem: •einde zijn· ,echtgenote, de eeTste 

, appellante, in r·eqi~p.e bitt~:.~taall'. ~!l: te}'µ~ch.ti:~R-L~~~ 
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ni'ét in 'höed:ani1gh.eiff v:ári- mede1vooigd, terwij11 · hij juisit 
in die laatste hoedanigheid - en uitsluitend in die 
hb.edaniglwid· _:::_:.··bij het 'dboT. hem bestreden vonnis 
veiroorde:eld werd .. 

:be'Î'gi~Ii}k!e interpret~tie naar me tetter van de akte 
van ho1geT heroeip ware in zake naarons 00Tde1el vol­
strekt 'onredelijk .en ·onfo1giiseh, wijl de ·eerste lbesl:uiten 
va:rk geïntimeerde vóor het Hof èr ·trouwens -0<p wijrzen 
diáf zij aanvankelijk ·e·en idergelij1kie ver'k1aring van· de 
akte van beroep· niet ·eièns heieft ingezien en zdch ·dan 
oolk: nopens haar draagwijdte nieit heeft vergist (1), 
wel1ieht · omdat het volkomen red1elijk is dat iemand, 
dié hij eeri rechterlijlkie beslissing uitsluitend in een 
bèpaalde hoedanigheid veroordeeld weird ··en te1gen d;i.e 
béisliss.ing in ·n.oger beroep komt, v:alllZ-elfsprekeh!d' in 
deze bepaalde hoedanigheid dergelijk redhtsrnidci'el in-
stelt. · 
· Wij 'lrieJ!en dan ook dat de akte van hoiger beroep 

dd. 9 · N avemheir 195'1 aldus dren t ltre worden !begrepen : 
·dat, :waiar di·e aJkte .V.e:rmeldt · dat tweede appellant 

de eenste. · 8.:ppellante:, « hande111eI11de zo dn. ·eigen n:aam 
»~als - in · haar· hoedanigheid van moede!!' en wettige 
» voo1gdes van haar minderjariig-er dochter ......... », 
»-bijstaat en· ·machtigt) hij a1dus :oip1treedt zowel in zijn 
» hoièdanigihe1id· van appelJrant-ecihtg.enoot als ~n dJe van 
»:appe·Uant-medeivooogd van zijn eclhtgenote, weittelijlke 
»voogdes.» 

· baar , het :'hog,er :beroep dus is .mges·te'lid! cföo1:' dre 
voógdès i1i samenrw.eTkin;g met en deelneming van haar 
krachtens aritikeil 396 B.W. van rechtswege toegevoegde 
med:evoagd, komt deze <mllectief te vercicihten - daad 
van voogdijbeheer als rechts:geldig vooir en is d'e 
minderjarige vóór het . HCYf w~ttelijlk e:i;i regelmatig ter 
zal{e vèrtegenrwoordiigd. Wij besluiten direnvolgerns tot 
de-;rechfageldiigheid 'van de akte van hog·eT be'roep en 
tof de ontvankeÎij[ffie1,d van het r.echtsmiddel (onjuist 
g•eno.emd: het « v€T!haàrl »). · 

II!:.· :r,en-iJronde. · 

A. Wat de aansprak.elijkheid betreft. 

De beschouwingen :en overwegin:gen, die de ee:rs<te 
rechter.op grond van .de vas:tste11ingen en de gegevens 
van het strafrechtelij1ke onderzoe'k •ertoe geleid heibiben 
tot de algeihel1e aansprafoe'lijfkheid van de bestuurder 
van. de autowa:gen - wijlen Mariën Gas.ton - te· be­
slu1ten, menen wij vollkomen t·e kumlen aanva:arden, 
ooik waar, in verband met de door appellanten in­
geiioeipen overmacht door ijizel itew.eeiggeibracht, hij 
oordeelkundig heeft vrarStg.eisteld dat uit het ondeTZnek 
geen1s;zins gep'leken was, dat de werg enlke'l op sommige 
bepaald!e en beperkte plaatsen rgla;d la:g '()lp zulkdanig:e 
wijze, dat· rd'e wegge1birudkers door deze· .gladheid zouden 
kunni~n verrast zijn igerweest, want in d:ait gevarl alleen 
z.oti Îj1zel of rijm :als ·e:en onvoorzienbare hiillid'eirnds 
kunnren beschouwd worden, die ia1s -O'Vermacht elke 
aanspra:ke1ijkihe:rd uitschakelt. (Zie o.m.: Gent, 5 Juli 
1926;-Rev. Acc. Trav. 1926, 203; Burg. Brussel, 29 April 
1927, idrem 1928, 24; Brussel, 28 Januari 193'1, R. G. A. 
R. 1931, 766; Burg. Dinant, 4 Juni 1947, R.G.A.R. 1947, 
4363; Burg. Brussel, 19 December 1949, Bull. Ass. 
1949, 249; Gent (3e ka:rne:r), 28 F·elbruari 1952, J. T. 
1952, b:lz. 333.) 

AlllderzijdiS, ·geste-lid' daJt de heer De Vroede, dire in de 
autowaigen van de heier Mariën te Meche1l1en pla:él.ts 
nam, wist dat ·faa tstgenoemde niet goed kon sturen -
wefäe wetenschaip noclitamis bij de hee:r De Vroede 
geenszins ige1b~1eiken is - idian nog kan hl-eruit geren 
gedeelteilijke aansprakeilij:kiheid, sprui:tenide uit hert aan­
vaarden van een de:rigelijk ibeweerd risico, ten laste 
van de heer De Vroede a:fge1leid w;orden, want in dat 
geval kan met evienve1el waarschijinl:ijkhei.d beweeTd 
word:en, dat de iheer De Vroede op e1en grotere om­
zichtigheiid! van de heer Mariën bij, het sturen van zijn: 
vo1ertuig reohtmati1g moch:t :r:elkenen, in pla:ats van de 
grove on:belheI11digheden, die hij .geple•egd heieft. 

Tien slotte ikan aan de !heer De Vroede niet ernstig 
a1:s schuLd raan:geiwreiv.en wo·rden het f.erit, dat hij - ·al 
staat het llJÎe1t va:st dat het werkeliJ'lk de: heier De 
v~oede gerweest is - ·eren der vensterramen van de in 

· het water zinkende WBJgen zou hebben .n:aar beneden 
gedraaid en aldus het zinken van de autoiwagen en 
de ve1rdrinking van beirde slacihtoff.ers zou hebben· b.e:-
sipoerdigd. · 

Wanneer zorals in onderhavig :geval e1en: g.esfoten 
autowa·gen in vrij di,e1p wat·er t.erecht komt en ge­
durende enkele ogenbli'kkeQ'l op heit water drijft, .is 
vanwege de . inzi ttenlden éen gans uitzonderlijke .koel­
bloedigheid vereist, die zelfs bij uitsteken.de zwemmers 
z·e1den aang,etroffen wo:rd1t; om zi.ch van het instinct­
matig reiddingsmanreuvre te onthouden e1en nabi} 
gelegen deur of veI11ster van de wagen open te dlÜ'ell, 
doch in1teg:endeel de valledi:ge onde·rdompeHI11g van het 
voertuig 'kalm :af wachten om s:l·echts dàn eren venster 

' naar beneden te draaien,. de. wagên met water te ·fa ten 
voUopen, v~·rvolgens met het - groátste •g.emalk de die·ur 
open te doen· en aldus-· vèrid'eT de wateroppervlaklte 
te bereiken. 

Een gemis aan zodanige koelbl:oerdighe'id gaat de 
perken van de normaa:l menselijike gedraging.en beslist 
te buiten en kan derhalve ze'lfs niiert als ldchtste schuld 
woriden aangemeT"kt. 

B. Wat de schCtde betreft. 

Zowe1 de da:gvaarddngSJexploten drd. '17 November 
1950 als het deurwaarde~explooit ·dd. '13 Juni. 1951, 
waar.bij gefatimeerde haar oorspmnkeHJ'ke rechtsvorde·­
ring he·eft ingesteld en 'aangevuld, !beipafon dat zij 
optreedt of « handJelt in haar hoedanigheid van enige 
rechthebbende der nalatenschap van haar overleden 
echtgenoot >,\. 

Bij hun hes'luiten vóór hret Hof we!lpen appei11anten 
op d:a;t geï;ntimeeTde dus niet optreedt uit 1eigen naam) 
doch a:l1een als enige erfgename van haar man) en 
der.hal'Vie in die laatste :hoeidanighedd - en dan nr01g 
op voorwaarde dat zij het heiwijs zou 1'everen dat zij 
werkelijk die erfgename 1s van wij1en haar ·echtgenoot 
- principieel al'leren recht heeft op 'Viergoe:ding d:eir 
schade, 1welke .zij in die hoedanigheid allreien kan vor­
deren, d.w.z. tot uitoefening van de rechten op schade­
loossteHing, welke tengevolge van het docfolijlk onigev.al 
in de na1a1tenscfuap van wijlen De Vroede gevaHen zij111. 

Al werd deze opweriping vóór de Rechtbank nooit 
giemaakt, zoid:a t de eerste rech t·er ze niet heeft onder­
zocht, 1s zij nochtans naar. onze meI11inig gegrond. 

De uitleg van ge•ïntimeerd.e als zou zij haar rechts-
0.€nmin is het •be1weZ'eI11 dat ; __.; in strijd mert hetgeen vorniering hebben ingeste·ld in. ,een dubbele hoedanig'-

a.ppéHähiteri • aanV'Üreren; -ja· z·eolfs vermoedeI11 --...:.. éèn heid, ée:rst als· enige rèchthe_bbende - dus .uilt ei·gen 
ander-·onhekend ·gebleven We1ggebruiker door eren on-_ ll8.'aTil __:_ vervolgens <ÛS enigie ,rechthebbende van .de 
v-0ofaiefrtige/0111voo~en.Q_i;Lre; orf ra;nti-f€1glem·entaifä rij~. - nalàtenschap van haar mei~~ kan naar ons oordeel be­
bewéging-··ide' a'Ufoif:ièstuurdet' plots~ 2iOU ·-fu,e1b11J:e'n~ verrast .. zwa!arlj;JIK:•·aanrvaa~à· worden,· ·Waïllt .. d~·rgelijke ·uftb:te.i-c 
~n S~~°..f!'.. ~e_]?1~~~ .v~~~~:li~,._.ll.~~a1~ _,}~pl~~ -~,~-~~~_i~):i'l_~~e- - dn:~~~~.:.h~:~r~~i~~~~d~~ei~P.i~o:()rfj~.t geên~zjJJ~LJ!an,,.çle _·:. .. 
r-icntmg.-vaw-deo-'Vaa:rt -.=;-uit te WlJ°k'e'll:· · ,-_ emg(3i wel.- bepaald.Je,. noè<JA:Mi.igherid van - erfgename,-
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welke geïntimeerde . in al de stuik-en der procedul'e op 
ondubbelzinnige wi~e uitdrukkelijk aangenomen heeft: 
wallil'leef hrimers iemand in rechte verklaart oip te 
tr:eden al'S « enige recht7vèbben&e van een . nalaten-. 
scháp »)kan naderhand duor hem heziwaarlijk beweerd 
wo:rden, dat die wèl bepà:a'lde hoedamghei!d oolk: in 
zich sluit, dat hij optreedt in eigen naam. 

Wij menen dan 'DO!k 'ertoe te mo:etien beis1uiten dat 
ter wiHe van de eni1ge aan,ivaardlbare hoedanighe~d, 

. waarin geïntimeer:d!e in ·ierit geding optreedt, rte weten 
die· v:an rechthebbende--:erf gen,ame van haar overrleden 
eohtgerioot - hoedanigheid ~elke zij tróuwens bewijst 
geïntimeerde niet :vierma:g in rlie enige hoedanigheid 
de vergoed!ing te vorderen van schade, die zij VallJZelf­
spreikend ni·et « ex haere1de » of « jure successionis », 
doch wel enke'1 in pers-Oon geleid!en heeft. 

Zulks is « iin casu » o.m. het ge·val, wat ,be1treift !het 
verlies aan loon of inkomen van de overleden echt­
genoot van ·geïntimeerde; . waarvoor het recht o.p 
schadeloo1sstelling aan geïntimeerde· persoon:lijik toe­
komt en geenszins ·e·en reclht dat haar toekomt in haar· 
hoedanigihedd van erfgename van haar man. .. 

ib) Zulks is. Olffi dez·e1lfü:e redenien ook het geiv:a'l, walt . 
betreft de in zake· :g,evorlderide vergo.eid'ing wegens de -
morele) onstoffelijke) of beter· gezegd, de «genegen­
h;èidsschaile ») door geïntámeeTd!e persoonlijk geleden;: 
want óp te m:erikeri va1Jt dat-·ge1ntimee.rd.e 1n _zake geen'' 
schadeloosstellinig · igev:Orde!id heeft wegens de onstoffe:. ~ 
lijke schade door haar echtgenoot zelf geleden tussen l 

het ogenblik van hef ong.eiVar' en 'het og·e:Ilib'lik van zijn 3 

tragische dood, recht op . schade'loiosstelling, dat ge-_:. 
in:bimeerde nocbltans- in de Iialatenschaip van ha:ar man '. 
ongetwijfeld gevonden- heèft- - · 

c) Blijven derhalve .. ih het onid'erhavig geding nog -
alleen over- de· be graf en is;. iTn röuwlcosten of uirt;vaa.I't-,: 
kosten, Waarvan in ZaJke niet de uitg•ave orp ziich zeif,·e 
maar wel de vastsfaande ·vervroegde uitgave) aan gé- c 

rntimeerde «qualitate qua» een rechit tot schade1oos_.·~ 
stel:ling verleent. (Zie ook o.m. artikel 1481 B.W.) 

Gelert op de rang ·eiil de stand v;an het gei.Zin De 
Vroede-Van Saet, hun vermogen, de in aanmerking 
te nemen omstandigheid, dat·· het tragisch afsterven 
van heit s]1achtoffer uiteraard e·en grotere ui1::gaive 
moeist meid·eihrengen door e~n betere verzo:rging van•. 
het afäoheiid, z:ijul wij de mening toegedaan diaJt de in , 
zak·e gevor:der:de begrafen~s- en rouwkosten, dewelke 
alle - althams de voornaamste - door 'besoheiden ' 
gestaafd worden, niet ·als werkelijrk lbuitensiporige on-: 
kosten kunnen wo:riden beschouwd en hun bedrag der;. 
halve mag wm1den toe1gewezen. 

Wij besluiten dienvolgens tot de geçleeltelijke ge- -
grondkeid van het hoger beroep en derlhàlve · tort de . 
gedeeltelijke afwijzing van de oorspronkelijke eis, in de. 
mate waarin hij ingesteld . werd in ·verband met de 
door de oorspronkelijke aanlegster aangenomen hoe-· 
danig heid. 

Gent, 18 Juru. 1952. 
(w.g.) J. Matthijs; 

Arrest. 

Nopens de ontvanke·lijkheid van het hoger beroe'[J :_ 

wettige voogdes van haar mind:erja:r'ige dochter G:a­
bri.elle »; 

Overweg·enide dat deze akte in terminis :w•eilisw~ar 
niet uitdruk!kelijlk V1ermelifü, dat twee.die appellant ook 
optreedt in zij111 hoedan~ghewd: van me1devoogd van het 
mirnderj'ari:g 1kind; · 

Overwiegende echter dat, waar tweede .appellan1t bij 
het bestred'en vonniJs juisit en uitsluitend in deze laatste 
ihoeid:élJilighetrd w.erd veroordeeld, hiet ~o:oreersit vanzelf­
sprekend: in die hoedanigheid is dat hij ho1ger beroep 
instelt; 

Overwegende bov·en:dien dat, waar de akte van hoger 
be11oeip v.ermeldt, dat tweede appellant de eerste appel_. 
lante <<handelende izo in eigen naam als in hoedanig­
heid van moeder en w.elbüge voogdes 'V'an haar minder­
jarige dochter » ibijstaait en machtigt, de1ze akte vol-:: 
daen1d1e duidelijk te 'kenn!eni geeft, dat tw,eede appellant 
optreedt èn als a.ppeHant-eclltgenoo1t èn als appellallllt­
medevoo:gd van zijn :echtgenoite, wettelijke voogdes; 

o~erw·egen!d:e dat geïntimeerde Z!ich oiv:erigens 0(\7€'r 
de dra:a:gwijdte van: de akte van hoger beroep geens­
eins heeft -vergist; da:t geïn1timeerde immers in de 
hoofding van de eens1te be1sluiten, die zij: aan appeUan­
ten liet betekenen, tiweede appellant uitdruklkelijlk ver­
mel'd t als « handelende iJn zijn h oed1anligheid van mede ... 
v:oogd en ten einde zijn ·echtgenote te machtigen in 
:r;echte op te treden »; 

Overwe,gernde dat de minderjarige derhalve rege1l­
maJtiig voor het Hof is· verteigenwoordigd en· heit hog.er 
beroep ontvankelijk is; 

. Nopens de aansprakelijkheid : 

Overwegende dat de eeirste rechter ·terecht en om 
oor:de1elkundige redenen, die het Hof 0Vierne1emt, ge- ~ 
oordeeld heeft, dat de a1geihele verantiwoordelijlkheid · 
voor het ongeval ten l.as'te' valt van de bestuurder van 
de auto, wijlen Gast0111 Mariën; 

Ov.erwegende dat ui1t het strafön:derzoek ni1et is ge­
bleken dat de baan slechts op sommige beipaalide en 
beperkte plia:atsen glad 1a:g; 

dat integendeel uiit de -vast'Stellinigoo van de rijks­
wacht blijkt daJt «de baan met i~el (of juisteir met 
rijm) bedeklt was en bijgevolg zeer glihber'i:g »; 

dat de weggeibruilkers dus niet zouden !runnen be­
weren door <l!ie gladheid zoidani.g te zijn verrast, dat 
zij die gladheid kunnen iJn:r:oeipen als een onvoQrzien­
bare hindernis, die !hun aansprakelijk:heid uitschakelt 
wegens overmaciht; 

Overwegende dat appellant·en ook geen het minste 
bewijs brengen van hun hewemi;n:g, vol·gens deiwell~e e1en 
am1ere onbekend gebleiven wegg.ebr:uiker dooT een on­
voorzienbar:e rijibeweging wijlen . de iheer Mariën .zou 
hebben verrast en -verplichlt de fatale uitwij'kings­
manceuvre naar links ui1t te voeren; 

Overweg'ende dat appeHanten verde!I' lbeweren dat de 
heer De Vroédè door. plaats te nemen in de. wagen 
van de he1eir Mariën, wetende dat deze ·l1aa tste nog niet 
goeid kon sturen, :een risico heeft op izich genomen, 
waardoor !hij een deel der veràntiwoordelijkheid zou 
moeiten dra~en; 

Overweigende .dat, zelfs indien bewezen was, dat de 
heer Dei Vroede zic'h (\l'an enige stuuronbelhendigheid 
va111 d:e heer Mariën bewust was, niet bewezen is, dat 
dez,e .onbehend:igihe~d meer was dan .een 2eker,e oner• 

Oyerw:eig'end!e da1t de akte v:an hoger herr(J1ep luidt- als- varetilheil.'d; 1tÈ~-.Q1> zièh zelf niét 1gevaa,rlijk was, -·gesteld­
vü1gt ~-,,«Ten \cerzoieike van : - ü JO'ann·a Ruyssevelrt:s, :_ · dat ·de h~eFMfir'iën· r·e1éd foet ·een grotere oiniZiclitig..: -
z·onder heroep,'-wedüwe Gä:sfofr Már1iên;--2J- hiàa;-- echt.;/ hefd:;_- .ci;ie hem door zjjln . gemis aan stuurivastJ1eid was . -
genioot-:im--tWe•ede-h:uwelijk Gas~o-n Matheys,-nijvèráar/ - opgelegd en-·_wà~r~oj;)°-tle_h~eer be'Vroedè redhlimatig:. 
die-haar bijs.tàat -ert:maehtigt~ <lee1erste-han1délende-20' . ko1f)·e~ene1f;'- - c _ ': :_·· "._. _-_ - - _- ~ • • '~-= - -~- - - ~ ; -
in eigen-naam àls ~iil hétar hoédahlgheid van::_m&etl.é·t' erf-: ·. ov.erwe.gènae-:-cMit.-meri er-wl.}len dé- heer---De .vr-oëde= -. 

-·~.::~:.:.-.~~-:::;:__·_-·.-:. ~~-":~;; .~::._-,,,:,:_,~·:,~i,\i_.~_ ... -~:..·.S~~:~.-, -~---~ .. ·-~---"2-:~.~".:., J:.-~--- "-::.~·-~~.:. .. ~·---_--.'··· :.>_ --·-- -- - -·-·'. ·-~ .... -~-·- - ~---c..---~--
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ook geen vetwijt kan van: maken, een de1r venJSterramen 
van de zti:nikende auito te iheibben naiar ibeneld1en gedraaid 
en a1dus het zinkein van de auto te !he1blbem: bespoedigd; 

dat, om zich in de geigeven omstandiigh:eiden: van zulik 
instinctmati;g redidîngsmanceuvre te onthouden, e·en 
gans witzonderlij1kie koelblioedigiheid ·en kalme redene" 
ring zijn vereist, d:i·e ni-e!t reidelijkerwij:Ze tot normale 
menselijik1e gedra:ginigen ibehoren; 

Nopens de hoedanigheid waarin geïntimeerde op­
treedt: 

·Overwegende dat ·geïntimeerde bewijst de enig:e 
rechtheJbbende te zijn van haar man; 

Overwegende da:t geïntime'eride in haar inleidende 
daigvaa1idingsexipfoten in terminis verklaart op te tre­
den «handel-ende in ha:aiI' hoed!anighe1id van enige 
rechlbheibbendie oip de nalatenschap va.in haar overleden 
echtgeno-ot »; dait appellanten !hieruit ver.gieefs be­
sluiten, d'at ·g;emfämeerde .alfoen recht he1eft op de 
schade, die zij in die hoedanigheid kan voricreren, en 
niiet. op die welke zij pe:rsoonlijlk heeft g;€1leden; 

Overwegende dat immeris ui.t de aarde zelf. van de 
ver,schiHenide sclhadeposten, • z;o materiële .als zedelijke, 
die in de dagvaardings-expiloiten omstand'ig worden om­
schreven en g,ervorderd, dU!idelij:k lblijikt dat 1ge~ntime·eT­
de in feite optrad, z.o voor zicihze1f ail,s q.q. recht­
he:bbemfo op de nalatenschap van 'haar echtgenoot; 

Ovemve1gernc:1e dat appellanten overigens. op al deze 
posten ten groiIJ.Jde lhebiben besloten, zo voor de .eerste 
rechter als in hun eersite conclusiën vóór !het Hof, 
wdat zij iblijlroaar het ,gerechtelijk oontr.act op al dezie 
posten ihe:bben aangegeven, en ~efbben aanvaard dat 
geï1ntimerer1de te dien 'einde 'OOlk «·jure proprio » optrad; 

· Nopens de schade : 

Overwegende dat geïn:timeerde w.el n:iet in terminis, 
maar 1riiefrbemin practi'Sch inddenteel beroep :ins:teil t,. 
door· in besluiten voor heit. Hof toieikenning te vragen 
van hoigere 'bedra:gen dan di·e, welke ha:ar door. de 
eerste rechteT werden toegekend; 

A. Wegens rouw- en begrafeniskosten: 

Overwegende dat, hoeiwel deze kostien ten laste 
vallen der nalatenschaip, de weduwe recht he:eft op 
terug.betaling daiarvan, daar zij immers ingevolge het 
ongeval moesten gedaarn worden lang voor heit n-0rmale 
tijdstip, wa:anoip zij zon~ert zouden zijn ontstaan; 

ldat, igel:e·t op de waarschijnlijk 11an:ge fov.ensduur van 
het :slachtoff,er, niet s1·echts een veT'goedii11Jg wegens 
vervroegde betal'in:g ve['s:ohul'diig!d -is, maar !het bedrag 
zelf van de oveir!ig,e door reJkeningen ·gestaafde positen; 

Overwegell'de noc'htains dat alleen de nrnrmaal-nood­
zaJkeli~e · kost·en in aanmerking komen; dat de• be­
dragen van 3.000 frank voor e1euwigdurende graf­
concessie en 2.224,50 fra1nJk weig1ens dUJbibefo betonnen 
gI'îafkeDder slechts ged!e1eltelijlk <lJit karakteir heibhen; 
dat ook het be!drag van 14.597 frank %erg·ens. :grafzerk 
overdr.even voorkomt; 

dat derha:lrv;e voor rouw- en begrafenislms.ten !heit g;e" 
vorderd bedrag van 39.976 fraink ex aequo ort bono tot 
30.000 .frank dient te wo:rde:n vermindiero; 

È. Wegens verlies van inkomen: 

Overiwegende dat.het past de r.ecente 1ev1eilJSduur­
ta.lbeileri él.Jan te -wenden, opgemaa:kt door de. heer 
DUla1erts.: hoorfidstatisticus van het· Nationalie- Instituut 

-. .~ _."_ - . - """""' -··-- ...... - .. -~,.-_ - . --· ............ ···-- ~ -~ ---· ....... ~. '. -·-- - '•-

voor S.tatistielk (R W. 1950-1951, kol. 1545-1546 ·en 
1559-1560) ; 

dat deze ta:be1'1en voor een man van 47 jaar een 
vermoe:delijlke levensduur opgev.en van 36 jaar; dat 
echter 1a:an te nemen is, dat normaa·l een handels­
reizig;er ni.e1t 11anger dan tot zijn 67ste jaar door de 
uitoefenJing van zijn beroep geld kan veridli!enen, zodat 
slechts 67 - 37 = 30 jaar in aanmerktl.ng komen, het­
geen te,gen 4 % een kapitalisatiecoëff.iciënt geeft van 
17,292; 

Overwegende dat het gemM.delde inkomen van het 
s}ach'toffer a:an de hand van !de overgelegde be;scheiden, 
op 75.000 frank ·per jaar dtent t.e worden g·eTa:amd; 

'dat voor heit lbeitr-okken hruis:gezin, bestaande uit man 
en vro:uw allieen, men mag aannemen dat het slacht­
offeT 50 % van dit d.nikomen geibruikte voor heit per­
soonlijk onJdieir'houd ·en de peTSoonlijik.e uitgaven; 

dat derhalve aan geïntimee·rde toekomt Weigens ver­
files van i:nlmmen 75.000 : 2 = 37.500 X 17,292 = 
648.450 frank; 

, C. Wegens zedelijke schade : 

OveTWergende dat de zedelijke schade, do.or die 
. weduwe ge1leid:en, ex aequo et booo dient te woroen 
·'bepaald op 75.000 frank; 

Overweg·end:e da:t de door het ong.eval veroorzaakte 
'scha:de dus bedraagt : 30.000 + 648.450 + 75.000 = 
753.450 frank; 

Overwegende dat de e12rste r·echter de e.is terecht 
·ontvankelijk heieft verklaard teigen e·erste appellante 
in haar hoe!dan!i.gheid van rechthebhend'e van haa;r 

·' ovede1den mani, en teigen beide appellanten in hun hoe­
·danigheid van v.oo·gdes ·en meide·voogd van de minder­
; j·ar1ge dochter; 

Ovierweigende dat ihoofdelij1kfrleid 111iert: w01rdt vermoeid 
·en er evenm.'in reden is om een veroorr!deiling « in 
solidum » u!i t te 'SIPrek•en; dat voorme1de som door de 
Wieduwe :en de dochter van Mariën Gaston verschuld!).gd 
'is naar veThoudling van hun geirechtiigd zijn in diens 
nalatenschap; 

Om àeze redenen) 

Het Hoif, 
Gelet op artikél. 24 van de weit van 15 Juni 1935; 
Gehoord de heier substituut Procure:ur-Genera·al 

Matthys in 2:ijn adlv:ies, aiHe verder:e of 'S1trijdige be­
sluiten venw.e!J."Pende als ongeg;rond, ontvangt het hogier 
beroep en het incidenteel beToep, veTklaart het eerste 
ong.egr.o:nd ·en he:t twe:eid:e gegrond, voor zoVle•r !betreft 
de toegekende bedragen en in de lhiierna ibeipaalde mate; 

beves1tigt het bestreden vonnis met d!eize enkele 
wijziging, dat :de hoofdsom, waartoe appellanten wor­
den veirooTideeld, naar verhouding v;an hun gerechtigd 
zijn in de nalatenschaip van Mariën Gaston, wordt 
V\erhoog;d tot 753.450 frank. 

Verwijs:t appeUam ten in de kasten van de a:anleg. 

Noot: Tegen dit arrest is voorziening in verbreking 
ingesteld. 

l. Betreffende d.e hoedanighe·id waarin geïntimeerde 
optrad. 

Het Hof te Geint behiande'lde in boivens:taand arrest 
een vra:agstuk, waarvan het belang al te dikwiJ1S 
door de partijen ·dn hun ed.s of verweer Vler:geten wordt, 
nl. de hoedanigheid waarin :de vordering woridlt ·in· 
geste1d, -. __ ... " ... -. 
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ne hoedanigheid is het . we1ttelijk v,ermoigren .om in t 

rechte op te treden, m.a.w. de titel krachtens deweilke 
men in ·een rechtshandeling of ·g.eidi:nig optr·ee1dt ( Gar­
sonnet ·et Cézar-Sru, .procédure civile, dl. I, n° 363, 
blz. 543; Rép. Pr. Dr. B. V0 Actton n° 6.1). Het onder­
scheid is zio helangrijik, dat het aan art. 1351 B.W. ten 
grondslag ligt van één der bestanddelen van die rela.ti· 
viteit van heit gezag v.an gewijsde : « vereist woTdt ... 
dat de 'eis tussen dezielfde partijen !bestaat en door \haar 
en tegen baar in dezelfde hoedanigheid ingesteld is». 

Hetzelfde ge1dt vooT de dading. Aldus z.ou b:v. de 
afwijzing der vordering van een w.edu1we, handelend 
in ieligen I11aam, of 'eten door haar aangegane. dadiI11g 
ni1et ge·:z;ag 'Va'Ili geiWijsde tegen ha!ar hebben, wanneer zij 
nadien ah~ voogdes van !haar minderjarige kinderen 
optreedt. 

A1dus . ,zal een bijizLt van het öiViededen slacll:toffer, 
optr:edend in eigen naam, !hare iyo:rideTing niet ont­
vankelijk ho:rien verk1aren, terwij1l !haar eis, waar zij 
a1s voogdes van het rninderjariig natuurlijk kind van 
het slachtorffär optreedt, wel ontivankelijk is. 

Een gelijkaardig onderscheid werd terecht dloor het 
0. M. in bovienstaandle zaak gemaakt tussen de ihoe1.. 
danighed.d van erfg.enaam en die van dn persoon 
ge:vech tigde. Inderdaad de vordering « ex haerede » 
omvat alle1en de door het slachtoff.er vóór diem dood 
geleden scihadle 1en dus met, - wals ihet 0. M. juist 
opmerkte, - de schade door verval van inkomsten 
noch de « .geleg:enrheidsscha·de » van de nabes>taand:en, 
zijdelings aanspraakgerechti.gden. 

Het Hof heeft blijkbaar de juridische: ·biescholl!Wingen 
van het 0. M. nie:t g;e:voligd. 

Het hiervan afwijkend besluit doet o.i. echter ge-en 
afibDeuk. aan de juistheid Vlan de principes van df.t 
betoog. Het venschil van opvatting ligt o.i. sleahts in 
f.eite. Inderdaad heit Hod: interpreteerde de dagvaarding 
en staarde zich niet blind op de termen, dfo de hoe­
darngiheid omschriev,en, maar bepaalde zeilf deze hoe­
daniigheid door het voorwerp van de eis nia ·te gaan en 
daaruit af te lieiden dat, vermits de aang·evoerde 
posten niet alle in de vermelde hoedanigheid konden 
geivorderd worden, de eise:ves in feite mede in een 
andere hoedanigheid:, nl. in perSolOn optrad. 

Ongetwij:feild is deze tegemoetkomende interpre:tiaJtie 
zeer ruim, vermits het voorl\Verp van de eis en de ihoe~ 
9,anigheid wa:ard.n deze ingesteld wordt tw.e1e verschil­
lende bestJandde:len uitmaken (vgl. art. 1351 B.W.). 
Mogelijk is de door !het Hof aan de akte ige!geven 
interpretatie .in cassatie onaanistas:tbaar. 

Immers s:edert het arrest van 13 Juli 1939 heeft het 
Hof van Verlmeking ihet principe gehulidi.gid, dat de 
rechter 0V1er de fei•ten op soevercine wijze ee:n: akte 
mag interpreteren, op voorwaarde drat deze interpre­
tatie verantwoord W•eze (Verbr. 13 Juli 1939, Pas. 1939, 
1, 366). Dit is ter rzake ong.etJwijfeld het ge•val. Deze 
houding is ongetwijfeld strenger g·eiWorden Siedert de 
ar11esten van 4 April 1941 (Pas. 1941, 1, 121 mert de 
besluiten van d!e toenmalige eerst1e Adv. Gen. Cornil). 

Maar, bepaaklielijik ibetreffe:nde de ve['klaring van 
proces1aikten, beslist,e !het Hof dat de interp:rietatd.e, 
door de rechter over de feiten .ge1ge'V'en, soeverein is, 
wanneer zij afg,eil.1eiid is uit bestanddelen in deize aikrt:e 
zelf vervat, en wanneer deze verklaring niet tegen­
strijdiig •is met andere elementen der p['ooedure (Ver­
breking, 10 Februari 1949, Pas. 1949, I, 116). Te['za:ke 
kan nu .opgeme11kt w:o.rden dat de hoedanigheid pas 
in hoger lbemep door de aangesprokene' wem ibetiwist. 

Maar anderzijds was de uitdrukk1e:lijke vermelding 
van de hoedanigheid, . waarin eis·er optrad, zeer formeel 
en ondubbelzinnig en blijkt zij v.eele1er op tie wijzen, 
dM zij zich vergist heeft omtrent ·de omvang van° de 
schadev:e1rgoedîng, die tot de nalatenschap van haar 

over1'etde'h ·echtgenoot behoor'!de. Of ihet :Ho.f in boven­
staand arrest al te beTeidwil'liig deze v.e:rigiss:ing van 
de oorsipronkelijike eiseres heeft g1oed1gemaakt, zullen 
wij weHicht o'\T,eT ·en'kiele maan-dien in een arrest van 
!het Hof van Verbreking kunneil.1 leizen. Het praktisch 
belang is buiiteng.ewoon groot, a:angerziien dé 'V'ea:"jaring 
deT persoonliJ1ke vo:ridering Mervan '.aflhangt. 

Zeker is het dat in één bepaialid ge'Val alle derge1ijrk1e 
interp:rietatd.e uitgesloten blijift, nl. het igeval waar 
het slachtoffer na he:t instellien van zijn eis overlieden 
i1s en zijn erf,genamen 'het geding hervatten. Dez·e kun­
nen diit dioen in elke stand van het geding. Het over­
lijden heeft echter een y;erplaatsing van schade tot 
geivolig. Hiet slaahtoffär immers had zijn sC'hiade begroot 
meit hert oog op zijn eigen vermoedelijke 11eivensduur. 
Zijn eigen schade wordt tot zijn weTkeliJ1ke levie.nsduur 
bepertkt (men lee:e verder, De begroting der schadeloos­
stelling voor vermogensschade) spruitend uit aantas­
ting van lijf en leven) nr 27, blz. 37 ·en v10lg.; VeTibr. 
31 Maart 1952, R. W. 1952-53, 58). Doo·r dit o.verlij!die:n 
zullen de nabestaanden, die van het inkomen van 
het .slachtod:f er genoten, 1persoonlijk inkomstenschade 
lijden, te begvorten in f unctiie van de . vermoedelijke 
lieviensduur van het s1'achtoffer, op Vloorwaarde, dat het 
overlijden door één. en dez•eJMe onrechtmatige daad 
was vieroorzaakt. Welnu deze nieuiwe vordering zullen 
zij moeten instellen /bij een ni1euwe dagvaarding, en 
kan niet worden g;e1vo1egd bij het vroeger door !heit 
slachitoifif.er ingeleide geding, dat zij slechts hervaitten 
(zie Rép. Prat. Dr. B., V0

, Demand.ie nouvelle, n° 48). 
In bovenstaand arrest 1echteT wias de toestand niet 

even saheTP a:f g;e1tiekend. De eniige w1erkelijke vraaig 
is of ja dan ne1en heit Hof de dagvaarding op een zo 
ruime wijze mocht interpreteren. In ontlfüIIDend geval 
ZJouden de beslui1te:n van het O.M. vollediig gegmnd 
zijn. 

2. Ten aanzien van d;e. schadeloosstelling. 

a) Levensduurtabellen : 

. Meer en meer worden de tabe:Uen DiHaerts in de 
rechtspraak aél!nge1Wiend (!Zie o.m. Corr. Kortrij!k, 10 De·­
cember 1951, d.z. Hubert en Herman t/ Verhulst ibeiyes·­
tigd ·door Gent, 24 April 1952 onul'tg.; Corr. Kortrijk, 
16 Oktober 1951, i.z. lDe Waele t/ Dubois, onuitg.; Oorr. 
Oudenaarde, 29 No;vembe.r · .1951, R.W. 1951-52, 1094; 
Gelllt, 26 .April 1952, R.W. 1951-52, 1776; Brusseil, 
30 Januari 1952, i.z. Pholien, on ui tg.; BuDgierl. Rh. 
Ko:ritrijk, le K., 26 Juni :1952, Lz. Dei Paemelaer t/ 
Callens, onuitg"; Rh. Kortrijk, 1e K., 20 Juni 1952, 
i.z. Matton t/ DU!bois, 01nuitg.). 

h) T1en aanzi,en van de rouw- en uitvaartkosten 
ken!de ihet Hlo.f teiv.eel toe', :zoials dti t uirbdruklkelijk in 
vre1emde wetboeken is .voorgieischrievein (zie o.m. art. 45, 
I, van heit Zwitsers ObLigati'O'nen recht, en § 844 van 
:het Duitse B.G.B.). De schade bestaat integendeieil 
alleen in de v~roeging dezer uitgaNe en derhalve 
dieJ]t slechts te wor.den: toiegek!end het verschil tussen 
deze kosten 1en hun contante waarde, fbetaaLbaar op 
het 'tijdstip van het vermoedeliJlk overlijden, ware het 
ongevial niet g.e/b'euro (zie de verantwoorddng van deze 
regel en .berekeningswijze in De begroting der scihadec.. 
loosstelling, nr 47, blz. 56 en volg. In d!ie zin Hof te 
Gent; 3e K., 26 Arpr.H 1952, R.W. 1951-52, 1776), tenrzij 
!heit slacht()lffer normaal die aanspraakgeTechtigde had 
moeten ove·r Leven. 

Jan Ron8'e. 

(1) Zie ó.m. het intitulé vàn · die eerste besluiten zoals zij 
aa.~ i;i.ppellanten betekend werden (op zijn exemplaar heeft 
gemt1ID:eerC!e naderhand,. ~e vvo<;>rden «hap.delende in zijn 
hoedamghe1d van medegevoegd » doorgehaald, zonder· dat 
deze doorhaling door pleitbezorger goedgekeurd werd), 
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BURGERLIJKE RECHTBANK TE GENT . 

le Kamer. - 11 Juli 1952. 

Voorziitter: M. Be1vernaege .. 
Reclhters: M.M. Temmerman en Janssens . 
.Advocaten : Mrs Hubéné ein De Meester. 

Ve1·keer. - Autorijden op een dooi· een reglement;:iir 
teken als secundair aangewezen weggedeelte. - Ver­
plichting om de doorgang vrij te la ten voor het ver­
keer op de hoofdweg. - Een eventuele verschoning 
wegens onovel'lrnmelijke dwaling neemt niet weg, dat 
de bestumdei· de luuising op een materieel onregel­
matige' wijze heeft overgestoken, zodat een ander 
autobestuurder hem geen pri01·iteit moest laten. 

Wanneer een door ieen autobestuurder gevolgde weg 
bij het naderen van een Jtruising voorzien is van een 
omgekeerde driehoek) teken n ° 7 van de bij het 
Algemeen Verkeersreglement gevoegde tabel) wordt 
dit 'Weggedeelte steeds als secundair beschouwd 
(artikel 51). De weggebruiker) die op een secundaire 
weg rijdt) is verplicht de doorgang vrij tie laten voor 
de bestuurder) die op een hoofdweg rijdt (artikel 
54) 1°). 

Het algemeen reglement houdt we'liswaar een aan­
tal bepalingen in omtrent de af stand en de hoogte) 
waarop het teken dient te worden geplaatst) het 
verbod op het teken reclames aan tie brengen en 
de verlichting van het teken in de bebouwde kom­
men) maar in rechte hangt het bestaan van het 
teken zelf niet af van de naleving dezer voorschrif­
ten) die slechts strekken tot een grotere doelmatig­
heid door gelijkvormigheid~ zichtbaarheid en ver:-
lichting. · 

Zo de autobestuurder) rekening houdend met de 
hem bij artikel 85 A 8 en 9 opgelegde· verplichting 
en alle andere elementen) werkelijk in de onmoge­
lijkheid mocht geweiest zijn het teken ti.e kennen) 
zou hij verschoond zijn door een onoverkomelijke· 
dwaling. Deze verschoning zou echterr ·nie.t weg~. 
nemen) dat hij de kruising op ~een materie.el onregel­
matige wijze he.eft overgestoken) zodat een ander 
autobestuurder hem geen· prioriteit moest laten. 

Lind!eniboom t/ Huyghe:bae.rit. 

Gezi,en de stuk~en, ondeir meer de uitgifte v;an ihet 
beroepen vonnis dd. 31 Me1i 1951, in eerste aanleg 
gewezen do.or de Vrederechter van het kanton Deinze, 
waartègen tijdig en reg1elma tig ho:ger iberoeip werd 
ingesteld; · 

Overwegende dat· op 12 Mei 1950, om 1 u. 30 
's mo~gens, tussen de auto's van par.tij1en e1en aanrijding 
plaats had op een kruispunt te Deinze; dat be1roeipers 
eis stre!kt itot sCihadevwg'Oeding; 

Overwegende dat de door beroepers. voertuig ge­
v.olgde W 1eg bij ihet nadereITT. van de kruising voorzien 
was van een omgekeerde driehoek, teken nurnnier 7 
rvan de bij het A1'gemeen Re1g1ement gevoegde taJbel I, 
en dit : weg.g.e'Cleel te· dus st.eeids als secundair wordt 
beschouwd· (artikel 51); dat dè wegigebruiker, die op . 
een secundB.iire weg rijdt, ve<rplicht is de· doörga)J.g vrij 
te laten voor de bestuurder, die oveT de hoofdweg 
rijdt (artikel 54, 1°); ~· · · 

Overwegende dat iheit Algemeen Re1glement :weU~­
waar een reeks ibepàlingen inihoud,t omtrent de äfstand:, 
waarop het teken dient ;te worden· geplaatst (artikeJ 
131, 1°, V.erbr., 29 October 195'1, Pas. 1952; I, 105), 
de hoogte (artifoelen 136, 1° en 141, 4°; V1e[':br. 16 .Mei 
1949, Ras. I, 373), het veirbod riedames op h:et teken 

'aan te !brengen (artikel 140,·2<\) .en de verlichting van 
het .tekelll :in d~ heihouw.de kornmen (artikel 140, 4'>), 
maar dat in rechte het bestaan zelf van het teken niet 
afhangt . van . de naleving van deze voorsc'hriften, · dde 
slechts een grotere doelmatighed.d .door gelijkvormig­
heid, zichtbaarheid en verlichting nastreven; 

Overweg,ende echt'&' dat, zo de hestuurdeT· van 
be:me1pers auto, rekening. houdende met de .hem door 
artir~el 85a, 8° .en 9° . opgeJ,egde verplichting en alle 
andere ,elemeniten 'Van de ibunide.J, werkelijk: in de 
onmog1elijkheid mocht geweest zijn het teken te ~en­
nen, hij :zJOU versclwonid . zij~. door een onoverkomelijlke 
dwaling; dat echter deze 'verschoning ndet zou weg­
nemen, dat hij de kruising op ee;n materieel onregel"­
matige wijze heeift overgesto~en, zo1dat de geintimeerde 
hem, diie zij1n weig onirege1lmatig vervolgde, g.een priori­
teit moe>St laten (Veribr., 20 October 1948, Pas. I, 731); 

Overwegende dat he!t ong·eval geènszins is te wijten 
aan de snelheid van g1eïntimeerde's voertuig, noch aan 
de onvoonzichtd1ghedd van· dez,e laatste; 

Op die gronden) 

' De Reahtlbanlk, alle andeI'.e conclusi1ën 'V'am de :hand 
wijzende; . geleit öp de artike1'en 2, 24, 34, 36 en 41 der 
we:t van 15 Juni 1935; 

Verklaart. het beroep ontvan:keHjik, doch ongegrond, 
ve:riwerpt het en he1ves.tigt het bestreden vonn1s; 
·Verwijst apiJ1ella:b:t in de gerechtsköste!ll dezer in" 

stantie. 

BURGERLIJJ{E RECHTBANK TE LEUVEN 

2e Kamer - 4 December 1951 

.Ailleemec'htsprekend . rechter : . M. V.anq;erveeiren. 
O.M. : M .. Terlinden. . 

Advocaten: Mrs Van Dessel ~n Schmit .. 

Aansprakelijkheid van de . eigenaar van een dier. 
\Berust op een vermoeden «JÜris: tantum », waarteg~n 
\tegenbewijs toegelaten~ is. 

De aansprakelijkheid van de eigenaar van e~n dier:. 
krachtens artikel 1385 rrw: steunt op een wetteÜjk 
vermoeden van schuld hierin bes.taand, dat hij het 
dier niet voldoende heeft bewaakt om het te beletten 
de schade aan te richten. Dit wettelijk vermoeden 
is echter « juris tantum ») zodat tegenbewijs daar-
tegen toegelaten is. · 

Het plotseling op zij springen door een stil paard) 
daC vóór de dag van het ongeval nooit op de weg 
was geschrokken) màg worden tàegeschreven aan 
een toeval) dat door de eigeiiaar .van het paard niet 
kon· worden voorzien noch belet. 

N.V. Assurantie van de Belgische Boerenbond t/ 
Van Etsch.ingen. 

Overwegende dat bij exploot van deurwaarder Franz 
Davidts te Leuven de dato 26 Juli 1951 de NN. Assu­
rantie van de Belgische Boerenbond de verweerder 
deed dagv~ardf,m voor .deze Rechtbank .tén einde ··be­
taling te bekomen ener som va:n 21.872,50. fr., - ver­
meerderd met de verwijlintresten, .: de gerechtelijke· 
intresten en de kosten van het ·geding; 
Ov:erw~gende dat 1eisieTes betoogt, daLop 14~ S'èrpitem"'. 

1Jer • 1949 verweerder met onbespannen paard op· de 
rechterzijde van de Hanestraat: te Kersbeek-Miskont · 
ging, · toèn een vrachtauto, toebehorende aan Jan 
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Beckers en geladen met vaten water, uit de tegen-
overgestelde richting kwam gereden; · 

Dat ·het paard van verweerder, toen het zich op een 
vijftal meter van de auto bevond, plots naar links 
uitweek, de bestuurder van de vrachtauto verplich­
tend dadelijk te stoppen; 

Dat de genaamde Vaes .Leopold, werkman in dienst 
van Beckers, zich op de vrachtauto, staande tegen de 
stuurhut, bevond en ingevolge het onverwacht remmen 
door de vaten tegen de achterwand van de stuurhut 
werd gedrukt met het gevolg dat hij kneuzingen opliep 
en zijn rechterbeen gebroken· werd; 

Dat. het slachtoffer hierdoor volledig tijdelijk werk­
onbekwaam was van 14 September 1949 tot 1 Maart 
1950 en afnemend gedeeltelijk van 50 % op 1 Maart 
1950 tot 7 % op 22 December 1950; 

Dat eiseres als verzekeraarster van Jean Beckers 
deze heeft verzekerd tegen de arbeidsongevallen aan 
zijn werklieden overkomen en zij aan en voor het 
slachtoffer een gezamenlijk bedrag van 21.872,50 fr. 
heeft moeten uitkeren, bedrag dat zij ingevolge art. 19 
der samengeordende wetten op de arbeidsongevallen 
gerechtigd is terug te vorderen : 

Overwegende dat eiseres stelt dat verweerder als 
eigenaar van het paard verantwoordelijk is voor de 
door zijn dier veroorzaakte schade en verplicht is deze 
te vergoeden; 

Overwegende dat de verantwoordelijkheid voor de 
dieren, die men bewaken moet (artikel 1385 van het 
Burgeriijk Wetboek) gegrond is op een wettelijk 
schuidvermoeden en de schuld hierin bestaat: het dier 
niet te hebben bewaakt om het te beletten de schade 
aan te richten, dat ·echter dit vermoeden enkel « juris 
tantum» is en het tegenbewijs niet uitsluit; 

Overwegende dat verweerder tegenwerpt dat hij in 
casu geen schuld heeft gehad, daar het ongeluk het 
gevolg is geweest deels van enig toeval, o.m. het 
schrikken van het paard, en deels van de onvoorzich­
tigheid en het gebrek aan voorzorg vanwege het 
slachtoffer; 

Overwegende dat niet betwist wordt dat bedoeld 
paard een stil paard is; dat tot op de dag van het 
ongeval nooit op de weg was geschrokken; dat het 
plotseling op zij springen, hetwelk ·op 14 September 
1949 gebeurde, dan ook wel -degelijk aan een toeval 
mag worden toegeschreven, daf door verweerder noch 
kon voorzien noch belet worden; 

Overwegende anderzijds dat het slachtoffer Vaes 
plaats had genomen op de vrachtauto, recht staande 
met de rug gekeerd tegen de stuurhut en voor de met 
water gevulde vaten, dat zulke plaatsneming op een 
vrachtwagen als gevaarlijk mag worden bestempeld; 

Dat de aannemer Beckers op diens ondergeschikten, 
die niet de nodige voorzorgsmaatregelen hebben ge­
nomen ten einde te voorkomen, dat de met water 
gevulde vaten achteruit of vooruit zouden kunnen 
worden geduwd bij een plotseling of hevig remmen 
van de vrachtwagen, .eveneens schuld hee[.t aan hert 
gebeurde ongeval; 

Overwegende dat de eis ongegrond is; 

Om dez.e redenen, 

Gehoord de Heer Terlinden, Eerste Substituut­
Procureur des Konings in zijn eensluidend advies; 

Rech.tdoende op tegenspraak en alle andere besluiten 
als· voorbarig afwijzende : 

Verklaart de Rechtbank de vordering ontvankelijk, 
doch niet gegrond en wijst ze af. 

Veroordeelt aanlegster tot de kosten van het geding. 

REOHTBANK VAN KOOPHANDEL ·TE-KORTRIJK 

22 Maart 1952. 

Voorzitter : M: Vàn Lerber.ghe. 
Referendaris: M. Van de Kerckhove. 

1. Voorrecht. - Beitèkenis van het woord « levens­
middelen» in m·tikel 19/5° der wet. van 16 Decem­
ber 1851. - Daaronder zijn kledingstukken niet 
begrepen. 

2. Overeenkomst. - Simulatie door· het stelhm van 
tussenpersonen als stI·oman. 

3. Faillissement. - Betaling en avaltekenb1g, dooi,· de 
gefailleerde na de dooi· de Rechtbank· bep1talde 
datum van staking zijner betaling zijn . beide nietig. 

1. In artikel 19, 5° der wet van 16 December 1851 op 
de voorrechten en hypotheken moeten onder het 
woord « levensmiddelen » worden verstaan · waren .• 
bestemd tot onmiddellijk persoonlijk of huishoudelijk 
verbruik, zoals de producten voor voeding, rE1iniging, 
verwarming, ·verlichting; daaronder vallen niet 
kledingstukken. 

2. Veinzing (simulatie) bestaat, wanneer partijen naar 
buiten een schijnovereenkomst aangaan, waarvan 
zij de gevolgen wijzigen en teniet doen door · een 
andere geheime overeenkomst, die de wezenlijke is. 
De veinzing geschiedt door het stellen van tussen­
P,ersonen, wanneer een partij bij de schijnovereen-. 
komst een stroman is om tegenover ·derden ·· naát 
buiten de werkelijke contracterende partij verborge1i 
te houden. In casu is een dergelijke stromannen._ 
overeenkomst niet aanwezig, doch waren de naar 
buiten optredende partijen de werkelijke contractan­
ten. 

3. Betaling en voor aval tekening door de ·gefailleerde 
na de door de rechtbank b,epaalde dag van staking 
zijner betalingen zijn nietig. 

Het betaalde bedrag moet met ·de 'rente daarovw·_ 
door de ontvanger in de failliete boedel terugg,e- -
bracht worden. 

Faillissement Haerinck 

Overwegende dat de schuldeisers Devos, Vanden­
bulcke en Wattijn een inschuld indienen van respectie­
velijk 4190 fr. 60 %, 19740 fr. en 4147 fr. 50 % ; , 

dat zij allen het bij artikel 19, 5° der wet van 
16 December 1851 toegekende voorrecht inroepen. vçor . 
schuldvorderingen wegens levering van levensmiddéien 
aan de schuldenaar en zijn gezin gedaan geduren.de · 
de laatste zes maanden vóór het faillissement, aan­
voerende da:t zij alle drie k}edmgstulkke:n- aan die giè:­
failleerde en zijn gezin hebben geleverq; . . . . -. 

Overwegende dat onder het woord« levensmiddelen» 
dient verstaan te worden de. levering van waren, 
dienstig voor onmiddellijk, persoonlijk. of h~ishoudelijJ<. 
gebruik, zoals de producten voor voeding, reiniging, 
verwarming en verlichting (zie vonnis dezér Recht- -
bank, betwiste schuldeisers tegen de curator in het 
faillissement Arbor van 23 ·Februari 1951); · ... 

Overwegende dat de vraag of kledingstukken .onder 
de term « levensmiddelen » begrepen zijn in rechte. een 
omstreden vraag is; . . . '· _ " . · . · · 

(Pro: Martöu '.!'.II, 377; Trib. de Bourgoin, 19 Maart 
1909, S.1909.II.293; Plariiol, 4e. éd. ·T:II nr .2571; Vrede­
gerecht Brussel, 23 Febr. 1900, Pas.1900;III.153; 

· R.P.D.B. V0 Privilège mobilier, 76; GqiUouard, 'J';I· 
nr 244; Fuzier-Herman et Darras, Code Civ. Annoié, 
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onder artikel 1201, nr 140; Code Civ; Annoté, Fuzier- ' 
Herman, éd. 1949, nr 187; 

Contra : Kluyskens, Voorrechten en Hypotheken, 
nr 84, 2e lid; Thiry, T.IV, nr 260; Antwerpen, 19 Mei 
1866, P.A. 1866.I.319; De Page, T.VII, 1, nr 102, na C.; 
Aubry et Rau, T.III, par. 260; note 26; Laurent, T.29, 
nr 371; Lepinois, T.II nr 638; Brussel, 11 Mei 1898, 
Pas. 1898.III.249; Gent, 30 Mei 1906, Rév. not. 1907, 
124; Hrb. Namen, 8 Jan. 1914, P.P. 1914, 560; Frede­
ricq, Tr. de Dr. Comm. Belg. T.VII, nr 380, pag. 569; 
Colin et Capitant et de la Morandière, éd. 1948, T.II 
nr 1505; Cass. Fr. 21 Maart 1938, D.H. 1938, 354; 
Baudry-Lac. et de Loynes, 3e éd. T.I nr 343); 

Overwegende dat de voorrechten beperkend moeten 
uitgelegd worden, zodat, waar de vraag of een voor­
recht bestaat dermate omstreden is en meest negatief 
wordt opgelost als ter zake, geen voorrecht moet 
worden toegekend, en deze drie schuldeisers, gezien 
de uitdrukkelijke bekentenis der schuld door gefail­
leerde, dienen erkend te· worden voor hun inschuld in 
het gewoon passief van het faillissement. 

Overwegende dat, wat betreft de sclmldvordering dei' 
vennootschap onder de firma Massey-Harris, op 
25 Juli 1951 tussen de firma Massey-Harris en de drie 
kinderen van Haerinck Arthur, met name André, ge­
boren op 6 Juni 1926, Gisèle, geboren op 30 September 
1929 .en Jacques, geboren op 18 Juni 1936, een koop­
en verkoopcontract werd gesloten, waarbij de kinderen 
kochten een pikdorser Massey-Harris type 726 met 
arenoplichters en diviseur tegen 265.000 frank + taks, 
betaalbaar taks bij de levering, 100.000 frank einde 
September 1951 en het saldo einde September 1952 
tegen wissels, rente 6 % 's jaars, met uitdrukkelijk 
beding vanwege de verkoopster van eigendomsyoor­
behoud tot na de volledige betaling van de prijs;· 

Overwegende dat Haerinck Arthur, de door de kin­
deren aanvaarde wissels avaliseerde, 'dit is als iemand, 
die niet tot het gewone wisselpersoneel behoort, de 
betaling van de wissel waarborgde, zodanig dat de 
wissel borg hoofdelijk gehouden is ·samen met de trek­
kers en de rugtekenaars (artikel 32 der wet van 
20 Mei 1872) ; 

dat eiseres op grond van deze borgtocht haar op­
neming in het gewoon passief der faling vordert voor 
244.900 frank, weze 70.000 frank vervallen op 30 Sep­
tember 1951 en 174.900 frank te vervallen op 30 Sep­
tember 1952; 

Overwegende dat ter zitting door de raadsman der 
kinderen bekend werd, dat de afkorting van 30.000 
frank betaald werd door gefailleerde met eigen pen­
ningen; 

Overwegende dat de curatoren bij besluiten van 
18 Februari 1952 de eigendom der machine opvorderen, 
als zijnde werkelijk door gefailleerde gekocht, daar 
zijn kinderen louter als tussenpersonen zijn opgetreden, 

. die geen vermogen hadden, het beroep van pikdorser 
niet uitoefenden en waarvan één kind, nl. Jacques, 
minderjarig was; 

OVïerwegende dat ·v·einzerij bestaat wa:nnJe1er die 
contracterende partijen een uiterlijke akte opmaken, 
waarvan de gevolgen gewijzigd of tenietgedaan war-. 
den door een andere verborgen overeenkomst, die de 
wezenlijke is (zie De Page T.II nr 618); 

dat veinzing door het stellen van tussenpersonen 
g!etscihfod:t, wanne•eir één partij der uiterlij1~e akte een 
stroman is om tegenover derden de wezenlijke con­
tracterende partij, die door de stroman bedekt wordt 
naar buiten, verborgen te houden; 

Overwegende dat de curatoren, vertegenwoordigers 

van het geiheel der schulideiis1ers en als dus1d:anig derdien; 
aanvoeren dat de kinderen Haerinck de stromannen 
zijn van de vader, wezenlijke koper, zodat deze laatste 
medecontractant is en eigenaar van de pikdorser moet 
worden, waardoor deze behoort tot het gemeenschap­
pelijk pand der schuldeisers (artikel 8 wet van 16 De­
cember 1851); 

Overwegende dat de curatoren het bewijs van hun 
stelling moeten leveren, maar dit mogen doen door 
alle middelen rechtens (De Page T.II nr 645); 

Overwegende dat zij dit bewijs onvoldoende leveren; 
dat de twee oudste kinderen meerderjarig zijn en de 

oudste zoon regelmatig hielp dorsen; 
dat het de minderjarige jongste zoon niet verboden 

is te kopen (zie voor de minderjarige, die nog vader 
en moeder bezit en die alleen een rechtshandeling 
verricht, welke de VÇ)Qgd, alleen optredend, zou mogen 
verrichten, de stelregel «minor restituitur non tan­
quam minor sed tanqquam laesus »; De Page, T.II 
nr 7, nr 180 6° en de voorlopige rechtsgeldigheid van 
zijn rechtshandeling); 

dat vader Haerinck, ouder wordende, de nieuwe pik­
dorser, niet zelf wenste te kopen; 

dat het contract wezenlijk gesloten werd tussen de 
firma en de drie kinderen; . 

dat de firma zich echter bewust was van het onver­
mogen der kopers en een wisselborgtocht van de vader 
bedong, wetende dat ook de vader de pikdorser zou 
aanwenden; 

Overwegende dat het verkoopcontract daardoor niet 
geveinsd is, maar echt, vermits de firma met de kin­
de~1en wou oontraeterr:1ein .en omg.elke1eTd; da.it die firma 
echter betalingswaarborgen bedong door voorbehoud 
van eigendomsoverdracht en wisselborgtocht, zodat de 
pikdorser niet tot de goederen van de gefailleerde 
behoort; 

Overwegende dat gefailleerde met eigen geld 30.000 
frank aan de firma betaalde ten behoeve van zijn 
kinderen; 

Overwegende dat de curatoren jegens de ,firma deze 
30.000 frank, betaald door gefailleerde aan de firma 
ter· ontlasting van de kopers, terugvorderen, omdat 
gefailieerde ze betaalde zonder tegenprestatie na de 
staking· zijner betalingen en 'deze betaling dienvolgens 
nietig is (artikel 445) ; · · 

Overwegende dat het faillissement uitgesproken 
werd op 19 Jàimari 1952 en het tijdperk der staking 
van betaling bepaald op 6 maanden, zijnde 19 Juli 1951; 

dat de koop tussen de firma en de kinderen Haerinck 
dagtekent van 25 Juli 1951, zodat de betaling door 
gefailleerde van 30.000 frank ten behoeve van zijn 
~inderen en krachtens de wisselborgtocht geschiedde 
binnen het tijdperk der staking van betalingen; 

Overwegende dat de betaling om niet of schenking 
alsmede de door gefailleerde gestelde borgtocht voor 
de schuld van een derde na de staking van betalingen 
nietig is als handeling om niet « P.B. V° Faillite nr 928; 
Brussel, 31 Jan. 1861, B.J. 1861, 428; Charleroi, 
30 April 1881, Pas. 1882.III.220; R.P.D.B. V° Faillite 
nr 605); 

dat immers de 30.000 frank uit het vermogen van 
gefailleerde zijn gegaan zonder tegenprestatie en aldus 
het gemeenschappelijk pand van de schuldeisers ten 
voordele van de firma heeft verarmd; 

Overwegende dat deze handeling van rechtswege 
nietig is door de beslissing der Rechtbank en dat niet 
alleen de 30.000 frank maar ook de rente op deze som 
in d:e fad.Utete .boedel dient teruggebracht te woirden; 
(Fredericq, Tr. de Dr. Comm. Belge, T.VII nr .130 B, 
2e lid in fine) ; 
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Overwegende dat ook de borgtocht, door gefailleerde 
op· de wissels gesteld, nietig is, zodat de vordering van 
de firma om opgenomen te worden in het gewoon 
passief van het faillissement dient afgewezen te wor­
den; 

VREDEGERECHT TE BRUGGE 

19 September 1952. 

Rechter : M. A. De Bock. 
Advocaten : Mrs Dinnewe.th en Claes. 

Pleitbezorger en advocaat. - Betaling van de vordering 
van de pleitbez01·ger door cliënt aan zijn advocaat. -
Verjaring van artikel 2273 B.W. - Toepasselijkheid 
van artikel 1240 B.W. 

BetaUng van het saldo van het honorariurn en de 
kosten van de pleitbiezorger door de cliënt aan zijn 
advocaat) die de pleUbezorger heeft aangesteld. 

De cliënt kan zich beroepen op de in art. 2213 B.W. 
bedoeldJe vm·jaring) ook al erkent d·e schuldenaar) 
dat hij niet aan de schuldeiser zelf heeft betaald. 

Overi.gens is de schuldenaar (cliënt) bevrijd op 
grond van art. 1240 B.W. dat h~j te goeder trouw 
betaald heeft aan zijn advocaat) die in het bezit was 
vctn de vord@ring van de pleitbezorger vct.n het 
ogenblik af) dat d1ez-e hem, zijn staat van erelonen 
en koste?i had overgernaalct. 

Mr Louf t/ P.V.B.A. De Vreese en Simon. 

Ov.erwegende dat de vo1~dering ertio.e strekt ver­
weerster te !horen V·e11oordel1en tot betaling aan eiser 
van een som van 518 fr. sal'do van erel!oon wegens 
zijn iaanstelling en optreden als pleifüez;orgier voor 
rekening van verweerster in het geding Nuy•2ns; 

dat v·erweerster verikla'art, hetgeen 1aan1iegg1er niet 
betwist, diat zij dit saldo van 518 fr. bet1aalde op 
29-6-1950 aan de heer V. H., destijds haar advocaat, 
op een g.eizamenlijlke s.t1aait van er.e1on12n en kosten; 

·Dat aanlegger niiet werd voldaan door de heer V. H., 
die thians geen l::iJd meer is van de balie en faûlliet werd 
verklaard, teng·eV'olge waarvan eiser de huidige vor-
dering insttelit; · 

Overwegende. dat verweerster .vooraf de verjaring 
inroept op grond van art. 2273 B.W~, daar de termijn 
van twee ja:ar verstreken is seidert het vonnis inzake 
Nuyens, gewezen in Januari 1950; 

Da.t 1eis1er aanvoert dat de op een verm:oeden van 
betaling steunende vèrjar:ing miet kan worden op­
geworpen, ge.zien de bekentenis van verrwe1erster dat 
zij niet aan efa12r heeft betaald; 

Dat de befoentenis nochtans ondee1baar is en ver­
weerster wel degelijk de verjaring mag inroepen op 
gr:ond der door haar gedane betaling; 

Dat zij immers met reden mocht aannemen dat zij 
bevrijid rwa:S van ha:ar schuld tegenover aanlegger door 
d!e betafäng van de volledig·e staat van erefonen en 
klosten a1an haar a.d:vocaat, rielkening houdernle met het 
feit, dat deze laatste e•iser had aaingestelid e:n dat aan­
legger ze•l1: zijn s.taat van kosten en er1el:onen aan de 
heer V. H. had gestum'd voor vm"eiffening; 

Dat de verjaring jU1ist tien do1el heeft de rechts­
zekerheid te vt2s1tigen en !het met de jaren steeds mo·ei­
lij1ker te lev;eren bewijs te ver\Tiang.en door een onom­
stootbaar . wettelijk vermoeden, en dit voora·l in ~e 

:riechtshan1de'1ingen, die in die re:gel niet W10rden geista1afd 
door een schrif telijlk bewijs; 

Overwegende dat over:ig·ens verweerster op grond 
van art. 1240 B.W. bevrijd is van haar schuld tegen­
over aanlegger, aangeii.en zij te goeder trnuw heef!t 
gehandlelid en betaald aan de V01ormalige advocaat 
V. H. des.tijds haar raadsman, die de bezitter was van 
de schuLd:vordering vanaf het ogen1bl:ik dat aan1'egger 
hem zijin staél!t van kosten en erelonen haJd: over­
g.ema:akt; (Vgl. De Page, T. III, nrs 431 en 43·2). 

Overwegende dat de vordering van eiser derhalve 
noch ontvankelijk n10ch gegr'O'nd is; 

BALIELEVEN 

VLAAMSE CONFERENTIE DER BALIE VAN 
ANTWERPEN, 

Vergadel"Ïng· vRn 12 December 

Aan geen hedendaags Vlaams letterkundige wordt 
meer hulde gebraclht dan aan Felix Timmermans. 

Ook de Vlaamse Conferentie had Lia Timmermans 
ui1tgenodigd een lelzing te houden over haar vader. 

Deze voordracht genoo·t van een drukke belangstel­
ling en het is !Verheugend vast te stellen hoe veel 
confraters er aan houden de vergaderingen van de 
Vilaamse Conferentie bij te wonen. 

De spreekster betoogde dat bij Felix Timmermans 
he1t milieu en de naaste omgeving s•terk ingewerkt iheb­
hen op zijn kunst. Bekende vol:kstypen, opgiesmukt door 
de soheppende ver.beddidg van de schrijver, inspireer­
den hem talrijke literaire figuren. 

Door simpel vertelde .anekdoten rwerd ook Felix Tim­
mermans als mens en als kunst:enaar 'beHciht. 

Deze lezing vond: een grote ibijva1 en op <le meest 
har:t.elijke wijize werd Lia · Timmermans door de aan­
w.eZ'ige confrnters toegejuicht en door dei voorzitter 
bedankt. 

VLAAMS PI,EITGENOOTSCHAP TE BRUSSEL 

Op 10 December hield het Vl'aams Pleitgenüotsc!hap 
bij :de Balie te Brussel haar eerste1 open:bare vergade­
ring met een voordracht door A.Westerlinok over «De 
trag.iek van Oervantes en de g'lori.e van Don Quidhotte». 

Het bijtend ko:ude weder ten spijt wais de mooie en 
elegante As•sisienzaal van het PaJ.eis van Justitie goed 
gevuld met advocaten en sym:paitihisanten, toen de 
vooraanstaanden de zaal :binnentraden. 

Mr Fayat, voorzitte•r van het Pl'edtgienootschap, had 
de eer en het genoegen te mogen welkom heten de 
eerste-voorzititer van het Hof van Verbreking, de 
eerste-voorzitter van de Raad van State, die P:mcureur­
Generaal bij het Hof van Beroeip, de eerste-voorzitteT 
van :het K.rijigshof, de voorzitteT ·en de hoofdre:ferern­
daris der Rechtbank van Kooiphan:del, Mr Eyck!hof, 
vertegenwonrdiger van de SitafhouÇl:eT, de e:erste-voor­
zittèr v•an het Re1l(!enhorf en de Stafhouder der Orde 
van Advocaten lbij het Hof van Y.erbrelking, Senator 
Van Hemelrijc'k en de afgevaardigde van de Minister 
van Justitie. Ta'l van andeire voo:raianstaamden hrudd1en 
zich verontschuldigd. 

In een korte, eenvoudig maar sympathiek voorigedra-
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gen inleidJing schetste de voorzitter het te.ven ·en lhet 
werk van A. Westerlinck. 

Deze ihoog1eraar aan de Uni:versiteit va.in Leuven gaf 
een schitteremie causerie, rijk van ta;a.1 en d.nihoud, 
onlderlijind door gepaste gebaren 1en intonatie. 

Hij bracht ons ee1rst e·en levensschets van de· grote 
Cervante\'3, een der werelidifiguren der Europese '1itera.­
tuur. 

Cervantes hee1f t, eerst als s10Jidaat en ge1va111g.ene, 
daarna a;l1s iai-me am!btenaar, de ondergang mede­
g:emaakt van heit grote Sipaan.sei Rijk, ondergang die 
een diepe invloed naHe:t .op zijn leven en wer'k. A 1ls 
amJbte111aar voor de navitaiUerinig iha:d 'hij, gedurende 
twintig jaar, de gelegenlheid allre steden en dorpen 
van Spa:nj·e af te reiz·en ·en in nauw contact meit het 
volk te lelV'en; vandlaar zij:n rijike kijk op de echte 
vulkszie1l, die zo 1goe'd in zijn werk fot uiting komt. 

«Don Quiclh0itte », het 11.miverseel meesterwerk, dat 
Oervan:tes op 57-jarige leeftijd! schreef, ontsitond enkel 
en a;Heen uit de beid:oeUng zkhzèlf en de andieTen te 
amuseren. Maar ga;anid:e!We'g verfüerpbe 1ziicih het inzicht 
van Cervantes en de roman groeide uit tet een eciht:e 
satire van de to·en heer:sende ri,d!deirroman, me:t zijn 
gezwoll'en sitijil e111 1gevaarlijk illus.ionisme, maar mede 
door de begrijpende humor van Ce'!"Van1:ies gaf het een 
beeLd van de mens Don Quichotte en: van 1g;ans de 
menshedd. 

In de twee hoofd'figurien van de dwaze ridder en de 
mate·rialist-ische Sanc.ho Paniza bekampte Oe:rvantes 
ene·rzijds de grootheidswaanzin van de, •ledd'enide stan­
den en anderzijds de profijitzucht van he:t gewone volk, 
de twee kwalen die Spanje ondermijnden. 

Ma.ar boven deze geizonde criitieik gmed.de zijn werl< 
uit tot een symbool van de orverwinning oip heit 1even 
en de ondergang. Dank zij zijn geloof en zijn idealisme, 
die tot uitinig komen in zijn mi'Lde en begrijpende 
humor, i·s zijn «Don Quich1otte ».geworden een spiegel 
van de Spaarns.e ziel e·n een werieldbeeld. 

Door die orverwinnin:g van de geest hlijift Oerv1antes 
in olllZe lhuidige moeilijke tijden het voor1beeld van wat 
geloof en ide1alis1me, ondanks alles, rveTmogen. 

Het was e·en prachti1ge avond, die op waardige en 
ge1zei11ige wij:ze besloten werd met een door Mr Faya:t 
aangeboden receptie. 

a.s. 

JONGE BALIE TE NAMEN 

De Conf érence du J e1Une Barre au te Namen he·e.ft op 
Zaterdag 13 December haar plec!hti.ge openingszitting 
g1elhouden in de AssiselllZaJal van haJar GeTechtshof. 

De v-oorzitteir der Conferen;ti~, Mr Melot, teilde tussen 
zijn genodigden en ie~eigasten de stafho1Ud'er Huart, 
Minister Heger, rde milTtai;re Beveliheibber deT Provdncie 
en talrijke afgevaardigden van buitenlandse en Belgi­
sche Balies 1en Oonferenties. De tamelijk ruime Assis·en­
ZaJal was vollediiig ingenomen door ·een ibe'la.1ngs:teUenid 
pubiliiek. 

De y;oorûtter roieipt de na.men af der confraters, 
welik~ in 'beide wereldoorlogen het offer van hun: iJJe'Ven 
brachten. De vergadering bewaart, rechtstaande, een 
kort:e wijil ingetogen stilte. Dan huldi:gt ihij met warme 
sympathie de oud-stafhouder, Mr Br.i!bosia, die 65 j8.'ar 
doorbracht .aan de Balie. De jubilaris wordt hiartelijlk 
toeg1ejuidht en wuift lachend aI:le loftuigingen van 
ziich we1g. 

·De openilngsredenaar wordt aan ihet puibliek voor­
gesteld in ·eni~e1le ·korte, rake treik:lmn. Mr Pierre 
Ler.fèVire is, zegt de voorzitter, ui:terst minnelijk in de 
omgang, welsprekend ibui ten: mate, maar tevens ver-

metel in de gedachten 1föe hij dUJ:'ft vO'orbrengen. Hij 
trad in 1948 toe tot de Balie en won d.n 1950 de wel­
sprekendiheidsprijs. 

Mr Lerfèvre heeft lhe1t 1woo1'tl. Hij :vat zijn rede aan 
me1t het vioioropzetten zijner grond:gedac:htein, waarop 
hij, ilangs rheit.orische omwegen, deze gedachten tracht 
te onderzoe~en en te .detailleren. 'Zijn spr.eektmnt doet 
denken aan die lbewe1eglijk!hed:d van een degenviechter. 
Hij is als 1het ware· de musketier van he:t woord. 

Zijn onderw.e'r.p is één 1en al mysteriie : « Y cro~ons­
nous? » Gelulk:kig vernemen wjj 'al spo1edi.g dat zijn 
vraag « le hon!heur » be1cfo1el:t. De spreker ondet!"zoe!kit 
de geiluksgedac'hte .aan de :hand van drie ·g;e;da0hten­
stromi111gen of scholen : 

a) De S1a'Visohei Iite·ratuur, gedomineerd door 
Dostoiewstkü. In deze wer'eld ontdekt de spreker een 
ware cultus v:an het ongeluk, de melancholie, e1en 
bestendige graiuwe atmosfeer. Hij n:oemt de schrijrvers 
die tot de1ze richting heho,ren « de paladij1nen van de 
ca:tastmphe ». Nocihtans Vlinden ook deze Slaven een 
ze~er 1ge1luk ivan eerder masochistische aard: « le 
délice de la dou1eur ». 

h) Heit Frians:e romantisme hie:eft een andier idee 
over het geluk. In dezeMde mate dat !het de realiteit 
verlaat 1ein wil opgaan in d['lome1n:, kan het g.eni1eten 
mert een zeke1re meianchoJd.e !\l'an het momenit dat juist 
nà het g~·luk komt, nl. het moment waarop !het 
gelU!k v;oltro:kkell1! was en tot heit ivede:de111 he1gint te 
beh'Oren. Spreker vat zijn gedaclhte samen i111 die woor­
d.en «Le romantisme déguste le bonJhe:ur, post-factum». 

c) Het ·exis.tentialisme van J. P. Sartre. Ogel1JScihijn­
lij:k zou· men d~niken da:t elk ge1lu:k q.q. ud.t de denk­
wereld van Sartre iverbannen werd, maar spreker 
houdt voor dat ook de volmaakte existentia:lis:t een 
ze~er heiniwe1e koestert naar e.en wereld, waar niet 
aUe:s even absurd of onevenwichtig zou czijn dan thans. 
Dez;e gelu.ksidee liigt dus gericht op de toekomst. 

Tot slot wijsit spr:eike:r e:rop, dat het ge1ulk, sub:jectief 
en 1essentieel viooribij1ga,and als heit is, ivoor iedere'en 
weg11gt, oip voorwaarde het te ontdekken in zijil11 on­
middellijke na.ibijh.eid. Hij heslui:t met de woorden: 
«L'homme ·e1st maliheureux, iparce qu'H ne siait pas 
qu'i,I est heureux». 

Staf!houdler Huart !bewondert en ibeidankt Mr Leifèvre. 
Zijn critieJk is echter nie1t bepa;a1d mals te1 noemen. 
Eerst ·en v:ooral thad hij liever een juridisch. onderwerp 
horen belh'andelen Z'O'als dat rvroeger ·geibrudke:lijk was. 
Bovendien he1e1fä hij het huidig pro!bleiem, « lei proiblème 
du lboniheur », ietwat· te zwaar geacht voor e1en korte 
uiteenzetting als die van de openingsreidenaar. Hij 
beweeirt d'at men ~onder moeite diameitraal tegen­
gestelde standpunten kan verdedigen op .e1en zo vaag 
en tevens subd·ecU.ef terrelin. Zi,iin rede contrasteert ftel 
met die van de openingsI'.eic:l!ena:a.r. Hij, s:taat met de 
twee voeten stevi1g op de aarde 1en heikelt aibnormalen 
die hun ge1luk in een zo11gvuldig onderhouden me1l.an­
ch0i1ie trachten te vinden. De eleme'l1lten van ge1luk 
zijn hooffdzakelijlk :te vinde:n, zo besluit hij, in de deug­
den van werkzaamheid, waa:rlheddslieifde, opofföring 
voor ailide·ren ·en v;oor!beeldige uitoefel11ing van !het 
gekoz.en iberoep. De geivie!ld:e Mr Bribosia is van al 
deze deugden een rvoorlbee1ld 1en ihie1eft dan ook het zo 
be:geerde ·g.e1uk !gevonden. 

Sipre:ker alsmede Mr Bri:bosia •worden v.oo·r deze slot­
zin harteHjk. toe1gejuicfüt. 

Hierna werd de v:e11gadering geheiVen. Te 20 uur 
vergaderde de Balie in het Park Hötel voor heit feest-
maal. J. Marck. 

Abonneert U op Rechtskundig Weekblad 
1 . 
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TAALKUNDIGE KRONIEK 

J. A. MEIJERS, Kies uw W 001·d. Een 1000-tal woorden 
en uitdrukkingen, alfabetisch gerangschikt in syno­
ntemen: en v,erwante ibegrippen. 2dc verm. druk. -
Amsterdam, Moussault's Uitgeverij (1949), 312 blz. 

Als we aan onize schrij:ftafol zitten beseffen wij vaak 
dat een gewenst woarld of een synonl!em ons niet 
onmiddehliJ1k invalt. We mo;gen ons niet al.tijd op ons 
geheugen betrouwen ... 

Het vastLeggen of het verrijken van een ruime 
wooroenivoorraa:d i's een heel delicate geestesfunctie. 
In een le1erigan:g van 2rl·elkiunde leizen we b.v. hefang­
wekkenide inlichtingen over het ,geheugen ·en de in­
prentingstlh:eorie. 

W,e heizitten in het N eldedands g.e·en hand'b:oek als 
dat van A. Lacroix : « DictiDnnaire des mots et des 
idées », waiarin de lhood:ldwoorden 1gevolgid wOTden door 
passende werkwoorden ·en bijivoe.gliJ1ke naamwoor­
den ( 1) . Het is hoogstnodig dat een neerlanid'ious di'e 
1'eemte in -0m·e taal zou aanviullen. 

Het Z'Oelken naar het juiste woord of naar het pas­
sende synoniem irs voor meni1geen -een mar1teliug. W:ei­
nige lezers blijv1en bij een moerilijk of een vre!emd :wooTd 
stilstaan. Weinigen noteren een derge'1ijk woord; and:e­
rern .gevien ~ch geien moeit,e om de beitekend.1s v1an het 
woord in ·een Wrooildienboek oip .te izoe~en. 

Vion:del, de 'ber-0emd!e dichter, spam:lle zich gedurende 
gans zijn leV'en in: om zijn woordenschat uit te /breiden. 
Hier-0ver sdhrijfit zijn biograaf, Gerard B:rianidt: «Om 
op elke stuif -en za:ak de rechte spreiekwysen te v:inden, 
onderzocht hy, by ia.llerley slagh v:an menschen, wat 
Duttische ( = Nerderlanids1e) woorden elk ontrent zyn 
w.erk, handteering en kunst giebruikte". Dit strekt 
tot opbouw der taale en om v1an al :wat hem voor­
kwam met woorden die z;a:ake eigen waiaren, te spre,e­
ken » ( 2) . In zijn gepr.ez·en w-erlk : « Goed geize1gid ro » ( s) 
geeft J. C. van Wa1genring:ein ons de raard om «maar te 
trachten zoveeil mogelijk variaUe in: zijn woordkeus 
te brengen». E. J. De Grote stelt in zijn h:andboek: 
« Goed N ederlandsch » ( 4) eiveneens de vra8Jg : « Wie 
van ons heeft die leemte in onze woo·r<l:enscha:t niet 
dikwijl'S ge!VOe]di? » 

De strijd met lhet wooird is gewoonlijk f:el en pijnlijk 
om onz·e d.deeën of inidrukken in eren beschaafde schrijf­
ta1a·l te uiten. 

Het Neid:erl'andis wordt .te11echt gieloofd wegens zijn 
rijke woordenrvooa:-11a:ad. Dat moeten we dadelijk toe­
geven ailis we het jongste Well'lk van J. A. Meijers ge.­
bruikten. In « Kies u:w Woord » tref ren wij ·e1en uit­
gebreide ke!U.s van wioorid!en aJan. Onlder •eJlk hoofülwoord 
v:ol1gen synoniemen en zinsv:errwante termen. Dat is 
heel interessant! Op die wijze raken we op het spoor 
van meni:gvlU'ldig1e wooriden: die ons ontgaan of di.e we 
vergeten waren. De samenst1elller schi!kite zijn tekst als 
voLgt: 

echt - waar -oprecht - wezenlijk - inneTlijk - iWaar­
lijk - heus - 1au1:Jhentiek - introosiek - verdtable (zie 
ook : stei1'1i1g) . 

echt) z. huwelijk. 
gevangenis - keI'fker - tucihthuis - huis van 1bewaking 

- cacho.t - ~ast - ibak - nor . - petoe1t - baj.es - gr.i.-eibus 
- verbeterlhuis - tuchtsch:ool - doo11gaingshuis - Sipinhuis 
- rapshuis - iba1gno. 

recht - voorrecht - voorrang - voorkeur - preroga­
tief - pri1vHege - preferentie - préséance - be:nifli.cum. 

verklikken - klikken - iverklarppen - ldappen - aan­
brengen - doorslaan - denonceTein - rapporteren. 

!De he1er Meijers ihe:erft aan dat voortr;eff eJlijk v.er­
zameld woo11denmateria1al geen c01IDIT1enrtaar toege·­
voegd. Toelicht1ende !bijzonderheden iblekern oip veel 
plaatsen gewenst. De aut·eur hield! ziclh te sitrikt bij 
een al te drog·e orpsomming vain WrQor:d:en, die. hij echter 
behendig met elkandeT heeft gearssocie;er'd. 

Als we nu o~nrder een hoofidwomid een paar termen 
hebben a:ang.estipt, zo rijS!t dtikwij!ls de vrarug, : « We1k 
woord :zOIU 1het best of het keurigst -0nze gedachte weer­
geVien? » Op di:e vraag krijgen we lbij de ibe1voegde iheer 
Meijers geen an1Jwoo11d. 

De schoolknaap, de student, de j.ournalist, de ge­
leerde, altle taalvriend'en aarzelen menigmaal hij, het 
kiezen V'an e1en woord. V·elen onder o:ns zuHen op die 
manter in het duisterr blijven tas1ten -0f e,en woorden­
boek moeten ra:ardpleg.en. 

De samenste:Jler van « K,ies uw Woord » verkla:a,rde 
heel eerlijk in zijiil « voo'!'1bericiht « : «Synoniemen rzon­
der veTSchH dn ibetelkenis of gebruik komen maar !heel 
weinig voor; daarom eist drit boekje een voorzichtig 
gebruiik. » 

Veie! taal!beoef.enaiars zuHen die redenering niet aan­
nemen. « Tél.!alstuföe, schrijft Acfket ( 5), ds voora'l : 
constateren hoe iets is» ... In verfijnde, Vffi'Ziorgtlie ta:al, 
waaribij de schrijver wikt ien we:egt, zal vaak een 
verschil tussen twee woor1den tot uittlrukking komen, 
dat in rhet d8Jgelijks leiveni niet bestaat. » 

H!e.t is ibetreurenswruardig dat de heer Meijers met 
he:t weglaten van taaLkundiige opheldeTinge:n het taal­
bewustzijn niet vol~:In>ende -Z'a'l ontwikk:e1:en bij studen­
ten -en taa·lvrienden. Ondanks he:t vel·e 1goeds. dat in 
« Kies uw Wooridi » verspreid Ligit, worden: we niet 
dtepe·r bewust van de 01proepende kracht van het 
woor:d, waarmede wij iaan onze schrijf t;aal e1en persoon-

. lijlk k:enmerik moet.en 1geven. 
Albert Blontroek. 

, (1) U. Lacroix, Dictionnaire des rnots et des idées. Ed. 
nouv. revue et corrigée. Les idées par les mots. Bruxelles, 
Editions « Labor » (1947), 12°, 257 p. 

(2) Onze eigen taal. Handboek van de taalclub. Naar de 
schriften van Marie Servaes, Samengesteld door Herman 
Schrijver ... 's Gravenhage, Uitgeverij «De Schouw», 1943, 
4°, 172 p. - Cfr. p. 5. 

(3) J. C. van Wageningen, Goed gezegd zo! Amsterdam, 
Van Holkema en Warendorf, N.V. g jrt., 8°, 192 rp. - Cfr. 84. 

(4) E. J. De Groote, Goed Nederlandsch, 3e uitg. Ant­
werpen «De Sikkel>), 1941, 8°, 242 p. Cfr. p. 9. 

(5) J. M. Acket, Stijlstudie en stijloefening, 8e gew. uitg. 
Bewerkt door Dr C. E. H. Stutterheim, Haarlem, « De 
Erven», F. Bohn, N.V" 1943, '4°, 140 pp. - Cfr. p. 50. 

MEDEDELINGEN 

CURATOREN DER RIJKSUNIVERSITEIT 
'.rE LEIDEN 

Lectori Salutem ! 

Mr S. J. Visser, overleden in 19119, h 1e1eft zijn ver­
mogen vermaakt aan de Leidse Universiteit onder 
voorwaarde, dat de rente wordt aangewend om de 
studie van het volkenrecht en het initernationaa.il pri­
vaa:trecht te 1bervorder.en. In het ibij1zondrer was het zijn 
wens, dat periodiek ·een soni van tenminste f 5.000,_:_ 
ZOIU rworden lbes1teed voor het uitschrijven van .een irnter­
nationale prijsvraag. 

In overnensbemming met de Faculrt:reit der Rechts­
gierleerdiheid heeH \het CoJlege van Curaturen der Rijks­
uniViersitet te Leiden, als beiheerder van de, s:tichting 
Leg·atum Visserianrum, thans de volgende prijsvraag 
uitgeschreven : . 
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«Het Legatium Visserianum vraagt eien beschrijiving, 
aanvangende met die Tweede Vreid.:esconfeTen:tie (1907), 
van de on:twikkeling der interna:tiorraal-rechteilijke 
techniek van dei totstan1d:komilllg van internationale 
verdragen - ·on:verschillig in . weil:ke vorm of oTIJd:er 
weLkie ibe'Il'aming de1ze zich voordoen-, met ·1bij:Zon:derr:e 
aandacht voor de daarin voorkomenide1 pr'Otoco'liaire 
bepalingen (clausers de style); zomede e1en systemati­
sche behandte1lj111g van de teegnwoordige stand dier 
te1clhniek en van de rechts!vrag.en die daarbij rijizen. 

Toelichting : heit antwoord heeft zich te beperken 
tot de technische pr01blemen be:tr:effende de procedure 
met be1trekking tot de totrstandkominig van verdragen, 
enz. De gest·eilld:e vraag heeft nie:t het oog o;p 0111de·r­
wer;pen zoa·ls de betrekkingen itussen ve1rdrag.en en 
nattonaal recht, de inwerking van 1v.erd'ragen op na.tio­
naal recht en dergelijke.» 

Dei antwoorden moeten, illl het N edlerlands, Zuid­
A'frlkaans, Duits, Engeils of Frans getikt, vóór 1 De­
cember 1954 worde'llJ ito·egeizonden iaan \11.'eit CoHiege van 
Curatoren. De manuscripten moeten e1en ·moitto dra­
gen, he1tw:elk helflhaald! wordt oip eiein bij de m:anus·­
scr~pten geivoegde verzegelde e111ve1.oppe·, die de naam 
en he·t adries :van de schrijiver of schrij'.v:eirs lbe:va:t. Van 
e!lke in'zendlerr W'Ordt s1lechts één antwoord ingewacht. 

.A:an de antwoorden, die naar het oordeel van ons 
Oo11ege, gehoord de Faculiteit der Rechitsge.Jeerdheid, 
da:arivoor in aanme.rikilllg komen, •zullen prij~en: wordel): . 
toegekend tot een maximum van f 5.000,--:-::-. Het CoJ­
lege .behoudt zich het redht voor het ibe;schik:baar te 
steUe1n bedrag ond'er 1Verschiillende· irnzenders te ve'l'.'­
del1en. 

Het 1bovenstaand:e te uwer kennis brengend•e, zullen 
wij het ten zeerS1be op prijs stelen indilen U, op de wij.ze, 
welke U het doeil.matigst vonrkomt, de aandacht van 
de lbelangs1t1e:lileniden op de1ze internationale prijsvraag 
wilt vestige1n. 

Het CoUegie van Curatoren die·r Rijksuniv.ersit•eit 
te Leiden. 

J. E. Baron de Vos van Stoenwijk, 
VooriZittter. 

TIJDSCHRIFTEN 

K. Wiersma, 
S·ecretaris. 

De Gemeenteglds - nr 43 van November 1952. 

De om11ereenba·arh1e:dien in verihand met dre samen­
ste:liling van ihet gemeente1korps. (le bijdrage). 

nr 42 : van October 1952. 

In memoriam John Lanigenus. - Vergoieiding aan de 
gemeentesecretaris voor het bijhoudien van de reg·is't'ers 

VLAAMSE JURISTEN, 

van de burgerrlijke stand in de gemeenten niet mindeiÎ' 
dan 5.000 inwoners. · · · · 

De Gemeentekeure - nr 46 van December 1952. _ 
· Kèurdigesten. · 

Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Re­
gisha.tie - nr 4272 van Zaterda;g 6 December 1952. 

Mr S. N. van Opstall, Onmogelijikiheid, ;wet1tieilijk ver­
bod, overmacht (I). - Een notariële· roman. - Mr A. 
G. Lubbers Jr., Ov;erziclht der Nederlian:ds:e· Recht­
spraak, Beiwijs en verjaring. 

nr 4273 van Zate1rdag 13 December 1952. 

Mr S. N. 1van Opstall, Onmogelij1kheiid, wetteilijk ver­
bod, o:viermaoht (II). - Mr H. P. J. M. Coeib:ergh, E•en 
noodzaike1lijke wijiZiging in de, successieMTet. 

Nederlands Juristenblad - afl. 43 van 13 December 
1952. 

Mr A. C. G. van Proosdij, « Duurzaam g1erscheiden 
wonen» en « onhe1e1lbare !breuk» (Il, sifot). - Mr W. 
die Graver1e, De wet op de binnensche1e1pvaart. -:- Mr J. 
W. Frowien, ar1t. 24 P. W. en de Fiscus. - Mr G. H.A. 
Grosheklle, Verbeitering. - Mr R. P. Kokosky, Puizzl.es 
in ,hiet Wegenv.erkeersreg•lement. - Jhr Mr W. J. M. 
van Eysiinigha, Ooördinati'e van het ibuitellll:ands belieid . 
- Prof. Mr 'R. P. Oleveriniga, 25 jaar !hoogleraar. 

Journ.al des Tdbunaux - n° 3859 de 7 décemibre 1952. 

Cyr Camlbiér, Le pouivofr diS'crétionnaire1 'e!t 1e con~ 
tröle de la légali'té. - Rolbert Regiheau et Paul Gour­
d:et, La loi du 26 juiJ.let 1952 moidlifia:nt 1é Codie1 des 
droits d'enreigis:tr1ement, d!'hy.po1tlhèque e1t de grerffo 1en 
vu:e d'enco:urageT leis éclhang•es d'imme1uibl1es non ·bätis. 
- Jurisiprudlence. 
n° 3960 de 14 déoembr1e 1952. 

Séverin Viers.ei1e, Remi·sie en cause de la .loi de 
défense -social!e. - Cyr Cambier, Le pouvoir discrétion.: 
naire e:t le controle de Ia légafüé (suite). - Juris­
prud!ence. 

Revue Praitique du Notaria.t Beige - 2358e 1iwai1son. 

Disposiitions à titre gratuit au proifit d'étaiblissements 
pulbHcs; ~utoris1art:ion du Go1U'V'erTI1eme:nt, Controle du 
Ooil!sei.J d'Etat. - Revue de Jurisprud!ence helge. 

Receuil Gé.néral de l'enreg·isfrement et ,du Notaiiat -
n:°' 19170 à 19187. 

L'impöt diriect. - Fiction et réalité. - Le cert:ificat 
hypothécair;e. - Bail à ferm-e. 

R.eceuil Dalloz de Doctrine de Jurisprudence et de 
Législation - 43e cahier. 

M. René Roidière, E)Qpéditions contre remborurs,ement 
et chèques s1ans provision. - M. Roger Lenoan, La 
tu te:He des mineurs alS'aciens•-l'orrains ou verte à -
l'étrange•r. 

Abonneert U op- het "Rechtskundig Weekblad' 


