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DE RAAD VAN STATE EN DE BESCHERMING VAN

DE INDIVIDUELE RECHTEN®)

Het is de bedoeling in deze voordracht de weder-
zijdse bevoegdheden van de Hoven en Rechtbanken
en van de Raad van State in verband met de bepalin-
gen van artikel 9 van de wet van 23 December 1946,
waarbij de Raad van State werd opgericht, nader
trachten te bepalen. Ik zal dit pogen te doen wvoor-
namelijk aan de hand van de krachtens artikel 20,
par. 1 van voormelde wet door het Hof van Verbreking
gewezen arresten — het zijn er tot op heden vijf —
en van de opmerkenswaardige conclusies van Procu-
reur-Generaal Cornil, die deze vijf arresten vooraf-
gaan.

Het eenvoudige feit, dat het Hof van Verbreking
reeds zo spoedig na het in werking treden van de wet
op de Raad van State heeft moeten beslissen over de
bevoegdheid van deze Raad terzake van krachtens
bedoeld artikel 9 vernietigde administratieve hande-
lingen of beschikkingen, is voor vele juristen ongetwij-
feld een verrassing geweest.

In 1949 schreef een op dit gebied gezaghebbend
auteur, die talrijke bijdragen aan de wet van 23 De-
cember 1946 en aan de rechtspraak van de Raad van
State gewijd heeft, letterlijk het volgende :

« La procédure de réglement de conflits et de com-
» pétence est une des plus singuliéres curiosités de la
» loi du 23 décembre 1946...

»On ne voit vraiment point comment le Conseil
» d’Etat et le pouvoir judiciaire pourraient étre en
» conflit sur les matiéres régies par les articles 8§, 9
» et 10. Les recours que ces articles instituent (... re-
»'cours en annulation...) n'ont jamais été de la compé-
» tence des tribunaux dont ils sont-exclus.

» Il n'y a donc point matiére a procédure de conflit
» en ces cas.»

En de conclusie van deze wellicht onvoorzichtige
beschouwingen luidde aldus :

« L’article 20, par. 1°* est donc dénué de sens.
» ... La loi du 23 décembre 1946 confére, certes, 3 la

(*) Voordracht gehouden op 17 October 1953, bij de
opening van het academisch jaar van het Hoger Instituut
voor Bestuurswetenschappen te Antwerpen.

» Cour de Cassation, une compétence dont l’exercice
» est organisé par un arrété du Régent du 23 aofit
» 1948, mais il advient que cette attribution de compé-
» tence ne peut, telle que l'organise le législateur,
» sortir d’effets. On conviendra que cette aventure
» législative et réglementaire est bien étrange.»

Het brandmerken van artikel 20 tot een onbruik-
bare bepaling was des te gewaagder, nu advocaat-

' generaal Hayoit de Termicourt in zijn bekende op
- 15 September 1939 uitgesproken mercuriale over meer

dan 10 bladzijden deze tekst verdedigde en o.a. daar-

- over zegde :

« ... le principe qui domine non seulement d’artcile 9,

- »al. 2 du projet du Sénat, (tekst die later werd af-

» geschaft) mais méme, dans une partie de son champ

- » d’application, le premier alinéa de cet article (hui-

» dig artikel 9) est que I'intervention de la Section
» d’Administration n’est légalement justifiée que dans
» les cas on le demandeur ne peut obtenir des cours

- » et tribunaux le bénéfice de sa demande s (1).

Hoe kan dan de zienswijze van de onvoorzichtige
commentator van de wet verklaard worden? Hij
redeneert op vrij simplistische wijze als volgt :

Behoudens enkele uitzonderingen =zijn de recht-
banken in principe niet bevoegd om administratieve
handelingen te wvernietigen. Hoogstens zouden zij bij
toepassing van artikel 107 der Grondwet kunnen
weigeren er rekening mede te houden. Door de Raad
van State wordt daarentegen de bestreden beschik-
king vernietigd. .

Hieruit wordt dan afgeleid dat, wanneer de Raad
van State een administratieve beschikking vernietigt,
daardoor niets gedaan wordt of kan gedaan worden,
wat onder de bevoegdheid valt van de gewone recht-
banken.

Deze redenering is ongetwijfeld in zekere mate
juist. Maar zij veronderstelt dan dat de bepaling van
artikel 9 niet slechts schijnbaar, doch werkelijk een
volledig algemene strekking heeft.

Doch zo integendeel voor zekere gevallen de Raad
van State onbevoegd is, ondanks de op eerste zicht
algemene strekking van artikel 9, dan vloeit daaruit
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ook logischerwijze . voort, dat bevoegdheidsgeschillen’
kunnen ontstaan 1n verband met de toepassing door
de Raad van. Staté van bedoeld artikel 9.

Wat er ook van zij, wij staan voor een voldongen

feit. Vijf arresten-van “het Hof van Verbreking hebben |

de bévoegdheid van de Raad van State in verband"
met artikel 9 in beperkende. z1n nader bepaald. ~

Om verkeerde interpretaties over de “juiste beteke-‘

nis van deze beslissingen te voorkomen, lijkt het mij,
noodzakeluk vooraf .de geschillen, die het voorwerp.
vormden van deze arresten, bondlg samen te vatten.,
De eerste twee arresten werden de 11 Januari 1952
gewezen en betreffen de zaken N. M. B. S. tegen Van-
dereyken en N.M. B.S. tegen Knarren- (2).

Bij het uitbreken van de oorlog in 1940 was Van-
dereyken bediende van de N.M.B.S. in het station te
Herbestal. Nadat deze gemeente door de.-bézetter:.

beschouwd werd als horende bij Duitsland, werd hij
in niet geannexeerd gebied, nl. in het station te Dol- '

hain, te werk gesteld.

In 1941 werd hij ziek en keerde hij terug naar
Welkenraedt, dat tot de geannexeerde gebieden be-

hoorde. Op het tijdstip, dat hij genezen was mocht hij

niet meer terugkeren naar zijn werk te Dolhain; zo
bleef hij zonder wedde van zijn dienst verwijderd to’c
de bevrijding kwam.

Het, geschil betrof de uitbetaling van zijn wedde
voor de periode lopende vanaf zijn genezing tot op het
ogenblik. dat hij zijn werk in het. station te Herbestal
in 1944 had hernomen.

-De-N. M. B. S. weigerde enige wedde: u1t te. betalen.
Vandereyken stelde een voorziening in bij de Raad van
State; hij vorderde de toepassing van het Regents-
besluit van 24 Juni 1949, waarbij een vorig besluit van
27 April 1945 gewijzigd werd. Deze besluiten van de
Regent hadden voorzieningen getroffen .in verband
met de uitbetaling van wedden aan de beambten van
de Staat en van de publiekrechtelijke of daarmede
gelijkgestelde instellingen, die wegens gewettigde rede-
nen uit oorzake van de oorlog hun werk niet hadden
kunnen voortzetten.

De zaak Knarren is gelijkaardig.

De arresten van 27 November 1952 inzake Versteele
tegen Minister van Financién en inzake N.M.B. S
tegen Vrindts betreffen de volgende gevallen (3) :

De heer Versteele, gepensionneerd onderwijzer, be-
zittend een burgerlijk recht op zijn pensmen—werd de
13 Februari 1946 door de Krijgsraad te Kortrijk ver-
oordeeld wegens inbreuk op de uitwendige veiligheid
van de Staat en vervallen verklaard van de in
artikel 123 sexies van het Wetboek van Strafrecht
vermelde rechten. Bij vonnis van de Rechtbank van
eerste aanleg dd. 7 April 1949 werd de vervallen-
verklaring van rechten gedeeltelijk opgeheven. Naar
aanleiding van dit vonnis verzocht zijn raadsman de
Minister van Financi3n de schorsing van de betaling
van zijn pensioen te willen intrekken; de 10 September
1949 antwoordt de Minister, dat de schorsing van be-
taling voorlopig behouden blijft, zo lang een ter studie
zijnd wetsontwerp de gehele aangelegenheld ‘niet
definitief geregeld heeft.

Op 14 October 1949 wordt door de onderwnzer le
de Raad van State een beroep ingesteld, strekkende
tot nietigverklaring van het antwoord van de Minister
aan zijn raadsman en hierop gegrond, dat het minis-
teriéle antwoord zijn burgerlijk recht op pensioen
geschonden had onder het voorwendsel van een ter
studie zijnd wetsontwerp. ]

“‘Wat nu het derde geval betreft, Vrindts had recht

op een haardtoelage die volgens de bestaande regle-

menten bij de N.M.B.S. schommelt al naargelang
de plaats, waar de agent gewoonlijk zijn werk ver-
richt of waar hij werkelijk verblijft. Deze vergoeding
is in het salaris begrepen, waarop de‘agent aanspraak
kan maken wegens zijn voor de N.M. B. S. verrichte
prestatles .

Nadgt aanvankel’ijk voor de berekening van de ver-
goeding  Heverlee was aangewezen en op deze grond-
slag de toelage reeds was uitbetaald, berichtte hem de

N.'M. B.S. ddt niet Heverlee maar de minder voor-

delige gemeente Oud-Heverlee in aanmerking moest
worden genomen, zodat de heer Vrindts -voortaan
alleen recht zou hebben op de voor Oud-Heverlee voor-

.ziene haardtgelage. Tevens werd medegedeeld, dat
‘dé reeds te veel uitgekeerde sommen vanaf een be-

paalde datum zouden-worden teruggevorderd. De heer

.Yrindts vroeg de vernietiging van deze beslissing.

" Het laatst gepubliceerde arrest is dit van 8 Januari
1953 - inzake :Caise - Hypothécaire Anversoise tegen
Minister van Financién en betreft een op het eerste
zich zeer ingewikkeld geval (4).

De Caise Hypothécaire Anversoise had ontheffing

Tvan bepaalde ‘belastingen - bekomen. Het aldus vrij-
“gekomen bedrag werd door. de ontvanger op andere

belastingen aangerekend,- die volgens de belasting-
plichtige niet opeisbaar waren. De Caisse Hypothé-
caire Anversoise vroeg de n1et1gverk1ar1ng van deze

- zgn. beschikking van de ontvanger.

" dat - de belastingplichtige' nog .over

De Raad van State verklaarde zich onbevoegd om-
andere rechts-

* middelen beschikte en nl. over een voorziening bij de

directeur ‘der. belastingen en.bij:het Hof van Beroep.

. De- Caisse Hypothécaire . Anversoise stelde cassatie in
- tegen- dit arrest van de Raad van State. Het Hof van

Verbreking bevestigde ‘de’ onbevoegdheid van de Raad

. van‘ State, "doch op andere motieven dan de klaar-
| blijkelijk. onjuiste van de ‘Raad van State. Het Hof

van Verbreking constateert, dat de Caisse Hypothé-
caire beschikte over een rechtsmiddel voor de gewone
rechtbank -tot teruggave van de onverschuldigd be-

- taalde- belastlngen overeenkomstlg de artikelen 1235
- en 1376 van, het B. W. In de procedure, die door de

belastmgphchtlge overigens . inmiddels reeds aanhan-
gig was gemaakt, moest- de rechtbank onderzoeken
of de wettelijke vereisten van schuldvergelijking tus-

' sen de ontlaste belasting en de andere, volgens het

beheer wel opelsbare en volgens de Caisse Hypothé-

i calre Anversoise niet opelsbare heffing, al dan niet

aanwe21g waren. Mocht de- heffing niet opeisbaar zijn,
dan toest de rechtbanik de door de ontvanger ingeroe-
pen compensatie als niet verwezenlijkt beschouwen,

- zodat van-dé aanrekening van de ontvanger niets zou

overblijven. ---

De belanghebbende vennootschap beschikte dus over
een rechtsmiddel voor de gewone rechtbanken. Haar
vordering had een burgerlijk recht tot voorwerp en
derhalve ‘'was Kkrachtens artikel 92 van de Grondwet
de Raad van ‘State onbevoegd. Het Hof van Verbreking
beslist, dat dé omstandigheid dat de wet een recht-
streeks middel ‘heeft ‘opengesteld, onderscheiden van
dat  tot nietigverklaring wegens machtsoverschrijding
en van aard te leiden tot een gelijkwaardig resultaat,
de-bevoegdheid van de Raad van State. tot. nietigver-
Klaring uitsluit.

Ter zake beschikte de Ca'sse Hypothecalre Anver-
soise over een burgerlijke vordering, die haar in staat
stelde tegen de beslissing van het bestuur op te komen
voor het geval deze beslissing een machtsoverschrij—
ding opleverde. De burgerlijke rechtbank is diis uit-
sliitend: bevoegd om over dlt burgerhjk recht te be-
slissen. . . . .
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Er bestond misschien-een eenvoudiger middel om de
onbevoegdheid van de Raad van State vast te stellen.
Vermits het ten slotte ging om wettelijke compensatie,
die al dan niet plaats grijpt al naar gelang de wette-
lijke voorwaarden -aanwezig zijn of niet, ongeacht de
beslissing' van het Bestuur, bestond er eigenlijk geen
beslissing, ~geen -administratieve beschikking, doch
enkel een overbodige mededeling dat wettelijke com-
pensatie- had plaats-gegrepen,  zonder ehige tussen-
komst van het Bestuur. ’

Een eerste vaststelilng zal U voorzeker getroffen
hebben. In de vijf door ons opperste Gerechtshof ge-
wezen arresten gaat het telkens niet om een regle-
mentaire, algemene beschikking, doch om louter
individuele “beschikkingen of om- beschlkkmgen van
louter individuele aard.

Dé heren Vandereyken en Kn_ar‘ren‘ beweerden dat

de N.M.B. S. hun achterstallige ' wedden verschuldigd -

bleef voor het"tijdperk, tijdens hetwelk zij-naar hun

bewering hun werk wegens oorlogsomstandlgheden'

niet hadden kunnen verrichten.

De heer Verstreele hield staande, dat het Ministerie -
van Financién de uitbetaling van zijn penswen ‘van

onderwijzer niet meer mocht schorsen.

De heer Vrindts was de mening toegedaan, dat de -

N. M. B.S. hem een hogere haardtoelage verschuldigd
was. o

De Caisse Hypothécaire Anversoise verdedigde. het
stelsel, dat ontlaste belastingen haar effectief moesten

terugbetaald worden, omdat de door de Staat erkende-

schuld- niet door een wettethe compensat1e was uit-
gedoofd. -

De- zogenaamde bestuurlijke beschikkingen, die op
eerste zicht in elk dezer vijf gevallen de uitbetaling
van :de gevorderde bedragen verhinderden, betroffen
uitsluitend, buiten . elke mogelijke betwisting, de be-
trokkenen alléén. Het ging in elk dezer gevallen om

de verkeerde of de-juiste toepassing door het Bestuur

van een wettelijke of reglementaire regeling op een
individueel concreét geval. De beslissing, zo van een
beshssmg mag gesproken worden, betrof uitsluitend
deze individuele toepassmg

Een tweede kenmerk van de besproken gevallen is
ongetwufeld dat elk der vijf verzoekérs tot nietig-
verklaring. beschikte. over een rechtsmiddel. véér de
gewone rechtbanken tot betaling van de hun beweerde-
lijk verschuldigde. bedragen. Waar het nu gaat om
betaling. van een som geld en die alléén verhinderd
wordt door de Welgermg van het Bestuur, blijft er in
geval Vvan veroordehng door de. gewone rechtbanken
van de Welgerlng van het Bestiur niets .meer over.

- Er mag dus gerust gezegd worden, dat op zijn minst
een gelijkwaardig resultaat wordt bereikt door het
instellen van de vordering voér de gewone rechtbank.

In elk der vijf besproken gevallen beweert de eiser
niet, dat iets moet veranderd worden of iets veranderd
is geweest aan een reglementaire, algemene toestand.
Hij beweert alléén ‘dat, door betaling te weigeren. het
bestuur de algemene reglementaire bepalingen, waar-
van de vernietiging niet wordt nagestreefd, verkeerd
interpreteert of verkeerd toepast.

Een derde kenmerk van deze VlJf gevallen is, dat
het in elk dezer gevallen ging om een burgerlijk recht
burgerlijk recht op betaling van wedde;  burgerlijk
recht op betaling van pensioen, burgerlijk recht" op
terugvordering van ten onrechte-betaalde belastingen.

Een eerste gevolktrekking kan uit deze drievoudige
vaststelling afgeleid worden. Hoe. ook -artikel 9 van

de wet op de Raad van State moge verklaard worden, -
is één ding zeker. De- rechten, de bescherming van de
enkeling - tegenover het ‘Bestuur “worden’ in gener]el'

mate bevorderd door het instellen van een p’arallele"

v}odrziening bij de Raad van State. Practisch gezien
heeft de betrokkene er niet het minste belang bij, dat
de Raad van State gelijktijdig of voorafgaand zou be-
slissen dat het Bestuur ongelijk had de gevraagde
betaling te weigeren, vermits, wanneer de rechtbank
tot betaling veroordeelt, van deze weigering _hiets
meer overblijft. Waar nu deze beslissing, al moge zij
gesteund zijn op een verkeerde interpretatie van
reglementaire bepalingen, uitsluitend een individuele
toepassing betreft op een concreet individueel geval,
kan deze beslissing geen enkele invloed meer hebben
o;p dit geval of op een ander toekomstig geval, een-
maal er tot betaling van hetgeen juist het Bestuur
weigerde te betalen veroordeeld werd.

lEr werd te recht opgemerkt dat de mogelijkheid.

twee gelijktijdige of achtereenvolgende. voorzieningen
in te leiden én voor de Raad van State én voor de

gewone rechtbanken alléén maar aanleiding kan geven-
tot nutteloze verwikkelingen, tegenstrijdigheden, kos-- )
ten en tijdverlies. Deze pragmatische beschouwing

heeft nog meer waarde nu- een vordering voor -de
gewone rechtbanken alléén maar aanleiding kan geven
: Verwikkelingen zouden - inderdaad - onvermijdelijk
ZlJn Procureur-Generaal- Cornil WlJSt in dit verband

ih zijn besluiten, die de arresten Van 11 Januari 1951 v

voorafgaan op het volgende :
L& Ou “irions-nous' si' le Conseil d’Etat adoptalt la

» théorie que je lui préte? Pour annuler pour excds

>>|de pouvoir une décision par laquelle une autorité

» administrative aurait refusé de se soumeéttre 4 une =
s obligation civile, de la compétence des tribunaux, .-
» i1 devrait nécessairement se prononcer sur cette'
-» obligation civile; -

» le demandeyr devant le Conseil d’Etat connaltralt

»des moments d’euphorle lorsqu’il apprendralt la.

> teneur de Tarrét d’anulatlon

i »cette ephorie serait, de courte durée, car la demsmn
' d’annulation n ’aurait d’autre effet que de le replacer

» dans la situation dans laquelle il se. trouvait avant .
_»que l'autorité adminjstrative lui elit Opposé un refus,

>> or pour obtenir satisfaction pour obtenir que I’auto-
»"rlte administrative exécute Pobligation, il lui fau-

» drait assigner I’autorité administrative devant les . '

» ‘tribunaux .de l'ordre JudlClalI‘e exactement comme
>> il aurait da le faire il n’avait pas saisi le Conseil

sid’Etat et si celui-ci n'avait pas ordonné l’annulatlon -

» Quels seraient ensuite ses, sentiments & Végard de
» de Torganisation de nos institutions si les tribunaus
» lui répondaient en rejetant sa. demande? Ce n’est

»point & cette anarchie que le’ législateur .a .voulu-

»aboutir lorsqu'il & institué le Conseil d'Etats. (5).

‘ En in zijn besluiten vOOr het arrest van 27 Novem-
ber 1952 in zake Versteele ontwikkelt de Procureur-
Generaal deze beschouwingen op nog treffender wijze :

(<< Que se produirait-il, en effet, une fois. larret -
» d’annulation rendu par le Conseil d’Etat? — car il . -

>> n'est certes pas audacieux de penser -que. le citoyen
siqui aurait obtenu satisfaction devant le Censeil

»{d’Etat ne se bornerait pas, en général, 4 savourer -

»ila joie du triomphe et chercherait & lui donner une

»'suite plus utile. La .conséquence logiqué  de I'arrét .

» d’annulation, c’est une assignation notifiée a l’admi-
»nistration aux fins de comparaitre devant la juri-
» diction pour s’entendre condamner a.l'exécution de

» son obligation civile. En l’espece a quoi_ conduirait’

»Paction introduite par 1’1nst1tuteur devant .le tribu-
»nal de Courtrai si vous ne casswz pas Tarrét du
» Conseil d’Etat.

. » De .deux choses, I'une.. Ou. bieh le trlbunal civil

sise Gonsidérerait commeé 1ié par “larrét du Conseil
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» d’Etat.— et la violation de l'article.92 de la Constitu-
» tion dev1e,ndra1t plus flagrante encore pulsque le
» tribunal reconnaitrait expressément qu’une contesta—
» tion ayant pour objet un -droit civil a été jugée
» définitivement par une juridiction .administrative
» étrangére aux tribunnaux -de. l’orde JHdlClalre

-» Ou bien le tribunal civil ne se _considérerait pas
» comme, lié - par l'arrét du Conseil d’Etat — et. cet
» arrét prendrait I'allure drune vaine. afflrmatlon, dont

* » la.solennité ne dlSSlmuleralt guére la dérisoire 1m-

» puissance. Pourrait alors surgir cette contladlctlon
» entre l'arret du Conseil d'Etat et le jugement du
» tribunal, & l'éventualité de laquelle je faisais allu-
» sion dans mes conclusions du 11 janvier et . qui
» laisserait le malheureux justiciable plus dépité
» qu’admiratif devant l’ésotérisme des 1nst1tut10ns
» que la Belglque s’est données pour assurer le cour§
» normal de la vie de ses citoyens » (6). .

Zo komen wij langs een omvweg terug naar de kern
van het vragastuk. Tegen de uiteenzetting van Procu;
reur-Generaal Cornil zou men inderdaad geneigd-kung-
nen zijn op te werpen, dat; zo de Raad van State
bevoegd ware om de beschikking van weigering te
vernietigen, het arrest van vernietiging van de Raad
van State gezag zou hebben erga omnes, of althans,
vermits het gaat om individuele  beschikkingen, de
rechtbanken zou binden, daar de beschlkkmg niet meey
zou bestaan, en de rechtbanken geen gelegenheid meey
zouden hebben de niet meer bestaande beschlkkmg
te toetsen aan artikel 107 van de Grondwet. De Ver-
oordeling door de rechtbank zou dus. een automatlsch

gevolg zijn .van het..« gezag van geW1Jsde>> van het I

arrest van vermetlglng van. de Raad van State,

Maar uit deze op -eerste zicht loglsche gevolgtrek- 1
king blijkt juist, dat, wat door de Raad van- State in |

dergelijke gevallen zou vernietigd worden, geen: e]geq- ,zogezegde ‘beschikking van weigering z6u de eiser zich

lijke bestuurlijke beschikking, geen eigenlijke bestuury | in dezelfde toestand bevinden waarin hij- zich bevond

lijke handeling uitmaakt, die voor vernietiging vat-
baar-is. ‘Wanneer de Raad van State bevoegd is om

een echte. bestuurlijke -beschikking te vernietigen en .
deze vernietigt, moet noodzakelijkerwijze deze ver--
nietiging een - automatische - terugslag hebben op de °
uitspraak van de gewone rechter. Zo b.v. de Raad van '

State het .ontslag van een ambtenaar vernietigt, zal
de rechtbank sniet»meer: kunnen beslissen -dat deze
ambtenaar geldig ontslagen werd en geen recht meer
heeft op zijn wedde. - - A

‘Dit betekent niet, dat de rechtbank; zelfs 1nd1en het |

ontslag' niet vernietigd Wordt door het arrest van.deé
Raad van State, niet eventueel zou mogen welgeren
rekening te houden met het ‘ontslag. - -
Maar wanneer het ‘ontslag door:een arrest van: de
Raad vernietigd is en ‘derhalve mniet: meer bestaat,

kan de rechtbank niet anders dan het met-bestaan

daarvan aanvaarden o : e

En  toch is de opwerping tegen de redenermg Van ;
Procureur-Generaal Cornil waardeloos. Waarom? Om- |
dat in de door het Hof van Verbreking behandelde. |
gevallen geen elgethke bestuurlijke beschlkkmg, geen

eigenlijke bestuurhjke handeling aanwezig -is. Advo-

caat-Generaal Hay01t de Termicourt in-de reeds aan-

gehaaldé ‘mercuriale van' 1939, waarvan elk woord
aandacht verd1ent Verklaarde (M -9

< Les actes ainsi quahfles sont ceux qui reunlssent :

» ces trois conditions.»
De eerste voorwaarde is :
« pouvoir produlre des effets ]urldlques
En hij voegde er aan toe:
«La premiére condition se rattache
»1’intérét du recours. . AR
Welnu, in ‘de. besproken gevallen ging ‘het niet “om

i

' (la’ notion d?é

handelingen, die enig juridisch gevolg konden hebben.
Wanneer de N.M.B.S. welgert achterstalhge wedde
te betalen en zelfs beshst deze wedde niet te betalen,
verandert deze weigering, .deze beshssmg niet aan de
toestand in. rechte. Wanneer en in de mate dat het
Bestuur gebonden is door Wettethe of. reglementalre
bepalingen, . het’ Bestuur welgert deze bepalmgen in
een individueel geval foe te passen omdat het Bestuur

de reglementaire bepalingen verkeerd begrupt ‘of .van’

oordeel is dat de felteluke voorwaarden tot de toe-
passmg derhalve niet aanwez1g z1Jn Verandert deze
weigering in rechte niets aan de betekenis der aldus
gemtrepreteerde bepaling, noch aan de feltethe ge-
gevens der zaak,

Ten slotte komt dan nog de zogezegde beschlkkmg
van het Bestuur neer op de uitdrukking van-. een
mening over de betekenis.van een reglement, over-de
toepasselijkheid van een reglement, over het bestaan
van een burgerlijk recht in hoofde van de eiser. Maar
uit de aard der zaak kan-.de «beschikkings van het
Bestuur aan dit recht niets veranderen. Het bestaat
of het bestaat niet. De individuele beschlkkmg, waar
het Bestuur althans geen dlscretlonnalr apprematle-
recht bezit, is niet bij machte. om het recht van de
betrokkenen te ontzenuwen. De. zogezegde bestuur-
lijke handeling of beschlkklng is dus geen elgethke
handeling of: ‘beschikking met juridische gevolgen, doch
niets meer dan de uitdrukking van een loutere pre-
tentie of opvatting van het Bestuur.

"Het is dan ook ondenkbaar, dat de vernietiging:van
de uitdrukking- ener. dergelijke pretentie, enig- gezag
zou kunnen hebben ten opzichte van de gewone rech-
ter. Niet meer, noch rmnder dan de pretentle of opinie
zelf, . L

Na de vernietiging door de Raad van State van de

vaoor de zogezegde beschlkkmg, voor een loutere felte-
lijkheid.

Meteen is dan gezegd dat ‘de” opwerpmg tegen de
zienswijze van Procureur- Generaal Corml steunt op
een louter verzonnen moelll]kheld

. De ultdrukkmg van een opinie of van een pretenne,
zonder enig mogelijk rechtsgevolg, is niet vatbaar voor
vernietiging, omdat ‘deze uitdrukking g‘eenl‘ eigenlijke
administratieve beschikking uitmaakt.. :

Mijns- inziens - ligt h1er de -echte.en. emge verant-
woorde- grondslag van- de .door de vlJf“ar_,Ije\sten_van
het .Hof van Verbreking gehuldigde rechtspraak, zelfs
indien -zekere beweegrédenen van de arresten.of wvan
de besluiten van. Procureur-Generaal Corml mochten
steunen-op andere en betwistbare -gronden. .. - .

Eeh 100t van Prof.”P, De Visscher ‘onder de twee
eerste -arreSten: van het Hof van Verbreking dd.
11-Januari 19527(8) was aanleiding tot eén zéer duide-
lilke stellingnetning - vanwege Procuréur-Generaal

-Cornil in zijn besluiten v6ér het arrest- dd. 27 ‘Névem-

ber 1952 in-zake Versteela:: In deze noot schreef Prof
De Vlsscher Sl ERE

« Poursulvant son ralsonnement 1e Procureur Gene-
» ral Cornil’ s’ est ‘demandé si 1e Consell d’Etat” pouvait
» qualifier de « dfecmwns » lacte’ par lequel l’Admml—
»-stration av1se un requérant qu ‘élle n entend pas
» satisfaire & une obhgatmn civile, Ne faut-ll pas voir

- s'ddns ‘cet acté une simple’ pretentlon pulsque l’Adm1-

» nistration n’a pas competence pour décider si elle
»se conformera ou non & ses obllgatlons éiviles? Nous
»ne suivrons pas l’emment procureur general dans ce
> ralsonnement qu1 nous engage dan$ un cercle v101eux
> Pour qu i y alt « demswn 2, faut-xl donc necessalre-

A



417

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD

18

>> ment qu 11 y alt competence dans le chef -de celu1 qui
sest Tauteur de cette décision?

“y EV1demment non. Pousser’'la logique formelle & ce
» point. revxendralt & nier la raison d’&étre du conten-
» tieux de l’annulation qui tend précisément a per-
5 mettre I'annulation des décisions prises en excés de
» pouvoir. Pour qu’il ¥y ait deécision, il suffit que l’acte
» entreplls 501t susceptlble ‘de produlre des effets
» admzmstrattfs

» Or, - comme I’Administration dlspose du perllege
» du prealable il en résulte que les actes pris sans
» pouvoir peuvent parfaitement ‘entrainer des effets
> administratifs auxquels la loi du 23 décembre a
» précisément entendu mettre obstacle par la créatxon
> du contentieux de l’annulation. » .

“De’ reactie bleef niet lang uit. ‘ o

~+In de kordate en levendige stijl van de Procureur-
Generaal repliceerde deze als volgt, blijkens de.Franse
vertahng, die zeer vermoedelijk de opvatting: van de
eminente maglstraat minstens zo goed wéergeeft als
de nog ‘Hiet’ verschenen oorspronkeluke Nederlandse
tekst van zijn besluiten : (9)

T« Je per51ste A penser que, chaque f01s qu'une auto-
» rité qumlmstratlverrefuse d’exécuter une obligation
» civile dont elle est débitrice envers un citoyen, il
»n’y-a pas 14 acte ou décision d’une autorité admini-

» strative,” au sens de ces termes dans’ l’artlcle 9 de |

»la loi du 23 décembre 1946;

» On a:inféré de la facon dont j'ai exprimé cette
»idée, au cours de mes conclusiions du 11 janvier, .que
» je: me -serais lancé, dans .un cerele: vicieux: On m’a

s réproché  de  m’étre fondé- pour dénier au refus: de |
P !

» PAdministration. d’exécuter wune obligation civile le

» caractére d’acte administratif susceptible d’annula-

» tion . par le Conseil d’Etat, sur ce que I’administra-
» tion. n'a point pouvoir de dec1der quant aux obliga-

» tions. .civiles dont elle est débitrice et on m’a fait .

» observer que je devrais des lors, refuser & tout acte

> adm1n1strat1f entaché d’exces de pouvoir le caractére

“y dacte administratif susceptlble d’annulatlon par le
> Conse11 d’ktat. ’

» On a d0 mal mé lire, La declaratlon par laquelle |

» 'administration refuse d’exécuter une obligation

»-Civile N’est pas l'acte' ou la décision d'une -autorité |
» admlnlstratlve parce que cette déclaration de refus ]
Yiest et'romgere aw domaine “dans lequel les actes 0% !
» les décisions des autorités administratives sont: capa— !
» bles"dé produire des effets juridiques. Elle n’ ‘est-pas -
>-une. ‘déeision de I'autorité administrative, non point ‘
» parce ‘que Tadministration me peut pas déczder, mais
$ parce _que l’administration ne décide rien, puisqu’élle
y serait 1mpu;ssante a-déduire de sa prétendie- déci- .

» sion, auecun- élément dont- il lui serait possible de

».tirer avantage, aucun €lément qu’il- lui serait pos- '
»sible d’opposer aucréancier. Juridiquement-le refus
» de ladministration d’exécuter une obligation pesant .
» sur -elle, c’est le néant. La loi n’a-pas institué le’

» Conseil: d’Etat pour qu’il. consacre son .activité 'a

» annuler 1e néant,-Il1 a;mjeux & faire que cela. Je

»concliis & la’”cassation. »

In het ,meningsverschil tussen Procueur- Generaal i
Corml en ‘Prof. De. Vlsscher vindt meén eén weerklank
van” de’ ulteenlopende opvattmgen over de” Franse |

theorle van de nlet bestaande ad‘mlmstratleve hande-
'hngen o

Bij eén’ analog}sch 'toepassmg van deze theorie zou |

in het kdder van de Belglsche grondwetteh]ke strue-
tuur kunnen gesteld worden, dat wanneer een bestuur

tén opzichte van een 1nd1v1du oordeelt geen burgerh]ke i

Verphchtl te hebben een dergeluke besllssmg klaar-

thkeh]k alé niet” bestaande moet Worden beschouwd. !

Een dergelijke” beslissing is een Ioutere feltelleheld

en deze heeft met meer waatde dan de beslissing van
‘een particulier om zijn schulden niet-te betalen, zoals
Procureur-Generaal - Cornil in zijn eerste beslulten
deed opmerken.

* Wanneer men deze grondslag aanvaardt, stemt de
nieuwe rechtspraak ook-volledig overeen met de in de
‘mercuriale van advocaat-generaal Hayoit de Termi-
court verdedigfle opvatting. Juist omdat dergelijke be-
Slissingen onhbestaande beschikkingen =zijn, kunnen zij
uiteraard in' rechte niet grievend zijn. In die zin is;
zoals in voormelde mercuriale werd opgemerkt, de
voorwaarde dat de handeling rechtsgevolg zoll kunnen
hebben verbonden aan het begrip van het belang bij
de vordering. :

‘, Wanneer een bestuur weigert een burgethk recht
*ce erkennen komt de beslissing van het bestuur neer
op een verklaring, dat het de mening is toegedaan
dat de betrokkene particulier geen burgerlijk recht
bezit. Uiteraard verandert deze ‘verklaring niets .aan
de kwestie of al dan niet de betrokkene het door hem
ingeroepen- burgerlijk recht bezit. Overeenkomstig
artikel- 92 van de Grondwet zijn de gewone recht-
banken uitsluitend bevoegd om het bestaan .van dit
betwist - burgerlijk recht te erkennen.

¥ Deze interpretatie van de besproken rechtspraak

det steun én in artikel 9 van de wet van-23 Decem-
ber 1946 — de bestreden beslissingen zijn immers geen
beschlkkmgen in de zin van dit artikel 9 — én in

artlkel 11 van dezelfde wet, vermits de betrokkene

met kan doen blijken van een belang bij de Vermetl-
lng van een niet bestaande beschikking:

“De ini de noot van Prof. De Visscher bestreden rede-
nering van Procureur-Generaal Cornil mag dus geens-
Zins als een overbodige beschouwing worden opgevat,
Zoals Prof. De Visscher het -wil doen geloven. Het is
Jjuist 'deze redenering die -van betekenis.is — en zij is
het- -alléén — voor -de: verklaring -en - de motivering,
zowel van de conclusies van Procureur-Generaal Cornil
‘als van de rechtspraak van-het Hof van Verbreking.
‘v Buiten- het niet te onderschatten voordeel, dat deze
argumentatle verenigbaar.is. met.de tekst. van artikel 9
van -de -wet;,” kan, .ondanks'zekere uitlatingen van
Procureur-Generaal Cornil, ‘dan”de hand van deze
argumentatie doctrinaal stagnde gehouden -worden dat
in -tegenstrijd - met - de :residuaire -bevoegdheid .van
‘artikel 7, par. 1, ‘der wet op de Raad van State, de
bij artikel 9 voorziene bevoegdheid -eigenlijk geen
residuair karakter heeft. Zo de bevoegdheid .van de
Raad van State . uitgesloten wordt, omdat de weigering
van-het bestuur een burgerlijk recht--te erkennen,

 geen eigenlijke bestuurlijke handeling uitmaakt, wordt

het volkomen overbodig .beroep -te doen op het; be-
weerd residuair karakter van de bevoegdheid van de
Raad van State, residuair  karakter dat- voor wat
artikel 9 betreft zeer betwistbaar. is.

Procureur-Generaal Cornil aanvaardt trouwens, dat
c;ie omstandlgheld dat de vermetlcrlng van een bestuur-
lijke handeling onrechtstreeks een terugslag heeft op
burgethke rechten, de bevoegdheld van de Raad van
State niet u1tslu1t Indien de benoeming van een amb-
tenaar door de Raad van State wordt vermetlgd zal
het burgerlijk recht van .de ambtenaar op.zijn wedde
door het arrest gewumgd ‘worden. De gewone rechter
zal dus gebonden zun door deze vermetlgmg van be-
noeming.

Indien met Plocuerur-Generaal ‘Cornil moet aan-
vaard worden, dat een bestuurhjke beschlkkmg het
karakter van vermetlgbare beschikking niet verliest
omdat de vernietiging een temgslag heeft op burger-
hjke rechtén,” volstaat het trouwens verkeerd stelsel
van. ‘het residuair karakter van de bij artikel 9 voor-
ziéne bevoegdheid niet om te verklaren, dat de Raad
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van State onbevoegd is om de weigering van het be-
stuur, een burgerlijk recht te erkennen te Vernletmen
- De kernachtlge argumentatle van Procureur .Gene-
raal Cornil, volgens welke dergelijke . weigering -van

het bestuur geen eigenlijke bestuurlijke handeling uit-
' maakt biedt. ten slotte ook. het. voordeel de in het

Belgisch recht zeer dubbelzinnige en nog meer. be-

twistbare theorie van-de parallele rechtsmiddelen wuit.

(

. te schakelen, ofschoon, naar onze bescheiden mening,

sommige overbodige beschouwingen van Procuréur
Generaal Cornil de indruk wekken dat. hij ook op. deze
theorie beroep heeft gedaan.

Voor de exceptie van. de parallele rechtsmlddelen
zijn minstens twee voorwaarden gesteld, enerzijds dat
twee voorzieningen principieel mogelijk zijn en ander-
zijds dat door het rechtsmiddel dat openstaat vo6r een
andere rechtsmacht dan de Raad van State, een geth—
aardig resultaat wordt bereikt.

In ons rechtssysteem is de exceptie van de parallelc

E rechtsmiddelen uitgesloten, omdat in onze opvatting,

wanneer een rechtsmacht bevoegd is, de vordering

noodzakelijkerwijze onder dit opzicht ontvankelijk . is,

zonder dat de exceptie van gethlopehde rechtsmidde-

len bij machte is de vordering wiet ontvankeijk te’

doen verklaren.
Zo in de -besproken- gevallen de Raad van State

- onbevoegd ‘is ‘om’ de bestreden beschikkingen te ver-

nietigen, dan is dit niet-omdat door een vordering voor

- de gewone rechtbanken een gelijkwaardig resultaat

kan bereikt worden, maar omdat de béstreden beschik-

-kingen geen eigenlijke bestuurlijke handelingen uit-

maken. De beschouwing, dat” door de vordering véér

‘- de- gewonhe rechter -een gelijkwaardig resultaat kan
" bereikt worden is op zich zelf niet van aard de onbe-

voegdheid van de Raad van State uit te sluiten. Deze

© overbodige beschouwing stelt van zelfsprekend in het
.licht, dat bij onbevoegdheid van de Raad van State, -
. wanneer door een vordering vo6r -de gewone' rechter

- een gelijkwaardig resultaat wordf bereikt, de rechten
‘van de enkeling niet onbeschermd blijven.

Het is ten zeerste te betwijfelen of de geschledems

'Elvan de totstandkommg der wet de conclusie wettigt,

dat een exceptie van parallele rechtsmiddelen de

. " bevoegdheid van de Raad van State zou ontzenuwen
““wanneer een vordering voér de gewone rechtbank tot
een gelijkwaardig resultaat zou leiden. Het beroep op.

dit argument isechter nutteloos, zo aanvaard wordt
dat dergelijke beslissingen van Welgermg om een bur-

gerlnk recht te' erkennen geen eigenlijke bestuurs-

handehngen uitmaken, derwijze dat de Raad van State

“in - dergelijke gevallen  eenvoiidig ~onbevoegd is, on-
~ geacht de vraag of ‘een gelijklopende voorziening "met
" gelijkwaardig resultaat open staat -of niet.” Art.i92

"+ van de'Grondwet op zich zelf zou onvoldoende kunnen

zijn om in het kader van de bestaande wet de bevoegd—

_heid van de Raad van State uit te sluiten in gevallen
© waar de gewone rechtbanken niet bevoegd zijn of niet

bij machte zun om een bestuurlijke beschikking te
hervormen of ‘te niet te doen, indien niet zou worden

aanvaard dat de bestreden beschlkkmg ‘geen elgethkev

bestuurlijke beschlkklng is. - ;

In onze poging om de JUISte strekklng van de nieu-
we rechtspraak tde te hchten hebben wij buna uit-
sluitend aandachit besteed aan de-conclusies van PlO-
curéur Generaal Cornil.

Het past nog even na te gaan of de arresten ver-

enlgbaar zijn met onze uiteenzetting.

Uit de arresten kan miet zekerheid alléén maar
afgeleid worden, dat.de voorzieningen in verbreking
werden ingewilligd of afgewezen om reden dat de
beroepen tot. nletlgverklaung een burgerlijk recht tot
voorwevp hadden ‘

In de-twee arresten van 11 Januari 1952 werd, trou-

wens overeenkomstig de beslulten van de Procureur

Generaal, de Verbrekmg slechts. .uitgesproken, omdat
uit. de motlvermg of liever- tencevolge van het vol-
ledig gebrek aan motivering der arresten van de Raad
van State niet kon.uitgemaakt worden waarom.de
Raad van State zich bevoegd had verklaard. In deze
arresten heeft het Hof van Verbreking nog niet for-
meel stelling genomen, alhoewel zijn zienswijze  ge-
makkelijk uit de arresten -kan afgeleid worden.

Het arrest Versteele drukt zich uit als volgt :

«dat verweerder klaarblijkend, door het .indienen
van zijn voorziening, aan de beweerde schending van
zijn burgerlijk recht op de bhetaling van- zijn-pensioen
een einde heeft *willen stellen; dat- zijn -voorziening
dienvolgens de erkenning van -gezegd burgerlijk recht
beoogt-en in de plaats is gesteld van een rechitsvor-
dering. welke tot de bevoegdheid van het justitieel

- gerecht. behoort ».

, In het arrest Vrindts wordt gezinspeeld op de « be-
weerde »_beslissing van de N.M.B.S. waardoor :te ver-
staan gegeven wordt dat deze beshssmg geen « eigen-
lijke » ‘beslissing..uitmaakt.

Deze twee arresten lljken ons de best' gemotiveerde
arrestente zijn van de reeks. Zij doen geen beroep op
het residuair karakter van de  bevoegdheid van de
Raad noch op’de theorie van de gelijklopende rechts-
middelen met gelijkwaardig resultaat. Zij stellen. in-

‘tegendeel voorop dat slechts één voorziening.denkbaar

is; de vordering voO6r het justitieel gerecht. In het

arrest Caisse Hypothécaire wordt weliswaar met na-
. druk gewezen op de omstandigheid, . dat -aanlegster

beschikte over een vordering voor.de gewone rechter
om de beslissing van aanrekening ongedaan te maken.

‘In dit' geval, waar voorzeker het bestaan van een
eigenlijke beslissing kon ontkend worden,. vermits het
er om ging volgens het arrest te weten of een wette-

lijke compensatie had- plaats gegrepen.of niet; schijnt

het- Hof van Verbreking-béroep te doen op de betwist-
bare theorie van de- geluklopende Vooerenlng met
gelijkwaardig resultaat.

Wat er ook van zij,” staat het:vast, da.t door te
beslissen dat de Raad van-State onbevoegd is wanneer
het beroep tot nietigverklaring eigenlijk als voorwerp
heeft een burgerlijk -recht, het Hof van Verbreking,
zoniet expliciet toch' duidelijk genoeg te kennen heeft
gegeven, dat het erkennen of ontkennen van het be-
staan van- een burgerlijk recht niet het voorwerp kan
uitmaken van een eigenlijke bestuuxlljke beschikking
of handeling, omdat dergelijke erkennlng of ontken-
ning op de meest volstrektste wijze buiten de sfeer,
buiten het domein ligt van het Bestuur. De Raad van
State, heeft ofschoon zijn rechtspraak door een reeks
arresten in de tegehovergestelde zin - gevestigd was,
het standpunt van het Hof van Verbreking zonder
meer aanvaard. o '

In de opnieuw behandelde“zakéri Knarren en Van-

‘dereyken heeft hij zich bij zijn arresten van 11 Juli

1952 (N** 1752 en 1753) onbevoegd verklaard (10).

. Zonder zelfs op het eerste arrest van het Hof van
Verbreking te wachten, waarbij het vraagstuk formeel
werd beslecht, — arrest dat slechts gewezen werd op

- 27 November 1952 in de zaak Versteele, stelt de Raad

van State dat, voor zover het verzoekschrift mocht
strekken tot nietigverklaring der .beslissing, waarbij
de uitbetaling van bezoldigingen geweigerd - wordt,
waarop de verzoeker. meent recht te hebben, «zonder
dat beslissingen zouden moeten genomen worden welke
v66r het vaststellen van die bezoldigingen 2ijn statu-
taire toestand regelen, de rechten welke hij doet. gel-

den burgerlijke rechten zullen zijn. » -
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Met andere woorden aanvaardt de Raad van State,
—- in volledige overeenstemming met de besluiten
van - Procureur Generaal Cornil, die eveneens het
zelfde onderscheid maakte, — dat hij onbevoegd is,
wanneer de weigering van het Bestuur een burgerlijk
recht te erkennen niet is voorafgegaan door een eigen-
lijk bestuurlijke beslissing, waardoor de statutaire toe-
stand van de betrokkene gewijzigd werd.

-Daarentegen acht de Raad zich bevoegd om een
voorafgaande beslissing, waardoor de statutaire toe-

stand van de betrokkene - vastgesteld of gewijzigd |

werd, te vernietigen, zelfs zo deze beslissing een terug-
slag heeft of kan hebben op de eventuele burgethke
rechten van de betrokkene.

-Deze rechtspraak moet beschouwd worden als defi-

nitief gevestigd in de zin van een beperkte bevoegd-
heid van de Raad van State ten aanzien van art. 9 van
de wet van 23 December 1946. In alle gevallen waar
het gaat om de individuele toepassing van een alge-
mene wettelijke of reglementaire toestand zal zorg-
vuldig moeten onderzocht worden of in de grond, hoe
ook het beroep in de vorm ingekleed wordt, dit beroep
niet uitsluitend en rechtstreeks strekt tot de. erken-
ning van een burgerlijk recht, waarvan het bestaan
door het Bestuur betwist wordt, zonder dat het Be-
stuur voorafgaand. een eigenlijke bestuurlijke beslis-
sing getroffen heeft, waarbij de statutaire of regle-
mentaire toestand van de betrokkene gewijzigd of
vastgesteld werd.

Bestaan er redenen om deze kentering in de recht-
spraak van de Raad van State tengevolge van de
arresten van het Hof van Verbreking te betreuren?
Moet gezegd worden dat ingevolge deze kentering de
bescherming van de rechten van de enkeling tegenover
het Bestuur ontzenuwd of verminderd is? Alles goed
.overwogen, zijn wij van mening, dat deze vragen
gerust ontkennend mogen beantwoord worden.

Waar de Raad van State onbevoegd is, beschikt de
enkeling over een vordering v66r de gewone recht-
banken, die doelmatiger is en waardoor een resultaat
kan bereikt worden, dat de zogenoemde beschikking

" van het Bestuur volledig ongedaan maakt. Hier komt
" dan nog bij, dat de enkeling geen belang heeft bij het

bestaan van een dubbele voorziening met alle ver-
wikkelingen en vertragingen, die daaraan verbonden
zijn.’ ’

Bij de vijf besproken arresten werd een netelige
kwestie opgelost op een wijze, die niets aan duidelijk-

_heid te wensen overlaat. Het ergste voor de recht-
zoekenden is de onzekerheid over de aan te wenden
| rechtsmiddelen of voorzieningen. Niets is zo tijdrovend

als geschillen over de bevoegdheid der onderscheidene
rechtsmachten. Voor de rechtzoekenden is rechtszeker-
heid ten aanzien van de bevoegdheid meer waard dan
de mogelijkheid een dubbele voorziening eventueel te
kunnen instellen. Door deze rechtszekerheid reeds:
korte jaren na de oprichting van de Raad van State
te hebben gevestigd heeft het Hof van Verbreking
aan de rechtzoekenden een niet te onderschatten
dienst bewezen (11),
Luc SCHOLLER,
Advocaat,
Prof aan het Hoger Instituut voor
Bestuurswetenschappen te Antwerpen.

(1) Cour de Cassation de Belgique, Le Conseil d’'Etat et
 le Pouvoir judiciaire, Discours prononcé par Mr R. Hayoit de’
. Termicourt, avocat général, a 1'Audience Solennelle de:

* Rentrée le 15 septembre 1939 Ft. Em. Bruylant, bl.

(2) 1Hof van Verbreking, Veremgde Kamers Pas. 1952 I-248-
en volg

(38) Hof van Verbreking, Verenigde Kamers Pas. 1953~ I-184,
en volg. en in dit nummer van het Rechtskundig Weekblad."

(4) Hof van Verbreking, Verenigde Kamers Pas 1953-1-309
en volg. — R.W. 1952-1953, 1318.

(5) Zie onder (2).

(6) Zie onder (3).

- (7) Zie onder (1), blz. 13-14.

. (8) R.J.D.A. 1952, bl. 58 en volg.

(9) Zie onder (3)
(10) Arresten en Adviezen van de Raad van State (Bayens:
en Dumont), 1952, bl. 808 en volg

(11) Prof. Dr F. De Visschere : Het Hof van Verbreklng'

" en de Afbakening van de Bevoegdheid voor de Administrative

{ Rechter. - Tleschrxft voor Bestuurswetenschappen 1952, bl. 3 .
en volg., — 2, Het Burgerlijk Geschil en de Bevoegdhe1d
van de Administratieve Rechter. - Tijdschrift voor Bestuurs-
wetenschappen 1953, bl. 165.

Ch. Huberlant: La Compétence respective des Cours et

: tribunaux et du_ Conseil d’Etat. (Journal "des Tribunaux,
;3 mai 1953, blz. 269.)

RECHTSPRAAK

HOF VAN VERBREKING

Verenigde Kamers, — 27 November 1952,
Eerste ‘Voorzitter : M. Louveaux.
" Raadsheer-verslaggever : M. Smetrijns.
Procureur-generaal : M. L. Cornil,
Advocaat : Mr Van Rijn.

Raad van State en Rechterlijke Macht. ~— Bevoegd-
heid. — Geschil dat een burgerlijk recht tot voor-
werp heeft,

¥

be bevoegdheid moet door de aard van de eis worden
bepaald, maar de Raad von State is niet noodzakelijk
bevoegd, wanneer het verzoek maar zin bewoordin-
gen strekt tot vernietiging van een administratieve
beslissing en geen vordering tot betaling omwat; bij
de beoordeling van de bevoegdheid moet worden
gelet op het werkelijke voorwerp van het verzoek.

In het onderhavige geval heeft verzoeker in zijn
tot de Raad van State gericht verzoekschrift aan
" de Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen

verweten voor de berekening  van de bezoldiging

zigner werkzaamheden op onjuiste wijze de regelen
-te hebben toegepast, krachtens welke hij recht heeft
op de haardtoelage; zijn verzoek om vernietiging
strekt derhalve tot het doen verklaren, dat de be-
slissing van de Nationale Maatschappij der Belgische
Spoorwegen een tot zijn vermogen behorend burger-
lijk recht heeft geschonden. Het aldus opgeworpen
" geschil heeft mitsdien een burgerlijk recht tot voor-
~werp en behoort bij witsluiting tot de kennisneming
- wam de Rechterlijlte Macht. .

N.M.B.S. t/ Vrindts.

Gelet op het bestreden arrest, gewezen de 13 Novem-
.ber 1951 door de Raad wan State, afdelmg adrmm'stra- :
tie;

Over het enig middel : sc'hem‘hng van artikel 92 der
" Grondwet, verkeerde toepassing en bijgevolg schending .
van artikel 9 der wet van 23 December 1946, houdende-
"de instelling van een Raad wan State, -

" I. doordat de Afdeling Administratie van de 'Raad
van State, waarvoor hangende was.

‘1) een verzoekschrift strekkende fot de 'vernuetlgmg_
van een zogendamde “« beslissinig », door eiséres ge-
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troffen.-op..21 ebruari 1950, volgens dewelke «.de
bediénden van de onderhoudsploeg 1512/3 van het Ve
arrondissement van. de-baan te Leuven, alleen aan-
spraak kunnen maken op de haard- of standplaats-
toelage voorzien voor hun administratieve standplaats
Oud-Heverlee, . gerangschikt. in categorie IV, onder
voorbehoud van. toepassing wan . het . voordeligste
reglme ingeval hun nwoonplaats in een lhogere categorie
moet mgedeeld Zijn »,

gulks, tenwul dit verzoek volgens de lbewoordmgen
zelf van ‘het inleidend verzoekschrift, gegrond was op
het feit dat voormelde .« beslissing » ‘gesteund was -op
een verkeerde interpretatie der reglementaire -en
wettelijke bepalingen die de voorwaardern:. regelen van
toekenning ‘aan. belanghebbenden . der betwiste wer-
goedingen, daar deze bepalingen volgens verzoeker aan
de bedienden van bedoelde onderhoudsgroep het recht
verleenden ‘om een vergoeding te eisen, gelijk aan die
voormen voor de ‘gemeenlte Heverlee, 'gerangschikt in
categone IV'

.en, 2) een mlddel van onbe'voegdheld tegen het ver-
zoeks,dkmft opgeworpen door eiseres in verbreking,
steunende op het feit dat de gebeurlijke betwistingen,
die konden ontstaan zowel betreffende het principe
van het verschuldigd ziin :van betwiste vergoedingen
als betreffende de toepassingsmodaliteiten, betwistin-
gen -zijn-die een burgerlijk recht tot. voorwerp hebben
en als zodamg behoren tot de ultslmtende 'bevoegd.held
van de Rechterlijke Macht,. ‘

Zich mochtans: lbelvoegd geacht heeft om van  dit
verzoek kennis te nemen én wvervolgens ten gronde de
vernietiging  uitgesproken heefit der «bestreden be-
slissing', - zich daarbij’ ter rechtvaardiging wvan -de
Raad van State beroepend op het-feit, dat enerzijds
«de- bevoegdheid bepaald wordt door de aard van het
verzoek: en anderzijds «het verzoek niet strekt tot
de witbétaling: van -de- haardwergoedung, maar tot de
vernletlgmg van ‘een adrmmstraneve beslissing, die de
toepassing ~van ‘het sta'tuut van het personeel op
belang*he(bbenlde ‘regelt >

zulks terwul thans gedaagde door zich ter stavmg van
het "door hemm tot de Raad van State gerlchte verzoek te
beperken ot de’ stelhng dat huidige eiseres miskend
of verkeerd geintrepreteerd had de wettelijke of regle-
mentaire” bepalingen, die de uitoefeningsmodaliteiten
van het recht op -betaling -der betwiste vergoedingen
regelen en door alzo voor te houden de Raad van
State- recht te -doen- -sprekenr over -de zogenaamde
aanslag, door: eiséres ‘gepleegd op een recht, ‘waarvan
het « bubgerlijk» karakter niet kan ontkend worden —
dét ‘daardoor: verweerder; welke o0k de vorm weze,
waaronder hij -zijn wverzoek- voorstelt, “of het beperk)t
voorwerp: dat ‘hij er aan toekent, door -dit feit zelf en
noodzakelukerwuze voor ‘de-Raad vari State een be-
twisting: aanhahgig maakte «hebbende tot voorwerp
een burgerlijk recht's:in -de zin van 'artlkel 92 dér
Grondwet;-en -die” als” zodanig behoorde ‘tot de uit-
slultende bevoegdheid - van de Reclhterh}ke Macht;

“1I. doordat in alle \geval de A'fdelrrng Administratie
van de Raad van State in onderhavig geval zich niet
heeft ‘kunhen’ bevoegd verklaren om Kkennis te nemen
van het wverzoek ‘tot - vernietiging, - dat voor ghaar
hangende was, dan door op willekeurige wijze ‘aan de
nota; "
betiviste:: punt bepaalde, het karakter toe ‘te” kenrnen

van een werkelmke « admlmstratleVe beslissing », vat-
baar als zodamg VOOT vern1et1g1ng op ‘grond van rvoor-‘

noemd artikel (9 dér wet van 23 Dece'mber 1946
zZulks terwnl deze. kwahflca“cle moet voor'be’horud-en

WOP en,,vdor akten “diede. Admmstra.t:le vo*lbrengt’

‘die " de stelling wvan “eiseres ‘betreffende het

binnen de kring der machten, die haar wettelijk op-
gedragen zijn, met wil om een juridische toestand te
scheppen of te veranderen, wat noodzakelijkerwijze tot
gevolg heeft dat de beschouwde akte ‘door haar zelf
geschikt zij om juridische gevolgen voort te brengen :

Aangaonde het eerste onderdeel :

Overwegende dat verweerder in dienst is geweest
van de Nationale Maatschappij der Belgische Spoor-
wegen als 'gespecialiseerd spoorlegger, behorend “tot
de ploeg 1512/3 van het 5° arrondissement van 'de baan
te Leuven; dat na tot in November 1949 een haard-
toelage te hebben genoten, berekend -volgens de
categorie waarin de gemeente Heverlee is ingedeeld,
hij deze haardtoelage zag verminderen met .een jaar
terugwerkende kracht, omdat zij zou moeten wast-
gesteld worden wvolgens de klasse, tot 'dewelke de

. gemeente Oud-Heverlee, standplaats van_ de ploeg,

behoort; dat hij tegen die wermindering protest aan-
tekende en aldus een zogenaamde beslissing uitlokte,
waarvan hij de wernietiging aan de Raad van: State

" heeft verzocht;

Overwegende dat aanlegster in haar bij de Raad van

- State ingediende memorie van antwoord een exceptie

van onbevoegdheid heeft opgeworpen, steunende op
de reden, dat de eis valt binnen de bevoegdheid van de
Rechterlijke Macht; 'dat 'de exceptie echter van de hand
werd gewezen, zodat manlegster zich in wverbreking
heeft kunnen voorzien bij toepassing van artikel 20
der wet van 23 December 1946;

Overwegende dat ongetwijfeld, zoals het bestreden
arrest het doet opmerken, de’ 'beivoelgdheld door de aard
van de’ eis wordt bepaald; )

Maar dat de Raad van State miet noodzakelijk be-
voegd is, wanneer het verzoek naar zijn bewoordingen
strekt tot de wernietiging wan een administratieve

: beslissing- en geen wordering tot betaling omvat; dat

bij het onderzoek naar de bevoegdheid dient te worden

' gelet op het werkelijke voorwerp van het verzoek;

" Overwegende dat in zijn tot de Radd van State ge-

- richt verzoekschrift verweerder aan <de Nationale

Maatschappij der Belgische Spoorwegen verwijt wvoor

. de berekening van de Jbezold'lgmg van zin prestatles
. op hem op onjuiste wijze de regélen toe te passen
. krachtens welke hij- recht heeft op de haardtoelalge

. dat zijn verzoek om wernietiging derhalve -strekt ‘tot

het doen verklaren dat de beweerde beslissing 'van de

. Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen een
! burgerlijk recht,” Ene‘uwelk z1dh in zijn Vermogen ibervmdrt
1; zou mlskennen, .

Dat alzo blijkt “dat de ‘ 1d.o‘or het verzoeks'e'hrift

i opgeworlpen betwisting een lburgerlnk recht . tot voor-
. werp heeft; dat dergelijke -betwisting uitsluitend be-
‘ hoort tot de bevoegdheid van de Rechterlijke Macht,
: voor dewelke verweerder zijn. aansvpraak had: kunnen
: doen 'gelden; :

Dat daaruit volgt dat het eecrs'te onderdeel van: 'het,

" middel gegrond is;-

Om d@e redenen,

Verbree'kt het bestreden -arrest;
Be'Veelt dat de griffier’ van de Raad van State ‘dit.

carrest in-Zzijn reg'15ter zal O?VE'I“SChI'lJVen en er meldmg
zal van maken in de rand van het Vembroken arresrt )

Veroordeelt verweerder tot de kosten; " ‘
. Verwijst de zaak naar de 'afdelmg adnumstratle van

. de. Raad . van St‘afce, u1t andere leden  samengesteld,

welke over de.exceptie van. ombevoegdheld ultspraa'k‘

; zal doen. Uvereenkomstug «dit. arrest.
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HOF VAN VERBREKING
Velemgde Kamers — 27 Novembel 1952..

Eerste Voorzxtter M. Louveaux..
Raadsheer-verslaggever ;- M. Smetrijns.
Procureur-generaal : M. L. Cornil
Advocaat : Mr. Van Rijn.

Raad van State en Rechterlijke macht. — Bevoegd-
heid. — Een tot erkenning van een burgerlijk recht
. strekkend verzoek valt niet onder de bevoegdheid
van de Raad van State, doch het geschil behoort
bij mtslmtmg' tot de kennisneming van de Rechter-
" lijke Macht. Cw

De bewoegdheid van de Raad van State wordt bepaald
door de aard vam de eis, maar de Raad vam State
is. miet moodzakelijk -bevoegd, wanneer het verzoek
_naar zijn bewoordingen strekt tot wernietiging vamn

., een administratieve beslissing en geen vordering tot |

betaling omvat. Bij de beoordeling van de. bevoegd-
he@d moet worden gelet op het werlcehjke voorwerp
van het verzoek.

© Wanneer verzoeker in zijn tot de Raad van State
gericht verzoeksohmft heeft aangevoerd, dat de be-

slissing van de Minister van Financién om de m,t-‘

betaling van zijn pensioen geschorst te houden ecn
" schending is van het them toekomend burgerlijk recht
op de uitbetaling van het hem op regelmatige wijze

toegekende pensioen en verzoekt aan die schending

‘ vom zijn burgerlijk recht een einde te maken, beoogt
" zijn verzoek de er kennmg wvan dat burgerlijk recht
en is in de plaats gesteld van een. rechisvordering,
die” tot de bevoegdhewl von de Rechterhﬂce Macht
behoort.

Belgische Staat (Minister van Fin-ancién) t/ Versteele.

Gelet op het bestreden arrest, gewezen de 9 Juli 1951
door de Raad van. State, a.fdehng admmustrafae

.-Over het enig middel-: so‘hendlng van -artikel 92 der
Grondwet verkeerde toepassing en bijgevolg schending
van artikel 9 der wet van 23 December 1946, houdende
instelling van een Raad van State,

I. doordat door het bestreden arrest, de Afdehng
Administratie van de Raad van State zich ten onrechte
bevoegd geacht heeft om kennis te nemen van een
verzoek: tot nietigverklaring wegens overschrijding van
macht, gericht tegen een zogenaamde administratieve
beslissing van 1 September 1949, waardoor de Minister
van Financién ter kennis bracht van verweerder in
verbreking dat in afwachting ener definitieve oplossing
hét pensjoen van verweerder bij wijze van maatregel
tot bewaring diende geschorst te blijven,

“én om aldus te oordelen gesteund heeft op het feit,
dat het voor haar hangende verzoek niet strekte tot
de wuitbetaling van bedoeld pensioen, maar -alleen ‘tot
het doen vaststellen, dat door op zich te nemen de
schorsing van het pensioen te behouden onder voor-
‘wendsel, dat een thans in bestudering zijnde ontwerp
van wet de kwestie definitief ging oplossen, de Minister
van Financién zijn macht overschreden had;

zulks terwijl volgens de !bewoondmgen van -het in-
leldend Verzoekschmft Verweerder zelf de ‘ministerisle
béshssmg, wvaar’van hij de nietigverklaring verzocht,
voorstélde ‘als ‘zu'nde een schending van het verworven
burgerlijk recht, dat hij bezat op de umbetahng van
zijn penswen ‘en ‘dat 'in deze omstandigheden ‘door de
Radd van Stdte te ‘willen doen recht spreken‘over de
zogenaamde gepleegde danslag op-een récht, waarvan
het burgerlijk karakter niet'zou kunnen ontkend wor=

den, verweerder ‘door het feit zelf -en nood’zwkélijkei’-'
wijze-voor de Raad van State een betwisting over een

' burgerlijk recht aanhangig maakte —— betwisting' waar-

van voornoemd artikel 92 der Grondwet de uitsluitende

. kennismaking ‘aan de Hoven en Rechtbanken der rech-

- terlijke Orde heeft willen voorbehouden;

- II, ‘doordat, in ieder geval de Afdeling Adnnms“tra.tle
van de Raad van Stateé zich in onderhavug geval slec‘hts

- bevoegd heeft kunnen verklaren om van hét woor

haar hangende verzoek kennis -te: nemen' door op wille-
keurige wijze '‘aan de mededeling van de Mihister van
Financién van.1 September 1949, waarvan verweerder
de nietigverklaring verzocht, het karaktér van een
werkelijke administratieve «beslissing » toe ‘te kerinen

' in 'de zin van voornoemd artlkel 9 Vam de wet v'an

.- behouden 'aan daden, door de adzmmstratl

23 December 1946,

zulks terwijl deze benaming dnent te worden NOOr=
vermchrt

.- binnen de krlng der bevoegdheden die haar wefttehjk

opgedragen zijn met de wil een juridische toestand te
scheppen of te verhinderen, wat noodzakelijkerwijze

. inhoudt dat de bedoelde daad u1t zxchzelf rec‘hts-'

gevolgen kan Voor’ﬂbrengen
Aangaande het.eerste onderde’el S

Overwegende dat verweerder; aan wie in zijn 'hoe-.

‘danigheid van gewezen gemeentelijke onderwijzer een
. rustpensioen is toegekend, de betaling van dit pensioen
' heeft zien schorsen na . de bevrijding van -het land
" wegens zijn onvaderlands gedrag tijdens de bezetting;

dat hij veroordeeld werd bij vonnis van: de Krijgsraad
te Kortrijk, dd. 13 Februari 1946, op grond van inbreuk
op artikel -118bis van het Wetbhoek van Strafrecht, ot
een gevangenisstraf van. 18 maanden. en een geldboete.

-van 7000 frank, opdeciemen inbegrepen, . en’ dien-

volgens . van reohtswege levenslang ontzet. .van de
rechten, opgesomd in artikel 123 sexies van voornoemd
wetboek _dat nadat hij gedeeltelijk in die rechten

. hersteld was bij beslissing van de Rechtbank van, eea‘srbe
. aanleg te Kortrijk dd. 7 April 1949 hij, door tussen-

komst van szn raadsman de M1n1ster van Fmamnena

| heeft verzocht om de ultkermg 'Van z13n :achters'talhge’

: pensmengeld‘en

Ovenwegende dat de Mlmsvter van Fmanmen -bij:
sdhrijven van 1 September .1949 liet weten_ dat een-
ontwerp van wet tot regeling van de. toestand. der
gepensionneerden van de categorie van verweerder,
die zich aan burgerontrouw hebben schuldig gemaakt,
bestudeerd werd en dat in afrwadh'tmg ener-definitieve:
oplossing ter zake het pensioen -van verweerder bij.
wijze van bewarende maatregel geschorst diende te

bllJven dat tegen het verzoek tot vernietiging van die
! zogenaamde - beslissing, hetwelk wverweerder tot -.de:
- Raad van State heeft gericht, . -aanlegger een exceptie
. van onbevoegdheid heeft opgeworpen, ,steunend op:

artikel 92 der Grondwet; dat echter, die . ‘exceptie.van,
de hand werd. gewezen, |zoda.t aanle“gvger zich-in-wvers

. breking heeft kunnen voorzien bij toepassmg van

artikel 20 van de wet van 23 December 1946

Overweg:ende dat ongeltwufeld Lzoals het bestred;en:’
arrest doet opmerken, de bevoegdheid. door de aard:
van de eis wordt bepaald; maar.dat de Raad van State:
niet noodzaketh bevoegd . is; wanneer .het verzoek,
naar zijn.bewoordingen strekt to‘c de. vermetlgmg ‘van’
een wadnnmstratleve beshssmg ‘en- 'geen -vordering tot-
betaling omvat dat bij.-het onderzoek naar de bevoegd-:
heid dient te Worden gelet op :he't werkelijke 'voor'werpvf
van het verzoek

Overweg'ende dat verweerder in’ zun !verzoeksc'hmft

| gerieht tot de Raad van 'Sltate ‘heeft doen ‘gelden ‘dat’




ol B RECHTSKUNDIG WEEKBLAD o 428

de beslissing van de Minister van' Financién om -de
betaling van zijn pensioen geschorst te houden «een
schending wuitmaakt wan heti verworven burgerlijk
recht, dat vertoonder (hier verweerder) bezit op -de
uitbetaling van het. pensioen dat hem op. regelmatige
wijze werd toegestaan en waarvan het niet in de macht
ligt van de Regering hem naar willekeur te beroven;
dat verweerder klaarblijkelijk door het indienen van
zijn. verzoek aan 'de beweerde schending van zijn bur-
gerlijk recht op de betaling van zijn pensioen een einde
heeft willen: stellen; dat zijn verzoek dienvolgens .de
erkenning van voormeld burgerlijk recht beoogt en in
de plaats is gesteld wvan een- rechtsvordering, welke
tot de bevoegdheid wvan de rechterlijke macht behoort;

Dat daaruit volgt dat het eerste- onderdeel -van het
middel gegrond is; .

- Om die redenen,

- Verbreekt het bestreden arrest; -

- Beveelt dat de griffier van de Raad van State dit
arrest in zijn register zal overschrijven en er melding
zal van maken in de rand van het verbroken arrest;

Veroordeelt verweerder tot de kosten;

Verwijst de zaak naar de afdeling administratie van
de Raad van State, uit andere leden samengesteld,
welke over de exceptie van onbevoegdheid uitspraak
zal doen overeenkomstig dit arrest;

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL
8e Kamer. — 20 Juni 1953.

Voorzitter : M. Van Dijck.
Raadsheren M.M. Mechelynck-Masson en Maréchal.
Advocaat-Generaal : M. Strijckmans.

" Advocaten : Mrs Buysse en Van Alsenoy.

Bewijs. — Bewijskracht van onderhandse akten ten
aanzien van derden.,

Behoudens het bepaalde bij art. 1328 B.W. omtrent de .

dagtekening en behoudens tegenbewijs kan de rech-
ter aan onderhandse akten bewijskracht toekennen
zowel: ten behoeve van als tegen derden. ;

" Heirbaut t/ Van Eerdewegh' en cs.

Gezien de in regelmatige vorm overgelegde stukken
van de vroeger gebeurde rechtspleging, namelijk :

1. het vonnis dd. 29 Juni 1951, uitgesproken door de
Rechtbank van le Aanleg te Antwerpen;

2. de betekening-van dit vonnis miet aanmamng dd.
4 en 5-Juli 1951;

3. .de akte van hoger beroep dd. 9 Juli 1951;

4. het arrest, bij verstek door deze kamer van het
Hof dd: 13 December 1952 uitgesproken;

5. de betekening van dit arrest dd:- 15 én 16 Ja-/

nuari 1953;

6. het verzét tegen dit arrest dd. 20 en 21 Januarl
1953;

7. de betekemng dd 29 Januam 1953 van dit verzet

aan de niet verschenen partijen De Boeck en Buelens;.

8. de betekening aan deze laatsten dd. 17 Maart
1953 en 15 Mei 1953 van de eerste en-tweede besluiten
van de partij van Mr Jacques;

- Overwegende dat het naar de vorm regelmatig ver-

zet binnen de wettelijke termijn werd ingesteld;

Overwegende dat de partijen De Boeck en Buelens
geen pleitbezorger hebben gesteld-en opnieuw. Verstek
laten gaan;

Overwegende dat de partij van Mr Straetmans in
de eerste plaats concludeert tot de ongegrondheid van
het hoger beroep -der partij van Mr Jacques en dus
tot de bevestiging van het vonnis a quo en subsidiair
tot de schorsing van -de procedure totdat de Recht-
bank van le Aanleg te Antwerpen zal uitgesproken

. hebben over een geding, hangend tussen haar en de

niet-verschenen partijen De Boeck en Buelens;

Overwegende. dat het bestreden vonnis bevolen
heeft, dat op vervolging van de partij van Mr Straet-

~mans zal worden overgegaan tot herveiling in open-

bare toewijzing van het huis, gelegen te Antwerpen

 Graaf Van Doornstraat 7, eigendom, dat door de partij

van Mr Jacques werd aangekocht van de niet ver-
schenen partijen bij onderhandse akte dd. 21 October
1949, bekrachtigd bij vonnis der Rechtbank van le

“Aanleg van Antwerpen in dato 2 Juni 1950; .

Overwegende dat de partij van Mr Jacques aan-
voert, dat de partij van Mr Straetmans in haar hoe-
danigheid van hypothecaire schuldeiser van -de niet
verschenen 'partijen bij exploot van 27 Januari 1950
geheel ten onrechte een vordering tot bedoeld opbod

" heeft doen betekenen, vermits het bedrag der geleende

som van :65.000 fr. reeds was teruggestort door de
niet opgekomen- partijen;
Overwegende dat de partij van Mr Straefmans be-

- kent dat de niet opgekomen partijen inderdaad in het

bezit zijn van een kwijtschrift ten bedrage Vah deze
som- van 65.000 fr. in dd. 23 April 1947, doch-er bij

-beweert dat dit bewijsstuk door hen wederrechtelijk
‘berachtigd werd, alhoewel zij de -som van 65.000 fr.
ymet hadden terugbetaald;

‘Overwegende dat het bestaan van bewust kwnt-

§schr1ft behalve door de bekentenis van de partij van
'Mr Straetmans bewezen is door de aan het Hof over-
'gelegde stukken van een strafrechtelijk onderzoek,
‘waaruit blijkt dat fotokopie van bedoeld kwijtschrift
‘op gezegeld papier tijdens het strafrechtelijk -onder-

zoek op 17 April 1952 door De Boeck aan de gerechte-
lijke officier” overhandigd werd, zijnde het origineel
volgens zijn verklaring nedergelegd bij de burgerlijke

‘rechtbank te Antwerpen;

Overwegende dat er inderdaad thans voor de Recht-
bank van le Aanleg te Antwerpen een geding. han-
gende is tussen de partij van Mr Straetmans en‘de niet
verschenen partijen over de geldlgheld van d1t kwut-
schrift;

- Overwegende dat de partij van Mr Straetmans aan-
voert dat de partij van Mr Jacques: zich niet mag

béroepen op een onderhandse akte, die bestaat tussen
‘haar (Van Eerdewegh) en Deé Boeck; :

1°) Omdat een onderhandse akte sle‘Chts bewijs-
kracht heeft tussen partijen, doch nooit tegenover
derden;

2°) Omdat om de hlerboven vermelde redenen deze
akte zelfs geen bewijskracht heeft tussen partijen De:
Boeck en Van Eerdewegh;

Overwegende dat de eerste dezer twee beweringen
dient te worden verworpen;

Overwegende inderdaad dat, behoudens hetgeen be-
paald wordt door art. 1328 van het B.W. betreffende

de datum en ook onder voorbehoud van het tegen-

bewijs, de.onderhandse akten aan derden mogen tegen-
geworpen worden (zie de Page, T. III, n** 747 en 749);.

. Overwegende dat noodzakelijkerwijze a fortiori hier-
u1t voortvloeit, dat derden onderhandse akten 1n ‘hun
voordeel mogen: ihroepen;

Overwegende, wat de 2% bewermg van de partij van
Mr Straetmans betreft, dat het ontbreken van bewijs-
kracht. tussen partijen van bewust kwijtschrift enkel
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en alleen beweerd wordt, doch hic et nunc.niet be-
wezen is;

Ovérwegende dat de enkele vraag, die beantwoord
moet worden of ja dan neen de huidige procedure ge-
schorst moet worden totdat de Rechtbank van 1le
Aanleg te Antwerpen in het geding, hangend tussen

de partij van Mr Straetmans en de niet verschenen |

partijen, uitspraak zal hebben gedaan aangaande de
geldigheid van dit kwijtschrift;

Overwegende dat deze schorsing in het belang van
een goede rechtsbedeling geboden is;

Overwegende dat .de partij van Mr Jacques te ver-
geefs aanvoert, dat zij het slachtoffer is van een over-
leg tussen de andere partijen, die met opzet de tussen
hen v66r de:Rechtbank van Antwerpen hangende pro-
cedure niet benaarstigen;

Overwegende inderdaad, dat zij over de nodige
rechtsmiddelen beschikte om in deze rechtspleging
tussen te komen;

Om deze redenen :

Het Hof,

Zonder in de huidige staat der zaak acht te slaan
op alle andere, verdere en strijdige besluiten;

Gelet op art. 24 der wet van 15 Juni 1935,

Ontvangt het verzet;
verleent herhaald verstek tegen tweede en derde
geintimeerde (De Boeck en Buelens);

Zegt dat de procedure zal geschorst blijven totdat
een eindbeslissing zal uitgesproken worden in het
geding tussen de verschillende geintimeerden, thans
hangende v66r de Rechtbank van Eerste Aanleg te
Antwerpen, over de geldigheid van het kwutschrlft
dd. 23 April 1947;

houdt de beslissing over de kosten aan.

HOF 'VAN BEROEP TE GENT

2e Kamer — 7 Juli 1952.

Voorzitter: M. Verougstraete,
Raadsheren: M:M. Van Malleghem -en De Vreese.
Advocaat - generaal : M., Matthys.
Advocaten : Mrs O. Boudolf, W. De Graeve
en K. Versteele,

1. Hoger beroep. — Voldoening zonder enig voorbehoud
van de kosten in eerste aanleg levert in casu geen

~ berusting op in het vonnis waarvan beroep.

2. Burgerlijke Rechtsvordering, — Verliés van de be-
trekkingen waarin een partij geprocedeerd heeft. —
Een tegen de Dienst van het Sequester gewezen von-
nis kan worden ten uitvoer gelegd tegen de gese-
questreerde, ook ‘indien de sequestratie na de uit-
spraak van het vonnis opgeheven is.

1. Appellant, die daags véor de betekewming van het
-hoger beroep zonder ewnig voorbehoud de kosten in
. eerste aanleg aan geintimeerde heeft voldaan, moet
niet geacht worden in het vonnis waarvan beroep
- tegenover deze geintimeerde te hebben berust, daar
in de reeds vroeger aan twee andere geintimeerden
betekende akte van hoger beroep wuitdrukkelijk was
vermeld dat eerstgenoemde geintimeerde by af-
zonderlijk exploot zou worden gedagvaard.

Vé6r de betaling van de gerechiskosten in eerste
aanleg aan geintimeerde had appellant aldus reeds
dwidelijk zijn bedoeling te kennen gegeven ook tegen

deze geintimeerde hoger beroep te zullen jinstellen.

2. Alhoewel de Dienst van het Sequester de geseques-
treerde niet in de eigenlijke zin in rechte vertegen-
woordigt, moet ‘worden aangenomen dat wegens het
aan de Dienst van het Sequester opgedragen beheer
van de goederen van de gesequestreerde de rechis-
vorderingen, die strekken tot een wveroordeling,

- welke op de onder sequestratie gestelde goederen zal
moeten worden ten witvoer gelegd, tegen de Dienst
van het Sequester moeten ingesteld worden. Hierwit
volgt noodzakelijk dat een tegen de Dienst van het
Sequester gewezen vonnis tegen de gesequestreerde
zelf mag ten witvoer gelegd worden, ook indien na
het vonnis de sequestratie is opgeheven.

Krachtens artikel 345 Rv. verhindert het ophou-
den van de betrekkingen, waarin een parti het
geding voerde, niet het voortzetten der procedure.
In dat geval wordt krachtens een wettelijke fictie,
die haar grond vindt in de eisen ener goede rechts-
bedeling, de partij die de hoedanigheid waarin =zij
handelde verloren heeft, veronderstelt deze hoe-
danigheid te hebben behouden, wat betreft de regel-
matigheid van de procedure tot em met het vomnis.
Dit vonnis héeft dan ook werking ten aanzien van
al de personen, tegenover wie het zou gewerkt
hebben, indien de hoedawigheid waarin de parti
eerst was opgetreden, was blijven bestaan.

Baeckelandt t/ Van Walleghem, Gyselen en Dienst
van het Sequester.

Advies 0. M.
1. Voorafgaande handelingen :

De heer Baeckelandt Roger, werd bij de bevrijding
van het grondgebied in September 1944 geinterneerd.
De ijsfabriek « De Noordpool », te Middelkerke, waar-
van hij eigenaar en houder was, werd op grond van
het Wetsbesluit dd. 17 Januari 1945 op 12 Juni 1945
onder sequestratie gesteld, maatregel die eerst in het
« Staatsblad » dd. 27 Februari 1946 (blz. 1652) bekend
gemaakt werd. ‘

Intussen had een geneesheer uit Middelkerke, zekere
heer Van Walleghem, van bedoelde ijsfabriek bezit
genomen en het bedrijf voortgezet, zulks ingevolge
sommige overeenkomsten, waarvan het thans zonder
belang geworden is de omstandigheden, ‘waarin ze
werd afgesloten, te achterhalen, noch de aard en
de betekenis er van te bepalen.

Op 24 October 1946 werd door de Dienst van het

‘Sekwester tegen Dr. Van Walleghem v66r de Vrede-

rechter van het kanton Nieuwpoort een procedure.
aanhangig gemaakt, strekkende tot de uitzetting van
Dr. Van Walleghem uit de ijsfabriek, die hij zonder
recht noch titel bleek te bezetten, wat Dr Van Walle-
ghem niet ernstig schijnt te hebben betwist. Bij vonnis
dd. 21 April 1948, gaf de Vrederechter dan-ook akte
aan Dr Van Walleghem van -diens -verklaring, dat hij
bereid was de sleutels van de ijsfabriek af te geven en
deze te ontruimen. Dr Van ‘Walleghem had echter
tegen de Dienst -van het Sekwester in de loop der-

,zelfde procedure een wedereis ingesteld op grond van

art. 555 B.W., strekkeride tot veroordeling van voor-
melde Dienst tot betaling van ;een bedrag, 988.175,25
frank groot, wegens verbeteringswerken in de ijs-
fabriek uitgevoerd. Bij hetzelfde vonnis heeft de heer

‘Vrederechter deze wedereis toegewezen tot beloop
‘van een bedrag van 410.052, 45 fr. :

Ingevolge hoger beroep, -tegen deze beslissing in-

gesteld door de Dienst -van het Sekwester, heeft de
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Rechtbank te .Veurne  bij ‘Vonnis..dd.. 31 Maart 1949
dat bedrag verminderd:tot 58.380 fr. --

;1Opgemerkt ‘dient te worden dat, terwul de proce-
dure ‘in ‘hoger :beroep. v6or.-de :rechtbank te. Veurne
agnhangig: was, de sequestratie van de.goederen:van
de heer Baeckelandt opgeheven werd, welke opheffing
in het « Staatsblady dd. 24 Juli 1948 :.(blz. 60‘44)
gepubliceerd werd.. .

Desondanks wordt. de procedure door de Dlenst van
het.. Sekwester doorgedreven en. wordt. het vonnis
dd. 31 Maart 1949 uitgesproken alsof de goederen
van de heer Baeckelandt nog steeds onder sequestratie
waren, .

Toen echter Dr Van Walleghem op 31 Me1 1949
voormeld vonnis aan de Dienst van het Sekwester
deed 'betekenen, liet’ deze Dlenst hem voor, het eerst
bij deurwaardelsexploot dd. 11 Juni 1949 ter kenms
brengen, dat de sequestratie van het vermogen van
de heer Baeckelandt opgehcven was sedert 24 Juli

1948 én de tenultvoerlegglng van het vonnis diende te

geschleden tegen voornoemde heer Baeckelandt.

Als gevolg op deze laatste betekening heeft Dr Van
Walleghem - vervolgens: bij- exploot dd. 25 Juli 1949
de.vonnissen van de Vrederechter te Nieuwpoort dd.
21 April: 1948 -‘en van .de Rechtbank te Veurne dd.
31 Maart. 1949 aan de heer Baeckelandt doen beteke-
nen met aanmaning tot betaling van het bedrag der
veroordeling, zijnde 58.380 fr., de rechterlijke intresten
en de kosten, samen 68,808 fr

Gelet op de. weigering van betaling, heeft hij hem
bij hetzelfde exploot vo6r. de Vrederechter te Nieuw-
poort doen ‘dagvaarden ten einde de veroordeling, in
Maart 1949 uitgesproken ten laste van de .Dienst
van het Sekwester tot beloop van -hetzelfde bedrag

te horen.omzetten ten laste van de heer Baeckelandt

en dezen tot betaling van dat.bedrag te horen veroor-
delen.: Bij vonnis .dd. 5. .October 1949 verklaarde de
Vrederechter zich echter onbevoegd.

.Zonder meer deed nu Dr. Van Walleghem op 9 No-
vember 1949 en steeds -op grond der vonnissen dd.
21. April 1948 en 31.Maart 1949, echter -alleen uit-
gesproken tussen hem en de D1enst van het Sekwester,
op goederen van de heer Baeckelandt beslag tot ten-
uitvoerlegging leggen door deurwaarder G1Jselen te
Veurne.

Bij exploot ad. 23 November 1949 . heeft de heer
Baeckelandt Dr Van Walleghem en deurwaarder G1Jse-
len' voor. de rechtbank te Veurnie doen dagvaarden ten
einde te horen’ Verklaren dat voormeld beslag gelegd
werd zonder recht noch titel, omdat de bedoelde von-
nissen geen werkmg hadden tegenover hem,-en op-
heffing van dat beslag ‘te horen gelasten tevens vor-

derde hij. de veroordelmg van Dr Van Walleghem tot‘

betahng ener schadeloosstelhng van;50.000 fi.;-

ln verband met deze rechtsvordermg heeft Dr Van
Walleghem onrmddelluk de Dienst van het Sekwester
v66r -de Rechtbank in: gedwongen tussenkomst .doen
dagvaarden ten einde: het uit te spreken vonnis ten
opzichte: van voormelde Dienst blndend te horen ver-
klaren en,--in geval de Rechtbank mocht beslissen
dat het beslag zonder recht noch titel gelegd -werd,
deze Dienst te horen.. veroordelen tot betaling van
elke schadeloosstellmg waarin hij, Van Walleghem
gebeurh;]k mocht verwezen Worden

~Beide - rechtsvordermgen wegens -innige verknocht-~

heid 'samenvoegende, heeft de rechtbank te Veurne
bij vonnis op. tegenspraak dd. 23 Maart 1950 -beslist
dat -de ‘werkelijke schuldenaar van de veroordeling
tot 58.380 fr. de heer Baeckelandt is, « die te-beschou-
wen is -als zijnde -wettelijk vertegenwoordigd geweest

door de: Dienst van het: Sekwester » in- de. procedure,

« voor: deze Rechtbank gevoerd tussen :Dr.Van Walle-!

ghem en voormelde Dienst.
.De Rechtbank heeft dus de oorspronkelijke_eis van

" de heer Baeckelandt afgewezen als znnde niet.gegrond.

en. haar beshssmg bindend verklaard tegenover de

; Dienst van hét Sekwester.

Dit vonnis werd op verzoek van Dr Van Walleghem

" aan Baeckelandt betekend op 8 Mei 1950, met opgave
- dat de rechterlijke verkoop der inbeslaggenomen goe-
deren .zou geschieden op 26 Mei 1950. Op 24 Mei 1950
: heeft de heer Baeckelandt aan Dr Van Walleghem

het. bedrag van 58.380 fr., samen met de gerechtelijke

; intresten en de kosten (1) uitbetaald, ten einde de
' gerechtelijke verkoop. te vermijden, doch onder voor-

behoud van alle rechten..

Daags nadien, zijnde op 25 Mei 1950, deed Baecke-
landt tegen het vonnis hogér beroep instellen; doch;
zo de akte van beroep, die zowel Dr Van Walleghem

i en deurwaarder Gijselen betreft als de Dienst van het

Sekwester, aan eerstgenoemden betekend werd -op
25 Mei 1950, werd-dezelfde akte eerst op 31 Mei 1950
aan de Dienst van het Sekwester betekend. ]
Intussen en meer bepaald op 27 Mei 1950 had deze
Dienst - insgelijks het vonnis aan Baeckelandt . doen
betekenen, met bevel tot betaling der gerechtskosten,
welke door Baeckelandt op 30 Me1 1950 werden vol-
daan. .

2. ()ntvankelijkhééd van het beroep.

Waar het beroep tijdig en op rechtsgeldige wijze
ingesteld werd ten. opzmhte van partijen Van Walle-
ghem en Gijselen en tevens wat deze laatste betreft
ontvankelijk is, wordt deze ontvankelukheld nochtans.
betwist wat de Dienst van het Sekwester aangaat.

De door deze Dienst opgeworpen ‘niet-ontvankelijk-

; heid van het beroep, is gegrond op de beschouwing dat
- appellant de onkosten van eerste aanleg aan de Dienst
j van het Sekwester zonder enig voorbehoud- heeft uit-
. betaald vooraleer hlJ zijn beroep aan deze Dienst deed‘
+ betekenen. ,

Uit de vaststelling van de akte van beroep, die op_

' 95 Mei 1950 -aan géintimeerden Van Walleghem en

Gijselen betekend werd, tussen-de partijen ten opzichte
van wie hoger beroep ingesteld wordt, insgelijks reeds

- uitdrukkelijk de Dienst van het Sekwester vermeldt

met verwijzing naar “een afzonderlijk exploot, blijkt-

.ongetwijfeld dat appellant hierdoor op ondubbelzin-

nige wijze zijn wil te kennen gaf ook ten opzichte van
de Dienst van het Sekwester in ‘hoger beroep te

komen.

Zo de betekemnor van de akte van beroep eerst -op
31 Mei. 1950 aan deze.Dienst gedaan werd, is zulks' ult-‘
slultend te wijten aan “het noodzakeh;[k Verloop van

- een langere t13dru1mte, veroorzaakt door het feit- dat

" de betekemng te’ Brussel moest geschleden

Indien nu inmiddels en .meer.bepaald..op. 30 Mei 1950

) ap’pellant ertoe genoopt werd de onkosten.van eerste

. aanleg aan de Dienst van het.Sekwester te betalen,
. zelfs zonder voorbehoud, kan daaruit geenszins worden
+ afgeleid dat appellant .ten . opzwhte van deze Dienst
. moet geacht worden in het .vonnis beslist te ‘hebben

willen berusten, waar hij ‘door de. betekening van de.f

‘" akte van beroep aan de twee andere gemtlmeerden op

25, Me1 1950. juist van de tegenovergestelde en ondub-l

: belzmmge ‘bedoeling heeft doen blijken.

In elk geval bestaat op zijn minst ten aanzien Van

- die .beweerde berustlng een ernstlge twijfel, die niet
: toelaat aan te nemen dat de Dlenst van het, Sekwes-

© (1) In totaal,:een bedi‘ag‘ van ‘6'5.982,5'0 f’l‘. S
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ter een zulkdanige berusting op stelhge wijze bewezen
heeft.

‘Wij besluiten-dan ook tot de ontvankelijkheid van
het' beroep, zowel ten opzichte van de geintimeerden
Van Walleghem en Gijselen als ten opzmhte van de
Dlenst van het Sekwester ’

3.' Ten gronde

a) De vraag of ten aanzien van het op 9 Juni 1948
v66r ‘de Rechtbank te Veurne door de Dienst van
het Sekwester ingestelde hoger beroep tegen het
vohnis van de Vrederechter te Nieuwpoort dd. 21 April
1948 de procedure tot op de datum van het daarop
gewezen vonnis dd. 31 Maart 1949 ja dan niet regel-
matig doorgegdreven werd, waar de sequestratie van
de goederen van de heer Baeckelandt reeds opgeheven
was: sedert 24 Juli 1948, dient naar ons oordeel thans
niet nader te worden onderzocht.

Het vonis dd. 31 Maart 1949 werd immers betekend :

aan de Dxenst van het Sekwester, op 31. Mei 1949;

aan de'heer Baeckelandt, op 25 Juli 1949.

Sedertdien heeft enerzijds de Dienst van het Se-
kwester zich tegen dat vonnis niet in verbreking voor-
zien en anderzijds heeft Baeckelandt tot nog toe tegen
datzelfde vonnis geen buitengewoon rechtsmiddel in-
gesteld : noch derden-verzet (in de veronderstelling
dat hij daartoe ontvankelijk is), noch herroeping van
het gewijsde door middel van rekwest-civiel.

Het vonnis dd. 31 Maart 1949, krachtens hetwelk
Dr- Van Walleghem op de goederen van Baeckelandt
beslag tot tenuitvoerlegging deed leggen, is dus in elk
geval volkomen in kracht van gewijsde gegaan, zodat
de regelmatigheid of de onregelmatigheid van de pro-
cedure, die tot voormelde beslissing aanleiding gaf,
thans niet meer ter sprake komt.

b) Was. de gesekwestreerde Baeckelandt in het
geding "tussen Dr Van Walleghem en de Dienst van
het Sekwester partij, omdat hij in dat geding, het-
welk van, zuiver vermogensrechtelijke aard was, door
voornoemde " Dienst rechtsgeldig vertegenwoordigd
werd, en heeft het vonnis dd. 31 Maart 1949 dlenvol-
gens werking tegenover appellant?

‘Waar, in tegenstelling met een sequstratie op grond
van het ‘Wetsbesluit dd. 23 Augustus 1944 van de
goederen, rechten en belangen van vijandelijke onder-
danen, het, zoals in onderhavig geval, alleen om een
sequestratie gaat op grond van het Wetsbesluit
dd. 17 Januari 1945 van de goederen, rechten en belan-
gen van een in verband met misdrijven tegen de uit-
wendige ~veiligheid van de Staat verdachte persoon,
heeft de Dienst van het Sekwester tot- wettethe op-
dracht, zoals blijkt uit de bewoordingen van het ver-
slag, dat”het Wetsbesluit dd. 17 Januari 1945 vooraf-
gaat, het vermogen van de gesekwestreerde te vrij-
waren, te bewaren, te beheren, en in sommige gevallen
zelfs te vereffenen, zowel met het oog op de belangen
van de Schatkist (ten einde o.m. de bedrieglijke insol-
ventie van de gesekwestreerde te voorkomen), als in
het belang‘ van de gesekwestreerde zelf, zijnde deze
laatste aldus volkomen beroofd van het beheer der
goederen ‘waarvan hij eigenaar is, en van het recht

erover ‘te beschikken, zij het ook dat de aldus in’ hetr

leven geroepen onbekwaamheid alleen bestaat wat
betreft rechtshandelingen van zuiver vermogensrech-
telijke aard en uitsluitend ten opzichte van hem, tegen
wie de rechtshandelingen niet kunnen worden inge-
roepen, d.i. de Dienst van het Sekwester (Zie: Ver-
breking, 8 April 1948 en hét advies van de heer Eerste-
Advocaat-Generaal Hayoit de Termicourt : J. T. 1948,
blz. 347 tot 351, alsook de noot van de heer Advocaat-

geéneraal Ganshof van der Meersch - onder Verhreking;

23 Juni 1949; Pas. 1949, 1, 464; Verschelden: «Les
Séquestres », 1951, h*™ 6 en 8, blz. 126 tot 132; en
n’ 23, blz. 152; Koophandel Gent, 24  Juni: 1948, R."'W.
1948/49, kol. 727; Burg. Antwerpen, 12 Mei 1949, J.:T.
1950, blz. 221; Bu1g Brussel 15 Februam 1952“J TV

. 1952, “blz. 188)."

Nochtans Wordt algemeen aanvaard dat dé Dlenst'
van het Sekwester de onder sequestratie gestelde ver-
dachte of veroordeelde niet’ Vertegenwoordlgt en deze'
met ‘een onbekwame geenszins- kan worden gelijk-’
gesteld (behalve, in een zekere mate, wanneer hij als
veroordeelde tot een criminele straf wettell,]k ontzet
is).

Een vrij aanzienlijk deel van de rechtsleer en de
rechtspraak aanvaardt dan ook de stellmg, dat de
gesekwestreerde bekwaam is om’ in rechte op te
treden, hetzij als aanlegger hetzij als verweelder,
zelfs wat betreft de gesekwestreerde‘,goede‘ren. (Zie :.
J. Baugniet, « Etude Doctrinale»; Rev. Prat. Not.
1946, blz. 386 en volg.; De Backer : « Quelques réfle-
xions en matiére de sequestre»; Jur. Comm! Brux.
1946, blz. 258 en volg.; De Pelsmaeker, Noot onder
Kooph. Brussel, 21 Mei 1947; J. T.-1948, blz. 46;

- J. Verstrynge, T. v. Not 1948 blz. 129 en Rev. des
| faill, 1948/1949, blz. 2533;-H. Ruhl, ‘Noot onder Burg.
i Brussel, 28 Januari 1950, J. T. 1950, blz. 480; Arbeids-
' gerecht Antwerpen, 25 Februari 1947, R. W.'1950/51,

kol. 1235 en de noot; Kooph. Brussel, 29 October 1947;

" J. C. Brussel 1948, blz. 40; Burg. Brussel, 31 Januari
©1948; - J. T. 1948, blz. 216; Burg. Kortrijk, 18 Maart
. 1948; Rev. des faill. 1948, blz. 254; Burg. Gent, 8 Juli:
| 1948, R. W. 1948/49, kol. 725; ‘Kooph. Aalst, 28 Oc-

i tober -1947; R. 'W. 1948/49, kol. 643; Burg. Brussel,

28 Januari 1950; J. T. 1950, blz: 478 en Rev. Prat. Not.
1950, blz. 342, alsook Pas. 1950, III, 33; Burg Ant-
werpen, 9 November 1950; Rev. Prat. Not. 1951 blz
141 en J. T. 1951, blz. 136 en de opmerkmgen)

In dat verband heeft een vonnis van de Rechtbank
van eerste aanleg te Charleroi dd. 2 Juli 1947 (J.-T.
1948, blz. 108) zeer duidelijk uitéengezet dat elke a5551~
milatie van de Dienst van het Sekwester met de cura-
tor van een faillissement uiteraard - u1tges10ten 1s

- Sommige rechterlijke beslissingen hebben wehswaar

. de bekwaamheid van de gesekwestreerde om in rechts-
gedlnden van zuiver vermogensrechterhjke aard in

rechte op te tréden Dbetwist en Zijn' oproeping in tus—
senkomst tijdens een tegen de Dlenst van het Sekwes-

- ter nopens de gesekwestreerde’ goederen 1ngestelde
: rechtsvordering als niet ontvankelljk verworpen, om-
' dat — zo beweren zij — het’ doel van de sequestra‘tle
" is de insolventie van de gesekwestreerde te voorkomen,
' en o.m. te verhinderen dat hij door bedrog of samen-
 spanning met derden zijn vermogen zou doen Vermin-
- deren, welk gevaar vooral Zou bestaan, mocht gese-
' kwestreerde als partij in een geding optreden.--(Zie"
' Kooph. Brussel, 13 Juli 1946 (J.-'T; 1946, blz: 461):-'en
. 18 October 1946 (Jur. Comm.” Brux: 1946, blz. 177)%
. Kooph. St Niklaas,” 30 Maart 1948; -R. W. 1948/49;

" kol. 1122; kooph Gent 24 Junl 1948 -Re W 1948/49

- kol. 727).

Laatst vermelde rechtspraak die ten - slotte de

; gesekwestreerde, wat betreft Zijn Vermogensrechte-

lifke rechten en verplichtingen met een onbekwame’
gelijkstelt, gaat naar ons oordeel heel wat te ver. Het
schijnt ons inderdaad geen twijfel te moeten lijden, dat-
op grond van'de verslagen, die de Wetsbesluiten dd.-
23 Augustus 1944 en 17 Januari ‘1945 voorafgaan,
evenals in verband met het doel van de sequéstratie

- en de wettelijke opdracht van de Dienst van rhet Se=
- kwester, niets er zich tegen zou kunnen verzetien, dat
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naar aanleiding van een geding betreffende zijn-onder -

sequestratie gestelde. goederen de. gesekwestreerde
samen met de Dienst van het Sekwester zou optreden,
zowel als aanlegger als in hoedanigheid van verweer-
der, wel te verstaan bij wijze van tussenkomst, hetzij
dat de gesekwestreerde zelf hiertoe het initiatief zou
nemen, hetzij de derde-aanlegger, hetzij de Dienst
zelf, waar deze o.m. daarbij belang kan hebben ten
einde 'later elke verdere betwisting te vermijden, die
zijn aansprakelijkheid ter sprake zou kunnen brengen.
Er blijkt zich zelfs één geval te kunnen voordoen,
waarin de oproeping van de gesekwestreerde nood-
zakelijk voorkomt, te weten wanneer de Staat een
vordering tot schadeloosstelling instelt wegens de
misdadige bedrijvigheid van de gesekwestreerde, want,
zo de Dienst van het Sekwester de gesekwestreerde
goederen beheert in het belang van gesekwestreerde’s
vermogen, beoogt zijn beheer insgelijks en in de eerste
plaats de belangen van de Staat, schuldeiser van de
gesekwestreerde, -zodat in voormeld geval de be-
langen van de Dienst van het Sekwester ten slotte
strijdig zouden kunnen ‘zijn met die van de persoon,
wiens vermogen hij beheert; een strenge op-
vatting van -het verdedigingsrecht vereist derhalve,
dat de gesekwestreerde zelf de verdediging van ‘zijn
vermogen tegen dergelijke rechtsvordering kan waar-
nemen, evenwel steeds aan de zijde van de Dienst van
het Sekwester, want deze Dienst zal ten slotte aan
de ‘gebeurlijke veroordelingen moeten voldoen.
Mag: echter uit de ‘hierboven ulteengezette beschou-
wingen nu besloten worden dat de oproeping van de

gesekwestreerde in het geding steeds ‘onontbeerlijk. is, .

zodanig dat diens vertegenwoordiging door de Dienst
van het Sekwester als onvolmaakt zou te beschouwen
zijn, moest de gesekwestreerde niet in het geding .ge-
roepen worden? )

In zijn onlangs uitgegeven werk « Les Séquestres s,
dat een grondige studie is van de Wetsbesluiten dd.
23 Augustus 1944 en 17 Januari 1945 en waarin hij
de rechtspraak van 1945 tot 1951 op nauwkeurige
wijze heeft getoetst -aan de beginselen die aan deze
Wetsbesluiten ten grondslag liggen, en meer bepaald
aan het doel van een sequestratie en aan de bijzon-
dere opdracht van de Dienst van het Sekwester, heeft
de heer Verschelden zeer duidelijk aangetoond,  dat
aan een ingevolge het Wetsbesluit dd. 217 Januari
1945 onder sequestratie gestelde persoon niet .enkel
het -beschikkingsrecht over zijn goederen tijdelijk ont-
nomen wordt, maar ook het beheer over die goederen.
Met -dat ‘beheer wordt de Dienst van het Sekwester
belast, niet alleen in het uitsluitend belang van de
Staat, maar wel in het belang van iedereen, en o.m.
van de gesekwestreerde zelf, voor rekening van wie
het behoren zal. (Zie.:: Op. cit., n* 5, blz. 127-128).
Verkeerd is weliswaar de mening dat de Dienst van
het Sekwester de wettelijke vertegenwoordiger is van
de gesekwestreerde persoon, maar wel juist is die, dat

hij de wettelijke beheerder is der gesekwestreerde goe-

deren (Op. cit.,, n* 25, blz. 157).

Derhalve dlent de procedure, strekkende tot het
bekomen van ‘een veroordeling ten laste van.het ge-
sekwestreerde vermogen, alleen tegen de Dienst van
het Sekwester qq. te worden ingesteld, wat nochtans

noch de rechtsgeldigheid, -noch het nut, noch de ge-,

pastheid, noch zelfs de soms gebleken noodzakelijkheid
(zoals hierboven aangestipt) van een oproeping in
tussenkomst van de gesekwestreerde uitsluit.

De Dienst heeft inderdaad als verweerder de alge-
mene opdracht over de verdediging der belangen van
het gesekwestreerde vermogen -te waken in -dezelfde
hoedanigheid als die waarin hij zulks -doet, wanneer
hij-als-aanlegger, tot vervulling van dezelfde opdracht

een dagvaarding .doet betekenen ten verzoeke van de
Dienst qq. (Op. cit.,, n* 26, blz. 155).

. « L’Office des Séquestres — zo besluit de heer Ver-
» schelden (Op. cit., n* 25, blz. 156) — reste le contra-
»-dicteur naturel du demandeur:qui veut.faire valoir
» des droits sur un patrimoine séquestré. C'est, deés
» lors, contre lui .seul que la condamnation doit étre
» demandée, et non contre le séquestré, lequel d’ail-
» leurs ne pourrait exécuter une condamnation pro-
» noncée a sa charge, puisqu'il est .déssaisi de I'admini-
» stration et de la disposition de ses biens. »

«Le séquestré ne pourra donc étre mis en cause
» qu'aux fins d’intervention. Il devra étre mis hors
». cause chaque fois qu'il aura été assigné aux cotés
» de 1'Office pour qu’une condamnation soit prononcée
» & sa charge sur les biens sous séquestre, conjointe-
» ment ou solidairement avec I’Office. Le séquestré ne
» pourra étre mis en cause que pour s’entendre décla-
» rer le jugement commun. »

Wij kunnen deze zienswijze volkomen delen en stel-
len trouwens vast dat de jongste rechtspraak in deze
zin luidt (Zie : Hof van Beroep Brussel, 4 Mei 1951;
J. T. 1951, blz. 581, en vooral Burg. Brussel, 15 Febr.
1952; J. T. 1952, blz. 188).

Hieruit volgt dan ook dat naar ons oordeel het von-
nis van de Rechtbank te Veurne dd. 31 Maart 1949 op
grond van de wettelijke fictie, neergelegd in art. 345
Rv., wel werking heeft tegenover de gesekwestreerde,
zolang deze beslissing niet gewijzigd of te niet gedaah
is ingevolge het door appellant gebeurlijk in te stellen
derden-verzet.

‘'Wij besluiten -dienvolgens tot de afwijzing van het
beroep als zijnde niet gegrond. ‘

Arxrest.

1. Betreffende de ontvankelijkheid van het hoger
beroep ten aanzien van de dienst van het sekwester :

Overwegende dat appellant weliswaar zonder enig
voorbehoud de kosten van eerste aanleg aan de Dienst
van het Sekwester heeft voldaan op 30 Mei 1950, d.i.
daags voo6r de betekening van het hoger beroep aan
deze Dienst op 31 Mei 1950;

dat hieruit echter niet kan worden besloten dat
appellant ten aanzien van de Dienst van het Sekwes-
ter, derde gelntlmeerde, in het beroepen vonnis had
berust;

Overwegende immers’ dat in de akte van beroep, d.le
op 25 Mei 1950 aan eerste en tweede geintimeerde
werd betekend, de Dienst van het Sekwester reeds

" uitdrukkelijk was vermeld als derde geintimeerde, die
bij afzonderlijk exploot moest worden gedagvaard;

dat appellant dus reeds op 25 Mei 1950; d.i. voor
de betaling van de gerechtskosten van eerste .aanleg
aan derde geintimeerde, de bedoeling had -en duidelijk
te kennen gaf ook tegen derde geintimeerde hoger
beroep te zullen instellen;

dat alleen de omstandigheden dat dit laatste beroep
te Brussel -diende te worden betekend, met zich bracht
dat deze betekening pas op 31 Mei 1950 volgde;

-dat .in die omstandigheden de betaling van de kos-
ten van eerste aanleg aan derde -geintimeerde aan
de ontvankelijkheid van het hoger’ -beroep, ook -ten
zijnen opzichte, geenszins in de weg staat;

2. Ten gronde :
. Overwegende dat appellant geen partij was in het

" geding, dat uitliep op het vonnis van 31 Maart 1949,
k uitgesproken tegen de 'Dienst van het Sekwester q.q.;
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appellant opgeheven was op 24 Juli 1948, dus lang
voor de uitspraak van voormeld vonnis; dat appellant
beweert dat dit vonnis hem dienvolgens nlet kan wor-
den tegengeworpen;

Overwegende ~dat; alhoewel de Dienst van het
sekwester de gesekwestreerde niet proprio sensuin
rechte vertegenwoordigt, nochtans algemeen wordt
aangenomen -dat wegens-het beheer, dat aan de 'Dienst
van het Sekwester van de goederen van de gesekwes-
treerde wordt toevertrouwd, de rechtsvorderingen,
welke een veroordeling ten laste van de gesekwestreer-
de goederen beogen, tegen de Dienst van het Sekwes-

ter moeten vervolgd worden; dat hieruit noodzakelijk -

volgt dat een vonnis, regelmatig tegen de Dienst van

het Sekwester qg. bekomen, tegen de gesekwestreer--

de zelt mag uitgevoerd worden in geval na het vonnis
de sequestratie opgeheven werd;

Overwegende anderzijds dat krachtens artikel 345
Rv., het ophouden van de betrekkingen, waarin een
partij het geding voerde, het voortzetten der proce-
dure niet verhindert; '

dat in zulk geval krachtens een wettelijke fictie,
gerechtvaardigd door de eisen ener goede rechts-
bedeling, de partij ‘die de hoedanigheid waarin zij
handelde verloren heeft, veronderstelt wordt deze
hoedanigheid te hebben behouden, voor zover betreft
de regelmatigheid van de vervolgde procedure tot en
inbegrepen het vonnis; .

dat dit vonnis dan ook werking heeft ten aanzien
van al de personen, ten aanzien van wie het werking
zou gehad hebben, indien de hoedanigheid, waarin
de partij eerst opgetreden was, was blijven bestaan;

Overwegende bijgevolg .dat het verlies van de hoe-
danigheid, waarin .de Dienst van het Sekwester de
de zaak voor de Rechtbank te Veurne aanhangig had
gemaakt, niet tot gevolg heeft het vonnis zonder wer-
king te maken tegenover de gesekwestreerde; dat bij
gemis van betekening van de opheffing van de seques-
tratie aan de tegenpartij de procedure, welke regel-
matig was begonnen tot en .inbegrepen het vonnis
zonder hervatting van het rechtsgeding mocht voort-
gezet worden, hebbende het vonnis hetzelfde gezag en
dezelfde uitvoerbaarheid als in geval de sequestratie
inmiddels niet was opgeheven;

Overwegende dat het beroepen vonnis dienvolgens
bevestigd dient te worden;

Om deze redenen :

Het Hof,

Gelet op artikel 24 van de wet ‘van 1.) Juni 1935,

Gehoord de ‘heer Matthys, substituut procureur-
generaal in zun eensluldend advies;

Ontvangt het hoger ‘beroep,

'Verklaart het ongegrond,; :

Bevestigt het bestreden vonnis en veroordeelt appel-
lant tot de kosten van de aanleg.

\/laamse Juristen,
Abonneert U op: het

RECHTSKUNDIG V\/EEKBLAD

BURGERLIJKE RECHTBANK TE GENT
2e Kamer — 17 April 1953. "

Voorzitter : M. Bevernaege.
~ Reehters : M.M. De Vriendt en Delwiche.
Advocaten : Mrs Blanchaert, Wets en Ronse.

ArbeldsongeVal — Te voren bestaande pathologlsche
toestand van het slachtoffer,

‘De te voren bestaande rathologische toestand van het
slachtoffer sluit het bestaan van een arbeidsongeval
niet wuit, indien bewezen is dat de wvererging van de
toestand van de arbeider veroorzaakt is door een
plotselinge gebeurtenis, die zich heeft voorgedaan
tijdens de wuitvoering wvan de arbeidsovereenkomst.

Dit bewijs kan door vermoedens geleverd worden.

‘De Luycker en N.V. Belgische Verzekeringsmij van de
Middenstand 't/ De Waele-Vermeire.

i Gezien de stukken, onder meer de uitgifte van het
‘beroepen vonnis, op 5 Maart 1952 in eerste aanleg
‘gewezen door het Vredegerecht van het derde kanton
:Gent, waartegen tijdig en regelmatlg hoger beroep is
mgesteld

Overwegende dat de eis, zoals hij ingesteld is véor
.de eerste Rechter, er toe strekt te horen zeggen voor
recht dat het overlijden van De Waele Alfons, gebeurd
‘de 20 Mei 1951, het gevolg is van een arbeidsongeval
ioverkomen in dienst van de twee eerste appellanten;
.de appellanten zich dientengevolge tot bepaalde ver-
‘goedingen te horen veroordelen;
. Overwegende dat het slachtoffer overleden is ten
I gevolge van een oude breuk met beklemming, die door
.gangréne was aangetast;

Overwegende dat vaststaat dat het slachtoffer als
bestuurder van een tractor met aanhangwagen in
dienst was van de twee eerste appellanten; dat op
15 Mei 1951 deze aanhangwagen geladen was met
"10 ton en de koppeling los liet, zodat de wagen van
de tractor afgleed en voorover -stortte;

Overwegende dat blijkt uit het getuigenverhoor,
gehouden door de eerste Rechter de 6 Februari 1952,
“dat het slachtoffer aangedaan was door deze neder-
stortingen te ijverig te werk ging om de zwaar geladen
aanhangwagen op te tillen;

Overwegende dat het slachtoffer een oude breuk
had;

Overwegende dat een congenitale breuk tot be-
klemming kan komen door allerhande .dagelijks gedoe,
zonder dat een buitengewone krachtinspanning wordt
gemaakt; zo bijvoorbeeld door hoesten, niezen of der-
gelijke, d.w.z, door feiten, niet m verband staand met
een werkongeval;

Overwegende echter dat deze breuk ook tot beklem-
ming kan komen door een buitengewone kracht-
inspanning en dus ook een werkongeval kan uitmaken;
dat geneesheren immers doorgaans aan patiénten, die
aan congenitale breuk lijden, de raad geven grote
lichamelijke ‘krachtinspanningen te vermijden;

Overwegende dat het slachtoffer, aangedaan door
"het nederstorten van zijn aanhangwagen, zich te ver
kan gewaagd heébben bij het opkrikken van dit ge-.
wicht en alzo de beklemming van zijn breuk kan
veroorzaakt hebben;

Overwegende dat de Rechter dienaangaande bewijs
kan -aanvaarden bij vermoedens (Verbr., 3 November
1932, Pas. 1932, I, 296; Delaruwiere et Nameéche,
n° 75); dat er_ten deze voldoende vermoedens bestaan;.
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Overwegende dat:.getuige. Heyse :verklaard heeft
dat het slachtoffer de wagen heeft opgetild met een
keldervijs; dat getuigen De: Vriendt en Smedt eraan
toevoegen dat het slachtoffer ook gebruik maakte van
een balk; dat hij.op een gegeven ogenblik het werk
liet staan; -dat hieruit-:. voldoende “blijkt dat bij dit
krachtinspannend werk"éen  scheuring is-ontstaan;

Overwegende dat: de: verklaring van . de. getuige
Coens Edgard, schoonzoon van appellant, die enigs-
zins in tegenovergestelde zin-is, niet als ernstig dient
te. worden aangemerkt;

dat het enkele feit van zun verklaring, dat het
gebruik van balken bij het opkrikken niet kon helpen
reeds tegen de redelijkheid .indruist;

Overwegende dat het niet . uitgesloten is dat het
slachtoffer alhoewel. onderhevig aan een erge Dpijn,
niet-heeft willen'bekennen dat hij breuklijder was en
zonder-meer .zijn .pogingen heeft gestaakt;

Overwegende dat de dokter Schotte verklaart, dat
hij moeilijk kan -aannemen dat het slachtoffer na het
ontstaan van -de beklemmmg nog in staat was te
werken;

Overwegende dat het weerstandsvermogen van per-
sonen verschillend-kan zijn of ook het toevallig weer-
standsvermogen (zie .Charleroi, 14 Juli 1927, Rev.
ace. trav,, 1928, p. 145; Delaruwiere et Nameéche, blz.
131, al. 4); dat de geneesheer zo voorzichtig is daar-
omtrent. niet volledig :affirmatief te zijn;

:Qverwegende anderzijds dat de geneesheer. moet:
toegeven dat, toen hij de beklemming behandelde, deze:
«reeds  meerdere dagen moest ontstaan zijn en reeds
door gangréne was aangetast »; o s

Overwegende .dat:aan.te nemen is dat het slacht-f
offer, reeds aangetast .van de beklemming in voldoende:
graad-van gevaarlijkheid door de oplichting: van de:
vrachtwagen, .pas een paar.-dagen  later bij. het af-:
springen ..van-de. vrachtwagens plots onuitstaanbare:
pijn. in- de. buik gevoeld. heeft en. onpasselijk is ge--
worden, zodat hij gedwongen werd de heelkundige.
bewerking dadelijk te -ondergaan, die de gangréne
deed vaststellen -(zie: Delaruwiére; blz. 65, al. 2);

Overwegende dat de eerste Rechter derhalve oor-
deelkundig het werkongeval heeft aangenomen;

Overwegende dat- de appellanten terecht op grond;

van' artikel 14 der samengevoegde wetten .op de:
arbeidsongevallen vorderen- dat de twee eerste appel-:
lanten . buiten het gedlng zullen worden gesteld;.

Op die gronden, o

De Rechtbank, alle andere beslulten van de hand

wijzende;

Gelet op de- artlkelen 2 23 34, 37 en 41 der wet.
van 15 Juni-1935;" -

Ontvangt het beroep;i- .

: Rechtdoende, ¢ : ) v

Stelt. de~ twee: . eerste appellanten met name De.
Luycker buiten het ‘geding; :

~Bevestigt ‘het :beroepen: vonnis voor -het overlge,

bepaalt dat de erin vermelde veroordelingen slaan op.

de derde appellante;: de -Naamloze Vennootschap Bel-'

gische  Verzekeringsmaatschappij van de Middenstand;

“Veroordeelt de. derde appellante tot de kosten van:

het hoger beroep

NOOT Dlt vonnis is een toepassmg van de hlerna-

volgende prmmpes

‘Opdat een’ ongeval kan aange21en Worden als een.

arbeidsongeval:in'de zin:-van de wet van 24 December

1903, envoor het.slachtoffer .of zijn:rechthebbenden -

eén: recht op de bij deze wet voorziene vergoedingen
kan doen ontstaan, moet: -het een plotselinge en abnor-.

male gebeurtenis..uitmaken,: die- zich voordoet .in de-

- Wegenverkeer.

loop van de uitvoering van de arbeidsovereenkomst en
die veroorzadkt wordt door de onverhoedse. inwerking
van een uitwendige. kracht, .Het: slachtoffer-..of: zijn
rechthebbenden moeten bewijzen . dat al:deze :voor-
waarden vervuld - zijn .Verbr., 18 October 1928, ‘Pas:
I, 247). Dit bewijs kan echter door alle rechtsmiddelen,
vermoedens inbegrepen,' geleverd - worden -(Verbr.;
3 November 1932 Pas I, 296; Delaruw1ere et Nameche,,
n° .75).

De hierboven aangehaalde begmselen slu1ten echter.
niet uit; dat ook een-verschijnsel, dat eigen.is: aan
de. inwendige constitutie .van het slaéhtoffer -een
arbeidsongeval uitmaken - kan.

Inderdaad, ieder individu afzonderlijk stelt b1] het
verrichten van zijn werk zijn eigen constitutie en' zijn
persoonlijk. weerstandsvermogen aan het arbeidsrisico
bloot (Bergen, 13 October 1950, J. T. 1951, blz. 40),
Een physiologisch volstrekt normale krachtinspanning,
verricht ter gelegenheid van de uitvoering van. het
normale werk, kan een plotselinge en abnormale ge-
beurtenis zijn, indien het weerstandsvermogen van. het
organisme van het slachtoffer op. de inWwerking .van
deze uitwendige kracht op abnormale wijze reageert
(Luik, 8 December 1952, J. ‘T. 1953, blz. 312). Dit

- vonnis drukt_dit zeer gevat uit in de volgende termen :

« Qu'en outre, 'accident. du - travail, peut consister
».dans un fait propre et interne au sujet; qu'il s'agit
» dans ce cas d’examiner les conditions anormales‘dans
» lesquelles l’activité physique du suejt-.s'est exercée,
» soit en. d’autres termes.de déceler un .effort acei-
dentel...; » — « Que cet effort accidentel se. présente
» chez l’ouVrler lorsque la liaison réguliére -manque
» entre l'effort .professionnel, physiologiquement nor-
» mal, déployé dans l'exécution de son travail et-les
» réactions de défense de I'organisme »;. .

“Tn dezelfde- gedachtengang heeft het Hof van. Ver
breking ‘beslist, ‘dat de voorafbestaande pathologische:
toestand” van 'het slachtoffer. het bestdan van -een
arbeidsongeval niet uitsluit,. wanneer blijkt, dat het
ongeval ‘mede veroorzaakt werd door éen plotselinge
gebeurtenis, die zich voordeed tijdens de uitvoering

‘van de arbeidsovereenkomst (Verbr., 27 Maart 1952,

J. T. 1952, blz 434)
K Moo_rs.

CORRECTIONELE RECHTBANK TE BRUGGE

2e Kamer — 10 Juli 1952

M J. de Cfoﬁlbfugghe de Looringhe..

‘M.M. Et.- Eeman en M. van Balberghe .

O.M. : M. V Van der Meersch .
‘Advocaat : Mr, V. Sabbe '

Voorzitter :
Rechters :

— Velvallenverklarmg bg vonms va.n‘
het recht om een voertuig. te besturen _— Aa,n-‘
vangsdatum van. het verval. -— Kracht van gewusde
van het vonnis. h ‘

Vonnis,' waarbzy de ve’roordeelde wwdt 've1 fua,llen ver-
Klaard van het recht om een fuoertmg te besturen
met-ingang op de dag, dat het vonnis is- 'ue'rmeld op.
de identiteitskaart. - e

Wanneer -het. vonwis in kraoht van - gewzysd . #is:
gegaan, geldt. het voor de Rechter .evenals woor de
verdachte en wvoor het Qpewbaar Ministerie, 2odat.
het moet, worden witgevoerd, zelfs indien de bepaling
van de aanvangsdatum in voege 'voor'meld onwettig
mocht zijn.

' OM. t/ -Maeyert Ernest, . - .
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Ovenwegende dat bu vonnis van' ‘dle correctlo'nele
rechtbank  te :-Brugge - 'dd. 5 April’ 1951, uitspraak
doende -op »tegenspraak en:in tweede aanleg, de ver-
dachte bij toep-assmg van artikel ‘10 van het Wets-
besluit - van 14 November : 1939 wervallen wverklaard
werd van het recht. een voertuig of een luch'tschlp te
besturen of een rijdiér te geleiden;

Dat dit vonnis bepaalt dat de vervallenverklaring
een' aanvang zal’ nemen de dag waarop de door de wet
voorgeschreven Ive'rmeldmgen door - de " griffier zullen
ingeschreven zin op de identiteitskaart: of -gelijk-
waardig stuk van- de weroordeelde of, indien deze
binnen de vijf dagen geen gevolg geeft aan de hem
door -de griffier toe'ge'zonden uitnodiging, na verloop
van -de vijffde dag na de verzendmrr van deze uit-
nodiging;

Overwegende dat tegen dit vonnis geen enkele voor-
ziening werd. gesteld, zodat het kracht van gewnsde
heeft bekomen;

Overwegende dat ’Uer uitvoering van dit vonnis en

overeenkomstig artikel 10, 3°, lid 1, van het Wets-
besluit van 14 November 1939 en a-rbik’e-l 2 wvan de
wet van 1 Augustus 1899, gewijzigd bij artikel 2 van
de 'wet van-1 - Augustus 1924, melding wvan de -uit-
gesproken vervallenverklaring ‘en van de ‘duur ervan
gemaakt werd op de iddentiteitskaart van de wver-
dachte; ‘dat deze melding door de griffier dezer recht-
bank ingeschreven werd op 2 Januari 1952, nadat he"c
kracht man g'ewﬁsde ‘hiad bekomen;

Overwegende dat de kracht van gewijsde van 'VUOE['—
meld vonnis van 5 April 1951 ook voor de Rechtbank
geldt, evenals zij geldt voor de verdachte en wvoor het
Openbaar Ministerie, dat het moest uitvoeren; -dat
dienvolgens, zelfs indien de wvermelding van de aan-
vangsdatum van de uitgesproken ontzetting onwette-
lijk" ‘moest zijn; de kracht van gewijsde wvan deze
beslissing niet mag worden miskend noch ldnennroﬂbgens
de urtvoermg “die - er wex*dr aan ~gegew.\n

...............

‘NIOOT : De eis tot Verbre'k'mg,' tegen dit vonnis

ingesteld, werd verworpen bij arrest van 13 October
1952, - -

De verdachte werd vemvolgd om een ‘voertuig be-
stuurd te hebben ‘niettegenstdande de uitgesproken
ontzetting. Hij riep in dat het vonmis van 5 April 1951
onwettig was, in zover het de '@anvang van de ont-
zetting vaststelt op een andere dag dan die, waarop
het vonnis kracht van gewijsde heeft verkregen. (Zie
Verbr. 29 Jan. 1951, Pas. 1951-I-353; Verbr, 8 Oct.'1951,
Pas. 1952-1-48 en R.W. 1951-1952, 1033; Verbr. 18 Febr.
1952, Pas. 1952-I-357; Verbr. 10 Maart 1952, Pas.
1952-1-422; Verbr, 5 Mei 1952, Pas. 1952-I-547 (twee
arresten); Veérbr. 19 Mei 1952, Pas. 1952-I-601; Verbr.
26 ‘Mei 1952 “(twee arrester), Pas. 1952-I-617 en 619;
Jules Simon in Rev. dr, pén, 1952-1953 nr 1 (Oct. 1952),
blz. 88.) Inderdaad, de dag waarop de verdachte het
misdrijf- pleegde, ;viel buiten 'de uitgesproken termijn,
zo: men: de: ontze”'ttmg, in strijd met de onwettige
beslissing van het vonnis a quo’ liet beginnen -op: het
ogenblik dat dit vonnis kracht van ‘gewijsde heeft
gekregen. De :rechtbank aanvaardde. ‘deze: zienswijze
niet, ‘doch 'achtte .zich -gebonden door de: beslissing
van ‘het vonnis van 5 April 1951, ook wat betreft  de
onwettlrge Vafs'tsbelhng van - de aan;vang 'der onrtzert*tmg

- - VLB,

Abonneert U op.Rechtskundig Weekblad

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE LEUVEN

: 21 Aprll 1953

M Van den Schrleck
M.M. Janssens: en: Molmet
Referendaris.:- M:»Van 'Boxsom. = ... - ..
Advocaten Mrs E. Van Dessel en A Hoschet
Wegenverkeer — Aanrijding ten gevolge van het ope-
nen van de deur van een stllstaande auto aan de
kant van het verkeer. . .

‘ Voorzitter
. Rechters :

. De autobestuurder, die de deur van zijn stilstaande

“wagen aan de kant van het wverkeer: opent zonder
‘zich vooraf de zekerheid te verschaffen; dat: hij hier-:
door het normale verkeer wiet hindert, heeft schuld
aan de daardoor veroorzaakte ‘aanrijding -door-een.
- voorbijstekende auto. De bestuurder van - deze heeft
~ondanks het naderen van eewn: wagen wit de tegen~
overgestelde richting het recht door te rijden ew:
voor te steken, zolang hij zeker is dat de weyg wol+
doende breed is om -de kruising. toe-te laten zonder
gevaar van botsing met de stzlstaande auto

P.V.B.A. Dehaeck—Delbare t/ Beyns

Gezien de inleidende dagvaardmg van deurwaarder
De Ruyter, in verblijf te Aarschot, in dato ¥ October

11952 geregistreerd; .

Aangezien volgens voormeld exploot de vorderlng
er toe strekt verweerder te doen :veroordelen tot het
betalen aan aanlegster ener vergoeding van: 14.585,—

-frank - als herstel der- schade, welke .aanlegster be-

weert opgelopen te hebben tengevolge ‘van een::ver-
keersongeval, gebeurd - de 8¢ Mei 1952, omstreeks
22 u. 30, te Wisele op de weg Aarschot Leuven, met de
vergoedende intresten, de gerechtehjke mtresten ‘en. de
kosten; “ : :

Aangezien namelijk blijkt ‘dat verweerder op vOOor-
melde datum en uur met zijh auto .op de rechterzijde -
van de Aarschotsesteenweg .stilstond' in de -richting

~Aarschot; dat de auto van aanlegster, bestuurd:door:

haar ondergeschikte Blommie, in de richting van Aar-
schot reed en de auto van verweerder op het ogenblik
dat deze de linkervoordeur van zijn :stilstaande .auto.
opende, met-gevolg dat de voordeur van zijn voertuig:
met de rechterflank van aanlegsters auto in aan-
raking kwam;

Aangezien verweerder zijn verantwoordelukheld be-
twist, bewerende dat het ongeval alleen te wijten:is
aan het feit, dat de ondergeschikte van aanlegster zun
wagen van te dichtbij voorbijgestoken heeft; -

Aangezien uit de bestanddelen en omstandlgheden
van het ongeval echter blijkt, dat de schuld en:.de
oorzaak van het ongeval alleen berusten bij verweer-
der, die de onvoorzichtigheid begaan heeft de voordeur
van.zijn wagen langs de kant van het-verkeer open
te doen zonder zich vooraf te hebben verzekerd dat:
hij hierdoor het normaal- Verkeer niet. zou hinderen;

Aangezien immers vaststaat. dat, -indien -verweerder
de linkerdeur “van zijn wagen mniet’ geopend- had,er
geen aanrijding met de voorbijstekende wagen :van
aanlegster zou gebeurd zijn; dat gezien de wagen.van
verweerder stil stond, de ondergeschikte van gdanleg-
ster het recht had ondanks het naderen; van-een
auto, komende uit de tegenovergestelde richting, -door
te rijden en voor te steken,.zolang hij zeker was dat
de- weg voldoende- breed ‘was om .de kruising toe te.
laten zonder gevaar van botsing met de stilstaande
auto van verweerder; dat zulks in casu normaal het.
geval moest zijn en.bijgevolg aan de bestuurder van de
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auto van aanlegster. het verwijt niet kan gemaakt
worden een onvoorzichtigheid te hebben begaan door
de auto van verweerder gebeurlijk te dichtbij te heb-
ben voorgestoken, aangezien voormeld voertuig niet
in beweging was, maar stil stond, en dat hij het nor-
maal niet zou geraakt hebben, indien verweerder de
linker voordeur van zijn wagen niet ‘plots had ge-
opend; dat verweerder behoorde de nodige voorzorgs-
maatregelen te treffen en zich in alle geval te ver-
zekeren, dat hij niet ging voorgestoken worden op:het
ogenblik dat hij -de voordeur van zijn wagen wilde
openen in de richting van het verkeer; dat zulks des
te meer geboden was, daar een ander voertuig in aan-
tocht was, hetgeen de voorsteker belette zijn voor-
stekingsbeweging uit te voeren.door gebeurlijk meer
naar het midden van de weg ult te wijken;

Aangezien de schade, veroorzaakt aan de auto van
aanlegster, op tegenspraak werd geraamd op 14.168,—
frank + 1.417,— frank, zijnde 15.585,— frank; dat de
onbruikbaarheid luidens hetzelfde proces-verbaal van
28 Mei 1952 vastgesteld werd op 6 dagen, waaraan
hoogstens 5 dagen dienen te worden toegevoegd voor

de gebruikelijke formaliteiten tot vaststelling der

schade; dat ten slotte de dagelijks vergoeding moet
worden bepaald op 150,— frank, hetgeen de vergoe-
ding wegens genotsderving brengt op 1.650,— frank;

Om deze redenen,

De Rechtbank, '
Alle andere en meer omvattende besluiten ver-
werpende;

Veroordeelt verweerder aan aanlegster te betalen

de som van 15.585,— frank plus 1.650,-— frank, zijnde

17.235,— frank, met de vergoedende intresten, de ge-
rechtelijke intresten en de kosten;
Verklaart het vonnis uitvoerbaar bij voorraad niet-

tegenstaande alle voorziening en zonder borgstelling:

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE GENT
' 3e Kamer — 16 October 1952.
Voorzitter : M. De Baillie.

Rechters : M. M. Loicq en d’Udekem.
Referendaris : M. Cloquet.

Zaakwaarnemer, — Belast met verkoop van een han-.

delszaak, — Verplichting om zich zekerheid te ver-

schaffen omtrent de handelingsbekwaamheid van de

door hem aangebrachte gegadigde.

De zaokwaarnemer, die de Vapdmchrt,heeft aanvaard
om voor: zijn opdrachigever een Koper te zoeken

voor diens handelszaak, is verplicht zich zekerheid:

te verschaffen omtrent de .handelingsbekwaamheid

van de door hem aangebrachte eventuele Kkoper.

Indien de opdrachtgever van de verkoop heeft moe-

ten afzien, omdat de door de zaakwaarnemer aam-.

gebrachte gegadigde minderjarig was gebleken, het-
geen de zaakwaarnemer niet ter kennis van .de
opdrachtgever
nemer de commissie terugbetalen, die hij voorwit
ontvangen . had.

Declerck t/ Véndenberghe.‘ .

Overwegende dat verweerder door -eiseres als hou-
der van een «zakenbureau» werd gelast « alle onder--

had gebracht, moet de zaokwaar-

handelingen aan te gaan en afstanden af te sluiten
nopens » de-handelszaak van.eiseres;

Overwegetide dat dergelijke opdracht verweerder
verplichtte zich van de gewone handelingsbekwaam-
heid te' verzekeren van de gebeurlijke koper van de
handelszaak; )

Overwegende dat vaststaat dat verweerder als koop-
ster van de zaak een persoon voorstelde, die-in feite

minderjariz was en met wie een «compromisy de

11e Januari 1951 werd getekend door bemiddeling van
verweerder;

Overwegende dat verweerder erkent die omstandig-
heid te hebben gekend, doch erbij voegt dat eiseres
dit eveneens wist, zozeer dat het verlijden van de
definitieve verkoopakte tot 15 Maart 1952 werd. uit-
gesteld, juist omdat de koopster dan meerderjarig
zou geworden zijn;

Overwegende - dat eiseres betwist dat de minder-
jarigheid van de koopster te harer kennis werd ge-
bracht en de ondertekening van de definitieve -akte
wegens die minderjarigheid werd uitgesteld;

dat verweerder zijn bewering dienaangaande niet
bewijst en niet aanbiedt te bewijzen;

Overwegende -dat eiseres wel door -de onbekwaam-
heid van de medehandelende partij genoopt werd van
de voorgestelde overlating af te zien;

dat verweerder haar ten onrechte verwijt niet tegen
de minderjarige koopster in rechte te hebben .gehan-
deld, vermits-hij geen enkele grond kan noemen, waar-
op eiseres:.tegen de koopster een Vordermg had kun-

nen doen- steunen;

Overwegende dat verweerder aldus de schuld draagt
dat de overlating niet tot stand kwam;

Overwegende dat verweerder dan ook de commissie
aan eiseres moet terugbetalen, welke hij van haar op
voorhand ontvangen had;

Overwegende dat eiseres beweert aan verweerder
8000,— frank .commissie te hebben uitbetaald, alhoe-
wel verweerder volgens de overeenkomst slechts recht
had op 6.250,— frank;

dat eiseres de betaling van een hogere som dan de
bedongen .commissie niet bewijst;

Overwegende dat. verweerder zijnerzijds. ten on-
rechte betwist de.som van 6.250,— frank te hebben
ontvangen;

dat -de woorden « commissie voldaan » inderdaad op
het-compromis te lezen staan en de handtekening van
verweerder onder voormelde woorden volgt;

Oyérwegende dat er geen aanleiding bestaat tot af-
trek van het forfaitair bedrag der publiciteitskosten;

om deze redenen,

De Rechtbank .

Melding makende dat de artlkelen 2 en 42 der taal-
wet van 15 Juni 1935 werden nageleefd; .
. Verklaart .de vordering ontvankelijk -en, recht-
doende ten gronde, verwijst verweerder om aan- eiseres
terug -te betalen de som van 6.250,— frank met .de
gerechtelijke intresten .en de kosten van het geding
tot heden; :

.Verdere kosten Voorbehouden

VLAAMSE JURISTEN,
Abonneert U op

. RECHTSKUNDIG  WEEKBLAD
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BURGERLIJKE RECHTBANK TE IEPER
- : 1e Kamer. — 25 Maart -1953.
M. Matton.

M.M. Verfaillie en Talpe.
Mrs Vander Mersch en Lefére:

Voorzitter :
Rechters :
Advocaten :

1. Rechtsvordering. — Aard en werking van een ver-
zoek om uitstel krachtens art, 122 Rv.

2. Pacht. — Vruchtgebruik, — Opzegging van de pacht
door de eigenaar na het einde van het vruchtge-
bruik, — Geen - aanleiding tot het toestaan van een
uitstel aan de pachter.

1. Daar artikel 122 Rv. aan de Rechler toelaat een
gevraagd wuitstel toe te staan bij hetzelfde vonnis,
waarbij hij over het geschil beslist, is een zelf-
standig verzoek inm hoger beroep om witstel te ver-
- krijgen niet ontvankelijk; de tegenpartiy kan en mag

bij de aanvang van het geding de met—ontvtmkelwk-'

heid opwerpen.

In het onderhawige gava,l is het verzoek om uitstel:

echter niet zelfstandig, doch wan ondergeschilte
aard, daor appellont verklaart de door hem in
eerste aanleg genomen besluiten te herhalen, welke
besluiten strekken tot weigering van de vanwaarde-

- verklaring vaw de door’ gemmmeerde gedane op-~

zegging.
" Het verzoek om uitstel kan hier niet op zichzelf
als tegenvordering worden beschouwd, maar veeleer
als verweermiddel, zodat het voor het eerst m hoger
beroep kan worden gedaan,

Uit artikel 122 Rv. blijkt dot de wet heli toestaan

- van uitstel niet alleen ten aanzien van de verplich-
ting tot betaling ewner geldsom woorziet, maar 0ok
ten opzichte van alle wederkerige verbintenissen.

De rechter moet echter zeer omzichtig =zijn bij
het ‘toestaan -van uitstellen en daarbij - rekening
houden.met de omstandzgheden en de belangen van
beide partijen.

2. In zake landpacht wordt de duwr vam de opzeggings-

termijn bij artikel 1775 BW., en artikel 14 Wet van

7 Juli 1951 witdrukkelijk bepaald op twee jaar; deze
bij de wet bepaalde opzeggmgs‘termzm kan mat over-
schreden worden.

Doordat de rechter een uitsel toestaat, verlengt hij
theoretisch niet de bij de wet bepaalde termijn van
twee jaar, maar schorst slechits de witvoering van
het vonnis voor de door hem bepaalde tijd.

Artikel 595 B.W. heeft ten doel het erf niet met een
te lange pacht te laten bezwaren, daar het recht van
vruchtgebruik wezenlijk van tijdelijke aard is. In het

. onderhavige geval beschikt de pachter bij imacht-
neming van de wettelijke opzeggingstermijn nog over
geruime tijd, zodat er geen aanleiding -bestaat om
een mtstel toe te staan. -

Termote en cs. t/ Dewulf.

Gezien het VOnnis'wa'artegen hoger beroep; gewezen

door de heer Vrederechter van het tweede kanton
Teper op 31 October 1952, geregistreerd te Ieper de
6° November 1952, ontvangen 70 frank door de ont-
vanger Vandamme;

Aangezien het lberoep rbmnen de 'le dé weI ' bepaalde
termijn is mgesteld

Aangezien de oorspronkelijke vordering er toe strekt
de ten verzoeke wan geintimeerde -aan: appeHant op
97 September 1951 betekende opzegging geldng en’van
waarde ‘e horen verklaren tegen 1 October:1953; -7 °

. beslist over het gesc‘hll

. tegenvordering kan gelden,

- Aangezien de  eerste rechter oordeelkundig de
artikelen 595 en 1430 van het Burgerlijk Wetboek
heeft toegepast;

 Aangezien de appellant in beroep, na verklaard te
hebben -zijn in eerste aanleg genomen besluiten te
herhalen, aan de rechtbank vraagt uitstel te bekomen

. tot 1 October 1955 of tot tenminste 1 October 1954;

Alangezien geintimeerde daartegen opwerpt, dat dit

- verzoek om uitstel te bekomen niet ontvankelijk is,

daar het voor het eerst in hoger beroep is gedaan;

" Aangezien artikel 122 van het Wetboek van Burger-
lijke Rechtsvordering de Rechtbank vrijlaat de ge-
vraagde termijnen toe 'te staan bij het vonnis zelf, dat
dat dienvolgens een =zelf-
standig verzoek tot het bekomen wvan uitstel niet ont-
vankelijk is 'en de tegenpartij in limine litis de miet-

. ontvankelijkheid kan en mag opwerpen (Brb. Ieper
. 5-2-1936, Rechtsk. Wkbl. 1935-1936, kol. 1038);

! - Aangezien men in casu mniet staat voor een zelf-
© standig verzoek, maar dit van ondergeschikte orde is,

daar appellant zijn besluiten in eerste aanleg verklaart

. te herhalen, welke besluiten strekken tot de niet van
. waardeverklaring door de Rechﬂbank van de door ge-
. intimeerde gedane opzegging;

Aangezien het werzoek niet op zich zelf als een
aangezien zij dient ge-
paard te gaan met een andere vordering; dat zij eerder
als een verdedigingsmiddel geldt, strekkende tot het
doen afwijzen, volledig of gedeeltelijk, van de ingestelde

. vordering, zodat zij als wverdedigingsmiddel voor de

eerste maal in hoger beroep kan voorgebracht worden;
Aangezien geintimeerde opwerpt dat zelfs, indien

' dit werzoek tot het bekomen van uitstel ontvankelijk
is, et dan nog door de Rechtbank niet kan worden
" ingewilligd, daar het in strijd is met artikel 1775 Bur-
gerlijk Wetboek 'en artikel 14 der wet van 7 Juli 1951;

- Aangezien artikel 122 Wetboek wvan Burgerlijke
Rechtsvordering de ‘gevallen opsomt, waarin door de

' Rechtbanken termijnen kunnen worden toegestaan,
" namelijk in de gevallem voorzien in de artikelen 1184,

1244, 1900, 1901;

Datt arntikel 129 wetboek van Burgerlijke Rechts-
vordering de gevallen bepaalt waarin geen termijnen
kunnen worden toegestaan;

Aangezien nochtans de Rechtbank in het toekennen
van termijnen met veel omzichtigheid dient te werk te
gaan; dat zij de omstandigheden en het belang van
iedere partij dient na te gaan;

Aangezien in zake landpacht door artikel 1775 Bur-
gerlifk Wetboek en artikel 14 der wet van 7 Juli 1951,
de duur van de opzegging formeel is bepaald op twee
jaar; dat die door de wet bepaalde opzegging van twee
jaar niet kan overschreden worden;

Dat door termijnen van wrespijt toe te staan de
Rechtbank de door de wet vastgestelde termijn van.
twee jaar theoretisch niet wverlengt; dat de toegestane
termijnen slechts de uitvoering van het vonnis woor
een ; tijd, die de rechtbank in haar vonnis bepaalt,
schorsen;

Aangezien in casu de opzegging enkel van kracht
wordt op 1 October 1953; dat appellant dus nog over

. eeh zevental maanden beschikt onverminderd het feit,

dat de zaak reeds werd ingeleid bij oproeping 1n ver-

" zoening op 7 December 1951;

Aangezien artikeél 595 Burgerlijk Wethoek lbeftre-f-fen-‘

- de heft‘vruqhﬁge‘bruik juist: tot doel heeft het erf niet
-met een te lange pacht te bezwaren, daar -vrucht-

gebruik essenttleel tl]de'llj'k is (Les Novelles Dr Rural

‘T3fp 167);

Dat dlenrvolgens 1geen rtermunen dJenen te Worden
toegestaan L “ - .
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-+ Gezien de 'hler overgenomen motieven van de eerste
1e0hter : . . 3

Om deﬁo KX edenen

Gelet op a1 tl'kel 94 der wet van 15 J uni. 1935 op het
ge‘brulk der. talen in, fgerechtszaken

.De Redhﬁbank recthtsprekend in hoger befroep, alle
andere of StI‘l]dlge conclusies van de hand wijzend. als
ongegmnd

Verklaart
ongegrond

'het hoger beroep ontvankeh]k doch

Bekrachtigt het vonnis a quo in.al zijn beschlkkmgen :

en veroordeelt appellant tot de kosten van het horger
beroep ) : .

NOOT Zle hlerna. de bij ‘bovenstaand vonms be-e
vestlgde beshsslng van de Vrederechter te Teper;
d.d. 31 Octolber 1953 . o _ o

i

VREDEGERECHT ’.I.‘E IEPER - - =

2e Kanton — 31 October 1952. ) A
. ) Rechter: M. Ghestem. ’
Advocaten Mrs Lefere en Van ‘der Mersch

Pacht f— Vruchtgebrulk —  Duur voor- dewelke dé
vruchtgebrulker geldig een onder het vruchtgebrmk

- vallend goed in pacht kan geven, . )
B
Doo'r' de wuchtgeb'rmker 'voor de tijd van negen jaasn
. of «uminder . aangegane . pachten, welke zijn gesloten
meer don:drie jaren. voor het verstrijken vawn de.
lopende pacht, zijn .zonder gevoly, tenzij hum Wit~
_voering- begonnen . -is. .wodr - het. eindigen van het

vruchtgebrmk ( Art@kel 595 iw.m. artikel 11,30 B W)

: Dewulf t/ 'i‘ermo’ce en cs,

Aangez1en de vor‘denng er toe: srtrekt de ‘opzegging,
ten verzoeke van eiser aan verweerders betekend op
27 September 1951, geldig -en’ van waarde te horen
ve'r'klaren tegen dé& 'eerste’” October - '1953; !dlenvo'lgens
te horen: Zeggen voor I*echt dat verweerders hoofdeth
en-ieder voor het Jg*e'heel zullen: gehouden zijn om dé
hofstede - staande én” ‘gelegen te - Elverdinge, “groot

27 Ha! 64 4, 10 ¢a.,"te véilaten vanaf dé 1¢ October 1953

met al wie en al 'vva,t zich erop bevindt-op straf daartoe
gedwongen, te worden met de hulp van de sterke arm;

Aangezien eiser eigenaar geworden is van hierboven | n opens h et taalgel rulk in g‘ect‘e dhtszake A

vermelde hofstede bij akte verleden ten overstaan van
Meester “Affieye, notaris te Roeéélare, -op 29 Juni 1946;
"Dat-'deze -hofstede in “pacht- gehouden” wordt -door

venweerders wf 'ﬁenmmste door” de eerste mer vve-r-

Weerde'rsk R

- Dat -3 vier: ve'xweerders rbedoelde hofstede in paoht’
hebben *gekre'gen ment ingang wvan 1 September 1944

van Méjutfrouw Anna Malou, wonende te Brussel;
Da't deze laatste de pachtovereenkomst ondertekend
heeft in-haar-hoedanigheid van vruchtgebruikster;

‘Dat dezelfde- MeJuchrouw Anna: Maleu op-15- Maart
1946 een bijkomende géregistreerde pachtovereenkomst

betreffende dezelfde hofstede heeft ondertekend ‘met
de’ vier verweerders ' voor ~de ' periode, gaande van
1 October 1953 ‘tot 1-October 1955; St

Aangezien eiser op 27 September 1951 bij aan-
gétekend : schrijven opzegging- van pacht heeft.- doen
betekenen aan: verweerders tegen de- 1° October: 1953
met 'mededeling . dat: hij de hofstede persoonhjk in
bedriff wenste te nemen; .

-“Aangezien’. volgeéns. artikel 595 van -het Bfurgerlnk

Wetboek de wruchtgebruiker voor de pachten:  welke
hij toestaat wat betreft-het tijdstip, waarop de pachten
moeten vernieuwd worden en de duur van de pachten
zich moet gedragen naar de regelen, die gelden voor
de echtgenoot. ten -aanzien wan de goeder'en' van ‘de
vrouw;

Aangezien artlkel 1430 van het Burgerlijk Wetboek
bepaalt dat de pachten van 9 negen of minder, welke
de echtgenoot ‘alleen heeft aangegaan of vernieuwd
ten aanzien van de goederen van zijn virouw, meer dan
3 jaar voor het: verstrijken wan de lopende pacht,
wanneer het landbouwgoederen betreft, zonder' gevolg
zijn, ten ware hun witvoering be'gonnenr is voor. .de
ontbinding van de gemeenschap;

Aangezien hier de pachten wvan 9 Jaar of mmder,
aangegaan door de vruchtgebruikster meer dan 3 jaar
voor het. verstrijken van de lopende pacht, zonder uit-
werksel zijn,: ten ware hun uitvoering begonnen 1s voor
het eindigen van. het vruchtgebruik; -

Aangezien. Mejuffrouw Anna Malou overleden is op
2 September 1952;

Dat de op 15 Maart 1946 g‘esloten pacht voor ut'wee
jaar vanaf 1 October 1953 tot 1 October 1955 -aan-
gegaan werd, dus meer dan . drie jaar voor het einde

van de -lTopende pacht, dwz meer dan 3. Jaar voor

1.October-1953; o
Dat Mejuffrouw Anna Malou overleden is op 2 Sep-

_ tember 1952 en ‘door haar. ovverlljd'en het vruchtgebruik

geelndlgd is;

Dat er geen begin van m’ovoermg ugeweest is van
de pacht van 1 October 1953 tot 1 October 1955;

Dat deze padht van 1 'Ocstolber 1953 tot 1 October 1955

' zonder gevolg is;-

- Voor wat de kosten betref-t :

Aangezien de vier eerste verweerders alleen pachters
waren van mejuffer Anna Malo«u,

Dat de andere verweerders met deze zaak nlets te
maken hadden;

Dat zij nochtans gedagvaard werden; -

Dat de eerste vier Verweerders dit hebben laten
weten aan de aanlegger;

Dat de vier eerste verweerders de kosten van het

. geding zullen moeten dragen, !behaljve de kosten’ van
- dagvaarding ‘tegenover de vuﬁde

-zesde, zevende,
achtste, negende; tiende, - elfde, twaalfde, .dertiende en

- veertiende verweerder, die ten laste van eiser moeten
. gelegd worden;

Gezien dlle pogingen om de zauak in. der mmne te

: regelen vruchteloos.gebleven zin;-

. Aangezien ‘voldaan.is aan de wet. van 15 Jum 1935

Om deze redenen

le, 'Vrederec‘hrter in eerste” aanleg en op 'tegeh-
spraak rechtdoende, alle verdere 'beslurten arfwlyzende
alsotigegrond; :

" Zeggen. voor recht, dat alleen de eerste vier ver-

i weerders’ bij deze zaak belang hebben, dat de andere
i verweerders met de zaak niets te maken hebben, dat
 voor hun dit geding zonder voorwerp is en dart zu dus

buiten het geding moeten worden: gesteld; -
Verklaren - de -gedane opzegging: geldmg en vam

| waarde en zeggen voor recht, dat zij haar volle: uit-:
i werksel zal hebben met 1 October 1953; .. .-

Dlenvolgens -zeggen voor recht, .(enz.) .~ .- oL
Verklaren dit vonnis, uitvoerbaar bij voorraad met-A

tegermstaande alle Voorz1enmg en zonder:, i borgstelhng 2

NOOT Zle hlervoor 'het vonnis van de Rech'tbank te

Teper d.d: 25 Maax‘t 1953, Waaﬁbh beVenstaand Vonms

" is bevestigd: -
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VREDEGERECHT TE SCHAARBEEK

14 Augustus 1953.
Rechter: M. Berrewéerts.
Advocaten Mrs Van Cauter en Mommens.

1 Huweh_]k — Afstand van de. huwelgksgemeenschap
- == Niet tudlg opma,ken van mventaus .
2. Rijksmaatschappelijke Zekerheid.. — Verjaring, —
De in artikel 12 van het wetsbesluit van 28 Decem-
__ber:1944 bepaalde termijn van drie jaal} is een ver-
jaringstermijn en niet een vervaltermijn.

1. De wedwwe, die niet een inventaris van al de goe-
deren der gemeenschap heelt opgemaakt binnen
drie maanden na het overlijden van Faar echtgenoot,
kan niet meer afstand doen van-de gemeenschap
(art. 1459 B.W.). -De schulden der . gemeenschap
komen derhalve voor de helft te haren laste (art.
1482 B.W.).

2.De in- art.-12 van het Wetsbesluit-van 28 December
1944; gewijzigd bij art. 2 -van het Wetsbesluit van
6 September 1946, bepaalde driejarige termijn is
een wverjaringstermijn en niet een wvervaltermijn.
Zulks staat buiten twijfel sedert het inwerking-
treden van de wet van 30 December 1952, waarvan
art. 2 par. 8 immers bepaalt, dat de handelingen,
verricht door de algemene bestuurder en door de
adjunct-algemene bestuurder vé6r het inwerking-
treden dezer wet, geldig-de verjaring stuiten.

De artikelen 2219 en volgende B. W. zijn derhalve
van toepassing op bedoelde termijn, zodat de loop
daarvan kan gestuit en geschorst wordefn.‘

R. M. Z. t/ Tailleur.

Overwegende dat de vordering van eiser ertoe strekt
verweerster te doen veroordelen tot betaling van
176.380 frank uit hoofde van. achterstalhge bijdragen
voor maatschappelijke zekerheid, verhoogd met de bij-
slag - van 20 '% en der. verwijlsrenten tegen 5 % te
verrekenen vanaf 24.6.1950 op 172.543 frank en vanaf
21.9:50 op 3.857 frank;

1. Overwegende dat verWeerster tudlg en rechtsgel-
dig afstand heeft - gedaan van de nala’censchap van
haar overleden echtgenoot;

- Overwegende dat zij echter te laat en onregelmatlg
afstand heeft gedaan van de gemeenschap,. die bestond
tussen haar en haar overleden echtgenoot, vermits zij
niet, zoals voorzien door art. 1459 van het B.W., .een
_ inventaris heeft opgemaakt van al de goederen dezer
?emeenschap binnen de drie maanden na het over-
lijden van haar echtgenoot (zie ons vonms dd. 26.9.
]952 R. M. Z. c. Tallleur), .

Overwegende dat Verweerster dus onherroepeluk
doch slechts: voor. de  helft de-schulden van de. ge-
meenschap- tussen haar en haar overleden echtgenoot
ten haré laste. moet nemen overeenkornstlg art. 1482
van het B, W.;

Overwegende dat: verweerster derhalve dient .ver-
oordeeld- te. ‘worden tot. betaling: van  de helft. der
gevorderde- bedragen, B ‘ :

2. Overwegende - dat: Verweerster “op bukemende
wijze beweert dat de driejarige verjaring, bepaald door
art-712*van het - Wetsbesluit -van ~28- December 1944,
gewijzigd bij art. 2 van-het Wetsbesluit van 6°Septerm-
ber 1946, het karakter heeft van een vervaltermijn,
waaroprart.. 2219 -en -volgende van-het.Burgerlijk Wet-

boek .op_de verjaring- niet van-toepassing ‘zijn, en-die

derhalve niet onderworpen is aan de oorzaken,-die de

verjaring stuiten of de loop ervan schorsen, zodat de
tegen verweerster.ingespannen vordering verjaard is;

Overwegende dat, indien rechtsleer en rechtspraak
op dit punt tot heden ten zeersie verdeeld zijn geweest
omwille van het feit dat de wettekst desbetreffend
geen klaarheid gaf, alle twijfel hieromtrent ‘weggeno-
men werd sedert het inwerkingtreden van de wet
Vvan 30 December 1952; dat artikel 2 par:- 3 'dézer ‘wet
immers voorschrijft dat « de handélingen gesteld door
de algemene bestuurder en door de andjunct algemene
bestuurder voor  het inwerkingtreden van deze Wet
stuiten geldig de verjaring »;
' Overwegende dat, waar door de wetgever ultdrukke—
lijk bedongen wordt dat de verjaring der’ vorderingen,
waarover de RM.Z. voor de burgerlijke rechter be-
schikt tegen de aan de wettelijke regeling onderwor-
pen werkgevers wegens niet-betdling van bijdragen
binnen de gestelde termijnen, kan worden gestuit, deze
verjaring inderdaad-in.geen geval nog kan aangezienh
worden als een vervaltermijn, maar dient aangemerkt
te worden als een normale verjaringstermijn, waarop
de artikelen 2219 en volgende van. het, B::W. van toe-
passing zijn en waarvan de loop kan geschorst en
gestuit worden;

Overwegende dat -te -dezen de drleJarlge verjaring,
welke is begonnen te lopen vanaf het verstrijken van

- het trimester, voor hetwelk de. bijdragen verschuldigd
- zijn,
. de overleden echtgenoot van verweerster gedaan; dat
. al deze aangiften immers werden gedaan voor de ter-
. zake bedoelde trimesters op 24 Juni 1950 en 16 Augus-

geschorst en gestuit werd door de aangiften, door

tus 1950, zodat de verjaring zou zijn ingetreden, irdien
ze niet voor 24 Juni 1953 door :de dagvaardmg, Welke
op 26 Mei 1953 betekend werd, was gestuit;
"Overwegende dat de schuld van verweerster -der-
halve niet door bevrijdende verjaring tenietgegaan is;
" 3. Overwegende ‘dat- de gevorderde intresten ‘sléchts
kunnen toegekend-worden op de bijdragen en bijslagen,
in de rekeninguittreksels. van 24 Juni en-21 September

" 1950 vermeld, en niet op de erin opgenomen intresten;

dat de gevorderde wettelijke intresten.derhalve moe-
ten worden" toegekend over 162.832 fr. vanaf 24 Junl
1950 en over 3854 fr..vanaf 21 September . 1950;: :
..Overwegende - -dat. - de wettelijke intpestvoet. ‘tot
30 Juni 1953 terzake de vorderingen van, de R.M.Z:
5 % bedraagt, maar dat vanaf 1 Juli 1953 deze intrest-
voet wettelijk op 12 % werd gebracht-dcor-K. B. yvan
15 Juni 1953, verschenen in het Belglsch Staatsblad
van 18 Juni 1953;

, Om deze redenen Do L sl

-.Op tegenspraak en in-cerste aanleg rechtdoende,: .
- Veroordelen verweerster. aan eiser  de.-som -van
83 .333 frank te betalen’ Zijnde de helft der door -haar
overleden echtgenoot-uit hoofde van achterstallige
bijdragen . voor maatschappelijke zekerheid, erin: -be-
grepen de bijslag van 20 %, verschuldigde som; . .
Veroordelen zé - bovendlen tot de- verwnlsmtresten
tegne 5.% over 81.416 fr. vanaf 24 Juni :1950. tot
30 Juni 1953, en op 1917 fr. vanaf 21 September 1950
tot 30 Juni. 1953 en tegen 12 %.over 83,333 fr. vanaf
1 Juli 1953 tot op de -dag. der volledige. betahng,
Verwuzen ze in de kosten van het geding.. Ceat
. Zeggen de eis ongegrond wat het overige. betreft en
wuzen hem af voor wat dit betreft -
. NOOT ;1. ‘Het in;b,ovenstgande, vonnis :aangehaalde
vonnis - d.d.. 26 September 1952 van dezelfde rechter:

* tussen. dezelfde partijen: is opgenomen in-R. W 1952-'
- 1953, 898.

«-2.- Bedoelde: termijn werd: 0.a: beschouwd als verval-
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termijn’ door de Rechtbank Luik 14 Januari 1952, R.W.
1952-1953, 934, en door de Rechtbank Kortrijk, 15 Ja-
nuari 1953, R. W. 1952-1953, 937 (dit laatste vonnis
met noot).

De Brugse Vrederechter 3 November 1951, R.W.
1952-1953, 765, spreekt van een « verjarings, die de
Rechter ambtshalve moet toepassen. Met het oog op

art. 2223 B.W., ‘dat adan de Rechter verbiedt het middel

van- verjaring ambtshalve  toe te passen, lijkt het

echter waarschijnlijk- dat- die Vrederechter aan een=

vervaltermijn heeft gedacht.

BIBLIOGRAPHIE

Prof. Dr Armand MERGEN : Methodik kliminalbiolo-j
gischer Untersunchungen. — Stuttgart Ferd. Enke'

Verlag, 1953 (60 blz).

De opsteller van deze verhandeling over de‘ metho-

diek van het persoonsonderzoek in strafrecht, doceert.

de criminologische wetenschappen aan de universiteit
te Mainz. Daarenboven bezielt hij op de meest vooruit-
strevende wijze de Dienst voor Sociaal Verweer, die
door’ de: Luxemburgse regering bij besluit van 31 Jan.
1951 werd opgericht, alsmede het Luxemburgs Comité
d’Action contre le Crime et la Délinquance.

Wat Prof. Mergen’s werken steeds heeft geken-
merkt is' wel een diepgaand’ inzicht in het criminolo-

gisch vraagstuk, dat gepaard gdat met daadwerkelijke’
ervaring i.z. de resoaahsatle nastrevende pen1tent1a1re'

en postpenitentiaire dctie. -

Van een veelbelovende' kennis der kriminalbiologie
gaf de auteur blijk, én tijdens het te Brussel, in 1951,
gehouden Europees Seminarie over de observatie -van

de delinquent; én tijdens de Europese en Amerikaanse,
colloguia tot voorbereiding van het te Antwerpen op-

geroepen derde internationaal Congres voor Sociaal
Vérweer' én tijdens dejongste bijeenkomsten van de
Penitentiaire- Benelux-commissie.

. Na zijn proefstuk over de Kriminalitds der Geistes-
kranken (Luxemburg, 1952), zijn veel. besproken bro-
chure over La. Narcoanalyse (Luxemburg, 1949) en
zijn originele verhandehng over. Die Tiroler Karrner
(Mainz, 1950), geeft Prof. Mergen ons thans een kort
doch Kkernachtig stuk over het aan onze strafrechter-
lijke bundels te voegen persoonsdossier.

Na een blik op de scholenstrijd i.z. definitie en voor-
werp van de kriminalbiologie, beperkt de schrijver zich
onmiddellijk tot het probleem van een tot betere
kennis van de delinquent geschikte methode, welke

rekening houdt met alle betrokken wetenschappen, en

er-toe strekt het nieuw: strafrechterhjk inzicht dade-
lijk te dienen.

Ten deze wordt de observat1e van het individu met

deze van de groep vergeleken, en bewezen waarom de
observatie van een -delinquent op alle aspecten van

ziin daad moet slaan, waarom zij een einheitliche Ge~

sambtbetrachtung moet-uitmaken, die tegelijk rekening
houdt met het neurophysiologische van de Italiaanse,
het sociologische van de ' Amerikaanse en het psychla-
trische en/of psychologische van de Franse crimino-
logie. Dan alleen kunnen verantwoorde statistische
gegevens worden afgeleid.

" Nadien bestudeert de auteur op welke wijze de
observatie practisch moet worden doorgevoerd en hoe
haar resultatén moeten  worden geinterpreteerd. En
hier verklaart de opsteller, in strijd met de algemeen
verdedigde stelling, dat ‘het rechtstreeks onderzoek

" tisch . beproefde .criteria.

van de persoon het inwinnen van documentatie moet
voorafgaan.

Prof. Mergen bhespreekt dan in details de methode
die in het Groot- Heltogdom Luxemburg wordt ge-
bruikt.

Wat de buiten de belanghebbende ingewonnen in-
lichtingen betreft, worden verschillende enkwesten.
doorgevoerd. Over burgerlijke stand, bercep en be-
drijvigheid, gedrag en sociale houding, enz., bevraagt
men zich bij de gemeentelijke overheid. Naar familiaal

"I miliey, medisch voorgaande, persoonstrekken en om-

standigheden van het feit wordt het onderzoek gedaan
door geschoolde assistenten. Voor inlichtingen over
strafrechterlijk verleden wordt door het Parket ge-

" zorgd. Over jeugdjaren, scolariteit, sociaal ontluiken,

enz. wordt geinformeerd bij het onderwijzerskorps.
Over' het penitentiair reageren eindelijk, verstrekt de

. gevangenisdirecteur alle mogelijke ophelderingen, en

over de actuele gezondheidstoestand spreekt de ge-
vangenisgeneesheer zich uit. '
Benevens deze min of meer administratieve docu-
mentatie, wordt een zuiver criminologisch onderzoek
doorgevoerd. Het strekt eerst tot eem nauwkeurige

- hersamenstelling van het familiaal en  individueel

voorgaande van de delinquent. Anderzijds wordt er
overgegaan tot klinische doorpeilingen en test-onder-
zoeken. Eindelijk wordt een synthese opgemaakt waar-
in dlle bekomen bestanddelen en aspecten worden
tegenovereen gesteld, tot grondslag van een criminnlo-
gisch diagnostic en een psychosociaal pronostic.

- Men- weet hoe het vraagstuk van de biosocioppsycho-
logische observatie der delinquenten bijzonder actueel
is en aanleiding geeft tot vele theoretishe verhande-
linken ‘en practische proeven. Het hierboven gerecen-
seerd stuk zal er gewis toe bijdragen onze pogingen
te steunen op wetenschappelijk onbetwistbare en prac-
8. V.

'OVERZICHT DER BELGISCHE

WETGEVING

(1 September—30 September 1953.)

I STAATS- EN ADMINISTRATIEF RECHT

1. Oorlogsslachtofferss — Bij de wet van 28 Juli
1953 (Stbl. 2 September 1953, 5329) wordden de her-

- stelvergoedingen aan de Burgerlijke Slachtoffers van

de oorlog 1914-1918 verhoogd en aangepast aan de

- nieuwe omstandigheden.

2. Statuut van de weerstanders door de sluikpers. —
Het K. B. van 17 Juli 1953 (Stbl. 13 September 1953,
5645) regelt de samenstelling der controlecommissies
en van hun bevoegdheid en stelt de procedure vast
voor de toepassing der wet van 1 September 1948
houdende inrichting van het statuut van de weer-
standers door de sluikpers.

3. Samenstelling van de controlecommissies en de
commissie wvan beroep voor weerstanders door de
sluikpers. — Bij M. B. van 4 Augustus 1953 (Stbl. 13
September 1953, 5650) wordt de samenstelling van de
controlecommissies eén de commissie van beroep, voor
weerstanders door de sluikpers bepaald.

4. Burgerlijke oorlogsslachtoffers 1940-°45. — Invali~
diteitscommissies — procedure. — Het K. B. van 14
Juli 1953 (Stbl- 13 September 1953, 5658) wijzigt het
K. B. van 15 -September 1935 ter bepaling van de
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. rechtspleging -in zake. herstel van schade voortsprui- ‘| -

.‘tend- uit- oorlogsfeiten .en heft -het regentsbeslult van
.14 Februari 1950 .op.
Nieuwe burgerlijke 1nva11d1te1tscomm1ss1es worden
ingesteld en: sommlge procedureregelen worden ver-
eenvoudigd. woe ‘

2

5. Statuut der burgerhjke weerstandeqs en werk-

we@geraars — Het K. B. van 29 Augustus.1953 (Stbl. |-

17 September 1953, 5735) regelt de samenstelling der
controlecommissies en van hun bevoegdheid en stelt
| de. proceduré vast-voor de toepassing van het wets-
besluit van 24 December 1946 houdende . 1nr1chtmg
van het statuut der burgerluke weerstanders en werk-
) Welgeraars . : . . }

6.” Samenstelling -van' de controlecommzssws ‘en de
controlecommzssw van beroep  wvoor werkwezgeraars
—"Bij M! B. van 31 Augustus 1953 (Stbl. 17 September
1953, 5740) wordt de samenstelhng van de’ controle-
cominissies en de commissie- van beroep voor Werk-
. Welgeraars bepaald . ;

7. Samenstelling van de controlecommwszes en de

" controlecommissie van berdep -voor burgerlijke weer-
. standers.. — Bij K. B. van ‘31 Augustus 1953 :(Stbl: 17
... September:1953, 5741) wordt de samenstelling van de
controlecommissies en de commissie van beroep Voor
burgerluke Weerstanders bepaald

.. 8:; Raden van bemep vaw het Korps Burgerl@ﬂce Ve@-
v Yigheid. — Samenstelling en procedure. - Het M. B.
- yvan 7 September 1953 (Stbli 17 September:1953, 5747)
regelt de samenstelling van en' de.procedute .voor de
raden. van beroep van, het Korps Burgerlnke Veilig-
. heid. Lo . s !

.9 Begroting. — Bij wét van 27 Juli“1953 (Stbl- 28
en 29 Septeimber 1953,.6039) wordt de gewone begro-
ting van Belgisch Congo en, van Ruanda—Urundl voor
het dlenstJaar 1953 vastgesteld

1

L. BURGERLIJ,I«;’ RECHT

AL Zakem'echt

oA Roerende en onroerende gbede“rén AP :
10 Oorlogsschade — Vergoedmgscoeff@ment — B]J

K. B. van 25 Augustus 1953 (Stbl; 6 September 1953,
5445) wordt de 1ntegrale vergoedingscoéffic¢iént welke

van toepassing is voor de periode van I Juli 1953 tot '
en met 31 December 1953 in zake .oorlogsschade aani' )

Woongebouwen op 4,80 vastgesteld.

11. Oorlogsschade' — De Wet van 31 Juli 1953 '(Stbl: N

13 September 1953, 5642) wijzigt de wetten van 1 Oc-
tober 1947 en 1 Augustus 1952 betreffende dé herstel-
ling der oorlogsschade aan private goederen én van
de wet van 6 J anuari 1950 betreffende de voorschotten

" op herstelvergoedingen voor oorlogsschade aan pri~

vate goederen:

Een der voornaamste bepahngen der nieuwe Wet is,-

“dat de herstelv_ergoedlngen met inbegrip van de-er op
betrekking hebbende ‘vermeerderingen en aanvullin-
gen, voor wat sommige categorién van goederen be-
treft,
behoudens bepaalde uitzonderingen. De Koning
bepaalt, bij in Ministerraad overgelegd -besluit, de
 wijzen van uitbetaling, in obligaties en in specién van
de op de andere categorién van goederen-betrekking
hebbende vergoedingen. Onder -bepaalde door de
Minister van Wederopbouw en door de Minister van
Financién vast te .stellen voorwaarden kunnen de

;,van de hun <toegekende obligaties bekomen.

""hebbénden kunfien vragen “dat

- de provinciale dlrecteur voorschruven

- gewaarborgd: ‘

|- belastlng

© (Stbl 20 September 1953 5808)\

A

1. b Intellectuele rechten

in obligaties aan toonder worden uitgekeerd,

géteisterden: de .gehele: of' gedeeltelijke: 1nk00px a.' pam

- De .obligaties: kunnen- op. .verzeek:van’ de belang-

-~ hebbendén , omgezet worden :in: effecternviopihaam. en
~brengen,:'intrest op -tegen: deé:rdepr: dei: Mmlsteré van

Financién voor elke ultglftetranch’ bepaalde
voet. T mbeale gy
Verder bepaalt de nleuwe

de belang-

vloelende niguwe beschlkkmge1

post aangetekende brief- gerlch
diréctéur voor oorlogsschade: df :
akkoord gesloten of* de beslisSing géwezen" heeft.#

De termijn voor het 1nd1enen _der aanvragen tot
herziening verstrijkt één- jaar- na" de bekendmaking
in het Staatsblad van een beslu1t dat door de Konlng
zal worden_ genomen.

Dit besluit kan de herZIemng van ambtswege door

v
STy

© 12." Oorlogsschade. — W’bjze ruom mtbetalmg» “der
herstelvergoedingen. — Het: K.* B:*van “11 " September

+ 1953 (Stbl. 14 en 15 September’1953,.5684) bepaalt de

wijze van uitbetaling in obligatiésien: in specién ‘van
deop ‘sommige.categoriénivan: goédereﬁ befrékklng
hebbende herstelvergoedmgerix_vf et dhbegrip” 3

13.° Oorlogsschade — U@tngteA,{lV).'
toonder: — Modaliteiten. — Het K..B. van 15 Septem-
ber 1953 (Stbl. 20 . September r1953 5807)/ steltr de

toonder door de Zelfstandlge Kas VO .
in uitvoering van de wet van 31 Jul' i

Er worden obligatién aan.. ;oonder gecreeerd ten
bedrage van 100.000 fr., 50.000 fr., 25.000 fr., 10.000 fr.,
5.000 fr. en 1-000 fr. Deze obhgatlen zijn aflosbaar met
ingang van 1 October 1954 tot; 1 ctqber’i'1984g

De Zelfstandige Kas behoudt zich het recht voor
te allen tijde over te-gaan -tot:de-vervroegde:terug-
betaling. De uitkering: van: dé&: rentecoupens: en- de
terugbetaling der. obhgatlen worden . door de‘ Staat

"De rentecoupons zun Vrngestel‘lkryarr alle cedulalre

rdt.; ,'de re}lte svan
- de ‘obligatién aan toonder,, afgeleverd tussen 1. .October
1953 en- 30 September 1954 op 5% bepaald. Bedoelde

1 October 1984 overeenkomstlg een b]J d
gevoegde aflossmgstabel type

15. Bescherming van kunst en lettwkundzge werken

~— Krachtens de wet van;27- Juli-1953: ¢Stbl. 17 Sep-

;tember 1953; 5732)- mogen-de-Belgen-van 27<Augustus

- 1951 af, in hun eigen voordeel, de-toepassing eiseénivan

de bepalingen:der Internationale:overeenkomst”voor

-de bescherming van kunst-eri:-letterkundige :Werken,

gesloten te Brussel op 26 Juni 1948;:in al de-gevallen

-waar deze bepalingen gunstiger zijn dan-de: Belgische

Wet tot: beschelmmg van. de kunst- en: letterkundlge
werken :

B Velbmtemssen en: ovel'eenkomsten
e

. 16.. Bmtengewone hmshuuwwetten. — Bij. K B Van




— Bij*K. B. van :28 ‘Juli:

455 ' ~ RECHTSKUNDIG" WEEKBLAD 456

31 Augustis 1953 (8tbl" 3 "September- 1953‘ '5361)
worden sommige gemeenten uitgesloten van ‘de: tde-
passing ‘der ‘wetten ‘houdende ultzonderlngsbepahngen
in zake huishuur, samengeordend. 6p 10 Maart 1952,
gewijzigd en aangevuld bij de wetten van 29 December
1952 en van 15 Juli 1953. R

D1t is het V1erde K B. ter zake o

. 17 Bmtengewone hmshuurwetten : g
ning. — :Bij ‘K. B. van. 21. September 1953. (Stbl.=27
September 1953,.5999). Worden -de - bepalingen. var ‘de
wet: van 15 Juli 1953; samengeordend met de.samen-
geordende’ wetten van:10. Maart 1952 houdende it-
zondermgsbepahngen in zake. hulshuur zoals die. wer-
den gewnmgd bij de wet van 29 December 1952

BT /oS

III. HANDELSRECHT

n18 Wzsselbme'uen en. orderb'rzefjes — De Wet van
10-Augustus 1953; (Stbl. 5. September 1953 5406) keurt
de bij het Verdrag :van-« Genéve van- 7 Juni. 1930
gevoegde eenvormige wet op dé: wisselbrievent.en de
orderbriefjes: eindelijk goed- De wetvan.20 Mei 1872
op de wisselbrief en:het otderbriefje- wordt afgeschaft:

Verschillende bepalingen van de eenvormige wet
worden- door andere vervangen terwijl er anderzijds

‘nieuwe bepalingen aan- worden:. toegevoegd. Voor' de

totstandkoming-van deze wet waren meer dan-20-jaar
nodig; het -eerste Wetsontwerp: dateert -van- 6 .April
1933 (Parlementaire - Beschelden 1932- 33 .Wets-
ontwerp nr:115.). -0 : :
De eenvormige wet: op:- de WJSselbmeven én “order-
briefjes, gewijzigd en aangevuld bij onderhavige wet,
zal in extenso in het:Stadtsblad bekend: gemaakt wor-
den- onder de -benaming : <<Samengeordende wetten op
de -wisselbrief en het:orderbriéfjes. - :
Z1] zal. alsdan nader worden bes“\ oken

IRt
AN

IV RECHTERLIJKE ORGANISATIE
EN BURGERLIJKE RECHTSVORDERING

19 Gereohtskosten *Henomma Van pleztbezorge’r

(Sthlis 3:September 1953,
5359). wordt -het K. Bivan 24: Mei 1933 betreffende
het tarief der gerechtskosten in burgerlijke en han-
delszaken ' en. het: K« B.ovan' 11- September. 1929: tot
uitvoering van de wet van 29 Juni.. 1929 betreffende

Eerste.-Boek van, het Tarlef -derr gerechtskosten, -bex
paald bn K. B. van 24 Mei; 1983 AStbl.; 28 .Mei: 1933)

(Stbl. 15 Juh 1945) 1s‘gewud Worden, aanz1en113k ;-ver-

hoogd L L .\ = ST e

20. Rechtspleging in . verbrekmg — De wet -van
20" Juni 1953 (Stbl. 5 September 1953 5410) wuzlgt
de rechtsplegmg, in; verbreklng DU

De artlkelen 5 en b Van de we an 25 Februarl

andere bepahngen worden ve :
Twee nieuwe’ artikelen (art 17b1s en 17ter) worden
in.de wet van 25 Februam 1925 1nge1a§t Krachtgns
het hieuwe art.’ 17”5’"kan geen "enkgle gron an niet
ontvankelnkhexd’ afg’e'ield it een: i‘egeimatlghela

der vertegenwoordlgmcr van, d Y _elsende part1;| t({)‘fp1 ul‘,l?lt
de’ ontstentems van ‘vol _‘achten ;Van een\orgaan

. viloeien 'zou u1t de fmskennmg vai een regel van open-

De Vergoedmgen van ple;tbezorgers, waaraa et |

bare orde Geen enkele’ metlgheld van exploot: of van
akte van' rechtspleglng Kan - Worden aanvaard dan
Wwanneer gebleken 15 dat zu aan de tegenpartu nadeel
heeft berokkend: "

“Krachtens.art.17ter, moet het Openbaar Mmlsterle
indien hetf vah.oordeel is tegen de voorziening ambts-
halve een grond:vaun niet-ontvankelijkheid te moeten
aanvoeren, afgeleld uit- de -miskenning van een regel
die :de openbare orde. aanbelangt, aan'de advocaten

der: betrokken - partuen daarvan bericht geven bij een
ter: post Paangetekende brief;  die -advocaten mogen
over de onivankelijkheid van de voorziening pleiten,
zelfs nadat het Openbaar Ministerie is gehoord.

(Titel XVI van.het tweede deel van het reglement
van 28.Juni 1738’ betreffende de Rechtsplegmg die
Zijne Majesteit in.zijn raad wil.nageleefd zien wordt
opgeheven, evenals art. 58; laatste lid van de wet van
4 Augustus, 1832 betrcffende de inrichting: van de
rechterhjke orde.

De artlkelen 423 tot 425 Van het Wetboek van Straf—
Vorderlng Worden door andere bepalingen vervangen;
art. “419 “wordt. opgeheven. (zie V° Strafrecht en
Strafvordermg n" 24).

De drtikelen 27 en 28 van de wet van 15 Juni 1935
op het gebrulk der talen Worden door nieuwe bepalin-

- geh vervangen (21e V* "Burgerlijke Rechtsvordermg
n’ 21) .

21 P'rocedure in Caa.sat@e — Gebrmk der talen —
Bij de,wet van 20 Juni 1953 (zie n* 20) die de rechts-
pleging .in verbreking wijzigt, worden de artikelen 27
en 28 van de:wet van,15 Juni 1935 op het gebruik der
talen .door..andere bepahngen vervangen. -

Indien de bestreden beslissing.in. het- Frans of in
het Nederlands werd. gewezen, wordt de rechtspleging
¢ ! V_erbrekmg gevoerd in de’ taal van
‘bes g. I dien de bestreden beshssmg Ain"_het
Dults werd gewezen en indien de Cassatlememorle in
dezelfde taal’ is opgesteld, verleent de eerste voorzitter
zodra de voorziening is 1ngesteld of op het ogenblik
der toebedéling van-de’ zaak een bevelschrift waarbij
de taal wordt bepaald waarin- de rechtspleglng zal
worden voortgezet.

- De raadsheer-verslaggever mag de vertaling van: al
de stukken. of van:een deel ervan bevelen. (artlkelen
27-en 27bis).. o
- Luidens het meuwe art 28 Worden de arresten ‘van
het ‘Hof .van Verbreking in het Nederlands en.in: het
Frans gesteld Zij worden: uitgesproken. in - de- voor de
re htspleglng voorgeschreven taal, o :

22, Gér echtskosten — Vergoedmg van’ deurwam-
ders voor akten bétreffende 7echtsplegmgen als ‘be-
. doeld in. de bmtengewone huishuurwetten. — Bij K. B.
van 21 September 19534(Stbl. 25 September’ 1953, 5945)
wordt art: 32 van het" regentsbeslult van 15 Februari
19486, betreffende het tarief van’ gerechtskosten in
bargerlnke €n. handelszaken,-de rechten en uitschotten
vén-de’ denrwaarders “door -een nieuwe bepahng ver-
vangen. ‘FHet maxinium vdn ‘de gegradueerde rechten
toegekénd ‘voor’ de akten bétreffende rechtsplégingen
als bedoeld in de Wetten houdénde uitzonderingsbepa-
lingen inzake huishuur is. vastgesteld op 80 frank voor
hetfvredegerecht en op 150 frank in hoger beroep.

STRAT RECHT EN STRA ORD": 'I'N:G'.

23, Vervolgz . en bost'raffmg van mzsd’mgve'n, ge-
pleegd door personen verbonden aan de basissen van
het moederland . Af'mha — De ‘wet van 29 Juli 1953

an nn&druven Wit Betreft dé basissen

van het moeder and in Afrikai zij wijzigt sommige
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bepalingen van Titel IT van het wetboek van straf-
rechtsplegmg voor het leger en kent.aan .de Gouver-
neut-generaal van Belglsch Congo het ‘recht toe d,@
troepen en de middelen van de basxssen op te eisen,. .

- De wet maakt; voor.wat - betreft “de toepassing “der
strafwetten en .der Strafvordering, -een: onderscheid
tussen de niet-inlandse: personen :(militairen :of . per=
soneni -op. gelijk: welke: wijze aan de: basissen- verbon-
den) en de-inlandse personen en alnaargelang dat ~de
misdrijven in- Belgisch Congo, Ruanda-Urundl of daar:
buiten worden gepleegd en de plaatsen waar de mis=
drufplegers vvorden srevonden

24, Voo'rzzenmg in Cussatie. — Overmaken ‘van dos-
siers en memories. — Bij de wet van 20 Juni 1953

(Stbl. 5 September 1953, 5410, zie n* 20) die de rechts-

pleging in verbreking wijzigt, Worden art1ke1en"423

tot 425 van het Wetboek van Strafvordermg geW1Jz1gd '

. Krachtens het nleuwe art. 423 maakt de gr1ff1er
binnen. de vijf dagen, dle op het Verstrleen van de
_termun van 1O dagen -— vereist voor de deemng der
memories — de stuKken van het. proces de Verzoek-
schriften en de ultglf’u, van het arrest of vonnis over
aan de magistraat belast met het Openbaar Mmlsterle
Deze maglstraat (art. 424) maakt het dossier onver-
wijld over aan. de Procur eur-generaal bij het Hof van
Verbreking, terwijl deze laatste. hem overmaakt aan
de griffier bij het Hof. . LR

~-De eisers kunnen hun memorién en stukken aok
rechtstreeks aan de griffie: van het Hof wvap?iVers
breking overmaken;. de ‘burgerlijke partij: kan ‘zulks
_echter alleen ‘door de tussenkomst van een’ advméat
bu ‘het Hof van Verbreking. - = "0 e oXEE g
¥ Art. 419 Wetboek van Strafv., krachtens hetwelk de
Burgerlijke partij die. zich' in" Cassatie VOOI’Zlet een
expeditie van het arrest le de stukken moest voegen,
wordt opgeheVen .

, VI ARBEIDSRECHI‘ EN MAATSCHAPPELIJK

HULPBETOON .

- 95: Zomdagrust. — Wasselverrichtingen.: - Bij K.'B.

vart 31 Juli 1953 (Stbl. 4 September 1953, 5389) wordt
de regeling bepaald bijj art. 4 van de wet -van 17 Juli
1905  betreffende de Zondagrust in de Nijverheids- -en
handelsondernemingen “ook - toepasselijk verklaard op
de onderhiemingen die zich in'de spoorwegstations en
de luchthavens bezig: houden met wisgelverrichtingen.

Deze ondernemlngen thven .om redenen van open-
baar nut s Zondags open N

26 Wedden van - de eerstaanwezende klerken,. toe-
gevoegd: aan de gerechielijke. offwzeren bij de -parket-
ten. — Bij M. B. van 10 Augustus 1953 (Stbl. 5 Sept:
1953; 5415) wordt het geldelijk -statuut van.de eergt-
aanwezende klerken toegevoegd aan -de gerechte 1Jke
offu:leren ‘bij-de . ‘parketien- vastgesteld . -
D1t beslult treedt 4in Werkmg op 1 Januan 195

’27. 'fHqu- “en Voorzorgskqs fvo’or‘ Zeevarénden 'on‘der
Belgische vlag. — Rijksioelage: — Bij K- B.van 28 Fet
bruari’ 1953 (Stbl ) Sept 1953, 5420) 'wordt een Rijks-
toelage ‘aati+de’ ‘sector: Verzekerlng tegen Ziekte en
invaliditeit van de Hulp- en Voorzorgskas voor zee-
V‘arenden Ohder Be].giscHe‘ vlag; va‘stge_st"eld.‘ "

28 Arbezdsbeschermmg — Medzsch onderzoek en
toezicht in bepaqlde bedmyven I Bij K. B! van 17 ;JI uni
1953 (Stbl 5 September 1953, 5426) Wordt art, 133

van het. algemeen reglement voor -de arbeidshescher-
ming - gewijzigd,

Een medisch. t0e21cht wordt mgesteld op arbelders
dle in.. bepaalde bedruven we11<zaam .zijn. (fabrieken
van ceramwktegels enz.).

29. Sociale zekerheid. van R@mvmenden —_ In het
Stbl. van 6 September, 1953 (5459) verscheen de offi-

‘ciéle vertaling van hét-Administratief Accoord tot uit-

voering’ van:‘het- Veldrag betreffende de sociale zeker-
heid: van Rijnvarenden wan. 27 Juli- 1950 (Goedgekeurd
bij.de=wet van 11 Februari 1953, Stbl. 6 September
1953, .'5459), en: gesloten tussen Belgle Nederland
Dultsland Frankrijk -en: Zwitserland.

Dit Administratief akkoord- werd aangenomen op
23 Mei 1953.

30. Minimum-lonen in. de leerlooierij, — Bij K. B.
van 22 Juli:-1953 -(Stbhl. 10.-September 1953, 5547) wor-
den- bindend gémaakt-
vah het Nationaal ‘Péritair :Comiité van._ het huiden-
en lederbedrijf,” betreffende  de " vaststelling van- de
thinimumlonen in de leerlooierij:-en de  koppeling-van
déze lonen aan het’ Indexcufer der klelnhande]spruzen
van het Ruk - .

31 Ondergrondse"mynarbezd ~— Toekenning van
premién. — Het K. B. van-31 Augustus 1953 .(Stbl.
11, September 1953, 5603) ‘kent aanvullende -premién
toe -aan de Belgische-arbeiders. die .zich laten aan-
werven voor ondergrondse mijnarbeid en die voorheen
n001t zodamge arbeld hebben verrlcht
32 Maatschappelnken‘V ezlzghezd 'vom zeelwdefn ter
JKoopvaardiy: — Bij K: B.van 9-September 1953 (Stbl.
12 September 1953, 5629),.genomen in uitvoering van
art. 3 van het wetshesluit van 7.Februari:1945 betref-
fende de maatschappelijke veiligheid van de zeelieden
ter koopvaardij: (Stbli: 17" Februari: 11945), wordt de
loongrens verhoogd voor het berékenen van de-bijdra-
gen in de mqatschappelnke zekerheid der zeelieden ter
koopvaardij. yoor. zover deze: betrekking. hebben op de
ouderdoms- -en. .overlevingspensioenen .en de verzeke-
mng tegen mekte en 1nva11d1telt :

G " I AR

e

33 Socmle zeke’rhezd Overeénk‘o‘mst tussen ‘Bel:
916, Frankrijk ‘en Italzé —+De "'wetvan 2-Juli 1953

(Stbl.¥23 Sept. 1953, '0886) kéurt: de overeenkomst goed

tussen Belgié, Frankrljk ‘eén Italig tot uitbreiding en
samenordening det toepassmg op de onderhorigen der
drie landen*van de Belg1sche en Franse Wetgevingen
betretfendede ‘s6ciale “zekerheid en van de Italiaanse

Wétgeving betrefférde ‘de’soeciale verzekerlngen en de

fariiilialé -uitkerifigéit; ondertekend te Pafijs.op 19 J a-
nuari 1951, .

34 Verplwhte verze "ng tegen zwkte en mvalwh—
te'pt — Opmchtmg van. ‘commzssze voor admes —
BlJ K. B van 19 Sept.’ 1953 '(Stbl 24 Sept. 1953, 5929)

82, 4,75 ¢ GAvan het regents‘beslult

verphchte verzekerlﬁg tegen 'z1ekte en 1nva11d1te1tf

door andere bepahnoen vervangen Er wordt een com-‘

3

l loonarbezders —_ Bl] K B.

Van 21 September 195 Stbl 96 September 1953, 5984)

genomen. in ultvoermg van art. 34, laatste lid van de

geordende Wwetten’ betreffende de kinderbijslag, . voor

loonarbelders (wet van 27 Maart 1951, Stbl. 31 Maart

T de termijn’ van 30 dagen, bepaald in
art 34 hd 1'derzelfde wetten, op 60 dagen gebracht

eslissingen van 6 Mei: 1953 -
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+:VIL: NIJVERHEIDSRECHT

36.-Nationaal -Mininstituut. — .Het K. B. van
10 Augustus: 1953 (Stbl. 5 September 1953, 5416) wij-
zigt het K. B. van 18 December.1929, betreffende de
samenstelling van de raad van beheer en het pe1sonee1
van:het) Nauonaal Mumnstltuut BERE .

kew -en:-in- bepaalde:bovengrondse aanhorigheden; —
Het: K. B.jwan i (0Augustus - 1953 (Stbl. 16 September

1953;:5438) : feglementeért het gebruik van :de electri-:|
citeit;inside’ ondergrondse . werken -en :in bepaalde

bovengrondse aanhorigheden -van .de: mlJnen grave-
rijen; en-ondergrondse ‘groeven.- ; o :

VIII FISCAAL RECHT

IS

38 Inkofnstenbelastmgen

overeenkomst.tussen:Belgié. en:de Verenigde Staten

vanssAmerikactot: voorkeminig van-dubbele belasting. -

en van fiscale ontduiking in” zake inkomstenbelastin-
gen, ondertekend te Washington op 28 October 1948
en deraapvullendeovereenkomst ondertekend. te Was—
hington;op 9 September-1952,. goed.

Zijregelt erder de mtvoermg van deze overeenkom-

bl 1953, A53‘7.2) wor(it een Instituut.,
opgerlcht Dlt Instituut,: ‘bekleed |
te .waken

he;d heeft ten doel :

De: We.b megelt de:srechten en phchten der bedI‘lJfS- .
revisoren, de voorwaarden:waaraan de belanghebben- -.

den moeten voldoen om als lid van het Instituut te

worden erkend; -alleen:leden van het Instituut mogen.
isoren -voeren. Betreffende hun::

de titel van bedrijjfsr
heid is het gemeen recht. toepasselijk..

Ln de Werking van het Instituut.

de “diteeny
ledefi- doFdét:
gekozen. De Raad van het Instituut vertegenwoordigt
het Instltuut b13 rechtshandehngen en rechtsvorderin-

OFZitte

wordt “i‘ﬁ'gesteld van: ambtswege, op klacht van een

belanghebbende of op een geschreven vordering van

de de Procureur-Generaal. De betrokkene mag zich
steeds ],atq}nf bijstaan:door een advocaat.

Distiichtstratfen: kunnen-zijn : dé waarschuwing, de: .
berisping, de: sehorsing..voor: ten hoogste één :jaar en -
de schrapping:-Beroep ‘kan -worden ingesteld tegen de -

beslissifig van.de'Raad.voor een commissie van beroep.
Verbreking is eveneens mogelijk..:
De .wet-voarziet :verder. een aantal:-‘strafbepa-lingen,

37 Geb'rmk VO Plecimczten in ondergrondse wer--:

- Overeenkomst tussen -
Belgié:. en:.de: Veerenigde. -Staten tot- voorkoming -van. |
dubbele: :belasting: -en: ontduiking . van ‘' belastingen, —. .
De:wet:van 27 Juli:1853 (Stbl. 17 Sept: 5718) keurt de -

.:de wet. een hoofdstuk, III gewijd aan

b f#i81Femené Vergadering voorzien bestaande -
uit’ -aIlérIédén sran-het:Instituut-en een Raad, bestaan-
7 een ondervoorzitter en twaalf:"
?lgemene Vergadering onder de leden -

wierdt ultgeoefend door de Raad de procedure -

betreffende het zich onrechtmatig toeéigenen van de -
titel van - bedrijfsrevisor en de:ruchtbaarmaking door -
de bedrijfsrevisoren, de.stagiaires en de in dienst-der
bedrijfsrevisoren zijnde personen van-inlichtingen -of
feiten' waarvan zij bij de uitoefening van hun ambt
kennls hebben genomen.

Ten slotte zijn een aantal- overgangsbepalmgen voor-
z;en betrekking: hebbend op -dé instelling -van een
voorlopige -Raad, belast gedurende de’ eerste vier jaar -

»nhet de leiding en de tucht van het Instituut, en de
’mstelhng van een aanvaardingscommissie, die over de

tbelatmg van personen als lid van ‘het Instituut beslist.

40 Le'm ‘handel i verse vis, "Z: Het Ministerieel
beslmt van 14' ‘Augustus 1953 (Stbl..4 September 1953,
5386) lezlgt het M. B. van 15 Jini 1953 dat de voor-
Waarden vaststelt verbonden aan de a,fglfte van een
k&aart voor ]eurhandel in’ Verse vis.

, :

g41. Nationale 'M‘aatschappij voor Krediet aan de
Nijverheid. — Toelagen. — Bij K. B, 'van 23 Juli 1953
(Stbl,-7 'en 8 September 1953, 5488) wordt, mits be-
paalde voorwaarden, een toelage verleend aan de
Nationale Maatschappij voor Krediet aan de. Nijver-
heid tot dekking van het verlies aan financiéle -intres-
ten, dat voor haar voortvloeit uit het feit dat zij kapi-
talen, bestemd tot het bevorderen van een inves-
termgspohtlek ter beschikking stelt van bepaalde
rquelheden . ‘

P
~ © 42 Huropese betalmgsume—— Bu de*wet van-27- Juh
1953 (Stbl. 11 September 1953, 5558) wordt het -
akkoord betreffende de oprichting van een  Europese
Betalingsunie, van de hijlagen A en B, van het. addi-
tioneel protocol n* 1, op 19 September 1950 te -Parijs ..

_ondertekend, van het additioneel, protocol.n".3 onder-.

tekend te Parijs op 11 Juli 1952, goedgekeurd

i De betalingsunie heeft ten doel, door middel van een
multilateraal betalingssysteem, de verrekening te ver-
gemakkelijken van alle, transacties. tussen de mone-
taire gebieden van de Verdragsluitende Partijen, wel-
Ke, in de overeenstemming met hun respec¢tieve maat-
regelen van dev1ezenpoht1ek door de. bevoegde auto-
riteiten zijn goedgekeurd en, zodoende, de verdrag-
slu1tende PartlJen te helpen de. beslissingen van de
Orgamsa’ue .voor . Europese Economlsche Samenwer-
kmg, in zake de hande]bpohtlek en de vrijmaking .van .

Het handels— en dlenstenverkeer u1t te voeren.
‘ .

‘ 43. Dmmantmgverhezd — Het M B. Van 11 Septem-

ber 1953 (Stbl. 13 Sepiember 1953 5653) wijzigt het
M B. van 12 September 1951, waarbij de aangifte van
dlamantvoorraden alsmede deze van sommige ver-
richtmgen betreffende de’ omloop van dlamant ver-
phcht wordt” gemaakt

'44 Oprichting vam het, Ifntematwnaal Rekence'n— -~
trum. — Bij de wet wvan 8 Juli. 1953, 5758) wordt de
overeenkomst tot oprlchtlng van het Internationaal
Rekencentrum en van de Bijlage, ondertekend te Parus
op 6 December 1951 goedgekeurd. -

Dit Rekencentrum is belast met het bevorderen en ;

: aanWenden van_de moderne rekenmiddelen en met het

ultvoeren van systematlsche en onverpoosde opzoekln-
gen ter verbetermg van die mlddele;n Het heeft - ‘een
drievoudige taak : 1° de wetenschappelijke navorsing;
2° de opleiding; 3° het dienstbetoon in zake raad-
plegmgen en- berekemngen

T

“H. Boowen. - - -
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BALIELEVEN

OPENINGSVERGADERING
VAN DE CONFERENTIE DER JONGE BALIE
TE BRUGGE

De Conferentie der Jonge Balie te Brugge hield
haar openingsvergadering op Maandag 26 October
1953, in de zaal van het Brugse Vrije ten Gerechts-
hove te Brugge.

In zijn openingswoord verwélkomde Mr W. Willems,
voorzitter van de Conferentie, de heer F. Kesteloot,
voorzitter van de Rechtbank; de heer J. Vossen, Pro-
cureur des Konlngs alsmede de talrijke magistraten
en leden van de Balie, die er aan gehouden hadden
op deze eerste vergadering aanwezig te zijn. Na het

doel en de werkzaamheden-van: de Conferentie te heb-

ben belicht, verleende hij het woord.aan-Mr Jan De

Tandt, welke in een zeer gesmaakte en belangwekkende-
feestrede handelde over.« Schadevergoedmg le nlet-‘

afrekenbare voorlopige ‘hechtenis ».

Aan de hand van vergelijkende rechtsstudle betoogde -

spreker, dat in onze huidige strafrechtspleglng de bil-
lijkheid -als grondslag,zou moeten dienen van nieuwe
wettelijke bepalingen, welke een’ passende ‘vergoeding

zouden voorzien voor .de tijdelijk aangehouden ver- "

dachte, wiens onschuld bewezen werd.

De heer Stafhouder L. Porta bedankte de spreker en

legde de nadruk op twee nieuwe verwezenlijkingen
van de Conferentie : ten eerste, het plechtlg karakter
dat aan de openingsvergadering werd gegeven, en ten

tweede het feit dat voor de.eerste maal in de annalen '

van de Conferentie 'de openingsrede: door een lid van
de eigen Balie gehouden werd, hetgeen navolgmg ver-
dient.

Na dit officieel gedeelte waren de leden van de
Conferentie’ verenigd aan de feesttafel in het Grand
Hotel du Sablon. Het gezellig feestmaal mocht de
bekroning heten van .een goed geslaagde dag.

TIJDSCHRIFTEN

Nederlands Juristenblad - afl. 38 -.7 November 1953,

Mr H. Jansma : De Friese kwestie. — Mr WJ
Slagter : Reclamerecht en cessie. — Mr M. V.. Polak:
Het Canadese Hooggerechtshof over Quebec’s ver-

spreidingsverbod. — Mr J. 'W. van der Zanden : Het ,

nieuwe Burgerlijk Wetboek.
kwitantie.

— Eerst betalen, dan

‘Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Re-
gistratie - nr 4320 - 7 November 1953,

Prof. Mr Ph. A. N. Houwing : De inhoud van de
verbintenis en de overmacht (V).

Mr A. G. Lubbers J.: Overzicht der Nederlandse
Rechtspraak, Bewijs en verjaring III, slot).

Journal des Tribunaux - n° 3997 - 8 novembre 1953,

Charles Huberlant : Le conseil d’'Etat et les compé-
tences spéciales attribuées au pouvoir judiciaire. —
Jurisprudence.

Revue Francaise de Science Politique - n° 3 - juillet-
septembre 1953.

— Prof. W. J. de |
Langen : De belastingprogressie en de wetenschap. — |-

- sonen betreft, is opgeheven :

Frangois Bourricaud : La sociologie-du «leadership»
et son application & la théorie politique. — Roger La-
brousse : Hobbes et l’apologie de la monarchie, —
Amédée Outrey : Histoire et principes de I’administra-
tion francaise des Affaires Etrangeres (II). — Michele

Langrod : Les forces politiques au Brésil. — L. Kru-
sius-Ahrenberg : Les partis et la situation politique
actuelle en Finlande. — Sten Sparre Nilson : Aspects

de la vie politique en Norvége. — Stanley Hoffmann :
Une étude de sociologie politique en Suéde. — Georges
.Goriély : L'opinion publique et le Plan Schuman, —
Georges Vedel : Y a-t-il une Quatriéme Repubhque"
— J.-B. Duroselle : L’énigme soviétique.

i Revue du droit public et de la scxence politique
-~ n° 3 -juillet- septembre 1953.

L: Lopez Rodo : Le pouvair discrétionnaire de 1'ad-
‘ministration. Evolution doctrinale et jurisprudentielle.
— Guy Héraud : Nature Juridique de la communauté
Europeenne d’apres le prOJet de statut du 10 mars
1953,

P

'MEDEDELINGEN >

STATISTIEK DER KINDERAANNEMIN GEN (*)
Jaar 1952

Uittreksel uit het « Statistisch Bulletm »;
. n* 9, September 1953.

* De wet van 22 Maart 1940, die de-artikelen 343 tot
360 van het Burgerlijk- Wetboek wijzigt, heeft in aan-
"zienlijke mate de voorwaarden, aan dewelke de kmder—
aannemmg was onderworpen, verzacht.

- De aanneming van een kind -werd -noeg door het
Burgerlijk Wetboek met wantrouwen -gadegeslagen, als
een contract, afwijkend van de’ natuuthke regelen
“der erfopvolging.

De voorwaarden om (het contract te.doen ontstaan,
de formaliteiten verels’c om het zun volle waarde te
_geven, waren streng : :

De aannemende moest minstens 50 Jaar oud en
15 jaar ouder dan de aangenomen persoon zijn; hij
mocht noch kind, noch wettig afstammeling hebben
en moest aan de aangehomen persoon, gedurende min-
stens onafgebroken zes jaar zijner mmderjarlgheni
hulpmlddelen of zorgen verstrekt hebben:

De aangenomen persoon moest 21 Jjaar oud zijn, en
was gehouden de toestemming van zijn vader en moe-
~der te bekomen zo hij geen 25 Jaar oud was.

,,,,,,

krachtigd worden door de rechtbank van eerste aanleg
‘en door. het Hof van beroep. -

.De wet van 22 Maart 1940, die de belangen van
de aangenomen persorien en de gerechtvaardigde be-
weegredenen in aanmerking neemt, heeft hleraan vol-
gende verzachtingen toegebracht

De leeftijdsvoorwaarde, wat de aangenomen per-
00k een, kind kan wor-
den aangenomen. De toestemming .van .de ouders .of
van ‘de wettelijke vertegenwoordiger is bij meerder-
Jarigheid van de aangenomen persoon hiet meer ver-
-eist.

De minimumleeftijd van de aannemende wordt op
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35 jaar gebracht; voorafgaande hulpmiddelen of zor-
gen zijn niet meer onontbeerlijk,

De akte kan verleden worden, hetzij voor de vrede-
rechter, hetzij voor de notaris; de homologatie door
de rechtbank van eerste aanleg volstaat voor de gel-
digheid, terwijl het Hof van beroep slechts tussen-
komt in geval van verhaal, op verzoekschrift, hetzij
vanwege de contracterende partijen, hetzij vanwege
de procureur des Konings.

Onderstaande tabel telt, per rekenjaar, de bekrach-

tigingen van aannemingen, uitgesproken door de
rechtbanken van eerste aanleg, rekening houdend met:

Wat betreft de aannemende personen : de alleen-
staande aanneming per geslacht, de aanneming door
echtgenoten.

Wat betreft de aangenomen personen : hun geslacht
en hun leeftijd.

Deze gegevens waren voorheen gepubliceerd in de
« Gerechtelijke Statistiek van Belgié ».

(*) Te lezen in het Statistisch Bulletin, 30e jaargang, nr 7,
Juli 1944, blz. 222 en volg.: «Een statistiek der kinderaan-
nemingen van 1931 tot 1942.»

Door de rechtbanken van eerste aanleg bekrachtigde kinderaannemingen — Jaar 1952
AANNEMENDE AANGENOMEN
10 n 16
min  dan {V&%, ‘ra tot| 20 in- | o meer dan Totaal
a 5 jaar mindeh | der dan | minder 21 jaar der
o @ oud Ay 16 jaar dan 21 oud aangenomenen
8 3 5 3 jaar oud oud jaar oud
ARRONDISSEMENTEN g g ?,, - e o 2 lalalalsls oot g
5| <] ] =) 5} =] ki = ki 5] S |54 85% %
E|E 8|38 |2 8 2|2 E|BEEEcesis
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | |3 14 | 15 | 16 | 17 | I8
Brussel 79 | 41 43 | 163 | 22| 20| 30| 19 22 7 9 31 29} 32|102| 81 |1I83
Leuven 51 I5 5| 25| — I 3 ! 2 2 1 | 8 Il 14| 6] 30
Nijvel ....... 3 6 6| I5 2| — 3] — 3| —| —| — 4 41 12 41 16
Antwerpen 28 7 17} 52 9 6 4 5 4 9 2 7 9 9) 28| 36| 64
Mechelen 5 4 7 16 2 2 5| — 2 2 1 — 3 2 13 6 19
Turnhout 2| — 2 4| —| — | - 2 | —| —| —{ — | I 3 4
Bergen ...ociiiiiiiienennnnn 25 7 71 39 5 15 4 3 6 | 1 2 4 4| 20 25| 45
Charleroi .....cocvevvennnnn 26 14 18| 58 15 10 4 11 2 3 2 | 3 19| 26| 44| 70
Doornik ..cevieviniiiciiinnn, 8 8 8| 24 1] — 5 4 3 5 2 ! 2 6 13 16 | 29
(€0 o N 8 7 16| 31 5( 4 5 5 2 5| — 2 3 6| 15| 22| 37
Oudenaarde .....cooeeveene 4 3 3] 10 | | 3| — 1| —! —| — 2 4 7 51 12
‘ 4 3 5 12| — 1 2 | —_ 1 — 2 6 5 9 14
BIUZEE  ceeevveeeeeeeenrrnnns 3| 5| 5| 13| 1| —=| —| 2f t| 1| —=| —] 4| 7| 6| 0] 16
Kortrifk .o.occvvienienaninees 6 3 7 16 2 5 3 6 2 3 — — 2 3 9 171 26
VEULNE  vreeecrrsrseanninenns 2 2 3 7| — 2| —| —| —| ~| — | 4 4 4 71 N
TEDET  veveereeerernrensnneens 1l 4l 2| 7| =1 1] 1| = =] | =] 3] 6| 2| 7| 6| 13
Lutk  .ooevnnenns Creeseneens 34 4] 23| 71 51 13 1 12 8 8 2 6 121 9| 38| 48| 86
HOEL  cevvivreiiiiniieciinens 9 8 6| 23 1 3 2 2 5 I I 2 5 5 14 13| 27
Verviers ...cccoicvieeeveninns 3 7 12| 22 I 4 4| — 2 2 1| — 5 30 13 9| 22
TONZETEN  wevvvvrrensnseeee 3] 2| 4| 9 1 2| —| 3 1 1|l =1 2 1| — 3] 8| Il
Hasselt .ooeevereivienneranns 5 | 7] 13 4 3 1| — 1| — | - 41 — | 1l 3| 14
Aarlen ..ooiciiieenieenn, | 3 l 5] — | — | — — | — _— 2 I 4 5
Marche-en-Famenne 2 2| — 4 2 1l = =] = = = =1 1| = 3 | 4
Neufchateau .....cooveiniee — 3 — 3 —| —=| —| —| — - 1l - [ 3 3
NAMETL  cvvrirerrereensionens 11 3 4| 18 2 3 3 4 | 1| -1 — 3 2 91 10] 19
DINANE «veeevernrsaenroasonnns . 4 5 4| 13 | 3 | — | — 2 ] — 2 3 5 8| 13
Per rechtsgebied van
Hof van Beroep :
Brussel ..ccocirienceniiiin 181 | 102 | 113 [396| 56| 54! 58| 45| 35| 29 18 15| 62| 88229 | 231 | 460
Gent  .ooovinnniiniennnen 28| 27| 41| 9| 9| 14| 14| 14| 6| 10| 1| 6| 23| 32| 53| 76129
LUk covevnieniiiiiniiinen e | 72 48 | 61 | I8l 17 33| 22 ﬁ2*2ﬂ 18 16 7| 1 33| 25| 97| 107 | 204
Het Rijk: |281 | 177 215 | 673 | 82 {101 94 | 8l 59 | 55 | 26| 32 |18 {145 (379 | 414 |793
Samenvatting
Totalen voor het Rk
in:
1951 uveeeeieeirreenennannens 285 | 176 | 237 (698 | 90| 117 | 83| 80| 51| 56| 36| 42| 139 | 130|399 | 425 | 824
296 | 184 {211 | 691 | 1EI [ 1I5] 80| 76| 40| 39 50| 33| 110 ]| 143 | 391 | 406 | 797
271 | 212 1 250 {734 | 116 { 108 | 58| 62| 63 56 | 41 4] | 135 ] 155 | 413 | 422 | 835
281 12171278 [ 776 [ 117 | 128 | 61 | 72| 43| 52| 52| 41 | 161 | 161 | 434 | 454 | 888
295 | 247 | 242 | 784 | 106 | 120| 53 | 57| 52| 52| 40| 38208 | i66 | 460 | 433 | 893
296 [ 270 {260 | 826 | 95| 110 | 65| 73| 44| 52| 47| 52| 211 | 187 | 462 | 474 | 936
198 | 194 {210 | 602 | 58| 97| 51 47| 32| 43| 32| 46| 135 | 155|308 | 388 | 696




