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HET ONDERNEMINGSHOOFED EN DE ONDERNEMING

IN ONZE WETGEVING

Onderzoek en kritiek der gebruikte Terminologie

Inleiding.

1. De rechtsverhoudingen, zowel als rechtstermen
en rechtsbegrippen die zich steeds opnieuw moeten
aanpassen aan gewijzigde maatschappelijke toestan-
den, hebben thans ook de diepe invloed ondergaan
van de ingrijpende sociale en economische evolutie
dezer laatste jaren. De steeds meer uitgebreide staats-
tussenkomst heeft ook hier nieuwe vormen van recht
geschapen, nieuwe begrippen’ ingang doen vinden, of
ook sommige begrippen verruimd of hen hun oude
betekenis ontnomen.

Aldus komt het mij gepast voor na te gaan wat de
begrippen onderneming, ondernemingshoofd, bedrijf
..., die toch allen maatschappelijk met elkaar in
verband staan, in de verschillende takken van ons
recht vertegenwoordigen, teneinde .hier uit op te
maken of sommige termen niet verkeerdelijk- worden
gebruikt ofwel andere geen nieuw rechtsstatuut heb-
ben verkregen. In die zin is het van speciaal belang de
aandacht bijzonder te wijden aan de betekenis van
de onderneming (ondernemingshoofd) vooral met het
oog op de steeds groeiende belangstelling die de wet-
gever voor deze « werkgemeenschap» betuigt.

2. Ieder onderzoek naar het statuut der onder-
nemingen in ons recht is tot heden negatief uit-
gevallen. De studiedagen van de « Association Henri
Capitant» die op 9 en 10 Juni 1947 te Luxemburg
doorgingen kwamen in hun verslag (1) tot eenzelfde
opinie aldus samengevat : « Dés lors, I'entreprise, en
tant que synthése juridique reste a créer» (2). Ook
prof. Fredericq kwam in een studle (3) tot hetzelfde
besluit.

Nochtans zal vroeg of laat een statuut der « onder~
neming'» moeten uitgewerkt worden zoals vroeg of
laat de functie zal moeten vastgelegd worden (4).
Maar wat helpt het een statuut uit te werken indien
er geen eensgezindheid bestaat nopens de begrippen
zelf?

Daarom is het m.i. onontbeerlijk dat eerst ondubbel-

zinnig worde uitgemaakt wat door onderneming, wat
door werkgever, wat door ondernemingshoofd wordt
verstaan. Het gebruik van deze terminologie is soms
zeer uiteenlopend, en ook de betekenis van een zelfde
woord niet overal identisch. Dit onderzoek moet ons
leiden naar de verschillende takken van ons recht,

. maar dan in hoofdorde naar die wetten en besluiten
. die samengevoegd worden onder de benaming der

sociale wetgeving (5). Daar immers worden die ter-
men het meest gebruikt.

3. In ons nederlands taaleigen heeft het woord
« onderneming » de betekenis van « een zaak die men

. opzet of drijft, om geldelijke voordelen te behalen —

ofwel nog: een bedrijf dat zich inzonderheid het
vervoer van reizigers en goederen ten doel stelt —

ofwel nog eenvoudigweg : bedrijf » (8).

In een speciale rubriek van het tijdschrift van het
Vlaams Ekonomisch Verbond werden deze woorden
eens van naderbij bekeken. De schrijver dezer bijdra-

- gen over « goede handels- en economische terminolo-

gie» maakt een onderscheid tussen bedrijf en onder-
neming. Het eerste is ofwel een algemene benaming

. voor een werkzaamheid die als beroep wordt -uit-
- geoefend in handel, nijverheid of verkeer (b.v. takken
" van bedrijf) ofwel meer concreet : een inrichting voor

de uitoefening van een bepaalde tak van handel en
nijverheid en inzonderheid een grote inrichting (7).

Terwijl bij onderneming de aandacht meer gevestigd

- wordt op het verwerven van inkomen en het maken
. van winst :
- standig op winst gericht bedrijf. Het woord bedrijf
. belicht dus meer het technisch aspect.

namelijk het uitoefenen van een zelf-

Par. 1. — In het Burgerlijk Recht.

4. Termen als werkgever, werknemer, patroon,
ondernemingshoofd, fabriek, bedrijf of bedrijfsleider
vinden als dusdanig geen ingang in ons Burgerlijk
Wetboek.

" "Wel is er sprake van meesters en aanstellers (art,
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1874) dienstboden” en’ werklieden " (artikelen - 1791, wordt verwezen zal ‘steeds aan. deze. regelen van Het
1798,...) en verder ook .van onderneming- (art. 1780) Burgerhak Wetboek moeten worden hemnnerd

en; ondernemers (artlkelen 1785, 1786) en aannermng
(artlkelen 1787 - 1799).
. Wat,-dekken deze begrlppen‘? En dan Vooral het

begrip <« ondernemmg » z.oals het -in art. 1780 wordt i

gebruikt.

De ¢ aansteller » (1° commettant) — in onze heden-
daagse . terminologie i | de werkgever, het onder
nemlngshoofd wordt 1n het Burgerlijk Wetboek bes
handeld in verband met zijn verhouding tot de aans
gestelde —— drbeider;-bediende, werkman, ‘werknemer;
— en met de verantwoordelijkheid die. daarmede
gepaard gaat. De eerste verhouding is die van werks
verhuring. Buiten de wederzijdse verplichtingen die
hieruit voortyloeien is er niets te vinden van de

uitgebreide taak die thaiis op het ondernemmgshoofd

rust.

bruikt dan is het alleeri om historische redenen als
\reactle tegen de vroegere levenslange dienstverplich:
ting : «men kan zijn diensten slechts voor een tijd

of voor een bepaalde onderneming verbindens (arti-

1780) of ook in verband met het vervoer (8).-

Dit ig de enige «onderneming » die in het B.W!
voorkomt. Ons B.W. kent dus de « onderneming » al§
complex niet, wel als contract in één bepaalde aanw
gelegenheid en ook de "’ Werkaannemmg ‘belicht - er

slechts een aspect van die mogelijk in een onder-. |

neming kan voorkomen maar niet kenschetsend is
voor het geheel als handels- en economisch, Jurldlsch
en- f1nan01eel s001aal en techmsch beheer

5 B13 de & ondernemmg» komt echter nlet alleen
de dienstverhuring van pas : ook de verantwoordehjk-
heid:van het « ondernemingshoofd » — van de « werk=
gever» steunt heden nog op het Burgerlijk Wetboek~
zogls- dit namelijk ‘in art, 1384 geregeld is  voor

meesters en aanstellers. Daarom zal in iedere onder=
nemlng de vraag rijzen: wat verstaat art. 1384 doot
de «aansteller ». Daarop antwoordt het Burgerlijk
Wetboek -niet; De oplossing dezer vraag berust -op
feitelijke elementen en op de juridische structuur van

het bedrijf; Zij hangt echter ook af van'de theoretlsche_

grondslag die-aan art, 1384 wordt gegeven

- Grondt ‘nieni-inu - de. verantwoordelukhad op de

slechte ‘keuze van de- dansteller- (8)."dan" zal die per’-

seon -als aansteller aanzien worden die de bevoegdheid
om.zelfstandig de keuze te doen: (al doet hij. dan

keuze door een tussenpersoon)

0) dan moet -men ‘besluiten dat hij aansteller
’rdeel het werk van de aangestelde
dt dat,deze persoon niet noodzakeh_]k met de
pet overeenstemmen hoeft wel-geen verder

tenslotte de menmg toegedaan dat h13 de
is-die het bevel voert over de ondergeschlk-

ééhlllende antwoorden
Onze rechtspraak is thans een comb1nat1e van de

eerste en laatste opvatting. Van minder. belang 15‘

de vrije keus, van groot belang de ondergeschiktheid
zodat: :in ‘de:praktijk deze: persoon. als .aansteller
(ondernemingshoofd =~ werkgever) . zal ‘aangeduid -wor=
den<die wel:de bevoégdheid had andere personen.aan
‘te ‘werven maar vooral hen te bevelen. Telkens naar

de--verantwoordelijkheid van' het ondernemingshoofd

Indien «ondernemmg » in -dit verband wordt ge=,

. elke « onderneming »

smen: daarenj;egen de theorie van het rlslco,

oals men\ dus z1et zoveel theomen, evenveel vers

i Dit zijn dus - enkele richtlijnen die. de wet - of de
i rechtsleer ons’ geeft om uit . te maken. wie burger—
rechtehﬂk gezien als werkgever - ondernemlngshoofd -
aansteller moet aangeduid worden. ‘Voor 'hét overige
is men echter volledig op de feltethe toestand aan-
geWezen ‘

6. In de hulshuurwet is de- termmologle al meér
aangepast : art. 7 handelt er over «werkgever “be-
drijfsleider en patroon » die verplicht zijn in geval van’
breuk van het arbeidscontract de normale opzeg-
termijnen voor de huur in acht te nemen. Hoewel ik
de mening ben toegedaan dat « werkgever » voldoende
was. om alle mogelijkheden te voorzien. Op grond van
de behandelde materie zelf moeten 'aan deze woorden

- dezelfde betekenis worden gegeven als in-de wet op

‘het arbelds- en bedlendencontract (21e n" 11).
Par. 2 — In ons H(mdelsrecht

7. In ons handelsrecht is niet heel veel te vinden :
wel treft men in de artikelen 2 en 3 (B.I., T 1) aan:
elke «onderneming » van manufacturen of van nij-

verheid, van openbare of van private werken,
van commissie van vervoer te land of te water;
van Ieverantién, van agent—
schappen, zakenkantoren..
elke « onderneming » voor de aanbouw van vaar-
tuigen...

Zonder dat echter de betekems van dit begrip nader
wordt bepaald mag men aannemen dat het zich vrij
goed aanpast bij de taalkundige zin van het woord :
het uitoefenen van een zelfstandig op winst gericht
bedrijf. Men mag dus - voor' het. handelswetboek
althans — wijzen -op een. correct gebruik van--deze
term- in enkele speciale -aangelegenheden;.:van’ een
algemene deflmtle is echter nergens sprake oo

e

Par. 3. — In het Stmfrecht

8. Wanneer wij het probleem naar het strafrecht
overplaatsen moeten - wij deze mlsdruven .onder
ogen zien- die _een :persoon..in zijn functle van onder-'
nemmgshoofd kan plegen MleI‘lllk -van. vertrouwen
valsheid in geschrlften, frauduleuze praktuken bij
verkoop, alle. 1nbreuken op de economische reglemen--
tering komen wel in ondernemingen voor- ('t zij recht-
streeks door de patroon,.’t zij door ondergeschikten)
maar daarom. zijn zij nog niet kenschetsend voor de
functie van ondernemer. Anders:is het met de.inbreu-
ken op de sociale wetgeving. — acht en- veert1guren
week levoorbeeld —. Anders is het eveneens. wanneer
de misdrijven - bmnen het kader der.onderneming wors-
den gepleegd en de patroon verantwoordelijk is voor
de- schadelijke. gevolgen tegenover derden.- Maar déze
kwestie grijpt terug naar het burgerluk ‘recht en moet
krachtens art, 1384 opgelost worden. Anders is_ het
eveneens (en hier komen.wij rechtstreeks in de straf-
wetgeving ‘terecht) wanneer de ondernemmg verant-
woordelijk wordt gesteld voor de geldboeten aan zun
ondergeschlkten opgelegd . :

9 Een voorbeeld daarvan geeft ons de wetgevmg
op. het wervoer (wet 1.8.1899) .en de besluiten betref-
fende. de reglementermg van de voo'rtb're'ngmg en de
i verdeling (K.B. n'-62 van 13.1.1935 — art. 24).—: en
! ook zoals gezegd’ zeer. talrijke wetteksten in de socxale
| wetgeving .(deze - -worden. verder besproken) - Aldus
.bepaalt art. 24 van.het K.B. van . 13.1.1395: ¥De
bedrijfsleiders -en werkgevers zijn' burgerlijk . verant-
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woordeluk‘voor de betaling der geldboeten uitgespro-
3 “'van-humne bestuurders iz k'oerders,
of- bestuurs- -of-* bewakmgsdlensten»’ “terwijk-het aan-
gehaalde art1ke} van- de vervoerwetgevmg meer alge-

meén de personen ‘die in gevolge” art. 1384 burgethk'

verantwoordeluk zun ook aansprakeluk stelt voor de
boete:

Andere gelnkaardlge teksten vmdt men in het Bos-
wetboek van 13 December 1854 (art. 173) — of het
Landwetboek van 7 October 1886 (art. 94). Beide
leggen die verantwoordelukheld op aan de « meesters
en aanstellers ». :

_ Bedrijfsleiders, werkgever_., aanstellers (en straks
nog in de sociale wetgeving : ondernemlngshqofden)
zoveel termen voor eenzelfde persoon, want deze ter-
lhén die rechtstreeks geput. werden uit de sociale
wetgeving dekken mekaar volledig. Wie het in de
praktijk zal zijn wordt aan de soevereine beoordeling
vgn. de rechter overgelaten (12); het kan zo goed
een phy51sche als een morele persoon zijn. Meer nog,
speciaal . .in het geval van de vennootschappen werd
beslist dat deze term duidt op de vennootschap zelve
en niet op, de afgevaardigde-beheerder (13)

Tenslotte hebben al deze bepalingen slechts één
doel : de burgerlijke verantwoordelijkheid, zoals -deze
was ingericht in art. 1384 ook op strafrechterlijk
plan over te brengen. Het is:dan ook niet te ver-
wonderen dat de gebruikte terminologie tenslotte
neerkomt op het ene « aansteller » van ons burgerlijk
wetboek : :

Par. 4 — I’n de « socmle wetgeving ».

10 Dat de ondernemersfunc'ue thans wel meer en'

meer-ingenomen. is -door-de uitgebreide reglementering
die in 't algemeen in de « sociale wetgeving» (14) is
opgenomen - is: wel -voor. iedereen .duidelijk. -Steeds
nieuwe ‘aspecten van de verhouding.tussen werkgever
en werknemer worden door de wetgevende -macht
geregeld, verplicht gemaakt of gewijzigd.

Het ondernemingshoofd “en met hem gans
bedrijfsleidirg staat hier voor een uitgebreide en soms
1ngew1kke1de taak ‘Tedere ‘nieuwe verphchtlng roept
ook ‘telkens -opnieuw zijn verantwoordelijkheid op ‘en
dreigt tevens met soms heel ernstige strafrechelijke
maatregelen. Het" ligt dan ook niet in" mijn bedoeling
de Verschillende -wetten op te sommen (de sociale
wetboeken (14) geven er de inhoud van) maar daaren-
tegen even na te gaan of in- die speciale:reglemen-
tering geen ‘elementen voorhanden zijn die-de nauw-
keurige bepaling der verschillende begrippen-die hier
begproken " werden zullen helpen verduidelijken. En
wat hier zoals elders treft is het verschil in bewoor-

dingen ‘tussen de wetten zelf. Sommige-spreken van

werkgever, andere van patroon, ‘ondernemingshoofd,
bedrijfsleider; enz. ‘Wat- dekken - deze verschillende
termen? Worden zij soms niet de een voor de andere
gebruikt? Of ‘belichten zij verschillende aspecten:van
d¢ functie van het-ondernemingshoofd? En tenslotte :

stemmen deze termen overeen met de- betekems -die
wxj elders vonden ?

11. De wet op het arbeidscontract (10 Maamt 1900)
evenals deze op het bediendencontract (7 Augustus
1922) hebben beide betrekking ‘op de verhouding van
twee personen waarvan de- ene -zijn” werk ten dienste
stelt " van- een ' andere. De gebruikte - termlnologle
ondernemmgshoofd in -de- eerste wet, patroon in de
tweede ‘moet dan ook aldus worden- verstaan. Onder-
hemingshoofd inr de zin van deze wet is dus iedere per-

soon die een  werkman (bediende) te werk stelt onder

de
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zijn: leiding en gezag en tegen een bepaalde Ve

UDeze" persoon kan een vennootschap zun gent of

' meerdere physische personen of- zelfs de: Staat, ‘Deze
, allen  zijn ’ondernemingshoofd’ . of - 'patroon’.” Merkern:
: WIJ tenslotte op dat het woord «Werkgever » m deze
' wetten niet gebrulkt wordt (16) I R

12 De wet van 24 December 1903 op de arbew‘ls-
ongevallen volgde de wet op het arbeidscontract van

" te dichtbij, dan dat er geen. overe enstemrmng zou
" bestaan tussen de :gebruikte -terminologié. Orider-

. neming’ -

ondéernemingshoofd’. zouden "hieri dan ook’
normaal dezelfde betekenis hebben als in'de wet op
het arbeidscentract. Deze opvatmg ‘wordt echter niet’

~door iedereen gedeeld : somrhigen zijn van oordeel ‘dat’

hier meer de productieve kant van de ondernemlng

- Wwordt naar voren gebracht (17). . i

Terwijl dus de wet op dienst- en a1be1dscontract één
aspect van de ondernemerstaak belichtte, namelijk
als werkgever, gaat het hier meer over de ondernemer-
als voortbrenger. (18). Wat er ook van zij — even goed’
als onder de wet van 1900 — kunnen hier zowel
physische personen als vennootschappen en zelfs over-

" heidslichamen de®« onderneming of het ondernemmgs-
1hoofd s zijn die door deze .wet wordt bedoeld. Dit’

wordt nergens bethvt en’ bh]kt tevens ult de We‘o
zelt (19). )

"4+ Wanneer bljvoorbeeld art 12 beschlkt dat het.

«ondernemmgshoofd» het nodige’ kap1taa1 (rente=’
fonds) zal moeten samenstellen of Wanneer bepaald_
wordt dat de ondernemlngshoofden toch nog verphcht:
zijn - de wettelijke vergoedlng te betalen wanneer de,
derde die oorzaak was van het ongeval onvermogend
is (art. 19 -grw.), dan bedoelt de wetgever ongetwufeld‘
de Vennootschap en niet de afgevaardlgde-behee'r'derl

| of directeur. Indit. geval is dus de morele persoon het*
| ondernemmgshoofd Dit is echter niet onvoorwaarde-'

«IJk Z0 en 0.a. n1et in de artikelen 19 en 23 1In het*
eerste artikel wordt immers van de forfaltalre ver-
goeding dezer wet. afgezien en teruggegrepen naar het
gemeen recht telkens het ongeval opzettehjk d00r het‘r
ondernemmgshoofd is veroorzaakt terwijl in art.~23"
de ondernemmgshoofden en hun afgevaardlgden straf’
baar -worden gesteld in- geval Zij. een reeks mlsdrljven‘
zouden begaan Blukbaar doelt de. wet hier op de'
physische personen en o.a. ‘de beheerders als” organen‘
aer vennootschap en niet de Vennootschap zelf. ;

"Het komt in dit’ verband dan ‘ook zonderhng voorf

‘m een andere — oudere. wet — namehjk die  op ‘het-

heerders ».

we7khmsreglement (van 15 Juni 1896), het gebrulki
vast te stellen van nog eei andére term': nljverheldsw'
bazen en ondernemingsbazen. Lees aldus  art. 20+
<< de nijverheidsbazen (chefs- d’mdustme) -Zijn buroer-'~
ll]k verantwoordelijk voor -het’ betalen der’ boeten-‘r
uitgesproken ten - laste van -hun: bestuurders ‘of - bes:
Bestuurder ‘en beheerder w1jst' ‘op een-
ondergeschlkte functie; nijverheidsbazen is ongetwu-f—'
feld de patroon of het ondernemlngshoéfd naar de zm-'
van de wet op het arbeidscontract. o

" Waar de terminologie echter nog. 1ngew1kkelder
wordt. is ter gelegenheid van de wijziging van ‘art, 12"
waar de wetgever (K.B: 16 Februari 1952, art: 1) het:
Barokke <« ondernemingsbazeny» in:.dit artikel heeft:
vervangen door.het thans veelvuldig gebruikte ¢ werk-:
gever » met blijkbaar eveneens .de ‘betekenis Van heti‘
ondernemlngshoofd der Wet van 1900 L

~.

13 De wet van ‘9 J'wlz 1926 op de wwkrechi’e?sraden
dxe ‘voor sommigée « arbeldsgeschlllen_ ¥ gen nigtiwe
rechtbank oprichtte en .dus de onderneming: ook op-hét”

_terrein der gerechtelijke organisatie in nieuwe:wegen-
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leidde, verandert ook van terminologie; thans wordt:
er niet. meer van ondernemingshoofd maar daaren-
tegen wel van werkgever gesproken. « Onder de werk-.
gever verstaat men de personen die voor het uit-
oefenen van een bedrijf ......, of voor het uitoefenen:
van .een ander beroep,. gewoonlijk één of meerdere
werklieden of bedienden in dienst hebben, hetzij
gedurende het ganse jaar, hetzij gedurende zekere
tijden van het jaar. Dlenen 1nsge113ks als werkgever'
te worden beschouwd..

De nadruk wordt h1er dus gelegd op het dienst-
verband, niet op de economische of sociale functie,i
evenmin op de burgerlijke -aansprakelijkheid voor;
schade (civiel rechte,t‘lijke) of boeten (penale). Er
bestaat dus wel overfenstemming tussen de notie van
werkgever zoals 'zij thans werd gedefiniecerd en
ondernemingshoofd, zoals deze definitie spruit uit de
wet van 10 Maart 1900 (21e n* 10) .

14. Dit alles is echter niet zo eenvoudig wanneer,
men de wet op de werkrechtersraden volledig door-
neemt. Er is m.i. een duidelijke wijziging waar te
nemen in het gebruik van het woord « onderneming ».
Op de vijf verschillende plaatsen waar wij deze term
in de wet op de werkrechtersraden aantreffen wordt
telkens de nadruk gelegd op de sociale, economische
en geographische aspecten van de onderneming. Aldusé
vinden wij er een bewijs van in art. 44 (02) : « De;
bevoegdheid wat betreft de plaats, wordt vastgesteld
door de ligging van de mijn, de fabriek, de werkplaats,
de winkel, het kantoor, en over 't algemeen van de
plaats dienende tot het drijven der onderneming, tot
de uitoefening van het beroep of tot de werkzaam-,
heden der venootschappen...... ». Onderneming en ven-
nootschap vallen dus niet noodzakelijk meer samenl
en bijgevolg: ook niet ondernemingshoofd en werk-
gever, vermits ondernemingshoofd de plaatselijke lei-
der kan zijn van een ondernemmg terwul de vennoot-’
schap de werkgever is. ‘

15. _Het was onontbeerlijk de wet van Maart 19005
op het arbeidscontract en de wet van Juli 1926 betref-
fende de. werkrechtersraden voorop te stellen omda’o’
zij beide toelaten een definitie op te bouwen van
ondernemingshoofd .en werkgever. Tussen die periode
echter kwamen nog andere wetten de sociale regle-f
mentering verruimen : aldus de wet van 1905 op het
werk op Zondagen en feestdagen en de belangrijke
wet van 1921 op de arbeidsduur. De eerste heeft he‘d
uitsluitend over ondernemingshoofden (chefs d’entre-
prise) (art. 8) (21) welke term volledig overeenstemt
met de betekenis die er aan door de wet op het
arbeidscontract werd gegeven. De tweede daarentegen
gebruikt een veel gevarieerder terminologie: er is
sprake van ondernemingen (art. 3), nijverheid (art. 6),
werkgevers (art. 16), ondernemingshoofden, patroons,
directeurs, beheerders en aangestelden (art. 20). Voor
de . geldboeten opgelopen door -deze laatste worden
tenslotte de ondernemingshoofden burgerlijk verant-
woordelijk gesteld. Wat betekent dit allemaal?

Uit het samenbrengen van de verschillende teksten
moet m.i. het wvolgende besluit naar voren komen:
Nemen wij-aldus (om slechts één dezer artikelen aan
te. halen) het art. 22. Het vermeldt strafrechtelijke
sancties voor de .ondernemingshoofden, patroons,
directeurs: of beheerders die de voorschriften van
art. 15, eerste hd niet hebben nageleefd. Het is wel
duidelijk .dat dé¢ wetgever hier wel physische personen
op het.oog heeft, temeer daar rechtspersonen als ven-
nootschappen niet voor de strafrechtbanken kunnen
worden gedaagd (22). De gebruikte term: < onder-
nemingshoofd » wijst dan ook slechts onvqlledig terug

- namelijk :

naar de betekenis dle wij vonden in. de wet van-: 1900

. en_ andere wetten, vermits deze ook op morele - per-
; sonen van toepassing was. Art. 23 daarenetegen, waar-
 bij de ondernemingshoofden burgerlijk verantwoorde-.
- lifk worden gesteld voor de boeten aan hun onder-
. geschikten opgelegd herneemt opnieuw de volledige

betekenis van -de wet van Maart 1900. . .

Is dit geen aanduiding waaruit zou moeten voort-
vioeien dat het veel nauwkeuriger zou zijn « onder-
nemingshoofden » in alle wetten alleen te gebruiken

; voor physische personen, terwijl werkgever de alge-

mene term zou zijn?

16.. Een andere opmerking geldt voor het K.B. van
28 Februarie 1919, waarbij de verschillende besluiten

. betreffende de arbeid van vrouwen en kinderem wor-

den. samengeschakeld. Inderdaad het gebruik van
« onderneming » in art. 1 en 17 wijst op een plaatse-
lijke  toestand; de burgerlifke verantwoordelijkheid

. zoals art. 22 deze inricht naar het klassiek model wijst

echter op een aansprakelijkheid in hoofde van- het
ondernemingshoofd als werkgever en niet als tech-
nisch bedrijfsleider. :

17. Dit overzicht van de vooroorlogse wetgeving
laat ons toe vast te stellen dat er twee woorden door
elkaar werden gebruikt namelijk ;. ondernemingshoofd

. en werkgever (hoewel dit laatste slechts af en toe).

en dat vrijwel gans de wetgeving deze twee termen in
dezelfde betekenis gebruikt.

Wij kunnen echter het overzicht over deze periode
niet afsluiten zonder er de aandacht op te vestigen
dat naast die begrippen er nog een ander bestaat,
inrichting. (établissement). Ook dit woord
dient een welbepaalde plaats te krijgen in onze rechts-
terminologie, wel afgescheiden van alle andere.

Deze laatste term vindt een veelvuldig gebruik in
de wetten en besluiten op de ongezonde inrichtingen.
Wanneer wij in die zin het Algemeen Reglement op
de Arbeidsbescherming nagaan, stellen wij al dadelijk
een veelvuldige en gevarieerde terminologie vast : ter-:
men als fabrieken, werkhuizen, werkplaatsen worden
er gebruikt naast onderneming, ondernemingshoofd,
naast ondernemer (exploitant — uitbater), patroon
naast bedrijfshoofd en bedrijfsleider, maar ook vaak :
inrichting (établissement). Blijkbaar bedoelt de wet-

" gever met,. dlt woord eén « juridisch niet autonome

werkplaats .

18. Het onderzoek van de naoorlogse wetgeving.:
moet aanvangen met de B. W. van 28 December 194}
betreffende de maatschappelijke zekerheid. Vanaf dit
ogenbllk inderdaad werd niet alleen beroep gedaan
op de ondernemingen om de arbeider ter gelegenheid
van zijn arbeid zelf ‘te «ontvoogden», maar ‘treden.
de plichten van het ondernemingshoofd buiten de nor--
male arbeidsverhoudingen. Hij moet. medehelpen om.
de werknemer ter zijde te staan ook wanneer deze in
de onderneming niet meer werkt; pensioenen, ziekte,
werkloosheid, gezinstoelagen, jaarlijks verlof. Derge__—-
lijke plichten roepen noodzakelijk een corresponderen-.
de verantwoordelijkheid op. Wie zal deze moeten.
dragen? .

De aangehaalde besluitwet valt op door de eenheid
van terminologie : er is'enkel spraak van « werk-
gever »., Door werkgever wordt verstaan iedere per-
soon (ook de vennootschappen dus) die een contract
van dienstverhuring heeft afgesloten met een of

. meerdere werknemers (artikel 2). Het is de werkgever
.dus in die betekenis opgevat — en niet een directeur,

beheerder of bedrijfsleider — aan wie opgedragen

-wordt de nodige formaliteiten te vervullen en de be-
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- volenafhoudingeri ‘en -bijdragen té storten -(28).
hem berust-dafn-ook -de verantwoordelukheld van deze
‘Verrlchtmgen (artlkel 3); hij zal dus eveneens penaal
kunnen worden -vervolgd (artikel 12). En- dit -artikel
bevestigt- wel dUIdelljk de betekenis. van -het woord
« Werkgever » waar het verklaart : « Wanneer het een

maatschapplj, een instelling of om het even welke |
groepering geldt, wordt de straf toegepast op de per- |

soon of de personen belast met het dagelijks beheer
der - vereniging », wat wel duidelijk bewijst dat de

werkgever in dat geval de vennootschap zelf is. Ook |

in :die  zin moet de laatste paragraaf van ditzelfde
artikel ‘12 worden uitgelegd : «De werkgevers zijn
burgerlijk aansprakelijk voor de betaling der ten
laste hunner " aangestelden uitgesproken boeten. »

Is een terminclogie die aldus wordt gebruikt niet
het beste middel om ieder misverstand te vermijden?
Werkgever en aangestelde dekken toch voldoende alle
toestanden van ondernemingshoofd, directeur, gevol-
machtigden, enz. Alleen had de wetgever hierbij naast
de woorden werkgever en aangestelde ook lasthebber
kunnen voegen. Dit zal ook naderhand het geval zijn
(n* 19). De steeds aanhoudende rechtspraak, waarbij
de beheerders niet als aangestelden maar. als last-
hebbers en organen der vennootschap (van de werk-
gever dus) worden aanzien, zou hier wel eens ver-
warring kunnen brengen. Wat er ook van zij, de B. W.
van 1944 dient geloofd voor de eenheid in terminologie,
te meer daar deze aanleunt bij de betekenis door de
wet op de Werkrechtersraden aan « werkgever» toe-
gekend. -

- 19. Een zelfde goedkeuring kan slechts onder voor-
behoud worden gehecht aan de formulering die wij
vinden in de samengeschakelde wetten betreffende
het jaarlijks verlof (K. B. van 9 Maart 1951). Uit een
studie dezer bepalingen blijkt dat hier steeds sprake
is van werkgevers, aangestelden en lasthebbers. De
verantwoordelijkheid voor het vervullen der nodige
verplichtingen berust op een dezer personen naar-
gelang de feitelijke structuur der onderneming. Moch-
ten de nodige verlofdagen aan een rechthebbende niet
worden toegekend, dan kunnen deze personen er ook
strafrechterlijk voor vervolgd worden (zie artikel 59).

Ook in de toepassingsbesluiten wvan 19 Juli 1949
vindt ‘men in bijna alle artikelen het gebruik van
dezelfde bewoordingen, tot men zowel in de wet als
in het aangehaalde besluit stuit op een term die er
vreemd voorkomt, namelijk « ondernemingshoofd ». Al-
dus bepaalt immers artikel 63 der samengeschakelde
wetten ddt de ondernemingshoofden (chef d’entre-
prise) burgerlijk aansprakelijk zijn voor de betaling
det boeten die uitgesproken werden ten laste van hun
lasthebbers en aangestelden en vindt men in artikel 31
van het R. B. van 19 Juli 1949 dat de ondernemings-
hoofden gehouden zijn zekere documenten aan de
ambtenaren mede te delen, wanneer er in het volgende
artikel 32 opnieuw sprake is van werkgever. Er is
dan’ ook blijkbaar geen reden die deze wijziging kan
verrechtvaardigen; de aansprakelijkheid berust wel
degelijk ‘op alle personen die werkgever zijn, het zij
deze aldus werden genoemd, het zij dit woord door
ondernemingshoofd werd vervangen. Belde termen
hebben ‘dezelfde betekenis.

20. En wat ontmoeten wij in de wet op de ouder-
domspensioenen? Een veelvuldig gebruik van de term
«werkgever » ‘(zie artikel 1 der wet van 18 Juni
1930) met eenmaal de term « patroon» (artikel 4 der-
zelfde wet), met thkbaar dezelfde betekems als werk-
gever.-

Ook

inzake strafrechterlijke sancties is steeds

TR T T L s A

; gprake van werkgever, of Zijn. aaigdstelde’ (zie -artike-
" len 56 en-60).
' 0.a. KiB. 8 Juni~1930' en K.B. 20 November 1932.)

(Zie ‘eveneens de uitvoemngsbeslulten

Aldus- beslist artikel 62 dat de wefkgever burgerlijk
verantwoordelijk is voor de- betallng der boeten ten
laste van hun' aangestelde uitgesproken. Wel een
bewijs -dat de term ondernemingshoofd ‘in deze be-
tekenis werd gebruik in artikel 63 der ‘samengescha-
kelde wetten op het betaald verlof (artikel 19).

Er dient echter speciaal de aandacht gevestigd op
de betekenis van het woord « onderreming » in artikel
1 ter vijfde en zesde alinea. Zij.véstigén de territo-
riale bevoegdheld der werkrechter§raden. De werk-
rechtersraad van het rechtsgebied waar de onder-
neming is gevestigd zal in principe bevoegd zijn. Wat

- de wetgever als onderneming bedpelde was de be-

drijfseenheid los van iedere juridische overweging, de
sociale en economische werkplaats, waar de werk-

 gever arbeidt. Daarbij werd geen rekening. gehouden

met de zetel der vennootschap of de plaats van de
administratieve directie. Hier geeft men dus een geval
waar de uitdrukking « onderneming » geen juridische
inhoud dekt, maar louter een feitelijke toestand ken-

' schetst.

21. Ook in het K. B. van 12 September 1946, waarbij
de pensioenwetten voor handenarbeiders werden sa-
mengeschakeld, worden de termen « werkgever of zun
aangestelde » herhaaldelijk - gebruikt om de persoon

- aan te duiden die de afhoudingen of stortingen moet
" verrichten of de verschillende formaliteiten moet ver-

vullen, opdracht die ingevolge onze sociale wetgeving
normaal in het kader der verphchtmgen van ‘de
werkgever valt (zie aldus artikel 67, die strafrechte-

- lijke sancties voorziet indien de werkgever in gebreke

blijft en artikel 74, die de werkgever burgerlijk ver-
antwoordelijk verklaart voor het betalen der boéeten
ten laste van hun aangestelden uitgesproken).

22. In gelijkaardige zin verwijzen wij naar de B.W.
van 25 Februari 1947 waarbij de pensioenwetten der
mijnwerkers worden samengeschakeld; en meer -be-
paald de artikelen 77 en 84. Wij merken echter in deze
laatste wet opnieuw het gebruik op van het begrip
« onderneming ». Dit gebeurt weer telkens de wet-
gever ieder juridische overweging ter zijde ldat om
uitsluitend het economisch, het sociaal aspect van het
bedrijf te beschouwen. Dit kunnen wij bij verschillende
artikelen opmerken (2¢). Evenals in andere gevallen
bedoelt -dit woord enkel een feitelijke toestand aan te
duiden. Het uitvoeringsbesluit van 15 October- 1947
roept een identische bemerkmg op.

23. Het is mi. te betreuren dat in een zeer recente
wet, die van 26 Januari 1951, die handelt over de-ver-
plichting een reeks documenten bij te houden, er-van
alles wat te vinden is (25). Indien artikel 1 er op
wijst dat het bijhouden van sommige registélfs en
documenten op de « werkgever » berust, indien ander-
zijds de <« werkgevers, hun aangestelde- en lastheb-

_bers» er toe gehouden zijn alle nodige inlichtingen te

verstrekken aan de controle-ambtenaren (26) .en allen
bij eventuele weigering met strafmaatregelen worden
bedreigd, dan lezen wij opnieuw in artikel 7 dat de
<« ondernemingshoofden »  burgerlijk verantwoordelijk
zijn voor het betalen der boeten ten laste- der aan-
gestelden en lasthebbers uitgesproken.

- Men mag dan ook betreuren dat de wetgever zich
niet gehouden heeft aan een eenvormige terrmnologle
daar waar die woorden “toch hetzelfde - bedoelén, en

de term «werkgevery ook in andere wetten eehs-

luidend was ‘te vinden.
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. .- Een laatste: opmerking over.deze. wet. geldt. het
’Woord <« mstelhng» van artlkel 3. Deze term in de zin
'Van het Franse « etabhssement > had m.i; beter ver-
'vangen geweest door << 1nmcht1ng s .of « Werkplaats»
‘Ook ‘daar moet zoals men ziet meer oVereenstemmmg
worden berelkt

o4, Een emge gelegenheld om de zelfstandlge Jurldx-
sche functle van de onderneming uit te bouwen was
natuurlljk aanweZIg bij het onderzoek en de temmlng
‘der ‘wet op de ‘ondernemingsraden (wet van 20 Sep-
: tember 1948) De wetgever Hhad hier ongetwijfeld de
'*kans om ‘het’ ‘statuut van de ondernemmg ‘te bepalen,
klaarte te scheppen in de verschillende begrippen, en
verantwoordehjkheden en aldus een. termmologle Juri-
disch’ vast te leggen, waar de komende sociale wet-
gevmg kan’ naar ‘verwijzen.

" Dit alles‘is echter niet gebeurd. Meer nog : : de wet
zelve ~miist duidelijkheid (27) en kan aldus tot nutte-
loze verwarrmg aanleiding geven. Zo .zullen le vast-
‘ stellen dat de betekenis' van onderneming en onder-

nemingshoofd op sommige plaatsen van elkaar af-
wijkt. Inderdaad uit een studie van de wet en de
parlethentaire besprekmgen ‘moet worden geconclu-
deerd dat de onderneming zoals in deze wet opgevat
los staat, van de juridische structuur waar zij is
ingeschakeld; De term ondeérneming is geen juridisch
- begrip,” wel een feitelijke ‘toestand die mede bepaald
.. wordt door economische, plaatselijke en vooral sociale
~elementen .Een Vennootschap kan b1;1voorbee1d be-
staan uit verschlllende ondernémingen in de zin van
deze Wet Als bewus van deZe opvatting gelden in de
Voorbereldende werken en de definitieve van artikel 14
zelve : « Door ondernemmg verstaat men de techni-

_.:che bedrijfseenheid. » De logische gevolgtrekking die
" deze T définitie, medebrengt Zou. moeten zijn: «Door

ondernemmgshoofd verstaat men het hoofd van de

,,techmsche bédrijfseenheid. » Welnu, dit besluit kan

slechts aarzelend aangenomen worden voor enkele
artikelen voor. andere hoegenaamd niet.

Aldus mag men-zich afvragen. of de persoon aan-
: geduld door artlkel 15 wel de leider is van de techni-
sche bedrusfeenheld dan wel de werkgever. Daar
'wordt de .taak van de ondernemingsraad beschreven
die er o.a. in bestaat : « Alle maatregelen te onder-
zoeken dle geschlkt zijn om de ontw1kkehng van de
‘geest” van . samenwerkmg tussen het ondernemings-
_hoofd en zun personeel te bevorderen. » Dezelfde .op-
merkmg kan gemaakt worden voor het artikel - 22 :
«De. ondernemmgsraad ‘wordt voorgezeten door het
ondernemmgshoofd of door zijn.gemachtigde voor. het
-voorzitterschap. » .Men mag met -evenveel redenen
-aannemen - dat de” wetgever hier het hoofd van ‘de
‘téchnische bedrufseenheld kan bedoeld hebben-als ‘de
'werkgever (in .de brede zin van-het woord).

In andere art1ke1en :‘bedoelt de wetgever echter wel
_eel_ duidelijk niet hét hoofd:van de technische bedrijfs-
eenheid, o0.a. in. artikel 34, -waarbij «de ondernémings-
hoofden burgerlijk- aansprakelijk worden gesteld:voor
de-.boeten....»::Men -heeft hier ongetwijfeld met:het
-ondernemingshoofd” te :doen 'in-de.zin van de Wet Op
het -arbeidscontract, met de werknemer.
..-Een -eerste opmerking- dus: onderneming en onder-
'nermngshoofd hebben "niet’ steeds dezelfde betekems

25 Het wordt echter nog 1ngew1kkelder wanneer
men vaststelt dat de wet ook de term  « werkgever »
gebruikt. Indien aldus. artikel 16 bepaalt dat -de

‘<< ondernemmgsraden op 1n1t1at1ef van de werkgever -

& De ondernemmgshoofden dle geen ondernemmgm aad

A Da o

T
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;ftweede gemaakt worden :
.. terminologie niet- van alle verwarring vrij te pleiten.

L staan «...
. toestand en werking der ondernemingen, zowel ten
opzichte van hun kredietwaardigheid, hun rendement
.en hun risico’s als van de wetten die op hen toepasge-
. lijk zijn»..— ofwel ook opdrachten:te vervullen die

hebben ingericht of verkiezing ervan.:. -hebben. ver-
hindert, gestraft worden met... ». Indlen men aan de

‘term « werkgever . de betekems kan hechten die wij
“in de Wet op’ de’ Werkrechtersraden hebben gevonden
.en dus de ‘morele rechtspersonen insluit, dan’ wust de
A betekenls van ondernemlngshoofd in artikel 32 wel
’ ultslultend naar, phy51sche personen,. vermlts enkel

deze voor de strafrechtbank kunnen Worden gedaagd
en Verwudevrt deze_bete_l\ems zich dusv van deze,dle wij
in de wet op het arbeidscontract hebben gevbnden

X Ook de- ultvoermgsbeslulten brengen hierin " geen
klaarte., Zij- laten niet toe te. besluiten. of met onder-
'nemlngshoofd de techmsche bedrufslelder dan wel de
_werkgever wordt: bedoeld De definitie aan «de. onder—
‘'neming » gegeven stuurt, alles in de war.

’ Deze uiteenlopende ‘terminologie was er mede aan-

leiding -toe voor M.- Gre_gmre (28)- de betekenis met’
letterlijk op te vatten in de zin van de onderneming, -

. maar eerder-in de zin van «inrichting» — établisse-
. ment. Dit brengt echter geen bevredigende.oplossing
en vermijdt-de. verwarring niet.Moet men .dus enerzijds
ten sterkste. betreuren dat de wetgever geen. poging
., heeft gedaan tot grotere nauwkeurigheid,- toch kan
. men anderzijds vaststellen dat al blijft de dubbel-
- zinnige betekenis van de termen «onderneming-<—
- ondernemingshoofd »
. de eerste is die — alhoewel. slechts onvolledig in
.- sommige van haar bepalingen — de onderneming for-
.-meel op het. technische plan heeft gezien. :

verder bestaan, deze wet dan

' 95. Het deel dezer wet waar gehandeld wordt over

\ de bedrijfsraden (artikelen 6-10) gebruikt eveneens
.. de term onderneming, ondelnemlngshoofd (artlkel 7)
_maar-dan blijkbaar niet in de betekenis van artikel.14;

waar immers de wet het heeft over de «meest voor-
aanstaande organisaties der betrokken ondernemings-
hoofden en arbeiders.y,- wordt duidelijk-- m.i. werk-
geversverenigingen (patroonsfederaties) bedoeld. Voor

.-het.overige houden deze artikelen er_een.eenvormige

terminologie op na, waar zij « bedrijfsraden »_inrich-

,.z.t‘en_ voor zekere bedrijfstakken; in feite staat-men hier
..dus_voor. bedrijfstakraden ! (29). =

26 Daar de wet waarbm het Ifnsmtuut der Bedmjfs-

‘revisoren wordt ingericht (22 Juli 1953) o.a. ook ten

doel heeft de werking der ondernemingsraden té steu-

| nen, ware het m.i. normaal geweest had men hier de
.. henaming * « ondernemingsrevisoren » verkozen boven
bedr13fsrev1soren De Franse tekst die het heeft over
|« reviseurs ‘d’entreprise.» is in die zin gelukkiger.

Naast deze eerste -opmerking moet .er nog- een
ook hier-is de gebruikte

Inderdaad, nemen wij er slechts artikel .3: als bewijs
van. De functie van de bedrijfsrevisor kan o.a. -be-
in het boekhouydkundig ontleden .van de

hen door de ondernemingsraad . zijn toevertrouwd
(§ 3 van artikel 15, b, 2°). Men ziet al dadelijk in dat
het gebruik van het woord « ondelnemlng» in -dit

" Taatste verband (artikel 3, 2 1id) niet meer overeen-

stemt met de betekenis van deze ’cerm in het eerste
verband. (art1ke1 3, 1¢ hd) Wordt 1mmers de. opdrdcht
uitgevoerd op initiatief van de ondernemingsraad, dan
spreekt men van ondernemlngen als « technische be-

,drljfseenheden >, terwul in het »eerste geval de term
1~ Zowel Kan: doelen 0P alleenst dnde* bedruven als op

vennootschappen waar verschillende exploitatiezetels

veremgd zun
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- .W1j Zouden | it"_ ‘overzicht' dat’ llep over het
"fburgerluk récht, strafrecht en de verschillende sociale
" wetten, nog kunnen aanvullen door de- f1scale wet-
‘crevmg €ens even na te: kljken Maar dit Zou geen
‘ aarde aan, de dl]k brengen om de eenvoudlge reden dat
“de* fiscale - wetgevmg de ondernemmg als” somaa] en
econom1sch geheel niet kent ‘en slechts oog heeft‘»
. voor de eigenaar — vennootschap of - ‘niet — dle de
Wmsten boekt. Het zal ons dan ook volstaan te’ ver-*
melden dat de wetgever terecht het woord « onder~
‘neming’s heeft terzijde gelaten in artikel 60 van het
wetboek “der met het zegel gelukgestelde taxes en
correct in de plaats « werkaannemmg » heeft gebrmkt‘

'Par 6 " Besluit. C . o

28. e 1. Een eerste besluit dringt zich op. Ind'ien{
-de ‘'wetgeving op sommige gebieden en vooral dan in
het burgerlijk recht sedert anderhalve eeuw ongewijd
zigd is blijven bestaan, dan heeft zich daarentegen de
sociale wetgeving in stéeds sneller tempo. ontwikkeld;
wij staan dus enerzijds met rechtsverhoudingen zoals
deze der aansprakelijkheid van meesters en aanstel—‘
lers, die steunen op zeer bepaalde rechtsgronden, en‘
-anderzijds -een maatschappelijke toestand die dezd
‘rechtsgronden slechts van heel ver benadert. Hoe kaﬂ
men in sommige grote bedrijven de werkgever ver-i
antwoordelijk stellen .voor de keuze van de werk-
nemer wanneer hij veelal in die keuze hoegenaarnd
niet of slechts van heel ver is tussenbeide gekomen,
en de werknemers ten andere soms -slechts langs ver
-schillende tuSsenpersonen om beveelt en leidt. He
“wordt tijd m.i. althans -voor sommige grotere
ondernemlngen — die verantwoordelijkheid op anderé
beweegredenen te grondvesten. : ) {

2. Er bestaat nog geen juridisch statuut van- dé'
-onderneming’ als technische, economische, sociale een- '
heid gezien. En bijgevolg ook niet van het onder-
nemingshoofd. Wel héebben sommige wetten de onder-
neming als dusdanig opgevat, zonder echter een sta-
tuut in. te richten dat voor gans de wetgeving. zouu ‘
gelden ;

3 Het is te betreuren dat. de wetgever in vele
wetten onvolledig is door slechts te gewagen van
werkgevers' en aangestelden zonder de lasthebbers in -
dezelfde tekst op te nemen. Waar het gaat over ven-
nootschappen zou deze vergetelheid kunnen leiden tot
spijtige vergissingen zolang ons opperste gerechtshof"
de beheerders blijft aanzien als lasthebbers en organen
der Vennootschap ; :
. .

4. Er béstaat geen overeenstemming bij het gebruik ‘
van het woord «onderneming» — « ondernemings‘-f§
hoofd » tussen de verschillende takken van ons recht. :
De wetgever moet ‘er m.i. dan' ook naar ‘streven de
- verouderde termlnologle van het B ‘W. aan de nieuwe
"somale evolutle aan te passen. :

‘21 Jan, 1952, T.S.R. 158.

tuééeﬁ térme’ als werkgever‘ - patroon — . onder-

| neming bestaat is nutteloos en zou kunnen vermeden

worden indien de wetgever deze begmppen wilde ver-

- duidelijken en vastleggen voor alle wetten. De ge-

bruikte terminologie 1lijdt tenslotte fataal onder de
versnippering van de sociale’ wetgeving. Het wordt
tijd dat de regering opdracht” geve om .een sociaal
wetboek te voltooien. waar alle beslulten worden
samengeschakeld en alle begmppen op elkaar worden
‘afgestemd. Daarin zou  het oordeelkundig gebrulk
worden vastgelegd van termen als werkgever in de zin

‘'van de verantwoordelijke persoon (artikel 1384 B.wW),
‘die met een andere een arbeids- of bediendencontract

heeft gesloten, terwijl ondernemingshoofd zou wijzen
op de technische bedrijfsleider die aan het hoofd staat
van een sociaal en economisch zelfstandlg geheel.

J. STEYAERT
Advocaat sz het Hof te Gent

(1) Zie L. Metzler — Le statut juridique de l’entrepnse —
Rapport présenté aux Journées de dro1t civil des 9 et 10
juin 1947 a Luxembourg.

(2) Idem — Considérations générales, blz. 10.

(3) Prof. L. Frédericq — La. notion juridique de I’entre-
prise en droit positif belge in J. T. 1947, blz, 473.

(4) Zie studie vam Prof. Dr R. L. Goris .in de Christelijke
Werkgever, April 1953. -

(5) Dit woord wordt: hier in  zijn meest bredé betekenis
opgevat en sluit o.a. het arbeids- en bediendencontract in,
hoewel beide in feite tot het burgerlijk recht behoren —

‘Zie Van Goethem, Beginselen van Sociale Wetgeving.

T (6) Zie Van Daele — Groot Woordenboek der Nederlandse
aal.

E. V. Berichten 1352 Nr 20; blz. 1053 en N 22,

(7) V.
‘blz. 1147; 1953 Nr.3, blz.

(8) Art. 1782 vlg.
(9) Ripert'— La régle morale dans les obligations civiles

.— RDb Nijvel 26-1-50 in Rev. Gén, Assur. Respons. 4671.

(10) Planiol Traité II.

(11) Josseraud T. IT.— zie. eveneens Verbr. 24 Dec. 1951,
Pas. 1, 213 en RW 1951-52 Kkol. 1341 — Vi, Antwerpen 22
Maart 1951, R.W. 1950-51, kol. 1672.

(12) Tuik 9 Nov. 1932 —— Pas, 1934, II, 25.

(13) G. Abel en P. Lagasse, Code Industriel belge TI,
nr 1314 en 1327.

-(14)Welke uitgever zal het eirnidelijk aandurven een wvol-
ledig en degelijk in het. Nederlands opgesteld wetboek op
de. markt te brengen ?

(15) Verbr. 23 Oct. 1950 — R.W. 1950-51, kol. 830 — Pas.
1, 90 — Verbr. 14 -Jan. 1952 — Pas, I, 264 — W.R. Gent

(16) De meeste auteurs van hun kant’ gebrmken werk-
gever.

(17) Van Goethem — Beginselen van socmle wetgevmg,

blz. 180 — Delaruwiére en Naméche, blz. 9, nr 4

(18) Sommige ondernemingen worden ultgeslote'n o.a. ‘en-
kele landbouwondernemmgen

(19) Zie Rép. Prat. vo Accidents du travail nr 85.
(20) Nog. andere artikelen ' wijzen in dezélfde rlchtmg

‘art. 18, 20, 36,

(21) Zie eveneens art. 14 en' 15, ’

(22) Zie Verbr, 15-1-1946, Rev. Prat. soc. 1947 mr- 3977,
nota; Verbr. 15-12-1948 — J. Tr. 1948 nr 148 nota- Cyr
Cambler J. Steyaert: De N.V. — kroniek der rechtspraak
in .R.W. 1950- 51, kol. 641 nr 10 vig

(23) Zie Pol. Lulk 4 Maart 1953 J. L 1958, blz. 208 .de
afgevaardigde beheerder is geen werkgever‘

(24) Zie aldus art. 2c;, art. 21, 26, 30, 36, 39, 50, 68 enz.

(25) Zie eveneens de w1Jzig1ngen bl] de wet van 28 Me1

1953 aangebracht.

(26) Art, 3 al. 2, art. 4 en 5. .. ’

" (27) Zie APR. v° ondernemmgsraad nr 8 vig.

(28) M. Grégoire in J.-T. 1948, blz.

(29) - Men- vergeluke met de Nederlandse terminologie

‘waar sprake is van Bedristcommlssies, Productschappen,

Hoofdbedrl]fschappen en Bedrufscha.ppen

]

;VLAAMSE JURISTEN o

,;__f{Abenneert U op het “Rechtskund|g \/\/eekblad”
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‘RECHTSPRAAK

HOF VAN VEBBREKING“

le Kamer. — 9 Juli ‘1953,

Eerste voorzitter: M. Louveaux.
Raadsheer - verslaggever . M, Giroul.
‘Eerste Advocaat - generaal ; M, Hayoit de Tgrmi(;ourt.

Ovefeerikomst. — Gevolg slechts tussen partijen, artt.
1121 en 1165 B. W.).
op grond van art. 1166 B. W.

Verzekering van een wmotorrijtuig tegen stoffelijke
schade, die het mocht lijden, aangegaan door ver-
zekeringnemers, die verklaard hebben te handelen
20 wvoor eigen rekening als voor die van de niet by

de wverzekeringsovereenkomst optredende eigenaqr

vam het motorrijtuig. Schade aan het motorrijtuig
door de verzekeraar aan de verzekeringnemers ver-
" goed; die Tet ontvangen bedrag-overhandigd hebben

aan de eigenaar. Deze, heeft opdracht gegeven aan .
.een hersteller van auto’s om de nodige reparaties -

te verrichten. Laatstgenoemde heeft geen vordering
tegen de verzekeringnemers.

' Krachtens de artikelen 1165 en 1121 B.W. hebben
overeenkomsten immers slechis gevolg tussen de
contracterende partijen, tenzij 2ij een beding inhou-
“den ten behoeve van een derde, hetgeem ten deze
wiet Ket geval is. .

Het feit, dat de verzekermgnemers de verzekerings-
penningen aon de eigenaqr van het motorrijtuig
hebben overhandigd, sluit een vordering van de her-
steller tegen de wverzekeringnemers op grond van
art. 1166 B.W.- mt

Jouveneau en Lég:iy t/ Vilvorder.

Gelet op het bestreden vonnis, dd 12 Januam 1952
gewezen door de Rechtbank van Koophandel te Luik,
uitspraak doende in laatste aanleg;

Over het eerste middel : schending van de artike-
len 1121, 1134, 1165, 1166, 1382 en 1384 van het Bur-
gerlijk Wetboek, 1, 4 en 5 van de wet van 11 Juni
1874 op de verzekeringen en 97 van de Grondwet,
.+ doordat het bestreden vonnis; uitspraak doende over

de vordering van verweerder in verbreking, welke '
strekt tot betaling van -de prijs der reparaties, die
'hij heeft. verricht aan het aan een derde, de heer Caix, :
toebehorende voertuig, aanleggers in verbreking heeft :
‘Veroordeeld’ om hem dée prijs te betalen van de door

deze.derde- bestelde’' reparaties, zonder antwoord te
Yebstrekken op de regelmatig-in hun naam-ingediende
conclusies, Waal”blj zij deden gelden dat « ten onrechte

aanlegger hen beschouwt als meesters, Iastgevers van -
ofr aansprakehjken VOoor Calx die alleen, vermits hij :
de - reparaties had- doen -uitvoeren aan het’ Voertmg[

waarvan hij eigenaar was, de prijs dezer reparaties
verschuldigd was aan Vilvorder », en dat dienvolgens
laatstgenoemde te hunnen opzichte over generlei vor-
dering beschikte, en in elk geval door zijn beslissing
enkel te doen rusten op de ten deze onverschillige
overwegmgen afgeleid uit het sluiten door aanleggers
van een Verzekenngscontract waar Vllvorder buiten
stond :

Overwegende dat uit ‘de aan het Hof overgelegde?,

stukken blijikt dat verweerder van aanleggers de prijs
vorderde van reparaties, welke hij ten verzoeke van

— Geen vordering van derde |

e R T T e = e T e

een heer Calx had ultgevoerd aan een door een onge-
val beschadigd motorvoertuig; ‘
Dat het bestreden vonnis vaststelt dat dit voerlulg,‘
hétwelk het eigendom was van Caix, die in. dienst.
was van aanleggers, onder meer verzekerd was te-
zamen met andere voertuigen, tegen stoffelijke schade,
die het zou kunnen treffen, door een verzekeringspolis,
ondertekend door aanleggers, die verklaarden zo voor
hun eigen rekening te. handelen. als voor die van
Caix; dat de polis bepaalde dat het verzekerd voer-
tu1g het elgendom was van. laatstgenoemde ' .

Overwegende dat voormeld vonnis erop wust dat
aanleggers van de verzekeraar, zo voor zich als voor
de rekening van Caix, de vergoeding hebben ontvan-
gen van -de- schade, welke het verzekerd voertuig
heeft geleden, en dat aanleggers- bewijzen deze som
overhandlgd te hebben aan Caix;

“Overwegende dat het bestreden vonnis beshst ‘dat
.aanleggers ertoe zijn gehouden aan verweerder de:
prijs der reparaties te betalen om de enige redenen
dat zij ter dekking van de door verweerder geréepa-
reerde schade een verzekeringscontract hadden aan-
gegaan en zulks in hun belang, schoon zij tevens voor -
Caix optraden, dat zij van de verzekeraar, zo voor
zich zelf als voor rekening van Caix, de vergoeding
van de door het ongeval veroorzaakte schade hebben
ontvangen - en het van weinig belang is, dat zij deze
vergoeding aan de heer Caix ter hand hebben gesteld;

Overwegende .dat krachtens de artikelen 1165 en
1121 van het Burgerlijk Wetboek - overeenkornsten
slechts gevolg hebben tussen de contracterendé’ par-
tijen en derden enkel tot Voordeel strekken op voor-
waarde, dat zij ten behoeve' van dezen een “beding
inhouden; dat in de omstandigheden der zaak, gelijk
zij in het vonnis zijn vermeld, geen enkele wetsbepaling
de rechter tpestond te beslissen; dat door-het om-
stredén contract ten behoeve van verweerder- tegen
‘aanleggers een recht werd geschapen; dat anderzijds
het feit, dat aanleggers de verzekeringsvergoeding aan
Caix hebben ter hand gesteld van -aard was om
ongegrond te maken een eis tot betaling, door ver-
weerder ingesteld tegen aanleggers op grond van
artikel 1166 van het Burgerlijk Wetboek;

DPat daarmt volgt.dat de redenen van het vonnis de

daarin voorkomende beshssmg niet wettelnk dragen
- en het mlddel gegrond is;

- Om die redenen s

Verbreekt het bestreden vonis; :

- Beveelt dat.dit arrest zal worden overgeschre\zen in
de registers van de Rechtbank van Koophandel te
Luik en dat melding ervan zal worden gemaakt -0p. de
kant van de vernietigde beslissing:

Veroordeelt verweerster tot de kosten, X -
* Verwijst de zaak naar de Rechtbank van . Koophan—
del te Verviers. -

VLAAMSE JURISTEN '
ABONNEERT U OP
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Lile 277 HOF SVAN. VERBREKING - -
“ige Kanier. —--31"Maart 1953,

Voor21tter M. Giroul.
Raadsheer verslaggever M. Vandermersch

‘Adchaat geenraal : M. Ganshof van der Meersch.

Rechtsvordering, — Optreden van de Staat in rechte:
Belastingen., — Uitgaven voor het gezin-als belas*

.tingselement voor de extra - oorlogswinstbelasting. —
- Dezelfde uitgaven als tekenen of indicién bij aanslag |

in de gewone inkomstenbelasting. — Verdeling bij

... gelijke sommen van het verborgen gehouden bedrag
.. der inkomsten over-de verschillende dlenstJaren

e

.,'Womneer de Staat partij is in rechte, behoeft met
‘witdrukkelijk te worden vermeld dat- de  Minister

k voor de Staat optreedt. De Staat doet immers zijn
., rechten voor het-gerechi gelden door tussenkomst
< van 2iyn organen, de hoofden der ministeriéle depar-

tementen, en in alle procedures met betrekking tot
de inning en de invordering van de ten behoeve van

. de Staat geheven belastingen handelt de Minister

2

van Financién ambtshalve als offwwel orgaan van
de- Staat

Alle: mtga'ven voor het gezm, zowel -gewone als

- ‘ongewone, moeten bl] de vermogensaccressen wor:

den- gevoegd om de gewone inkomsten over de be+

" lastbare periode weder samen te stellen. Ook al
© kunnen deze witgaven & fonds perdus eventueel

worden beschowwd als op zichzelve een teken van
inkomsten opleverende, zijn zij volgens de bij de

~wet van: 16 October 1945 ingevoerde bewijsregelen
.. enkel'een element, dat ertoe dient op onrechtstreek-
.. se wijze de massa te vormen van de onder toepassing
" van. de. extra-belasting vallende inkomsten.

Al maken de by artikelen 2, § 3, van de wet van

16 October 1945 mgevom de vermoedens een in zake

éxtra-belasting bijzondere wwze van bewijslevering
uit en al zijn 2ij deswege als zodanig niet toepasse-
lijk - op het stuk van gewone belastingen, ontleent
de administratie niettemin aan artikel 55 van de

“wetten op de Inkomstenbela‘stmg het recht om zich
- -met het oog op de heffing van de gewone belastin-
- gen te beroepen op de elementen, ten aanzien waar-

-van  bedoelde -vermoedens toepassehyk zijn, - als

tekenen en indiciénw, waaruit een hogere graad van
gegoedheid blijkt dan uit de door de belastmgphr-h-

- tige aangegeven inkomsten.

De door een belastingplichtige voor . het onderhoud
van zijin gezin gedane uitgaven leveren het telken op

“van, inkomsten, die Wij woor deze uitgaven heeft

- hogere graad van gegoedheid blijkt dan wit de- door ‘

‘gebruikt. Zij mogen door dé administratie daarom in
aowmerking genomen worden als tekenen of indicién
en qls grondslag dienen voor de raming van de |
- “belastbare grondslag. Zij- vermag - deze raming te |

doen wvolgens tekenen of indicién,- waarwit- een

- de belastmgphchnge aangegeven inkomsten. De-ad-
“ministratie mag deze grondslag in de- plaats -stellen
- van het bedrag der aangegeven inkomsten, wanneer
- wit de vergelijking van dit bedrag met het geraamde

" blijkt dat het geraamde bedrag hoge'r f»s dar. dat |

e der aangegeven inkomsten.

" Opdat_het aldus door: de administratie- geleverde
“i bewijs zonder witwerking blijve, is niet voldoende, .

~dat het bedrag -der volgens elk der ofzonderlijk
o genomen tekenen of  indicién gedane -bijzondere
“raming lager is ‘dom het globaal bedrag der dan-

gegeven inkomsten, wanneer de globale raming vol-

i.géns het geheel der tekenm én’ mdwwn dzt bedmg
overtreft.

De administratie past het n 'voormeld armkel 55
«gestelde vermoeden toe op elk dienstjaar, wanneer
- 2y by gelijke sommen over elk der-in geschil zijnde
.- dienstjaren het bedrag der inkomsten verdeelt, ten
" aanzien waarvan 2y door middel van de bijzondere
-bewijslevering van art. 55, § 1, heeft ontdekt dat 2ij
-verborgen gehouden waren. De administratie heeft
. zodoende niet gehandeld in strijd met artikel 32, § 1,

der wetten op de Inkomstenbelasting, daor krach-
--tens dit artikel de bedrijfsbelasting wordt geheven
zowel op de vermoedelijke als op de vastgestelde
. inkomsten van het vorig. jaar of van het tmdens het
lopend jaar afgesloten boekjaar.

De Belglsche Staat (Minister van Fmanmen)
t/ Plette Emile.

Gelet op het bestreden arrest dd. 15 Mei 1951 ge-
wezen door het Hof van Beroep te Brussel;

- QOver de gr ond von niet-ontvankelijkheid, opgewor-
pen door verweerder en afgeleid hieruit, dat de voor-
ziening is betekend aan verweerder ten verzoéke van
de Minister van Financién zonder dat er is veérklaard
dat de Minister handelde als vertegenwoordiger van
de Staat, zulks terwijl alle gedingen inzake belastin-
gen gevoerd worden namens de ‘Staat, vertegenwoor-
digd door de Minister van Financién :

Overwegende dat de Belgische Staat zijn rechten
v66r het gerecht doet -gelden door tussenkomst van
zijn organen, de hoofden der ministeriéle departemen-
ten, en dat in al de procedures met betrekking tot de
inning en de invordering van de ten behoeve van de
Staat geheven belastingen de Minister van Financién
ambtshalve handelt als officieel orgaan van de Staat;

Overwegende dat de grond van niet- ontvankehjk-
heid mitsdien niet kan worden aangenomen;

Cver het enig middel : schending van de artikelen
97 en 112 van de Grondwet, 2 en 19 van de wet van
16 October 1945 tot invoering van een extra-helasting
op de in oorlogstijd behaalde exceptionele baten, van
de  artikelen 25, paragraaf 1, 26, 32.en 55 van de
wetten betreffende de inkomstenbelastingen, samen-
geschakeld bij koninklijk besluit van 12 September
1936 en, voor zoveel nodig, bij de besluiten van 3 Juni
1941 en 31 Juli 1943, en correlatiegewijs van. artikel 2
van de besluiten betreffende de nationale crisisbelas-
ting, samengeschakeld bij de besluiten van 16 -Juni
1941 en 31 Juli 1943, doordat het bestreden. arrest,
1°) uit de in de. extra-belasting belastbare grondslag
het bedrag der uitgaven. voor het gezin weert door te
steunen op de feiten, dat ten. deze bedoeld bedrag geen
uitgaven aan het licht brengt, welke: dé waarde van
Voorwerpen. yoor: het. normaal verbruik of de. omvang
der aangegeven inkomsteil zouden te boven Baan en
dat uit de uitgaven van deze aard geen vermogens-
accres kan blijken, « geacht voort te komen van belast~
bare inkomsten », welke ‘onder de extra-belasting val-
len, zulks terwijl artikel 2, paragraaf 3, ¢, van de
wet van 16 October 1945 tot invoering van een extra-
belasting op de in oorlogstijd behaalde excéptionele
inkomsten, winsten en baten, het vermoeden stelt dat;
behoudeps tegenbewijs, de sommen rechtstreeks of
onrechtstreeks aangewend tot het aankopen, de aan-
leg en de transformatie van roerende en onroerende
goederen voortkomeh van belastbare inkomsten, en
terwijl deze in de - algemeenste termen vervatte be-
paling de aan de ultgaven voor: het .huishouden
bestede sommen ‘aanziet als mkomsten, welke krach:
tens het in artikel 2, paragraaf 3, der wet omschreven
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vermoeden dienen te worden: begrepen in de onder de
extravbelastmg vallende belastbare grondslag, .

2°) uit de in de gewone belastingen “Voor: ‘danslag
vatbare inkomsten voormelde ditgaven voor:hét gezin

alsmede een som van 17.312 frank, weert, welke het

Hof acht inderdaad het bedrag der verborgen bedrijts-
inkomsten" te vertegenwoordigen, “door “te ‘laten gel-
den enerzijds dat voormelde willekeurig vastgestelde
uitgaven noch het bestaan kunnen aan het licht bren-
gen van de tekenen .of indicién, waaruit een hogere
graad van gegoedheld blijkt dan uit de aangegeven
inkomsten, noch een der elementen kunnen uitmaken
welke vereist zijn om het bewijs op te leveren van
bijkomende inkomsten, waarop de administratie een
aanvullende aanslag zou vermogen te vestigen, en
anderzijds, dat het principe van de annaliteit der
belasting, hetwelk uitdrukkelijk is vastgelegd in
artikel 32 der samengeschakelde wetten, zich verzet
tegen het omslaan bij gelijke.delen van dit bedrag over
elk der in geschil zijnde dienstjaren,

zulks terwijl aan de ene zijde artikel 55, paragraaf 1,
generlei onderscheid maakt tussen de tekenen of indi-
cién; mits daaruit .een hogere graad van gegoedheid
aan het licht kan komen dan die, welke uit de aan-
gegeven inkomsten blijkt, en terwijl naar luid van
artikel 26, paragraaf 3, der samengeschakelde. wetten,
de uitgaven voor Net gezin uitgaven van persoonlijke
aard uitmaken, welke niet mogen worden afgetrokken
van de onder de bedrijfsbelasting vallende inkomsten,
en terwijl anderzijds bij ontstentenis van enigerlei
boekhouding het de administratie niet mogelijk is,
zoals het Hof van.Beroep schijnt te wensen, een wis-
kundige discriminatie te maken in de voor elk der
oorlogsjaren verborgen inkomsten en terwijl in elke
stand der zaak artikel 32 der samengeschakelde wet-
ten dergelijke discriminatie niet oplegt, vermits het

bepaalt dat de belastbare inkomsten mogen worden |

vermoed :
Owver het eérsté onderdeel van het middel :

Overwegende dat krachtens de wet van 16 October
1945 de extra-belasting berekend wordt op een inkom-
stenexcedent in artikel 4, paragraaf 1, «exceptionele
winst » genoemd, hetwelk wordt uitgemaakt door de
gezamenlijke onder deze belasting vallende’ inkomsten
welke werden behaald gedurende het in artikel 1,

paragraaf 1 omschréven « belastbaar tijdperk », en"

de gezamenluke inkomsten over het referentletudperk
overschrijden; dat dldus om de belastbare grondslag te
bepalen vooraf twee massa's dienen gevormd, name-
lijk die van de « belastbare inkomsten'> in de zin van
artikel 2; paragraaf 2, en die van de inkomsten over
het « referentletljdperk », “in de zin van aTtlkel 4,
paragraaf 1; llttera b, almea 2y

' Overwegende dat ten aanzien van de door de belast- -
bare inkomsten opgeleverde massa de- ‘wetgever, be-
nevens het rechtstreeks bewijs van het bestaan dezer .

1nkomsten een onrechtstreeks bewus heeft erknnd

hetwelk op de verrukmg van de schatphchtlge is ge- |

grond; dat krachténs de besluitwetten van 6 October

viogién Qnder meer uit het vergehgken van de op

9 October 1944 - aangegeven "activa met de op 10 Mei |

1940 bestaande; o o
Overwegende dat al 15 dlt vermogensaccres de

vrucht der door: .de: schatphchtlge ‘op :zijn -inkomsten. :

gedane bespanngen een ander gedeelte der inkomsten

noodzakelijk .is- gebezigd .voor: de- levenshehoeften,‘ dit -

WLI'Z__g‘gen besteed voor . de ultgave_

5, -fonds: perdus, -

welke de administratie: « ultgaven vpur het gezm >,
héet; .

Overwegende derhalve "dat om op deze onrech
streekse wijze ‘weder het geheel samen ‘te stellen van
de inkomsten over het. belastbaar tleperk bij: hetv

| vastgestelde vermogensaccres dlenen te worden ge-"

voegd de. voor de’ ultgaven a fonds perdus gebengde"
sommen; dat zulks des te meer dient te geschieden,

daar van de massa dezer inkomsten de referentle-
Wlnsten zulleni - worden® afgetrokken waarin; hetzu'
door hun werkelukheld hetzij door het wetteluk for: -
fait, alle inkomsten zijn begrepen, zonder dat daarvan
de voor de uitgaven & fonds perdus gebe21gde mkom-
sten zijn uitgezonderd;

{ Dat hieruit volgt, vooreerst, dat alle uitgaven voor
het gezin, hetzij normale of’ niet normale, bij de ver-
mogensaccressen dienen te worden gevoegd om de
inkomsten over de belastbare periode -weder samen
te stellen, en vervolgens, dat deze uitgaven a Z fonds
perdus, ook al kunnen zij eventueel worden beschouwd
als op zich zelve een teken van inkomsten opleverende,
volgens de bij.de wet van 16 October 1945 ingévoerde -
bewijsregelen enkel een element zijn hetwelk ertoe -
dlent op onrechtstreekse wijze de: massa te vormen
Van onder toepassing der extra-belastmg va]lende in- .
komsten;

Waaruit volgt dat het bestreden arrest door .de ‘uit-
‘gaven voor het gezin te-weren om de enige reden dat;
aangezien zij tot het aanschaffen van voorwerpen -
}vo'or het- normaal verbruik nodige sommen niet zijn
‘te boven gegaan, deze uitgaven geen aanwijzing ep-:
leveren waaruit hogere inkomsten dan de aangegevene
blijken, de in het middel aangehaalde wetsbepalingen
heeft geschonden, en inzonderheid artikel 2 van de
wet van 16 October 1945, hetwelk aanziet als.onder
toepassing van de extra-belasting vallend de tijdens .
het belastbaar tijdperk - behaalde inkomsten, dit wil
zeggen, buiten het gedeelte dezer inkomsten:hetwelk
‘tot het vormen van vermogensaccressen heeft gediend, -
het gedeelte dezer inkomsten hetwelk gebrulkt ge-‘
:weest is voor de. ultgaven a fonds perdus, . :

Over het tweede onderdeel van het mzddel

Overwegende dat al maken de bij artlkel 2 para--
graaf 3, van de wet van 16 October 1945 ingevoerde
vermoedens een ter zake van de extra-belastmg bij-
zondere wijze van' bewijslevering uit en al zijn zij
‘deswege als.zodanig niet toepasselijk op het stuk van .
.gewone belastingen, de. administratie niettemin. aan
‘de bepalingen van artikel 55 der samengeschakelde
wetten het recht ontleent om zich.met hét oog op het
vestigen van de gewone belastlngen te beroepen als
‘tekenen en indicién, ‘waaruit een hogere graad Vvan
.gegoedheid blijkt dan uit de aarigegeven inkomsten,
.0p de elementen, ten aanzien waarvan bedoelde ver-

‘moedens toepasseluk zijn;

Overwegende dat de door een schatphchtlge VOOI‘
het onderhoud van zijn gezin gedane uitgaven het
teken ‘uitmaken -van de inkomsten, welke de schat-
plichtige voor deze uitgaven gebemgd heeft; -dat: zij

| deswege, naar -luid van artikel 55, paragraaf 1, der .
1944, waarhij aang;fte van sommige activa wordt ver- - £€,. haa R 1. 90, paragraar o

phcht geste]d ‘het. bewus van déze verrljkmg zal. voox’r—‘

samengeschakelde wetten, -door- de - administratie. .in -
aanmerking mogen genemen . worden.. als tekenen. of:
indicién en als. grondslag- dienen’ ter. raming -van de .

‘belastbare grondslag, tot welke. raming:zij vermag: -
‘over te .gaan volgens tekenen . of indicién, waaruit
.een ‘hogere graad van gegoedheid blijkt dan uit de -
‘aangegeven. inkomsten, -en. welke .grondslag het:haar

‘geoorloofd is in .de plaats te stellen van het-bedrag-
der, evengenoemde. aangegeven.. inkomsten, - wanneer

‘nit. de -yvergelijking van-dit bedrag. met ‘het- door-.de.
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rammg ‘der ﬂadmmlstratle opgeleverde blnkt dat dez

van “de schatp11cht1ge een globale rammg is volgens

het’ geheel der. door -de. adrmmstratle in aanmerkmg[
genomen tekehen en indicién, en.dat, opdat het bewijs .
dat de admmlstratle aldus vermocht te leverén zonder .
u1twerk1ng thve, het niet volstaat dat het bedrag der.-

‘Volgenb elk der afzonderlijk genomen tekenen of indi-

cién gedane - bijzondere raming -lager zij dan het °
globaal bedrag der aangegeven inkomsten, wanneer
de globale raming volgens het geheel der tekenen en .

indicién dlt bedrag overtreft;

@verwegende derhalve dat door uit de onder de ;
gewone belastingen vallende belastbare-groidslag de
inkomsten-te weren, welke verweerder aan het onder- :
houd.van-zijn gezin heeft besteed, om de enige redenen
dat uit de raming - ervan, afzonderlijk genomen en ]
onafhankelijk van -de ramingen -waartoe de  admini- )

stratie volgens andere tekenen- of indicién -is  over-

gegaan, geen hogere graad van gegoedheid blijkt dan .

administy atle kan 1n de plaats stellen van- de aangxfte' '

Pyl et O ot m

P

uit ‘de -aangegeven inkomsten, en dat-anderzijds de :

raming  ervan willekeurig is geschied, het- bestreden ;
arrest -de betekenis miskend heeft van artikel -55, .

paragraaf 1, van de samengeschakelde wetten en deze
bepaling heeft geschonden;

O'ue? het derde onde1 deel van het mzddel

Overwegende dat de admlmstratle door b13 geh]ke‘

sommen over elk der in-geschil ZIJnde d1enst3aren het

bedrag der inkomsten te verdelen, waarvan zij:de ver- "

bergmg heeft ontdekt door middel van de bijzoridere--

wijze. van bewijslevering, ingevoerd bij artikel 55,
paragraaf -1, der samengeschakelde " wetten, “niets

anders heeft gedaan dan bij vermoeden het deel ver--

borgen inkomsten te bepalen, hetwelk in het bijzonder
met elk -dienstjaar verband  houdt, en ‘aldus op elk
dienstjaar. het in voormeld artikel 55 der. samen-
geschakelde wetten : omschreven vermoeden .toepast;

‘Overwegende dat de administratie zodoende in strijd

e

met hetgeen het arrest beslist het bij artikel 32, para- °
graaf 1, .der samengeschakelde wetten bepaalde, niet

heeft overschreden naardien luidehs dit’ artikel de:
bedrufsbelastmg wordt’ gevesﬁgd zowel op ‘dé vermoe- ’

delijke als op de vastgestelde inkomsten van het vorig

jaar of van het jaarlijks boekjaar tijdens het lopend | .

jaar afgesloten, ‘naar gelang het belastlngphch‘agen

geldt, die’een boekhouding per burgerhgk Jaar voeren

of andere belastlngphchtlgen

Waarult volgt dat elk der onderdelen van het mld- '

del gegrond 1s,

_;‘Om‘ die redenen :

Verbreekt het bestreden arrest, voor zoveel het de
door: verweerder Vvoor zijn gezinsuitgaven . gebezigde :

inkomsten ‘weert -uit: de” grondslag, belastbaar zo.in

de gewone belastingen-als .in"de ‘extra-belasting op de *
in .oorlogstijd behaalde “exceptionele: inkomsten, 'win- -
sten en ‘baten, ‘het.de- aanslag 'in de extra-belasting

vernietigt in-de mate dat deze werd gevestigd op-voet !

van een belastbaar excedent,.dat 92.088 frank over-:
treft, en het de- aanslagen in de gewone belautingen'{

vernletlgt
Beveelt dat ai

cassa 1e

arrest zal - overgeschreven

worden “in “de registers~van “het “Hof -van Beroep te’

op.- de kant van" ’de gedeeltehjk vernletlgde beshssmg,
Veroordeelt verweerder tot de kosten,

RAAD VAN STATE P

- 3¢’ Kamer. — 3 Juli 1953

Zetel v MM Devaux e
voorzitter - verslaggever, Moureau en Holoye .
Auditoraat : M., Ligot, substltuut :

' Advocaat : Mr Deveze

1. Reehterhjke macht. — Personeel de1 parketten en
griffies. — Tuchtregeling (1 tot 4)

2. Rechtsplegmg — Verzoekschrift, —— Mlddel (1)

3. Openbare ambtenaren. — Epuratie (2 en 8)

4. Raad van State. — Geschil metlgverklarmg - Be-
voegdheid (3). o

5. Openbare ambtenaren, — Tuchtregelmg —_ Motieven

 der sanctie (3). o

6. Admlmstratleve akten, — Geldlgheld —_ Vorme' T

' Recht van de verdediging (4) -

1. Womnee'r de hoofdgmffzer den gmffzebeambte heeftgu
ontslagen en ‘de Minister van Justie dat ‘ontslay
heeft bekrachtigd, is die griffiebeambte ontvomkehgk :
tegen de' beslissing van de  Minister, de o'nregel-‘
matzgheden in de beshssmg van’ de gmffzer te doen i
gelden

2. De besluitwet van 8 Me@ 1944 slwit met uit dat de'
. krachtens de wetten en reglementen bevoegde over-,
_ heden of organen’ hun tuchtmacht volgens de'’ sz“
' die wetten en reglementen geregelde procedure wsts
oefenen, zelfs wanneer het om tekortkomingen’ gaat' ‘
welke die besluitwet heeft willen straffen.
Een griffiebeambte ‘is dus terecht op grond vamn
artikel 10 der wet van 31 Juli 1920 bij ‘e'puratz\ey-
maatregel Kunnen ontslage'n worden.

3.De Raad van State. heeft zijn  beoordeling 'ucm de:
feiten niet in de plaats te stellen van die der over-;,._.
heid welke bevoegd is.om de strafmaah egel tog te
passen. 4
4. Wanneer de Mzmste'r van Justztze over net beroep,
von een door de. griffier ontslagen griffiebeambte
_mtspraak “doet, s hij miet 'Uerplwht zelf de betrok-
kene te. horen. .
. .In het onderhavige. geval zs het voldoende geweest'
. dot de bet’rokkene door. de gmffzer 8 gehoord en dat
“hij, na de hem ten Zaste gelegde.. fezten e hebben,
vernomen, 2ijn middelen heeft daen gelden . zign
beroep bij de Minister en Zater, ne door de kabmets- i
chef te zijn. gehoord in een-brief aan. de Mmzster
5. Een matemele vergissing ‘kan geen metzgverklarmg-*
van" een administratieve akte medebrengen, WaR~-"
neer wiet wordt beweerd ddt -2y een Zodanige ver-
gissing tot gevolg heeft Jehad dat dw akte er door -
gewijeigd werd. R
6. Verkeerde opgave var de rechtsm o'rtd vafn een,
kan de metzgverklarmg von’ dze alcte met rec )
fuaardﬁgen, wanneer de steller bzamen de grens” ‘der
Wacht is gebleven welke hem toebehoort krachtens;
de tekst dze h’tj had moeten opge'uen ' ’

Gouthlere t/ Belglsche Staat” (Mlmster van Justltle)"

Gemen het’ verZOekschrlf’c ’18 0
door Max- Gouthlere, .
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Overwegende dat verzoeker de metigverklarmg vor-
dert van het ministerieel besluit van 27 Juli 1950;
dat de Minister van Justitie, bij dat besluit uitspraak
doende over het beroep in artikel 10 der wet van
31 Juli 1920 bedoeld, het ontslag heeft bekrachtigd
dat 10 April 1945 door de hoofdgriffier der Rechtbank
van eerste aanleg te Charleroi was uitgesproken;

Overwegende dat verzoeker: ontvankelijk is in het
aanvoeren tegen die beslissing van die onregelmatig-
heden welke zouden voorkomen in de bij het ministe-
rieel besluit bekrachtlgde beslissmg van de hoofd-
griffier;

Overwegende dat verzoeker als eerste middel uit-
eenzet « dat de hoofdgriffier geen bevoegdheid had
om tuchtmaatregelen inzake epuratie te treffen en
dat verzoeker in ieder geval naar de daartoe bij
Regentsbesluit ingestelde bijzondere commissies had
moeten verwezen worden »; dat hij dus aanvoert dat
zowel de beslissing, waarbij hijj is ontslagen, als het
besluit tot afwijzing van zijn beroep de besluitwet
van 8 Mei 1944 heébben miskend;

Overwegende dat het ontslag door de griffier is
uitgesproken en door de Minister bij toepassing van
de wet van 31 Juli 1920 bekrachtigd; dat de -besluit-
wet van 8 Mei 1944 hier niet toepasselijk was; dat
de besluitwet van & Mei 1944 immers de toepassing der

regelen van het bijzonder statuut der griffiers en |

griffiebeambten niet heeft uitgesloten; dat de Koning
of de Minister aan wie hij opdracht geeft, volgens
artikel 1 van die besluitwet, weliswaar het personeel,
waarvoor dat statuut geldt, bij ordemaatregel kan
schorsen, doch «onverminderd de wuitoefening der
tuchtmacht door de krachtens de wetten en reglemen-
ten bevoegde overheden of organen »; dat die besluit-
wet de uitoefening van die tuchtmacht niet uitsluit,
zelfs waar het gaat om de tekortkomingen welke die
besluitwet wilde bestraffen; dat artikel 8, onder « a »,
enkel betrekking heeft op de provinciale en gemeente-
lijke overheden en op de in artikel 1, eerste lid,
n™ 2 en 3, bedoelde organismen en dat het daarin
onder «b» opengesteld beroep slechts betrekking
heeft’ op «de beslissingen van de provinciale en
gemeentelijke  overheden en van de bovenvermelde
‘organismen waarbij sancties uitgesproken worden in
de bij bovenvermelde letter a) voorziene gevallens;
dat de in artikel 10 bedoelde commissies enkel betrek-
king hebben op de besluiten waarvan sprake in
artikel 5, in het eerste lid van artikel 7 en in de
artikelen 8 en 9; dat de wetgever, waar hij naar het
eerste lid van artikel T verwijst, die procedure enkel
heeft willen voorschrijven voor de bij toepassing der
besluitwet genomen besluiten, - maar niet voor de
beslissingen die worden genomen bij toepassing van
de statutaire bepalingen waarvan die beslultwet de
procedure van toepassing niet wijzigde;

Overwegende dat verzoeker als tweede middel aan-
voert dat de motieven, die de hoofdgriffier en de
Mlmster doen gelden, geen ontslag konden rechtvaar-
digen; dat hij er geheel in het bijzonder de nadruk op
legt dat een der aangevoerde motleven IS dat hij
geweigerd had ontslag te nemen;

Overwegende dat de griffier als rnotlvermg voor

zijn Dbeslissing een reeks nauwkeurige feiten heeft -

opgegeven die hij de betrokkene ten laste legde en
dat hij na een als volgt luidende overweging : « dat
die feiten zijn ontslag voldoende rechtvaardigen »,
schreef : « Aangezien de betrokkene gemeend heeft
niet te moeten ingaan op..een verzoek, binnen acht

dagen ontslag te nemen»; dat de Minister van zijn.

kant -als ‘motivering voor zijn besluit . verscheidene
feiten opgaf waarvan hij oordeelde dat zij bewezen
waren door het onderzoek tegen de betrokkene door
de krijgsauditeur -bij de krijgsraad te Charleroi inge-
steld en daaraan toevoegde: « Overwegende dat die
houding het prestige van het Belgisch gerecht in de
streek van Charleroi ernstig in het gedrang kon bren-
gen »; dat hij er pas daarna aan toevoegde : « Over-
wegende dat de betrokkene geweigerd heeft ontslag te
nemén, welke straf naar het oordeel van de hoofd-
griffier gerechtvaardlgd was »;

Overwegende dat niet het werkelijk bestaan der
voornaamste tegen verzoeKer aangevoerde - feiten
wordt betwist, doch wel de beoordeling die zij recht-
vaardigen; dat de Raad van State zijn beoordeling
niet in .de plaats van die der bevoegde admlmstratleve
overheid heeft te stellen,

Overwegende dat verzoeker als derde middel doet
gelden dat de akte van ontslag een andere identiteit
dan de zijne vermeldt; dat hij niet beweert dat die ver-
gissing van zodanige aard was dat zij de beslissing
wijzigde; dat een louter materiéle vergissing geen
nietigverklaring medebrengt

Overwegende dat verzoeker als vierde mlddel in-
roept dat de akte van ontslag is genomen krachtens
artikel 12 der wetten van 18 Juni 1869, dat alleen
toepassing vindt op het benoemen en hetl ontstaan
van de griffiersklerken der vredegerechten door de
hoofdgriffier, terwijl verzoeker griffiebeambte was
en op hem de wet van 3 Juli 1899 van toepassing was;

Overwegende dat de griffier, waar hij in de inleiding
der beslissing naar artikel 12 der wet van 18 Juni 1869
verwijst, geen vergissing van zodanige aard begaat dat
zij tot nietigverklaring aanleiding geeft, wanneer de
administratieve -overheid toch binnen de perken van
de haar krachtens de wet van 3 Juli 1899 toekomende
macht is gebleven;

Overwegende dat verzoeker als vijfde middel doet
gelden dat de rechten van verdediging zijn miskend,
omdat de Minister hem niet heeft gehoord;

Overwegende dat verzoeker door de griffier is
gehoord en, na op 10 April. 1945 kennisgeving en
afschrift van het tegen hem uitgesproken ontslag te
hebben. ontvangen, de .tegen hem aangevoerde feiten
kende; dat hij de Minister van Justitie reeds op
17 April 1945 een verzoekschrift heeft doen geworden
met een uiteenzetting der middelen, die hij tegen de
beoordeling van de hem ten laste gelegde feiten had
te doensgelden; dat die brief weliswaar verloren ging,
doch dat een duplicaat ervan op 15 December 1947 aan
de Minister werd overgemaakt en in het dossier voor- -
komt; dat verzoeker 3 April 1950 door de kabinetschef
is ontvangen om zich te verdedigen en ingevolge dat
gehoor, bij een brief van dezelfde datum, «de over-
wegingen in rechte » heeft bevestigd die hij tegen de
akte van zijn ontslag had in te brengen; dat de Minis-
ter, alvorens uitspraak te doen, niet verplicht was
persoonlijk verzoeker te horen, die gelegenheid had
gekregen om zich in verband met de. hem ten laste
gelegde feiten te verdedigen en de middelen, welke
hij tot staving van zijn beroep aanvoerde, te doen
gelden; ’

(Verwerping — kosten ten laste van Verzoeker).

Abonneert U op Rechtskuhdig Weekblad
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~. 'HOF VAN BEROEP TE GENT

- le Kamer, — 7 Mei 1953. -

Eerste Voorzitter : M. Van Winckel.-
Raadsheren : M.M. Van -Malleghem en Carnewal.
Eerste Advocaat-Generaal : M. Vermeulen. '
Adcovaten : Mrs De Craemer (Brussel), De Potter,
Cools de Juglart (Brussel) en Servais (Bergen).

1. Koopovereenkomst. — Duidelijk beding. — Geen
-uitlegging. — Geen strijd met de openbare orde.
-— Potestatieve voorwaarde. — Bij wanprestatie
kan steeds nakoming van de verbintenis gevorderd
worden.

2. Huurovereenkomst. — De huurder kan van de ver-
huurder niet meer rechten verkrijgen dan deze zelf
heeft.

3.-Schadevergoeding wegens vertraging in het ultvoe-
ren van een veroordeling.

1. Beding bij koopovereenkomst, dat op de gekochte
grond geen gebouw zal mogen worden opgericht met
een andere bestemming dan die van particuliere
woning.

De bewoordingen van dat beding zijn duidelijk en
niet dubbelzinnig; zij laten geen twijfel omirent de
bedoeling van partijen. Het beding mag derhalve
niet worden uitgelegd met een beroep op de artike-
len 1602 en 1162 B.W.

Het beding is ook niet in strijd met de openbare
bare orde of het openbaar belang.

Het feit, dat de wverkoper zich het recht voor-
benoudt om wuitzonderingen op het beding toe te
staan, maakt dit laatste niet nietig; de potestatieve
voorwaarde maakt immers de daorvan afhangende

- verbintenis alleen nietig, indien de vervulling van
de voorwaarde witsluitend afhangt van de wil van
hem die. zich. verbindt.

Wanneer. partijen voor het geval van overh edmg
van enig beding. enkel de ontbinding van de over-
eenkomst en schadevergoeding - hebben voorzien,
blijft de eisende partij niettemin gerechtigd steeds
de wuitvoering van de verbintenis te vorderen krach-
tens art. 1184, lid 2, B'W.

2. Ben huurder van de koper-kan zich niet beroepen
op een door deze laatste toegestane afwijking van
bovenvermeld beding, daar de huurder niet meer
-rechten kan verkrijgen dan zin verhuurder zelf
heeft.

3. Hen wveroordeling tot schadevergoeding wegens ver-
traging in het witvoeren ener veroordeling Tkan
slechts een rechtsgrond vinden in het bewijs van en
tot het beloop van de schade, door: de wvertraging
veroorzaakt.

Van Neck t/ N. V Simli en Aglave t/. Slmh en
- Van Neck

Gezien de stukken, o.m. het vonnis tussen paf_tijen

op tegenspraak gewezen door de rechtbank van eerste °
aanleg te Veurne, eerste Kamer, zetelende in burger- -

lijke zaken, op 12 Januari 1950; -

Overwegende dat het hoger beroep van de partij
Van Neck en dat van de partij Aglave — respectieve-
lijk ter algemene- rol ingeschreven onder n™* 4397 en
4398 — tegen één en hetzelfde vonnis gericht zijn en
dus uiteraard samenhangen;

Overwegende dat deze beroepen regelmahrr Zl_]n'

naar-de vorm en tijdig zijn-ingesteld;
Overwegende dat appellant Van Neck in hoedamg-

heid van erfgenaam.van zijn echtgenote, Gabrielle De »

Tournay, hangende het geding v6or het Hof ‘overleden,
bij rechtsakte dd. 4 October 1952 op geldlge Wuze het
gedlng heeft hervat;:

-Overwegende dat .de partij Simli 21ch ten onrechte,
Verzet tegen het. overleggen door Van- Neck van.het -
huurcontract met de gendamde  Dury gesloten; dat-
het stuk werd overgelegd, toen de debatten zonder
enige beperking door het Hof heropend waren ver-
klaard; dat dit huutcontract trouwens in. verband
staat met het schrijven, dat tot de heropenlng van de
debatten aanleldmg heeft gegeven

ca

Owver de bevoegdhezd :

i, Overwegende dat de eis tot tussenkomst.en ver-
bmdendverklarmg van . het vonnis in wezen tot de
bevoegdheld behoort van de rechter over de hoofd-
zaak;

Overwegende dat waar anderzuds geen veroordehng
itegen de partij Aglave wordt gevorderd de vraag om-
itrent de bevoegdheld om kennis te nemen van een
gebeurh;)ke eis tot ultzettlng van de huurster zxch
thans niet voordoet;

i
i

Over de, grond van ‘de zaak
1 Overwegende dat appellante Van Neck betwist dat
de uitbating van het kindertehuis, zoals voorzien in
de pachtovereenkomst met ]U.ffI‘OLlW Aglave en zoals
in feite door deze huurster ingericht, onder toepass;ng
valt van de aangehaalde verbodsbepaling, omdat deze
uitbating noch het uiterlijk aspect van het 'Jebouw
noch de bewoningsvoorwaarden wijzigt;

Overwegende dat de bewoordingen.van de ingeroe-
pen clausule « tout batiment affecté & une destination
autre que I’habitation privée allen twijfel uitsluiten
jomtrent de bedoeling van de verkoopster Simli, om
iaan het domein het algemeen karakter van een rustige
private woongelegenheid te behouden; dat, zo er aan
bedoelde villa geen wijzigingen aangebracht werden,
welke strijdig zijn met deze opvatting, de bewoning
'van deze villa door een gedurig afwisselend contingent
kinderen, welke onder toezicht van vreemd personeel
istaan en tegen vergoeding aanvaard worden, klaar-
‘blijkelijk de perken van eén privaat gebruik te buiten
gaat dat de bijzondere vermelding van -« pension
de famille» in de verbodsbepaling de’ kindertehuizen
niet uitsluit die onder de algemene bewoording der
cclausule zijn begrepen (art.. 1164 B:W.); dat appellant
niet gerechtigd is zich te beroepen op art. 1602 B. W.
%evenmin, als. op art. 1162 B. W. vermits hier. geen. dub-
belzinnigheid van het beding bestaal, noch enige
'twufel omtrent de bedoehng van de partljen moge—
lijk is; L

Overwegende dat appellant Verder de nletlgheld
‘dezer verbodsbepaling -inroept .als strijdig: met - de

‘| 'openbare orde of het openbaar.belang; dat nochtans

ideze beperking ' der eigendomsrechten -niet kan be-
'schouwd worden als. strijdig .met enige wettelijke of
natuurlijke verplichting, zodat er geen reden hestaat
tot toepassing van art. 1133 B:W.; dat de bestemming
van een bepaald domein: tot uitsluitend gebruik van
private rustwoningen,- even. nuttig voorkomt als de
inrichting van kindertehuizen op. andere gronden; dat
de houding daaromtrent asangenomen door de open-
bare besturen geen wijziging meebrengt van dever-
bintenissen, -door .appellant -vrijelijk tegenover geln’cl-
meerde Simli aangegaan;

Overwegende dat bedoeld bedlng ook niet als nletlg
kan beschouwd worden, omdat Simli zich  het vrije;;
recht voorbehoudt al of niet toe -te stémmen: tot .
dergelijke 1nr1cht1ng, dat immers de potestatieve voor-"
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waarde.als réden.vansnietigheid der. verbintenis alleen
voarzien:i

ranneér de:veevulling van'.de voorwdardes "
afhangt van:de ‘wil: van:hém- die zich/verbindt (artikel=
1174 B:W.);;-dat-er:geen spraak Kan zijn’ van leeuwens=:"

aandeel -buitende ‘winstverdeling “bedongen::in- een

vennaotschapsoveréenkomst . (artikel 1855 B.W.):

Overweégénde dat de toelatmg, ‘door - gelntlmeerde
gegeven aan -andere eigeriaars, niet ‘kan beschouwd

worderi ‘als” een afstard van het litigieuze bedlng
tegenover- appellant -daar appellant in ‘deze andere’

overeénkomsten  geen ‘beding ‘te' zijnen voordele kan'

ontdekken “(art. 1165 BW.);

OverWegende dat appellant ook zonde1 grond be-
weert, dat gelntlmeerde stilzwijgend zou toegegtemd
hebben” m de oprlchtmg van bedoeld «tehuis»; dat
immers u1t “de overgelegde briefwisseling tussen par-
tijen ‘wel bllet dat gelntlmeerde reeds na het eerste
seizoen (1946) — en. namehjk op 9 Mei 1947 — de
appellant aanmaande ‘zijn" vérbintenis na te.komen;,

Overwegende anderzuds dat weliswaar artikel 33
van bedoelde verkoopvoorwaarden geen stopzetting
voorziet, doch enkel ‘de ontbinding van de verkoop-.
overeenkomst en schadevergoeding, maar gemtuneer--
de steeds gerechtlgd blijft de uitvoering der verblnte-
nis’ te vorderen op grond van art. 1184, lid 2 B. W.;

Ov_'erwegende dat appellant aldus - ten onrechte de‘
hery, ming van het vonnis a .quo vordert, Waar het,.

hem veroordeelt om _binnen de dertig_dagen een elnde(
te stellen” aan bedoelde uitbating; ¢

Overwegende dat - appellante Aglave aanvoert :dat
zij te-goeder trouw deze uitbating ingericht heeft op:
grond van de- -toelating haar uitdrukkelijk door Vani

Neck..in . de huurovereenkomst -gegeven; y
.Overwegende nochtans -dat appellante als: huurster/:

van-Van Neck niet.meer recht kon verkrijgen dan hij

zelf -bezat; zodat:de:verbintenissen door haar schulde-

naar. aangegaan ook in dezelfde mate haar rechten® |

beperken; dat aldus ‘de.vordering tot tussenkomst en:
verbindend-verklaring --van het .vonnis door -geinti-
meerde tegen hdar. ingesteld gegrond is, doch enkel:
in zover:het te wijzen vonnis uitspraak doet omtrent’
de .rechten .van: Van Neck,

maar geenszins wat dei’]

schadevergoeding . betreft, "waartoe partij Van Neéck

op: grond van artikel: 1142 B. 'W. wordt veroordeeld;
Overwegende dat.de eerste rechter ten onrechte wat

hetiverleden-betreft de vordering tot schadevergoeding
van :geintimeerde “tegen Van Neck afgewezen -heeft |

om._reden ‘van: de onzekerheid nopens het - bestaan en 1

de emvang- van enige’ schade

Overwegende ‘dat het bestaan van schade hier noch-
tans moet: worden aangenomen dat het" bewus daar-
van.: echter- niet rechtstreeks te zoeKeén 'is

in de-

klachten-der:-buren nopens de- ongemakken, dis vooi '
hen:door:de gewraakte:titbating .worden verdorzaakt;
maadr fat deschade veeleer.spruit-uit de desorganisa-- |

tie -van:-de verdere. verkoop van- perce]en -door het-feit--

dat :de uitbaters van:het domein: bij nist naleving doot"

de .eerste: kopers wan..de hun opgelegde verplichtirig=
gen..zich: in:d

ornmogelijkheid bevinden nauwkeurigt

der:voorwaarderi'te bepalen, onder. dewelke . de villa< |
gronden: tesverkrijgen swaren; ‘dat.namelijk: de‘geinti-: :
meerde:i tegenover.: de: personen: welke wensten: per=
celerr.aan'te kopen:geen stellige:verbintenis kon aans<
gaan “aopeéns > de-: Verdwumng van de htlgleuze uit:-:

bating;: -

Overwegende: dat op gmnd van: de ar tlkelen 1142 en
1145. B.©W.. deze-.schadevergoeding: ‘dienttoegekend te :

worden varaf ‘de idatum” van - het 'huurcontract, °

hetwelk.sadn: ' Aglave “macktiging: velleend ‘werd: " om :
dergelijke uitbating m te rlchten hetzu vanaf 20 Juh |

194651 o ¢

Overwegende-dat het bedidg. diervergoeding tot de
datum hieriia bepaald -om—-een-einde te stellen aan
de uitbating van hetikindertehuisex: agéquo et bono
mag worden vastgesteld -op-25.000 frank en in deze
mate het 1nc1denteel"beroep gegrénd 1s, .

Overwegende. dat- 'et ‘vounis' a’' quo ‘tenlaste”van
appellant Van -Néck: "« een velwulsvergoedmg van
500,—. frank» ‘uitgesproken ‘heeft. voof iedere  dag
vertragmg 1n ‘het- u1tvoeren van ‘de ultgesproken ver-
oordeling; -

Overwegende dat een Veroordehng tot Vergoedmg
wegens vertraging in’ het’ uitvoeren ener veraordeling
slechts ‘een rechtsgrond: kan vinden ‘in-het:bewijs en
tot:het beloop van de schade, waartoe die vertraging
aanleiding zou geven (De Page, T. IIIL, "n* "160;
Kluyskens; B.-I, n* 73, uitg. 1947; Verbr, 10 Maart
1932, Pas. 1932, 1, 98; Verbr. 30 September 193’7 Pas
1937, I, 249);

. Overwegende dat naar het oordeel van Het- “Hof - die
schade in casu, gelet op de omstandigheid, “dat’ bij
voortduren -der verboden uitbating van het ‘verkéchte
perceel de'nadelige gevolgen voor Simli zich' zwaarder
en zwaarder zullen laten voelen, in- blllljkheld op
50,— frank per dag mag worden Vastgesteld_

“Om . deze redenen,

“en om die van de eerste rechter, die met boven-
staande beschouwingen niet strijdig zun ‘

Het Hof,

Gelet op artikel 24 van de wet van 15 Juni 1935;

Rechtdoende in de samenhangende zaken n'* 4397
en 4398 A. R.;

Alle verdere of strijdige conclusies als ongegrond
verwerpend

Gehoord -omtrent de bevoegdheid de heer, eerste—.
advocaat-generaal Vermeulen, die verklaard heeft
zich naar het oordeel van het Hof te gedragen;- . v

Bevestigt het vonnis a quo in zover het de appellant..
Van Neck véroordeelt om binnen de dertig-dagen een
einde te stellen aan de uitbating van een kindertehuis
in de villa, opgerlcht op de grond door hem'aangekocht
van geintimeerde, met dien verstande echter dat deze -
dertig. dagen te rekenen zijn vanaf de betekenmg
van het.onderhavig arrest;

- Bevestigt het 1nsge113ks in zover het deze beschik-’
king -gemeen ‘en -tégenwerpbaar verklaart aan appel—
lante Aglave Marcelle eén haar tevens akte vérleent
van haar voorbehoud van schadeloosstelllng vanwege
de partij Van Neck;. . .

Hervormend, bepaalt..op 50, frank 1n plaats vanz:
500,— frank per dag het bedrag der vergoeding  door. -
appellant - aan gelntlmeerde te betalen: wegens: de
schade, die- zij- door de - vertraging in de uitvoemng,
van het vonnis mocht lijden;

Doet het beroepen vonnis te: niet voor zoveel het
aan geintimeerde alle recht’ op Vergoedmg yoor het~—
verleden ontzegt en wat de’ ‘beschikking ‘onitrent - ‘de
kosten betreft; opnieuw -wijzend op ‘die punten, ver—‘»
oordeelt: appellant om te betalen:aan geintimeer de ‘als
sohadevergoedlng tot dé datum’'. hierboven bepaald
om een einde- te stellen aan de" u1tbat1ng van’ het
kindertehuis:-een som groot - 25 000° frank de opge-»
vordérde renteé hierin begrepen;

Verwijst appellant tot de gelechteh]ke mtresten op'
dit bedrag -vanaf evengemelde datum; * . :

Verklaart ongegrond voor het overige de’ beroepen ‘
van" gemtxmeerde ‘van appellant Van Neck ‘en Van;'
appellante - Aglave;

Verwijst de partijen- Van- Neck ‘éen Slmlr elk ‘tot de
helft der kostén van- beidé instanties;daarin’ bev“ pen"
de kosten- aan de zijde van de partij- Aglave. - i
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~: ;+HOF.VAN BEROEP TE GENT..

‘2e Kamer e 8 Junl 1953
tobe ,’," L o e
l Voorzltter - M. Thlenpont : .
Raadsheren M, M. Verougstraete en Moeneclaey
. . Advocaat --generaal: M. Matthys.
Advocafen: Mrs. J. Van -Hoof- (Brussel)
..+, en Verwilghen (Dendermonde). .

Faillissement, ~— Vonnis in zake faillissement in ‘de

zin- van- art, 465, lid I, Faillissementswet,

De vovédéring tot nietigberklar_ing kméhfens' drt. 445

Fw. van een rechtshandeling op grond, dat zij in

het wverdachte tijdvak is -verricht, leidt tot een
vonnis inzdke faillissement in de zin van art. 465
Fw. zodat de termijn van hoger beroep slechis vijf-
tien dagen ng. de betekening bedraagt.

De wetsbepalmgen betreffende de termijn en ont-
vcmkehﬂchezd van hoger beroep raken de openbare
orde en. moeten derhalve ambtshalve worden toe-
gepast .

" Pt/ Verwilghen q.q.
Advies 0. M.

1. De oorspfonkelijke rechtsvordering en het vonnis
<0 qQuUo» : :

Heynderickx Roger, voorheen handelaar in textiel-
waren te Wetteren, werd bij vonnis van de Rechtbank
van eerste aanleg te Dendermonde, rechtdoende in
zaken van-koophandel, d.d. 12 November 1949 failliet
verklaard. Het tijdstip van de staking der betahngen
werd- bepaald op 12 Mei 1949.

De “oorspronkelijke eis, voér dezelfde . rechtbank
door de:curator in het voormelde faillissement tegen
appellante ‘ingesteld, omvatte .twee onderdelen.

1°). Herste onderdeel : de vordering strekte tot het
nietig »en  zonder enig gevolg verklaren ten opzichte
van failliete. boedel op grond van. art. 445, tweede lid,
der Faillissementwet van 18 April 1851 van een ver-
koop -door -de failliet aan appellante gedaan binnen
het verdachte tijdvak, zijnde omstreeks.15 Augustus
1949, verkoop:welke de levering betrof van minstens
1200- dozijn 'sponshanddoeken tegen 4,50 fr. en 6 fr.
hetstuk; alsmede. van 200. dozijn washahd;és’ tegen

1 fr; het stuk terwijl de .werkelijke verkoopwaarde -
van deze waren aanzienlijk hoger was, zodat deze ver- -

koop een: handehng, verrichting, of . overeenkomst

betrof onder bezwarende titel,. waardoor de waarde -

van: hetgeen de failliet:had gegeven de waarde van
hetgeen hij daarvoor had ontvangen merketh over-
trof.

en 5 stuks handdoeken alsmede van vier” stuks was-

handjes, - verderde -de curator de yeroordehng van.
oorspronkelijke verweerster -tot het terugbrengen- in

de failliete boedel van deze overblijvende waren, zon-

der verder betaling te eisen van deé tegenwaarde der-

ontbrekende koopwaren

2°) . Tweede: onderdeel. :. de vordermg strekte tot ver-.r
oordeling van appellante‘to,t betalmg ener schadeloos-

stelling ten bedrage-van 79.070 fr., zijnde het-verschil

tussen de door de failliet voor” bedoelde waren aan zijn.

leveranciers betaalde aankooppruzen en de,, door

appellante aan de failliet betaalde‘aank_Qoppr‘ijzen._‘
Deze eis was gegrond op art. 1382 B.W. wegens een

naar heweerd door appellante gepleegd.onrechtmatige

daad -zijnde. haar samenwerking:met de fallhet b13 het;-

afsluiten van de Dbetwiste _verkoop; -

Daar appellante nog in het be21t was van 180 dozun

Bij vonnis:op. tegenspraak dd..3: Juli:1952 ‘heeft :de
rechtbank het-eerste onderdeel van de.oorspronkelijke
rechtsvordering - toegewezen. “Wat > het tweede onder-:.
deel van :deze- vordering -betreft,-vaststellende -dat de’’
curator het begaan door:appellante van:een:oenrecht-:
matige .daad noch' bewezZen, noch' aangeboden. had:te:
bewijzen, heeft de rechtbank deze eis tot schadeloos-
stelling afgewezen .

De aandacht wordt er op geves‘ugd dat het gewezen
vonnis. aan de -oorspronielijke verweerster, betekend .
werd bij exploot dd. 4 September 1952 en. oorspronke-
lijke verweerster eerst le exploot dd. 27 September
1952, zijnde 23 dagen na die betekemng, tegen dit
vonnis in hoger beroép- gekomen is.

Wat de curator betreft, heeft hij zich bij de beslis- '
sing neergelegd; door hem werd ook geen 1n01denteel."
beroep ingesteld, zodat de afgewezeri eis tot’ schade-"
loosstelhng niet meer ter sprake konit. Ce

RN

II. Ont-vcmkelijkheid'van n'-et be'roe'p

Voormelde Vaststelhngen leiden er ons toe ambts-
halve de vraag te onderzoeken: of op grond van artlkel i
465 der wet dd. 18 April 1851, waarbij bepaald ‘wordt
dat de gewone termijn om -tegen een in zake fallhsse- '
ment gewezen vonhis hoger beroep in te stellen slechts ’
vijftien dagen is, te rekenen van de betekemng, hetv
beroep van appellante in het onderhav1ge geval e1gen- .
lijk wel tijdig werd irigesteld: en derhalve ontvanke-‘
lijk is?

Deze vraag komt er.op:hneer na te gaan' of’ ‘de
beslissing welke door appellante —— ‘en door “haar
alleen — aan de beoordeling van ‘het Hof is‘onder- -
worpen, als «een vonhis gewezen' inzake® faillisse:"
ment» dient te worden beschouwd, zij het' dan ook
dat deze wettelijke uitdrukking, opgenomen in. een-
wetsbepaling van uitzonderlijke aard, in enge zin-dient -
te , worden verklaard. (Zie: R.P.D.B., ‘V°. Appel en
matiére civile et commerciale, n*:-138). Lo SR

Vanzelfsprekend is het .dat het beroep van: de oor-" -
spronkelijke verweerster noodzakeluk en uitsluitend
moest beperkt zijn tot dit deel van het gewezen von-:
nis, waarbij de eis van de curator, strekkende tot:-de ..
nietig-verklaring van .de verkoop op grond van artikel -
445, tweede lid der wet dd. 18- April 1851, toegewezen:
werd, vermits enkel die. beschikking van.het vonnis
appellante grieven . kon; een verder -reikend  beroep .
was . wat appellante. betreft. ten deze niet denkbaar,
vermits tegen de.andere beschikking ‘van het:vonnis
enkel en uitsluitend de curator: bezwaren kon doen
gelden, wat h1;| niet gedaan heeft

Aldus’ beschouwd en noodzaketh beperkt komt het-
bestreden vonnis ons voor als zijnde van meetaf een’
rech,terluke, beslissing: gewezen: nopens een: Techtsvor: »
dering, -die haar - oorsprong vindt -in: -de staat:van -
fallhssement zelf, a.g.. omtrent een- rechtsgeschll dat-
zonder de fa1111etverklarmg van: de verkoper: met--de:
aankoopster niet had kunnen rijzen. Deze: fallhet- v
verklaring en het in verband daarmede - door: de r
rechtbank bepaalde tijdstip, waarop. de failliet:-op- .
gehouden had. te. betalen, waren immers ten. deze.:
onontbeerlijk opdat -de. schuldeisers- door.toedoen;van. .
de curator zich ertoe konden.beperken; mits.:te:. vel-
doen .aan. de loutere bewijslast :van -de merkelijke:
meerwaarde van -het verkochte ten opzichte - van :de,
door de failliet daarvoor ontvangen prijs, de nie
verklaring van bedoelde verkoop te eisen.:

Daartegen kan bezwaarlijk -opgeworpen . worden dat ;

ware de- verkoper niet failliet verklaard, ‘één:of .meer-

van. zijn - schuldeisers toch hun: toevlucht, hadden: kun-..
nen-nemen tot de-pauliaanse rechtsyordering, voorzien :
bij art. 1167 B.W. Inderdaad,; in dergelijk geval had-
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den’ de schuldeisers : aan de -zware’ bewijslast..moeten

voldoen, dat ‘niet enkel hun schuldenaar de.verkoop. |
had gesloten .of de. handeling had verricht met de

wetenschap; -dat ‘daarvan. behandeling ".der schuld-
eisers het gevolg zou zijn,” maar bovendien dat dit
bedrog insgelijks bestond bij.de koopster en deze wist

dat bedoelde verrichting tot benadeling der schuld-

e1sers van haar verkoper strekken moest.

Het wil ons dan Gok voorkomen dat de door appel-
lante bestreden beschlkkmg, zoals deze «in casu» te
haren opzmhte noodzakelijk beperkt was, wel degelijk
een vonnis is « gewezen inzake faillissement » " (Zieg :
E. de Perre, «Manuel du Cyrateur de faillite », 2““
druk, 1900, n* 11; Luik, 22 November 1888, B. J. 1889,
kol. 28 en 29; Brussel 17 November 1888, B. J. 1889

kol. 172).
Wij menen dat appellante dan ook, — - wat haar be-
roep betreft, — de u1tzonder113ke termijn van Vl_]ftlen

dagen, bepaald bij art. ‘465, - eerste 1id, der wet dd.
18 April 1851 diende na te leven, wat zij niet gedaan
heeft.

Daar .de wetsbepahngen betreffende de termijn en
de ontvankelijkheid van het hoger beroep de orde der
rechtscolleges aanbelangen en derhalve de openbare
orde raken, (Zie: Brussel, 17 November 1888 in fme,
B. J 1889, kol 173) zijn wij ertoe gebracht ambtshalve

wegens het ‘te laat mstellen van .het hoger beroep tot :

de niet- ontvankelukheld daarvan te moeten besluxten
dJ. Matthzys

Arrest

| OVefwegehde dat de oqrspronkelijke eis strekte : -

1° tot het nietig én zonder enig gevolg verklaren ten :

opzichte van de failliete boedél op grond van art. 445,
tweede lid, der Faillissementswet van 18 ‘April 1851
van - een .verkoop, .door gefailleerde aan appellante
gedaan binnen het verdachte tijdvak;

2° tot de veroordeling . van appellante een schade-
loosstelling te betalen ten bedrage van 79.000 fr. op
grond van art. 1382 B.W. wegens een fout, zgz. bij het
afsluiten van de betwiste verkoop gepleegd;

Overwegende dat- het bestreden vonnis het -eerste
onderdeel van de. oorspronkelijke eis heeft toegewezen
en. het tweede onderdeel afgewezen;

Overwegende dat geintimeerde qq. in deze beshssmg
heeft berust en het op 4, Septémber 1952 aan appel-
lante heeft laten betekenen; dat deze laatste eerst bij
exploot-dd. 27 September.1952, zijnde 23 dagen na die
betekening, tegen dit vonnis in hoger beroep gekomen
is;

Overwegende . dat dlt beroep, vanzelfsprekend be-
perkt is tot dit deel van het vonnis, waarbu de eis van
de curator tot de metlgverklarmg van de verkoop op
grond van art. 445 2% hd der wet van 18 Aprll 1851
toegewezen ‘werd;

Overwegende dat luidens art. 465 der Wet ‘van
18 April 1851 de gewone termijn om tegen een 1n zake
faillissement gewezen vonnls ‘hoger beroep in .te
stellen slechts 15 dagen 1s te rekenen van de beteke-
nmg, .

Overwegende dat, alhoewel deze wetsbepahng om
wille van haar uitzonderlijke aard in'enge zin dient
te worden verklaard, het vonnis a quo in zijn bestre-
den ‘beschikking nochtans moet aangezien worden als
zijnde gewezen-in zake faillissement, daar de rechts-

vordering, welke het beslist, slechts kon ontstaan ten |

gevolge van de faillietverklaring;-

. Overwegende dat de wetsbepalingen betreffende ‘de
termijn " en de ontvankelijkheid van. hoger beroep de
openbare 'orde raken én- derhalve van amthWege
dienen te .'worden toegepast;

. Omdi"e redenen ... T

Het Hof B - : . s

Gelet op artlkel 24 van de wet van 15 J uni 1935

Gehoord de héer. substituut procureur-generaal Mat-
. thys in-zijn- eenslmdend ‘advies; -

verklaart het heger ‘béroep met ontvankelfuk omdat

; . het te laat'is lngesteld

Veroordeelt appellante tot de. op het hOger beroep
gevallen kosten

BURGERLIJKE RECHTBANK TE HASSELT
2 April 1953,

Voorz1tter M. Hamont
Rechters M.M. Leen en Ghysen.
Advocaten : Mrs Gruyters en Sevens

Gemeente en Pa.cht. — Onbevoegdheid van het College
van Burgemeester en Schepenen tot opzegging van
de pacht. van door de gemeente in pacht gegeven
gronden. — Beslissing van de - Gemeenteraad ver-
eist. — Nietigheid van verzet tegen opzegging we-
gens niet - ondertekening en wegens niet - inachtne-
ming van vormvereiste (toezending bij aangetekende
brief). . : . P

" Het College van burgemeester en schepehen i.é niet

'bevoegd tot eigenmachtige opzegging van de pacht
van .door de gemeente in pacht gegeven gronden;
‘voo'rmeld college kan. slechts een beslzsumg van. de

- gemeenteraad mtvoe'ren, doch kan zelf .geen initia-
tief nemen. e

Het college van burgemeester en schepenen ont-
leent die machi niet aan- artikel 90/10° Gemeente-
wet, dat het belast met het beheer.van de goederen
der . gemeente, alsmede met de vrijwaring ven hacu
techten. '

A'r‘mkel 81 Gemeentewet geeft alleen aan de raad
bevoegdheid om de voorwaarden vast te stellen voor
de verhuring, de verpachting en elk ander’ gebruik
van - de opbrengsten en inkomsten van de goede'ren
" en. rechten der gemeente.

“Het+is ook de strekking van de wet mm 7 Mei
1929 op de verhuring van landelijke e@gendommen,
togbehorend aan de Staat, de provincién, de ge-
meenten of andere openbare lichamen, dat-de op-
zegging gedaan wordt krachiens beslmt van de
gemeentemad

H@t college vun, burgemeester en schepenen zoU
ook niet. de in artikel 1775 B. W. bedoelde ernstige
“redénen kunnen opgeven, indien niet een’ besl@ssmg
van de raad is voorafgegaan.
R ‘Ook .de artikelen 77/2° en 76/6°,

- wijgen in dezelfde richting.

" De rechter is_ bévoegd om dé tussen een pubhek—
rechtelijic lichaam el een gewoon bm ger bestaande
rechitsband teé beoordelen.

' Verzet vaw een pachter teqen de opzeggmg lm
een niet-ondertekend stuk, Verzel niet bestaande.
Verset nietig wegens met inachtneming vam vorm-
. ‘w?etste (met toezendmg b@] aangetekende brief).

V@emee'ntmtzet

Gemeente Wuchmaal t/ Smeets ‘en’ cs.

Overwegende dat het beroep regelmatig is en tijdig
gedaan dat’- zun ontvankelijkheid mniet is -betwist;

Overwegende dat de oorspronkelnke eis ertoe strekte
de opzégging, gegeven door het schepencollege van
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Wijchmaal in_dato. 7 Mdart 1952 van:.een. landpacht
tegen 15 Maart 1954 te ‘horen:geldig en van:waarde
verklaren, overeenkomstig artikel 1775 B. W,;

Overwegende dat de eerste rechter aan het schepen-
college de bevoegdheid niet toekende van een-opzeg-
ging te.geven, daar hij de mening is toegedaan dat
het alleen aan de gemeenteraad is van een beslissing
te nemen over de voorwaarden van een pacht; dat het
schepencollege alleen: een beslissing van de gemeente-
raad kan uitvoeren, maar zelf geen. initiatief had te
nemen; .

Overwegende dat hiertegen beroepster aanvoert dat
volgens - artikel” 90/10° van -de Gemeentewet, het
schepencollege bevoegdheid heeft van alle daden van
beheer nopens de elgendommen van de gemeente te
stellen, alsmede de vrijwaring van haar rechten;

Overwegende dat dit artikel niet uitdrukkelijk
spreekt van opzeggmg geven of een einde stellen aan
een lopende overeenkomst; dat dus moet nagegaan of
in de geest_van de Geméentewet deze macht aan het
schepencollege of aan “de raad alleen is toegewezen

Overwegende dat hierop in ontkennende zin moet
geantwoord en gezegd dat het schepencollege deze
bevoegdheid niet heeft; dat het de raad is die deze
beslissing moet treffen onder meer omdat artikel 81
Gemeentewet aan de raad alleéen de bevoegdheid geeft
de voorwaarden vast te stellen voor de huur of de
pachten voor elk ‘ander gebruik van de opbrengsten
en 1nkomsten der elgendommen en rechten van de
gemeente

Dat alhoewel het moet aangenomen dat opzegging
geven meestal een daad van beheer is en niet een
daad van- beschlkkmg, het.in het geval van artikel
1775 B. W. het geven van opzegging toch ‘meer is dan
een loutere daad van goed beheer;

Dat immers om een geldige opzeggmg ‘te kunnen
gevener zekere voorwaarden moeten nageleefd en
‘zekere: besI1Ssmgen getroffen die niet tot de bevoegd-
heid behoren van het schepencollege, maar' alleen van
het bezittend bestuur;

Door de bewoordmgen van artlkel 81- Gemeentewet
is' het juist; duidelijk dat de inhoud van artikel 90/10°
nooit kan zijn de beslissingen nopens de voorwaarden
der ‘huur of landpacht te-laten vaststellen door het
‘schepencollege, besluit waatoe men onvermijdelijk zou
‘moeten komien indien de opzegging door. het schepen-
college zonder voorafgaande .gemeenteraadsbesluit zou
geldig zijn, en de door haar aangehaalde redenen: zou-
-den moeten" onderzocht worden nopens hun ernst en
gerchtlgheld

Overwegende dat in de wet van 7. Me1 1929 op: de ]

verhuring van de landeigendommen van :de Staat, de
provincién en de. gemeenten en andere.openbare. in-
‘stellingen; artikel 2 zegt.: elke lopende pacht wordt

van:rechtswege. hernieuwd tegen .dezelfde .voorwaar-

den en.voor dezelfde termijn, doch zonder. dat. haar

duur korter moge wezen dan drie’ jaar, zo binnen.de

wettelijke termijnen het bezittend bestuur de .pacht

niet opzegt, of aan de pachter de prijs en de voor-

waarden der meuwe pacht niet heeft doen kennen
De prijs en de voorwaarden der nieuwe pacht worden

_-goedgekeurd als voorzien bij artikel 1, lid 2 Wet van .

7 Mei 1929;

Overwegende dat dus de zin van de wet op de ver-
'hurmg is ‘dat het bezittend bestuur, hier de:gemeente,

dus de opzegging zou geven; de gemeente is hier ver-

tegenwoordigd door de gemeenteraad en door niemand
anders, want zij moet eveneens de lasten en voor-
waarden opstellen en men spreekt niet van een com-
‘missie- of college- .dat .de bevoegdheid zou overnemen;

Overwegende dat de wetgever in- zjjn wetgeving

en,erzuds het openbaar hestuur w1l bevelhgen tegen

slechte huurders, maar. aan: de andere zijde al haar
beZorgdheid -aan de 'dag :heeft gelegd ' om..aan . de
pachter zo lang mogelijk het genot te geVen over de
gronden, dienende tot de landbouw, s

-iDat dus de opzegging gegeven om een ander doel of
beschikking te geven'aan. de goederen, moet. vast-
gelegd zijn in een beslissing van het bestuur. dat de
hogere belangen van al de inwoners zou doen pri-
meren op de individuelé nadelen door de opzegging
geschapen (wet van 7. Juli 1951);"

.Overwegende dat artikel 82 Gemeentewet nogmaals
de raad bevoegd maakt om kwijtschelding te geven
van pachtsommen, en artikel 83 geeft aan de raden
het beheer over hun:bossen en Wouden -— geen sprake
van schepencollege;

"Overwegende dat om opzegging te kunnen. geven
de raad zou moeten beslissen wat'er met de gronden
zou dienen gedaan om .de rechtsgronden van de op-
zegging te kunnen aanduiden;

Immers hoe kan het schepencollege de ernstlge
redenen van. artikel 1775 aangeven dan wanneer de
raad er nog niet over gestatueerd heeft; :

‘Hetzelfde zou immers zijn als een opzegging- zon-
der redenien, alsdan hoé kan' de pachtig de geldigheid
en de gegrondheid van de opzegging betwisten, indien
de redenen niet vaststaan, en het artikel 81 Gemeente-
wet nu eenmaal aan de raad het recht voor het vast-
stellen van al de voorwaarden heeft toegekend. Dat
zou tegenstrijdigheid betekenen;

Dat-het alzo onontbeerlijk is-dat de raad eerst zZou
beslissen - over de nieuwe bestemming, té’ geven' aan
de gemeentelijke goederen; dat hij- het ook 'alleen is
die kan-beslissen. of er ja dan nlet opzeggmg moet
gegeven-worden;

‘De redenen opgegeven door-het schepencollege heb-
ben slechts ‘waarde wanneer .een beslissing' van:-de
raad deze komt te bevestigen en-dé-rechtsonderhori-
gen niet de slachtoffers zouden worden van- met ge-
oorloofde politieke praatijken;

Overwegende dat nog in dezelfde geest artlkel T7/2°
der Gemeentewet is opgesteld en dat zij dan de raad
de bevoegdheid geeft ‘om de verdeling en -het:genot
van het weiland, het hakhout er van; de vruchten der
gemeente te regelen en vast te stellen, en onder:-welke
voorwaarden de gemeenteraden hun rechten kurmen
uitoefenen; : .

Dat wanneer het gaat over onbewerkte gronden
alsook over een wijziging in de -manier van uithaten
van een deel of geheel van gemeeritelijke goederen de
beslissingen daarover getroffen, aan de goedkeurlng
van de Deputatie zijn -onderworpen (artikel "76/6°
Gemeentewet, artikel 77 (1 .en 2) Gemeentewet);

Overwegende dat waar de Gemeentewet in haar
artikel 90/10° aan het schepencollege-het ‘beheer heeft
opgedragen over- de goederen der gemeente, alsmede
de vrijwaring der rechten, zowel de domemgoederen
als de privaatgoederen bedoelde;

Dat het nochtans niet te betwisten is dat mettegen—
staande dit artikel de raad alleen de macht heeft om
het gebruik en de bestemming - dezer . goederen te
regelen, onder de voorwaarden door de wet gesteld;

Dat het schepencollege -als .uitvoerende ‘macht het
besluit van de gemeente mocht bekend maken en
uitvoeren; .

Het is een mandatarls van de raad maar- heeft zelf
geen beslissing te nemen; er moet een uit te.voeren
beslissing van de raad aaHWeZIg zun Volgens artlkel 81
Gemeentewet;

Overwegende dat deze beshssmg er’ met was en de

opzegging gegeven- door: het schepencollege .als. van

geen waarde dient metlg verklaard zowel in de. geest
van de Gemeentewet als van-de wet op de landpacht;
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- Overwegende datdé bestuiten:van beroepster nopens
. de-,-onbevedgdhieid: der™ ‘Rechtbank " dienen. .verworpen,
e Rechtbank:'zich: ertoe ‘bepaalde de-rechts-
band die er hestaat tussen een publiekrechterlijke.in-
stelling en.een- gewoon burger te -beoordelen -en-dat
A moet nagaan "of :de .overheid -de - wet - die” zij- zelf
. mroept (7" Juli 1951) ten hare voordele of met kan
doen toepassen,
De verhurmg .door . de openbare besturen is gerege;ld
. door wetten .en onder. meer ‘deze van 7.Mei 1929. Het
‘ met naleven ‘dezer wet ten overstaan van-een gewoon
burger geeft. deze laatste het. recht zich op de. Recht-
banken te. beroepen om: zijn goed recht te doen hand-
haven; .geen- kwestie dat hierdoor de Rechtbanken
‘zmh in ]outer admmlstratleve beshssmgen Wlllen m-
. mengen;.
CDat  de! verhurmgen van goederen door openbare
"besturen door geen enkele wettelijke ‘beslissing aan
. de gewone bevoegdheld werden onttrokken. wat be-
roepster moeilijk zou kunnen volhouden, daar zij zelf
de Vrederechter heeft aangezocht over de opzegging
te willen beslissen, en dus de bevoegdheid der Recht-
;banken van zelf heeéft erkend;
' Dat de wet dle zij inroept juist aan de 1echter het
recht geeft over het geschil uitspraak te doen met
'machtnemlng van alle betrokken belangen, en te ver-
fklaren of -.de opzegging regelmatig is gedaan en “de
b aangevoerde redenen ernstig en cregrond zijn (avnkel
R 1775 ‘ali6); s
Overwegende dat in deze de raad _een beshsmpg
'dlende te nemen nopens:de opzeggmg en de bestem-
ming’ der-'goederen met - vasistelling der voorwaarden
of het lastkohier dat openbaar gemaakt ‘door het
schepencollege haar bevoegd: maakte overeenkomstlg
“de. gestelde ‘yeorwaarden, op te: zeggen, akten van ver-
‘huting: of - verpachting te sluiten; (Tijdschr. Gecm

--1934, blz.-55; Brants. K Belg Gemeenterecht blz. 413

“en’t volgende)

Overwegende - dat wat de beroepenen betreft moet‘
nagegaan. of zij. tijdig verzet hebben gedaan en in de .
~vorm door -de. wet voorzien : deurwaardersexp]oot of 1

- -door ter post aangetekende: brlef S . i
Dat de nietigheid van de opzegglng alleen voor deze
die .regelmatig verzet deden belang heeft; :

~Qverwegende dat-zulks het geval is ‘voor Sevens

Dat het verzet regelmatig is;
.. Dat voor wat Eyssen betreft dit verzet niet bestaat
gezien zijn verzet niet getekend is en een ongetekend
stuk.al zijn- rechtskracht verliest door het ontbrekende
-handteken

Het verzet van Sevens vennoot van Eyssen doet

. nlets ‘af- aan de gebrekkigheid van Eyssen's-verzet:én i -
‘hij kan:zijn -maat -niet binden. en ook met ontlasten '

-.zonder.- geschreven: mandaat;

Dat-er geen: bewijs van mandaat werd b13gebracht -
#Dat .voor -wat- Smeets betreft zijn. verzet wegens ‘| °
vormverelste moet -nietig verklaard, gezien zijn verzet | <

aiet: bij raangetekend ‘schrijven is toegezonden;

‘.437 der wet van. 15 Jum 1935, welke nageleefd werden

om, d eze beweegredenen

sen)Ge_.‘ard en Smees Jan, gegrond

ienvolgens doet het.! eerste vonnis-te niet'in z’ove‘f‘re

het de opzégging ' gegeven -aar: Eyssen-Gi. en: Simeets’J., .
.-als'nietig heeft bestempeld, “en’ er: opnienw over wijzen- | :
-de;-zegt-dat-het verzet:door ‘beide beroepenen Eyssen. '

. Gelet op de. voorschmften van de artikelen 2; 30. ‘tot o

;ten laste van Eyssen ‘en. 1/3 ten laste van. Smeets

N {8 g0
‘origelukkige toestand Van de verzoeker formeél twee

Bekrachtlgt het eerste vonms VO
treft g e
" Legt 1/3 der kosten ten 1aste van :bexoepster, o

NOOT Het vonnls ‘van. de Vrederechter te Peer ‘dd.
15 December 1952, waarvan :beroep, Verscheen in het
R W 1952 1950, 949 Tt
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2e Kamef ~ 14 Augustus 1958, " ©

"M."Coens . .’

Voor21tter
Rechters : MM, De" Conmck en’ Jansseh’
Referéendaris: M. Van Caenegem

Advocaten Mrs Delwalde en Smeesters T
Gerechteh_]k akkoord - Verwerpmg - van daaitoe
strekkend verzoek Wegens weifelende toestemmmg
van een .der schuldeisers, niet-voldoén van een in-
‘der: schuldeiser aan de vereisten der wet, bevoor-
deling van een derde schuldeiser boven de. anderen,
“ontbreken van goede. trouw en. onvelantwoordeluk
andelen

De stem von een schuldefzse'ﬁ, d@e in vwezfelende vorm
" Zijn Wil heeft mtgedrukt, moet als met bestatmde
worden beschouwd.

Evenmin mag. 'rekenmg worden gehouden met de
toestemmmg van een sohuldezser, die -niet vermeld is
o0p.-de- door wverzoeker aan de Rechtbanlk Ofue'rgelegde
lijst van: sohulde@&ers en zich niet vrijwillig- op de
vergadering van de schuldeisers heeft -aangemeld,
wanneer die schuldeiser het bestaon. zijner vordering
- wiet met een a,uthentwke of onderhomdse akte heeft
. gestaafd. - . :

" Nietig is 0ok . de stem van een schuldezser dze aan
. de. stemming heeft deelgenomen, nadat hem door
-.. verzogker buiten weten der andere-schuldeisers een
belangrijk. bedrag was uitgekeerd en hij aldus boven
. de. amdere - schuldeisers. was ...bevoordeeld,  vooral
- wanneer bewezen is dat deze schuldeiser zonder deze
bevoordelmg de fmllwtverklarmg van wrzoeker.zou
.- hebben aangevraagd. . Ce
FEen handelaar, die sedert 20 gafren een bela/ngmgke
. handelszaak drijft en er mooit een. boekhoyding. op
.. ma heeft gehouden, kan. niet gezegd worden te goeder
. trouww te zijw. Hvenmin wanneer hij een goed, waarin
zijn kinderen medegerechtigd zijn, te ezgen bate met
een hypotheek heeft.bezwaard.

< Uit -de gedragingen - vam verzoeker blwﬂct dat 'ge-
vaar- bestaat- dat- hij zich. aan zijn efuentuele ver-
plwhtmgen wit -het -accoord zou onttmkken

‘Ter wrijwaring- van: de belangen" van: de schuld—
- eisers en ter voorkoming dat de verzoeker door 2in
- speculatie-geest. .en - onverantwoordelijk- “handelen

+. -pog. . meer: . slacktoffers Zow.. maken, verwerpt -de
‘Rechtbank het. verzoek. om:: gerechielijk. .accoord. en
- werklaart wwerzoeker.iin staat van faillissement..
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.-voorwaarden: heeft vooropgesteld; nl. dat de verzoeker
hiertoe .gesteund worde -door.  de -meerderheid.: der
schuldeigers.-enerzijds en dat dezen . daarenboven. ge-
zamenlijk. "~ de 2/3 'der. verschuldigde bedragen te
vorderen hebben anderzijds (art. 2 en 1, alinea 1 ‘van
hét Regentsbesluit dd. 25-9-1946);

Aang‘emen ter vaststelling dezer meerderheden hij
teven,s uitdrukkelijk heeft Dbepaald, dat enkel dient
rekening te worden gehouden met de schuldeisers, die
hun stem ter algémene vergadering’ hebben’ uit-
gebracht, én met de schuldeisers, die binnen de acht
dagen, volgend op de vergadering der schuldeisers,
hun_ vordering. ter Griffie hebben ingediend met de
bewijsstukken — wat betreft de schuldeisers die ver-
meld . zijn . op de door verzoeker aan de Rechtbank
voorgelegde lijst vah de schuldeisers —-of aangevuld
en gestaafd door een authentieke of onderhandse titel,
wat betreft de schuldeisers die niet vermeld zijn op
voormelde lijst en die zich niet vrijwillig. op de ver-
gadering van de schuldeisers hebben gemeld (art. 2 en
1, alinea 2 en art, 19, alinea 1 en 2 van het Regents-
besluit dd. 25-9-1946) ;

Aange21en de wetgever. even formeel heeft bepaald
.dat elke stemming als niet bestaande dient te worden
‘beschouwd, die is -uitgebracht door een schuldeiser, die
zijn. . wil- heeft wuitgedrukt in voorwaardelijke of
.weifelende. vorm (art 2 en 1 alinea 3 besluit van
25-9-1946) ;

Aangezien hij ten slotte ultdrukkelnk heeft gewild
dat de Rechtbank de homologatie van het gerechtelijk
accoord zou weigeren, wanneer de door het Besluit van
25-9-1946 voorgeschreven bepalingen niet zijn nageleefd
of wanneer er redenen voorhanden zijn, die, wegens

het openbaar belang of wegens het belang der schuld- |

eisers zelf, het gerechtelijk accoord blijken te hinderen
(art.-23 beslult van 25-9-1946);

. Aangezien in casu de verzoeker onbetwistbaar de
“toestemiming van de meerderheid der-schuldeisers of
. ten minste de meerderheid der zich ter vergadering
aangemeld hebbende of binnen de 8 dagen daarop
aanmeldende schuldeisers in zijn voordeel heeft be-
komen nl. van 10 schuldeisers op de 11;

Aangezien de vereiste meerderheid van 2/3 van
het totale bedrag der schulden zich niet zo onbetwist-

., baar voordoet als wel op eerste zicht lijkt;

‘Dat inderdaad, waar verzoeker op de in aanmerking
‘komende' schuld ter vergadering der schuldeisers of
binnen de acht dagen daarop volgende ten belope van
1.144.222 fr.,,  de toestemming heeft bekomen van
schuldeisers, die een bedrag van 865.261 fr. vertegen-
woordigen, in zijn voordeel heeft bekomen — zijnde
+102.446,30 fr. meer dan de vereiste meerderheid van 2/3,
niet uit het oog mag worden verloren ten eerste dat
ten minste één schuldeiser, nl, de N.V. C., valt onder
toepassing van' art. 2, al, 1 en 3, daar zij haar wil in
een weifelende vorm heeft uitgedrukt en zich enkel
.accoord verklaard met de beslissing van de meerder-
heid; ten tweede, dat een. ander schuldeiser, nl. de
P.V.BAA. .M. C. niet voorkomende op de lijst der
'schuldeisers, in-gebreke is gebleven-het bewijs harer
-vordering ten belope van-83.000 fr. met een authen-
tieke of onderhandse akte of zelfs .maar met één
-bewijsstuk te staven, zoals het Wetsbeslult van 25-9- 46
art.-19, alinea 1 en 2 voorschrijft;

Aangezien. de stemming -dezer twee schuldelsers
derhalve op grond van voornoemde Wetshesluit elke
kracht of geldigheid verliest, hetgeen evenwel niets
afdoet aan het feit, dat verzoeker nog steeds de twee
 meerderheden- behoudt-—: in -acht -genemen dat de

A,"‘.gezamenh,]ke vorderlng dezer -beide schuldeisers. slechts’

_een bedrag: van:83,000: +5.645 of :88.645 fr. vertegen-

‘onkunde en ongezonde speculatle, maar: dat (o) naine-

Mroordigt, terwifl : verzoeker :102:446 - fr.-boven ; de'ver-

:eiste’ meerderheid had:bereikt en'4:schuldeisers-boven
“het-vereiste aantal zlch te zunen gunste hadden, ult-
. vgesproken 5 :

- Aangeziefi echter in 'acht dlent te worden genbmen

“dat -een van ‘de schuldeisers, nl.' de’ flrma L. aan de
-stemming ten gunste van verzoeker voor een ‘bedrag

van 346.530 fr. heeft deelgenomen, nadat -aan-Hhaar
‘door verzoeker buiten wéten der “andere- schuldeisers

" ‘gen bedrag van 100.000 fr. was ultgekeerd, zodat Zij

ten overstaan van al de anderen-werd bevoordeeld

i Dat de stemming van deze- schuldeiseres if deze
omstandlgheden in rechte" nietig is, daar’ dJent te
Wworden aangenomen dat deze schuldelseres Jlilst
ingevolge ~dit  ‘bekomen voordeel boven ‘de’ andere
schuldeisers ten gunste van verzoeker heeft gestemd
en niet bewezen of  vermoed kan- worden, d'at ‘deze
Zelfde schuldeiseres eveneens ten, gunste van verzoeker
Zoude gestemd hebben, waren haar deze 100, 000' : met
buiten de andere schuldeisers om u1tgekeerd

r Dat 1ntegendeel uit de brlefmssehng Julst thkt dat
deze schuldeiseres. drelgde met fallhssementsaanvraag,
zo haar in December 1952 geen 100.000 fr, zou toe-
gekomen zijn; (deskundig verslag van dhr C blz. 38
.ons geduld is.nu ten einde; gelieve er. nota, van
te nemen dat bij gebrek van storvtlng van 100, 000 fr.
Yoor Donderdagnamlddag en van -eeh concreet en
redelijk voorstel voor de betaling: van het saldo voor
Zaterdag, wij ons zullen verphcht zien ,een, fallhet-
verldarmg aan te vragen. Tegetheran zullen. ‘wij bij
de Procureur des Konings klacht mdlenen Wegens geld-

,ophchtmg) ;

|, Aangezien juist deze . bedrelgmg met a]leen ver-
zoeker heeft aangezet deze schuldelseres .buiten -'en
boven de andere schuldeisers te beétalen:of .te bevoor-
qehgen doch tevens het bewijs:levert:dat:deze: schuld-
eiseres, ver van in het concordaat toe te stemmen, de
faillietverklaring zou aangevraagd. ‘hebben;

. Aangezien, waar blijkens <bovengemeldé: ”b‘e’Weeg-
redenen verzoeker in rechte niet de toestemming be-
komen heeft van schuldeisers, die :gezamenlijk de-2/3
van het totale bedrag zijner: schulden te- vorderen
hebben, immers bij het wegvallen in zijn voordeel van
het bedrag van 346.530 fr. op het bekomen bedrag van
865.261 fr., slechts 518.731 fr. overblijft, terwijl de ver-
eiste meerderheid 762.814,70 fr. bedraagt, de Rechthank
het gerechtelijk accoord niet kan homologeren; .

. Aangezien de daarenboven — in de loutere’ ver-
onderstelling dat hij de vereiste meerderheid ‘toch zou
bereikt hebben doordat om. de 'stemming van de
schuldeiser « Etabl. L. ». geldig zoude zijn — quod non
—+ de wetgever uitdrukkelijk heeft bepaald;:dat homo-
logatie slechts zal worden verleend ten :behoéve: van
de-schuldenaar, die ongelukkig en te goeder trouw is,
-en -het gerechtelijk accoord :geen' - uitwerking kan

- hebben, dan na. homologatie door:.de Rechtbank (art. 2

en 1 alinea 4 en 6 van het Wetsbesluit van 25-9-1946);
- Aangezien, waar ter zake op ‘grond 'van het zeer
uitgebreid onderzoek®van de aangestelde heér'Ci, ter
terechtzitting van 11 Augustus L., door Verzoeker of
zijn raadsman niet tegengesproken mag aangenomen
worden, dat verzoeker voor een zéker percent ongeluk-
kig is- geweest in" zijn handel, -niéttemin met nadruk
dient t& worden beklemtoond, niet alleen‘dat de s ‘chte
toestand van de zaken van verzoeker ‘te"wijt :

lijk de goedetrouvw totaal ‘ontbreckt e Kat' origezond
en..onverrechtvaardigd- optimisme ‘van >verzoeker . met
in:de. plaats hiervan kan-tredenyi>z :

-.Aangezien: nietraanvaardbaar .is:dat:‘een handelaar,

-,smds 20--jaar.-al§ dusdanig gevestigd; er hooitsienige
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hoekhouding:“hegftl iap”: nageheuden, térwijl het.:tach

gaat over.een handel; waarmede groté-en.aanzienlijke

bedragén gemengd: znn (art 15 en: 16. der wet van :

15-12-1872)

. Aangezien aanvrager. zelf. -hiet: kan ontkennen smds |

Jaren boven zijn-middelen te leven. én: zich ‘de laatste |

jaren.. overeind -diende te. houden, hiet miet: zijn ge-
vestigde handel, maar ‘iet. hetgeen - .de- deskundige
noemt : «kunst en vliegwerk », evenals met- zwarte
marktverhandelingen, . speculatieve - transactles « toe-
vallige zakens» en kettinghandélstrans‘acties‘ > -

. Dat teh andere uit het omstandig verslag blijkt dat

hu als enkel act1ef bezit- enerzuds een stuk Bouwgrond,

samen met- zijn drie- kindeten, in totaal béraamd op |

ongeveer 100.000 fr., Waarop hij dan nog ten bate van
‘zijn' hypothecaire schuldeisers een ' hypotheek heeft
gevestigd van 100.000 fr. en' waarvan de eigendomstitel
als waarborg in het bezit is var de hypothecaire
schuldeiser, zodat hij niet alleen dit goed niet kan
verkopen; ' doch - zelfs in' geval vanh verkoop uit de
opbrengst, -geen’.actief voor zijn huidige ‘schuldeisers
kan ' beschikbaar stellen, in acht genomen-dat deze
bouwgrond gehypothekeerdf is voor een bedrag, dat
hoger is dan de twaarde van het persoonlijk eigendoms-
recht, dat hem op. die grond toekomt, en anderzijds
meubilair, door hem- geschat 6p 100.000 fr., doch enkel
te berekenen voor -50.000 fr. ingevolge het felt dat de
kinderen Voor de helft elgenaar zun, -

"Dat heel het berekenbaar actief niet eens: volstaat
o~ zelfs maar een degelifk - % op de bevoorrechte
schuldvorderingen Uit te kéren,

terwijl men- zwh i

terecht afvraagt hoe iets zal ovenbh;]ven voor de |

géwone -schuldeisers of hoe' verzoeker zal kunnen vol-
doen aan de- voorgestelde « proposities, ‘nl. 10" % of

vexphchtmgen zalionttrekken. ofr'mmstenquonbekwaarm
zal zijn: deze: fe. vervullen, : SRR

Aange21en -in-deze nmstandlgheden mag wordeit aan—
genomen dat het krediet van verzoeker wankelbaar is
en de schuldeisers: gevaar ‘lopen van elké betaling
verstoken te blijven voor het geval verzoeker adn het

7hoofd Zijrier zaak zou blijven;

Dat in diezelfde omstandlgheden dan ook drmgende
maatregelen nodig zijn én ‘ter vrijwaring van~de be-

| langen van de schuldeisers én ter voorkoming dat ver-

zoeker door Zijh speculatiegeest en ‘onverantwoordelijk
handelen nog “andere handelaars tot zijn slachtoffers
zou maken; dat juist ter vrijwaring van deze belangen
en ter'gezondmaking der ecoromiie als dusdanig het
als Dbillijk en noodzakelijk voorkomit verzoeker 1n staat
van fallhssement te verklaren

Om deze redenen,

De Rechtbank, onder vermeldmg van de toepassmg
van ‘artikel 2 van 'de wet van 15 Juni 1935; -

Gelet op het Wetsbesluit van 25 Septem“bef 1946,
art. 24 en op de wet van 18° Aprll 1851;

_'Na hlerover beraadslaagd te hebben overeenkomstlg
de wet;

Verwerpt het verzoek om gerechtelijk accoord en
verklaart de heer J. de C. in staat van faillissement.

BIBLIOGRAPHIE

‘omstreeks 150.000 “fr; aan zijn. gewone schuldeisers o

uit te keren op 1 October eerstkomend, wanneer thans,

na drie “-maanden, nog niets voorhanden is; zZijn bank- ‘

rekening slechts” enkele honderden franken ‘groot 1s
en hij zelf. toegeeft. geen portefeuille te bezitten, -over
geen goederen-voorraden te-beschikken, geen éontrac-
ten in het vooruitzicht heeft en geen schuldenaren kan
aansprek!en‘ S S

Dat op grond van deze omstandlgheden en de- met
tegengesproken elementen van het deskundig verslag
terecht mag besloten worden, dat de wankele handel
van verzoeker te wijten i$. aan onverstand, onbegrxp
en speculatie;

‘Aangezien even bezwaarlijk aanvaard kan worden
dat verzoeker te goeder trouw is;

‘Dat het inderdaad als niet ernstig voorkomt en niet
te verrechtvaardigen is: a) dat hij met het oog op
het bekomen .van een. lening van 100.000 fr. voor zich
persoonhjk het erfdeel zijner kinderen verpandt;
b). dat hij onrmddethk in gebreke blijfft de maande-
hjks,eJu,ltkerlngen van 5,167 fr. te betalen en zodoende
het verpande goed.zijner kinderen in gevaar brengt;
) dat hij de geleende gelden, ver van ze voor het
geleende doel te gebruiken, onmiddellijk besteedt om
dreigende schuldeisers te voldoen; d) dat hij, wetende
dat’ h1] zich in feltehjke staat van faillissement be-
vindt, een der schuldeisers bevoordeelt en zelfs zijn
actief tracht weg te maken; e) dat hij het wel aan-
durft het goed van zijn eigen kinderen voor persoon-
ll]ke doeleinden te ~verpanden, doch de meeste ‘zorg
aan de dag legt om zijn kinderen onwetend te laten
omtrent zijn toestand -(desk, verslag, bl. 23 in fine);

- Aangezien - alle deze niet tegengesproken beweeg-
redenen niet van aard zijn .om het verzoek van aan-
vrager te staven, doch integendeel bewijzen dat gevaar
bestaat dat hij zich aan zijn aangegane concordataire

Paul KOSCHAKER, Europa. und das Rémische Recht. -

uitgave, met een geleiwoord door Prof. Max Kaser,
C. H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, Munchen
“en Berlijn, 1953, 394 p.

-~ Van het- in 1947 in -eerste uitgave verschenen be-
langwekkende. en kultuurhistorische werk van- de
betreurde Paul Koschaker heeft de actieve Beck’sche
Verlagsbuchhandlung tée Munchen en Berlijn zopas
een tweede ongewijzigde uitgave bezorgd.

.. Met.-dit werk heeft de beroemde romanist, die zijn
arbeidsveld tot het reecht van het Oude Klassieke
Oosten -uitbreidde en in ongekende mate tot de rechts-
vergelijking heeft bijgedragen, een boek gebracht, dat
tot de voornaamste wetenschappelijke publicaties
wordt gerekend sinds het einde van de tweede .wereld-
oorlog. Hij geeft -hierin  een - zeer scherp overzicht
‘over de ontwikkeling ‘en de invloeden..van het Ro-
meinse recht in het Europese kader Geen enkel ander
huidig Duits rechtshistorisch boek is als dit zo repre-
sentatief. Het bevat methodologisché richtlijnen, -die
de -algemene aandacht opeisen, en geeft aan het recht
zijn waardeplaats als kultuurverschijnsel. De achter-
grond wordt gevormd door -het phenomeen.-van de
historische continuiteit. De historicus vindt reeds in
het eerste hoofdstuk « Was ist Europa?» .en in de

onmiddellijk. daaropvolgende een meesterlifke voor-

stelling -der problemen, die met de Karolingische en
het latere Rooms-Dultse Imperium samenhangen Hoe
het. Romeinse recht aan de.Rijksidee, maar ook aan de
opkomende nationale staten-.en . territoren in het Rijk
de scherpste.-wapens. heeft geleverd .tegen -het Rijk,
was tot -nog ‘toe nog nooit.zo. overtuigend. duidelijk
geschetst. De invloeden van de grote geestelijke stro-
mingen bij het begin.der-Moderne' Tijden;- de Renais-
sance: en het Humanisme,. worden - zorgvuldig- afgewo-
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gen.en: tot hun ware verhoudingen teruggebracht..Bij '
zijn verder onderzoek komt Koschaker tot het Natuur-.

recht en de Historische Rechtsschool die hlJ zodanig
schetst, zoals tot nog toe nog niet was gebeurd Zijn
ondelzoeklngen ‘over “het "« Juristenrecht> —
meesterwerk —-leiden naar de bouw van een tot nog
toe ontbrekende Sociologie van de Juristenstand.

Dit boek zal in hoge mate bijdragen dat de tot nog

toe uit een ongelukkige ontwikkeling- der: 19°-eeuw
te verklaren, maar nu reeds voorbijgestreefde tegen-:

stelling tussen « romanisten ». en. « germanisten » in de
rechtsgeschiedenis definitief tot het, verleden zal be-
horen, en dat allen zullen overtulgd zijn van het ge-
meenschappelijk ‘doel van: hun opzoekingen. -
Alléen een man als Koschaker, die met- zo'n’ brede
kijk de Europese rechtsontwikkéling everschouwt, was
in staat zo’'n boek te schrijven, dat zich niet alleen

tot de specialisten rlcht maar tot elke «nadenkende,

jurists, en waarvan de lectuur van de eerste tot de
laatste bladzijde spannend -en-leerrijk:is.

) L. Th. 'Maes.” 7

TAALKUNDIGE KRONIEK

Albert DAUZAT ; Dictionnaire Etymo-

logique de la langue francaise. — Paris,

Librairie Larousse, 8°, 810 blz.

De heer Albert Dauzat is de auteur van verschei-
dene taalkundige werken die in Frankrijk en in het
buitenland veel opzien hebben gebaard. Wij vernoemen
slechts : Histoire de la langue frangaise (bekroond
door de Franse Academie), Le ‘Génie de la langue
framgaise. La Toponymie frangaise. Met veel waar-
dering zetten wij voorop Zijn Grammaire de la Langue
francaise, waarin hij zich: als een bevoegd taalvorser
openbaarde.

Zijn « Dictionnaire E'tymologzque » behoort welhcht
tot de beste Franse tadlkundige werken van onze tijd.

- Na jarenlange opsporingen heeft de schrijver zijn uit-
slagen op het gebied van de woordafleiding gebundeld.
Dauzat geeft een -ruimere woordenschat dan -zijn
hedendaagse voorgangers.

ook woorden aan, die bij het volk in zwang- zijn.
De heer Dauzat is heel objectief te werk gegdan.

Bij woorden waarvan de afleiding betwistbaar bleek;.

stipte hij aan : origine obscure ou douteuse. Dit strekt
de.taalkundige tot eer. Hij schenkt ons onmiddellijk

vertrouwen: in zijn methode. Onbewimpeld bekent hij :
«la science- étymologique est emlnenmment com-,

plexe ».

De etymologie moet de weetgierige lezer mhchten
over de geschiedenis van een woord. ‘Alles is hiet
gezegd als de- Latijnse, Griekse, Italiaanse, Engelse
of Nederlandse .oorsprong van een Frans woord. werd
opgehelderd. Een woord oOndergaat veranderirigen in

de betekenis en in de vorm. Wanneer is een:woord in"

de taal binnengedrongen? -Heeft het zich kunnen

handhaven in de spreek- of schrijftaal?

De mleldmg tot zijn « Dictionnaire Etymo]oglque >

hebben we met veel aandacht. gelezen Wij verwijzen
o.a. naar de uitweidingen over : Phonétique et pro-
nonciation (VIII-XII). Dit gedee]te is merkwaardig. .

De regelen die hij wijdt aan Pabréviation zal bij
menig lezer
schappeljijke woorden worden verkort om het prac-

“een

Hij verzamelde daaren-
boven technische en gewestelijke woorden; hij tekende:

belangstelling wekken. Lange weten-’

knoelers slecht werk f i
priétaire, proprio.”

Hetgeen de heer Albert Dauzat vroeger Iheeft:

geschreven'’ betréffende «les créations conscientes s,

heeft nog niets van zijn betekenis ingeboet : «La

.plupart de ces mots repugnant aux amoureux du. beau
langage, et .certes on. ne peut dlre qu llS sont

jolis ! (1)

De Franse taalgeleerde is er in geslaagd de meeste
woorden op een bevredigende wijze te bepalen .en;te
beschrijven. Heel belangwekkend is het b.v. na te
gaan op welke verrassende .manier hij de datum van
‘de opkomst van honderden woorden nauwkeurig op-
geeft. Aan de beschruvmg van woordafléiditigzen ‘voegt’
de samensteller allerhande encyclopedische gegevens
toe. Deze toemaat is ‘:zeef bevorderlijk- voor- de “uit-

‘breiding van onze intellectuele kennis.

De heer Dauzat werkt als volgt : ACCISE (XVI®'§.),

endpr. au lat. jurid. médiéval accisia, imp6t” féodal, dua
verbe accidere, couper (cf., pour le sens, lazitaille) ;.
repris au hollandais accijns (Richelet, 1732) pour.dési--
gner un impdt des Pays Bas, puis par, Montesquleu,

- pour l'impét anglais dit excise. En anc. fr., il y a eu

des croisements et confusions de ce mot ayec gssise.

-

v. ASSEOIR. . R S S

‘, Dezelfde nauwkeurige. methode Wordt toegepast opi
honderden woorden, waarvan we enige Verkorte voor-‘(
beelden overnemen :

Abaca, espéce de bananler (1664 Thevenot)
Aberration (1733- 1737) ou sens de déviation” de la
lumiére, peut-&tre sous 'influerice -angldise). ..

Acaridgtre (XVe-XVI® s, «possédé du demon ] d’un
mauvais caractére, 1583, Mézeray), dér. du nom latin
d’un évéque de Noyon ou VII® s.; Acharius, qui- passalt
pour guérir la folie. (dite': mal de saint>Acaire).. .>;

Actuaire (XIX® s.), empr. comme terme hist. (scrlbe '
romain) ou lat. actuaris; au sens de calculateur (fin.,
1872, Journ. des actuawes fr) a angl actuary, forme"
lui-méme d’apres le latin. : i ’

- Automobile (adj. 1876; subst. vers '1890)";’5.'
- Automobilisme (début XX 8.)...
Autocar (vers 1910).° .

- Autobus (1907), création par1s1enne -
Bibliobus (bibliothéque ambulante: (Vers 193

premier en service a Smssons le 23 sept, 1933, -

Electrobus, autobus” & trolley (1923, én -haite: Mau-
rienne).
Trolleybus (Liége, vers 1930).

et
T

. De taal leeft... Nieuwe woorden gaan op;iaudere .
verdwijnen en zullen wellicht later met. nieuwe .glans .
opduiken.

Zonder . als .een .opdringerige nieuwlichter ..op-i:te
treden heeft de heer Dauzat met veel geduld-en met.,
veel liefde de ontwikkelingsgeschiedenis *van talloze'
woorden toegelicht. )
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.Wie thans op, _exgen houtle

i ,etymologlseren kan

degelnk- ils'ver woerd ,,bevat voor Velen onde on

een schat van- taalkundlge en- encyclopedlsche 4N ch

4

tlngen
Albe1 t Blo'ntrock

N

(1) Dauzat (Albert) :
Evolution -— Problémes. actuels. Pa.rls, A, :Colin, (1908), 4e,

272 blzn. — Cfr. blz. 72,

'mnscanTEN |

De Gemeentekeure, n* 5’7 . Januari 1954

La la/rigu,e fra)ncdiée d’aujourd’hun. )

R Halsse, Een studle over De Houtveilingen.
F. B. De nationaliteit van de gehuwde vrouw. .
_Advocatenblad, n* 1. 15 Januari 1954.

Mr H. Scholten, Rechtsbijstand a‘an on- en min-
vermogenden — Mr W ‘Schenk, Toepassmg van de
preventleve hechtems — Mr A, J M. van Dal, Bar-

rgau’enSociété.. Beshssmgen van het Hof van Dis- | g0 " ss6r 28 Februari 1954 toegezonden tg worden

c1p11ne Gedragmgen Van de advocaat

Nederlands Junstenblad aﬂ 42 23 Januari 1954.

Mr A. C. van Empel, Overmacht bij vervoer te
water. — Mr F. M. Westerouwen van Meeteren,
Blbllotheken en boekenbe21t — Mr H. Schadee, ‘No-
titie over pas51eve zaa_.kwaarnemlng — Mr Edward
von Saher, Een onderzoek naar het alcohol-gehalte
van het bloed van bestuurders van automobielen in
de staat New—York — Mr H. J. Marius Gerlings,
Belet pubhcatle proceduren"

Weekblad voor Prlvaatrecht Nota.ns ambt en Re-
gistratie, . n' 4331.- 238 Januari 1954.

'Pro'f I\}I'r:‘J’bb Zéijlemaker Jnz.,
nootschap 1n oprlchtmg als rechtsfiguur (1).

De naamloze ven-
— Mr

S. Stutvoet De flscale afrekemng bij -overlijden van

de ondernemer (11, slet).

.Journal des Tnbunaux, n° 4008 24 Janv1er 1954

Jaak Van Waeg, ‘Retour a un drmt naturel‘?-—— C.

Cambler, Le. centenan‘e de I'Institut Belge des Sc1en- 1

i

ces . admlmstratlves — Jumsprudence

Joulnal des Tribunaux d’Outle Mer, n° 43 - 15 Jan-
vier 1954, : EE

Marcel Mayné, Propos suf_ le Barreau colonial. —

e

Léon ‘Goffin, Notes de Jurisprudence du Conseil d'Etat.

en-matiéré coloniale (1948-1953)".' — Jurisprudence.

Revue de P Administration et da Droit admmlstratlf

dé la Belg‘lque, 1e hvralson

Marc Somerhausen, Les 1nsutut10ns communales en

Tt

- Jacques. Bardoul, Travailleurs 2

ommage de -l'union. des v1lles

IR ORI, P

»Recueil Da,lloz de Doctrme de Junspludence et de
Législation, 3° cahler - 23 JanV1er 1954 ‘

Plerre Lég:;_;;xs, La cour de ,cassatlon et le Maroc. —
4 domicile et sécurité

- sociale. —:André Besson, L'admission. d’equlvalents ‘a

la-]lettre recommandée, pdur la’ ploposmon de l’assure
a fm de modification du contrat. — J. PerCerou I.ir-
recevabilité du pourvoi forme par le fa1111 seul. contre
un arrét rela,tlf a une créance d’indemnité qua51-dellc—
tuelle. — F. G. L’irrecevabilité de 1'appel, par:la partie’
civile, des ordonnances non juridictionnelles du.juge

- d’'instruction, notamment en matiére de seellés.:

) facultelt

: veltlaan, Brussel

| MEDEDELINGEN

VRIJE UNIVERSITEIT TE BRUSSEL

De Vrijé Universiteit te Brussel kondigt de vacature
aan van de hiernavolgende ‘cursus in de -Rechts—
Intellectueel recht.
" De aanvragen der. candldaten met curr1cu1um v1tae

aan de Heer Rector der Un1vers1te1t Fr. D Roose-

o XTI o oy

STATIS'I‘IEK BETREFFENDE DE TOEPASSING
DER WET OP HET SQOCIAAL VERWEER,.
. VAN 9 APRIL 1930° .

JAAR 195?,_ o

Dé werkWijze gevolgAd. b13 héf opmak"éfl \‘fah df{der-
staande tabellen staat in . verband met het straf-
register. ’ - .

Bijzondere 1nd1v1duele bulletms Worden in geval van3

- internering door de griffier van de bevoegde rechtS*-’
‘macht tot het strafregister gericht.

Ingeval:van ter beschikkingstelling der- regering

. wordt deze maatregel, als bijkomende straf, telkens op
" het overeenstemmend en voor het strafregister be-
" stemad Veroordehngsbulletm vermeld.

" De opneming van deze bijzondere bulletms en van de
op het. veroordelingsbulletin ~ vermelde bijkomende

.| stratfen, heeft geleid tot het opmaken ‘van verschel-

dene tabellen :

Tabel T telt, per geslacht en opslultmgsduur de ge-
1nterneerde aangeklaagden in staat van krankzm-
_nigheid, ‘geestesstoornis of geesteszwakheid,. met
aanduldlng van de aard van het bedreven mlsdrl;]f

fTabel I geeft de besluxten der bij de psychlatrlsche

fdehngen 1ngestelde commissies;

Tabel III telt de'r ec1d1v1sten of gewodhfve-ﬂr'h'isdadi'gers'

die ter beschlkklng der regering gesteld werden, met
aanduiding van hun geslacht, van de duur..van.de
maatregel en van het misdrijf dat het voorwerp waq“
der “laatste veloordehng, ) : -

Tabel v verdeelt de getroffen maatregelen naah,
gelang de rechismachten die ze bevolen hebben.
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'.t‘abel f BESLISSINGEN O

T INTERNERJNG VAN
KRANKZINNIGHEID,’ GE

v E\RD ‘>T“' "._7"-:' R
ESTESSTOORNIS OF. GEESTES: A

B »,Veldachten gemterneerd op grond van d" ikelf?
" AARD VAN HET BDDREVEN R N i R
- . -gedurende 5-jaar- gedurende 10 J gedurende 15 J e Totalen el
MISDRIJF‘ : ‘ ‘
L .. | Mannen| Vrouwen | Mannen Vrouwen Mannen Vrouwen | Mannen | Vrouwen | Samen
1, 2 . |.-3 | 4 5 6 7 8 9 10
Rechtsmacht va.n onderzoek
. M'asdaden tegen :
Het leven en de hchameluke gaaf— s = £
gaal i, _ —_ 12 2 6 2
De zeden ...i..... S SR 4 | —. | .. 37 1 — —
Het gezin. (vruchtafdruvmg) — 4 — — — -
De goederen : ]
Brandstlchtmg e 2 -1 T18 3 1 _
Valsheid in . geschriften. ....... vl 19 DL — — -~ —
Diefstal met verzw. omstandlg- ‘
heden .......... Tierereerieiinrenios 44 2 6 — — —
Ander_e MASAAAEN «.ovvvvriiivnninnnnn, - — — iy —_ —
Wanbedrijven tegen : ) ,
De lichamelijke gaafheld ......... 26 3 — = — 20 3 23
De zeden ..ccceveiviiieieeniiiivionerenns ' 54 5 — — — — 54 5 59
Het gezin (Vruchtafdr13v1ng) — — —_— —_ — — - - —
De goederen :. _ R - ‘ , n
Diefstal - BRI PO TB7 "2 = ~ - = 57, 2. 59
Oplichting ......c.iiviiviivn., 9 — — - — — 9 - 9.
Misbruik van Vertrouwen R 9 — — -5 — — 9 e 9
Het gezag .........cooveviene, eeens 4 — — — — —_ 4 e 4
Andere fwa,nbedmy'uen ..... ebesdee - 20 3 — = — - .2, 3 .23
' - Totaal:| 282 25 68 6 7 2 357 33 390
Rechtsmacht van wijzen. ' o
Mzsdaden tegen T, . PR .
Het leven en de’ llchameh]ke gaaf—_ AR A E R O
heid ... cnnnn iy — — —niahe — i — | g
De zeden ......c.oovveiivnnnnnn 1 2 — ;T — 7 L1 8
De goederenn ’
Valsheid in geschrlften 4 — — = — s 3
Diefstal met verzw. omstandlg- i5 v
heden 18 - — .
Andere mzsdadew i ity = - — - -
Wanbedruven tegen o
De llchamethe gaafheld .2 _ i e e —
| K ISP fgul s s _ P . R
D1efsta1 . . 8 — — - =
- Qplichting " .iiveveeiiiceeienieniens 3- 1 — — — -
Misbruik van .vertrouwen ...... .2 — — — — —
Het gezag ...ccovevnvens eeveraaes verens -1 - — — — —.
Andere wanbedmyvejn T e I - - - - -
T Totaal 55 BRI S ] — — —
Artikel 23 ...... e D e e —
'Het Rijk : 337 |7 29 Lm0 6 i 2

_ Tabel I — BESLUITEN DER BN DE PSYCHIATR ISCHE

COMMISSIES (1952) .

- Aantal deflmtieve

. Aantal yerlenging en:

B oo Aantal . Aantal -
Caamew | invidlhedsiglingen” W;s;ﬁ*s;?sz:%z“%‘if; B (deragringey, - van de obamuitingsduy
1 LPAIR 3 4 :

25 80, - - .38

-24 118 . .32, 8-
39 . 136 Y 39 g
72 .. 187 N - 63 ° "
68 V1T AT e 4
53 188 47 L4
35 - 149 24 b
1207 Co147 30 a

137 .. 0,133 a4 . 9"
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Tabel IIE EECIDIVISTEN ’OF GEWOONTE-MISDAlDIGERS TER BESCHIKKING -DER BEGERIN G

R GES’I‘ELD (1952) e
. L L o “Krachtens artikel 25 - Krachtens art, 24 |. - AR

AARD VAN HET MISDRIJF . R - — ’ " Totalen
WAARVOOR DE VEROORDELING gedurende 5 jaar | gedurende 10 j. | gedurende 20 J. :

e i WERD. UITGESPR_OKEN ) ‘Mannen| Vrouwen | Manien Vrouwen |Mannen|Vrouwen | Mannen | Vrouwen

' oy 2 3 4 5 . 6 CT | 8 9 10

. . . [ .

Misdaden tegen : N 1

De zeden (verkrachting) ..... —_ - 3 — — — 3.0 = 3
De goederen : ‘ L o

Dlefstallen met verzw. omstan-

dlgheden ........................... 3 — 18 — = — 21 — 21
Valshe1d_. in geschriften ............ — — 4 - — 4 - 4
Wanbedrijven tegen : :

De lichamelijke gaaftheid ...... — — — — — — — — —
Deé zeden .iicviiiveiiineninieneennn S — — 2 — — - 2 — 2
De goederen Diefstal .....cc........ 9 1 17 — — — 26 1 27

Oplichting ......... — — 5 - _— — 5 — 5
Misbruik van ver- — — 4 — — 4 L= 4 .
trouwen ......... —_ — 1 — — — 1 — 1
Andere wonbedrjven ............... 3 — 2 — — — 5 - 5
: - HetRik: 15 | 1 56 | — — — 71 1 72

(R

Tabel IV. — INDELING DER INTERNERINGS- EN TER BESCHIKKINGSTELLINGS-
MAATREGELEN, NAARGELANG DE RECHTSMACHTEN DIE ZE BEVOLEN HEBBEN (1952)

i N o Interneringen Ter Totaal' der
remey , , ' beshikiang. | maanegelen
I Rechtsmacht Recht ht X
| van onderzoek | vam wizen Totaal Regering wet
e i 2 3 4 P s 6
HOVEN VAN ASSISEN.
I — | — | — | — | -
KRIJGSHOF. . ‘
| — | 2 I 2 I = l .2
HOVEN VAN BEROEP. ) . ‘ .
Brussel ............. et ias 23 12 ’ 35 ! ( ©19.. Ii 54
Gent coiveeei 5 5 | 10 C 13 23
Luik o I 7 2 , 9 4 l 13
Totaal : 35 19 | 58 | 38 " 90
RECHTBANKEN VAN EERSTE AANLEG.: )
Brussel - 48 10 58 19 | 7
LEUVEN  tveeriivriienieniiiriniiininanns 7 — 7 2 9
NIVEL  coveerriieirreineeriie e e 4 1 5 - 5
Antwerpen - 8T 4 91 3 4
Mechelen 4 — 4 — 4 .
Turnhout 12 — 12 — 12
BEIZEN ...ocoviviiiviiiiiiiiiaens ! 27 — 27 3 30
Cl;larlerm T P . 15 2 17 — 17
DOOrNIK " wveriiieinine e ! 12 — 12 — 12
Gent ... N . 12 3 15 3 18
Oudenaarde ......cccovviineniiiennen. 2 — 2 — 2
Déndermonde .. i : 11 — 11 1 12
Brugge ...... e re e et 12 — 12 3 15
Kortrl;lk S PN 8 — 8 — 8
VEUITIC . vuepsernsenesesoncemnromrneenesns - 2. —. .. 2 — 2
Teper “iniiiiaiiiiie, 5 6 — 6 — 6
LUk oo 33 2 35 — 35
Hoet= e | '8 1 9 1 10
Vel v | 3 —_ 3 — 3
TOUGELEN . »esrvrrrrnerererreivriiaenes : - 14 — 14 — 14
Hasselt  ..oovviiiiniiiiiiinn, 5 — 5 — 5
Aarlen .iieeiiiiieeea — 1 1 — 1
Marche-en-Famenne ............... 3 — 3 — 3
Neufchateau .......... e 1 1 2 — 2
Namen ,.......... . 10 1 1 — 11
Dinant v, e 9 1 10. e 10
Totaal : 355 -2 382 35 41%
o KRIJGSRADEN. A :
. — 13 13, — : 13
Algem'een totaal : 390 "~ 61 _ 451 ‘ 71 522




