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'Te-gerﬁ'lmrordige aspecten van de gerechtelijke controle over de

voorwaardelijke invrijheidstelling!(!)

Wij stellen ons voor achterenvolgens «in concreto »
de nieuwe toestand te onderzoeken die in het leven
werd geroepen door de wet van 31 Mei 1888, voor het
Openbaar Ministerie, voor de gedetineerde in onze
strafinrichtingen, voor de mechter, voor het bestuur
van voornoemde inrichtingen en uiteindelijk voor het
Hoofd van het Departement van Justitie.

* * *

Sedert 1888 bevindt zich het Openbaar Ministerie
in een valse toestand. Ziehier om welke reden :

De wetgever van 1888 had niet dezelfde opvatting
als wij aangaande het recht tot straffen: de delin-
quent behoorde niet getroffen te worden omdat de
maatschappij, die hij in gevaar bracht, in een gebaar
van «self defence», tegenover hem reageerde, doch
wel omdat hij bepaalde innerlijke imperatieven had
overtreden, die door de positieve wet waren erkend
en geijkt geworden.

Het is drie jaar later dat de wet van 27 Juni 1891
het begrip van de veiligheidsmaatregel zal binnen-
leiden : de maatschappij antwoordt op het gevaar dat
haar kan bedreigen door de vagebond in een bede-
laarsgesticht onder te brengen.

In 1954 zal eindelijk te Antwerpen, in een inter-

nationale samenkomst van penalisten een minder
exclusieve opvatting gehuldigd worden. Het is inder-
daad te Antwerpen dat zal worden aanvaard — door
een terugkeer van de slinger — het begrip met dub-
bele uitwerking van een sociaal verweer, gesteund
evenzeer op de beschouwing van de delinquent zelve
als op deze van de maatschappij (2).
- De tijd heeft dus goed werk verricht... maar hij
heeft het gedaan — en dit is heel het probleem —
zonder de toestand van het Openbaar Ministerie in
het positief recht te wijzigen.

Deze toestand is onveranderd gebleven. Hij is ge-
bleven wat hij was in 1888, wanneer de wetgever zijn
bezorgdheid nog op ongelijke wijze verdeelde tussen
het begrip der overiredeing van de wet en datgene
der verbetering waaraan de wetgever een premie
wenste toe te kennen. De wet van 31 Mei 1888 is de
wet der verbetering.

De wetgever van 1888 sluit voorzeker het begrip

der beteugeling niet uit, doch het is hoofdzakelijk
zijn bedoeling de verbetering te belonen; daarop
heeft hij zijn hoop gesteld; voor hem is zulks op dit
ogenblik voldoende. Hij is er aldus toe gebracht ge-
worden een uiterst delicaat bouwwerk van procedure
op te richten, dat steiulig geen voldoening zal geven
aan de rechtmatige en actuele eisen van het OUpen-
baar Ministerie.

Het is inderdaad geenszins zeker, zoals de ervaring
dit bewijst, dat de wissel, die getrokken wordt op de

definitieve verbetering van de voorwaardelijk in vrij-

heid gestelde gedetineerde, zal betaald worden zoals
het benoort. Zijn er niet in 1953, op de 245 voorwaarde-
lijke invrijheidstellingen, 46 geweest — dit betekent
1/5 — die zijn dienen herroepen te worden ?

Merken wij trouwens op dat het traditioneel voor-
recht van het Openpbaar WMinisterie wtsiultend te
waken over de uitvoering van de vonnissen geveld in
stratrzaken, door de wet van 1888 in zekere mate was
aangetast geworden. En toch verdient ook heden de
magistraat van het Openbaar NMinisterie niet de zo
expressieve Italiasanse benaming van « terzo incom-
modo ». Inderdaad;-door-het-wetboek van 1867 wordt
nog steeds de nalaugheild een gedetineerde, die zijn
straf heett uitgepoet, in vrpheid te stellen voorzien
als een stratbaar teit ten laste van de orficieren van
het Openbaar Ministerie (3). Voor het overige heeft
de voorwaardelyke 1nvrijheidsteiuing niets gewyzigd
aan de normaie bevoegdneid van fet Upenvaar ivl-
nisterie ter zake van de uiwvoering der sivaiten. De
voorwaardelyk 1 vryneid gesieide geo.euneefde piyrt
nietienun een veroorUeeide, waalvall ae suraf, at werd
Ze niet 1 haar geneelr ondergadll, Inissculen ln de
toekomst zou dienen uwilgewoet te woraen. ket Upen-
baar lunisterie i1s en biyIt dus rekenpucntig van de
uitvoering dezer straf (4).

En toch, sedert 1888 is dit traditioneel voorrecht
van het Openbaar Ministerie niet enkel beperkt, doch
in een bepaald geval is het dit « coram populo ». Dit
is het geval wanneer het Openbaar Ministerie, voor
een wettige reden, een gedetineerde na zijn invrijheid-
stelling heeft moeten doen in hechtenis nemen en het
alsdan aan de Minister van Justitie behoort op
soevereine wijze aan de ‘hechtenis een einde te stellen.
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Deze breuk in het tradltloneel proceduregebouw werd
door de wet van 1888 nog verergerd, doordat aan de
Minister alleen, en- nlet aan de Koning, de bevoegd-
heid werd toegekend aan de gedetineerde het voordeel
der voorwaardelijke 1nvr13he1dste1hng te verlenen Aan
de Minister alleen, handelend door middel van een
ministerieel besluit, dan wanneer deze Minister als
dusdanig niet een van de grondwettelijke Machten
uitmaakt, behoort het recht een . einde te stellen dan
de begonnen uitvoering van een vonnis, dat uitgespro-
ken werd door een van drie gr'ondwattehjke Machten
de rechterlijke Macht.

Laten wij overigens realisten zijn. De wet van - 1888
verwittigt 'de Procureur. des Konings aangaande de
rol van « brillant second» die de zijne is, door -de
arrestatie, tot dewelke hij is doen overgaan met het
doel aan een gerechtelijke beslissing die kracht van
gewijsde heeft bekomen haar doeltreffendheid. terug
te geven, als «voorlopig» te bestempelen. Dit is
zonder twijfel een zeer heuse wijze om het hoofd van
het parket uit te nodigen tot een bijzondere omzichtig-
heid.  Het komt er op neer de ministeriéle afkeuring
in uitzicht te stellen, die steeds als een zwaard van
Damoclés hangt boven het hoofd van het Openbaar
Ministerie, zodat sommige koude humoristen wel ge-
neigd zouden zijn te zeggen dat ook het Openbaar
Ministerie wel eens aan de beurt mag komen. Er is
echter dit verschil dat, wanneer het «hoofd» van het
Openbaar Ministerie geen gevaar kan lopen, zijn

beroepsprest1ge in zekere gevallen wel degelijk in het -

gedrang kan komen. En hier dient nu de vraag ge-

steld, welke wij zo dadelijk zullen aanvatten Is het

naar de letter juist te bevestigen dat wij in Belgle

geen enkel overblijfsel meer kennen van het Napo-
Ministre de

leontisch ‘begrip van de «Grand Juge,
la Justice» ? 5).

* o k. X

De juridische toestand van de gedetineerde ten op-
zichte van het tegenwoordig regime der voorwaarde-
lijke invrijheidstelling hoeft ons niet lang bezig te
houden. Het voorwerp van onze bedenking is inder-
daad meer een vraagstuk van procedure dan een
vraag -die -betrekking heeft op. de toestand der per-
sonen. Laten wij nochtans in herinnering - brengen
dat het het begrip van de verbetering is dat aan de
oorsprong -ligt van deze nieuwe opvattmg, geboren
langs pretoriaanse weg, aangenomen door. de meeéste
schrijvers — en zelfs gehuldigd door “zekere wet-
gevingen — van een werkelijk « niet gencemd » recht
op voorwaardelijke invrijheidstelling van  het ogen-
blik dat de voorwaarden ervan vervuld zijn -(6).

- In Belgié is het begrip van een recht op- invrijheid-
stelling niet erkend in de teksten; dit begrip is noch-
tans erkend in feite wanneer de gedetineerde voldoet

aan de eisen gesteld door de administratieve recht- .
spraak- op het stuk. En wanneer men ons doet op- .

merken dat,’ de lege lata, de maatregel tot invrijheid-
stelling in de practijk uitsluitend op initiatief van
het -penitentiair bestuur in aanmerking kan genomen
worden (7), is het antwoord vrij gemakkelijk. De
regelmatigheid van wat men noemt het initiatief Van

de penitentiaire instelling is niets anders dan de’ stil-

zwijgende erkenning van het betwist’ recht. Op deze
wijze is het trouwens uit te leggen dat, «de lege
ferenda », er voorgesteld is geworden dat, onder
voorbehoud van zekere zuiver formele beperkingen,
het indienen van een voorstel tot voorwaardelijke
1nvr1]he1dste111ng Zijn oorsprong zou kunnen vinden .
in een rekwest ultgaande van de gedetmeerde zelf (8)

Het ‘penitentioir Bestuur is inderdaad heden tén
dage niet meer wat het eenvoudig vroeger was: de
custos, véor de veroordeling, administratief gelast de
gedetmeerde in bewaking te houden ter beschikking
van het gerecht en, na de- veroordeling, fwettelz]k
gelast de straf der Vr1Jhe1dberov1ng, die aan de ver-
oordeelde werd opgelegd uit te voeren. :

In het eerste geval geldt het een zekerheldsmaat-
regel; in het tweede geval betreft het de uitvoering
van een straf. Dit onderscheid weerspiegelde zich
destijds tot in de gebruikelijke terminologie : in het
eerste geval werd het huis, waarin de betichte werd
ondergebracht, «huis van arrest» genoemd; in het
tweede geval was de plaats, waar de veroordeelde
werd opgesloten, de gevangenis. Dit onderscheid was
niet enkel speculatief. Inderdaad, zolang de betichte
niet op definitieve wijze veroordeeld is bevindt hij
zich ter beschikking van de gerechtelijke overheden;
het is slechts nadien dat hij zich rechtstreeks bevindt
ter beschikking van het penitentiair bestuur. In 1934
stelde de heer Riviére voor, in een publieke lezing
die gehouden werd in de Academie der Morele en
Politieke Wetenschappen van Frankrijk, dat de ma-
gistraat, zetelende in strafzaken, dichter betrokken
zou worden . bij het regime zelf van de voorlopige
hechtenis. In verband hiermede achtte hij het behoor-
iijk dat aan de magistraat de bevoegdheid zou toe-
gekend worden zelf zekere maatregelen  te nemen,
die thans overgelaten worden aan het vrij oordeel van
het penitentiair bestuur op een ogenblik waarop dit
bestuur nog maar de bewaarder is van de verdachte,
voor rekening van de Rechter, en geenszins de uit-
voerder van de veiligheidsmaatregel of de straf, ult-
gesproken door de Rechter (9).

Dat de wet van 31 Mei 1888, met het oog op de
verbetering van de gedétineerde, het penitentiair be-
stuur. heeft doen treden buiten de enigszins .passieve
rol, welke tot dan toe de zijne geweest was, wordt
door iedereen ingezien als .een noodzakelijk en wel-
doend gevolg van _deze wet; iedereen juicht het ook
toe dat het bestuur van eenvoudige bewaker der vrij-
heid van de gedetineerde verheven is geworden tot de
rang van hervormer van zijn gedrag. .

Daarentegen is het- minder -gemakkelijk te begrl -
pen,” in het licht:van:-de :-opvattingen van onze- tijd,

‘dat nadat de veroordeelde afgeleverd:is- geworden: aan

het bestuur, dit laatste practisch-alleen“er over: zou
te oordelen hebben of-de-gedetingerde in de gevange-
nis- zal- blijven gedurende de ganse ultvoermg zijner
straf, ofwel of het hem mogelijk-zal zijn -een invrij-
heidstelling onder veorwaarde- niet enkel -te . be-
komen, doch' zelfs: eenvoudig aan te vragen. Inder-
daad, heden ten dage zijn de- bestuurders: van de
penitentiaire mstelhngen, en zij alleen, bevoegd om
aan de administratieve = commissies. voorstellen tot
vervroegde invrijheidstelling voor te, ‘leggen (10), En
wanneer men ons opwerpt dat dit zuivere theorie-is,
dat practisch en moreel de bestuurders wel Verphcht
zijn; na de commissies van . de: gevangemssen geraad-
pleegd- te hebben, alle Voorstellen in te dienen, erin
begrepen deze: strekkende tot de Vervroegde invrij-
heidstelling, moeten- wij hierop antwoorden -dat onze
opvatting van de waardigheid, die hun eigen is, ons
zou beletten in de zeer toegewijde, bevoegde en nauw-
gezette bestuurders der strafinrichtingen, enkel gevers
van handtekeeningen te zien en in de gedetineerden,
die aan hun waakzame zorgen worden toevertrouwd,
dragers van namen welke deze handtekemngen
voigen.... - s - - -
Bevmden wij ons hier niet in tegenwoordigheid van
-een schijnbaar paradoxaal fenomeen,-dat ontstaat op
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het ogenblik: waarop.een hoge administratie geroepen
wordt_tot het vervullen van een rol met buzondere
doeltreffendheld meestal zun dan haar agenten ge-
nelgd zich op te stellen op deze lijn van het gemngste
verzet, de sechrik voor de verantwoordelijkheden. Wij
zijn niet gerechtigd hun hier een verwijt te maken :
de ambtenaren van het penitentiair bestuur weten
dat, in tegenstelling met de rechters, zij niet een
grondwettelijke Macht vormen. Zij zijn gerechtigd het
verwijt van willekeur te vrezen en het behoort ons
niet ons te hunnen opzichte als censoren aan te stellen.

Dit is trouwens niet het enige paradoxe dat zich
voordoet bij de studie van het tegenwoordig regime
der voorwaardelijke invrijheidstelling.

* * "

‘Een ander van deze parodoxen bestaat in de toestand
van de Rechter, die ‘straffen uitspreekt -of veiligheids-
maatregelen beveelt waarvan de toepassing aan zijn
contrdle zal-ontsnappen. De concrete werkelijkheden,
die- volgen op de uitspraak van een vonnis, hebben
degene van-wie dit vonnis uitging gestemd tot be-
scheidenheid. Het is nuttig onder het apparaat waar-
mede -zijn -rechtsmacht is omkleed, de- werkelijke
doeltreffendheid van zijn imperium te onderkennen.

.;M(')gen ‘wij van het strafrechtelijk vonnis, uitgevoerd

door het penintentiair bestuur zeggen wat een humo-
rist zegde van ‘de besluitwet, dat het is «un blanc
_selng dans le noir» ? Ziehier in elk geval wat in 1946

met zijn autoriteit als strafrechtgeleerde de heer Ere- |

Procureur-Generaal bij het Hof van Verbreking, Leon
Cornil, schreef : «Onze rechtbanken veroordelen tot
straffen welke geen enkele wet nauwkeurig bepaalt

en waarvan de bijzonderheden aan de rechters niet |

gekend zijn : het is het Departement van Justitie
alleen dat de veroordeelden verdeelt over .-de ver-
schillende gevangenissen.» En te dezer gelegenheid
brak de ‘heer Cornil er een lans voor om «aan de
uitvoering van de straf- het wettelijk karakter terug
te geven dat zij verloren heefts (11), Doch hij stond
niet stil bij de enkele kwestie van de hoedanigheid
der uitgevoerde straf. Ziehier wat hij zegde betref-
fende de maat van deze straf : « Wij moeten de voor-
waardelijke invrijheidstelling omringen met gerechte-
lijke waarborgen en de Rechter doen tussenkomen in
de individualisatie van .de straf. en.in de vervroegde
invriheidstelling (12).

Prediken-- wij--voor overtulgden‘? . Niet  iedereen
schijnt-iovertuigd te zijn en -ditis namelijk het geval
bij sommige van ‘dé meest vooraanstaanden. Zo heeft
de geachte pro-rector-der universiteit te Luik, Ridder
Braas, tijdens de Frans-Belgisch-Luxemburgse dagen
te Parijs in 1951 de mening verdedigd dat de Rechter
‘als dusdanig niet op’ zijn: plaats zou zijn in-een orga-
nisme’ dat tot taak zou hebben de uitvoering van de
straf na te gaan, dat trouwens het beginsel van de
scheiding der Machten zich hiertegen zou verzetten.
Hij komt tot het besluit-: Laten wij vertrouwen. stel-
len in ons penitentiair bestuur. De heer Raadsheer
Ancel, van het Hof van Verbreking van Frankrijk,
heeft naar onze mening op doorslaande wijze geant-
woord op deze opmerking van principiéle.aard door,
op het einde van het debat, te onderlijnen, dat in de
huidige opvatting, gesteund zoals ieder weet op de
beweeglijke- en. veranderlijke personaliteit- van de
gedetineerde, de tussenkomst van de Rechter vol-
komen normaal is. Inderdaad, beklemtoonde de heer
‘Ancel, de Rechter die kennis neemt van de uitvoering
der straf, handelt niet ingevolge zijn impereium, maar
wel ingevolge zijn rechtsmacht (18). Laten wij dit
overzetten in termen van Belgisch publiek recht: de
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Rechter bevindt zich in tegenwoordigheid van een
subjectief recht, dat door de gedetineerde wordt op-
gevorderd; van dan af bieden dé artikelen 92 en 93
van de Grondwet niet slechts geen enkel bezwaar voor
zijn tussenkomst, doch zij vereisen deze tussenkomst
evenzeer als zij ze rechtvaardigen.

De evolutie van de hedendaagse procedurale 1deeen
hgt trouwens in dezelfde lijn.

Zoals men weet kennen wij reeds de gerechteh]ke
contrble . van de hogere rechtbanken :zelf in  zake
invrijheidstelling van hervallers en gewoontemisdadi-
gers, deze van de psychiatrische commissies, in zake
abnormalen, en =zelfs in zekere mate deze van de
Kinderrechter, die te oordelen heeft over het resultaat
van zijn vroeger vonnis, waarvan het hem vrij staat
voor. de toekomst de beschikkingen in te trekken (14).

‘Om een .gewaagd beeld te gebruiken, dat Joseph
Prud’homme genoegen zou gedaan ‘hebben, komt ons,
in tegenwoordigheid van de -laatste ontwerpen. zoals
in deze van de laatste verwezenlijkingen op het stuk,
het tegenwoordig regime van de uitvoering der straf
voor als: een werkelifk « weerstandsnest »,: bestemd
om binnenkort te capituleren.

"Het regime der « probation», ingericht volgens het
wetsontwerp neergelegd in 1948 (15), is inderdaad
nieét denkbaar zonder de aanwezigheid van een ma-
gistraat als voorzitter der probationcommissie. Dit
voorzitterschap laat zich des te beter verrechtvaardi-
gen, daar het hier gaat om een contrdle uitgeoefend
over de vrijheid van het individu dat onder « proba-
tion » 'gesteld werd.

‘De dag waarop de «probation» zou worden in-
gesteld, zouden wij dan niet, «rebus sic stantibussy,
de volgende paradoxe vaststellen : het recht tot het
niet uitvoeren van een uitgesproken straf zou be-
oordeeld worden door een gerechtelijke commissie;
het recht tot vermindering der werkelijk uit te boeten
straf zou overgelaten worden aan de willekeur. van
het penitentiair bestuur. ’ ’

D% x

Sedert 1814 draagt de Minister van Justitie in
Belgié niet meer het predicaat « Grand Juge, Ministre
de la Justice», dat hem destijds het recht gaf het
Hof van -Verbreking voor te zitten en dat hem ook
nog thans in Frankrijk het voor21tterschap Verleent
van de Conseil d'Etat. .

In 1936 deed de heer Procureur-Generaal Haymt de
Termicourt opmerken in een mercuriale gewijd. aan
het Belgisch begrip der bevoegdheid van het Open-
baar Ministerie, dat het aandeel der tussenkomst van
het Hoofd van de Departement van Justitie in het
instellen van zekere vervolgingen niet slechts een
eenvoudig erfdeel uitmaakt van de bevoegdheden van
de « Grand Juge, Ministre de la Justice» (16); deze
tussenkomst wordt inderdaad opgedrongen door de
feitelijke noodzakelijkheid zelf.

‘Is dit nu ook het geval ten opzichte, niet meer van
de vervolgingen, maar van de uitvoering der rechter-
lijke beslissingen in strafzaken ?

Heden ten dage bestaat er verschil tussen het
regime ‘der genade en datgene der Voorwaardehjke )
;nvrljheldstelhng, in die zin dat voor het eerste een
koninklijk besluit vereist wordt, terwijl voor het
tweede een ministrieel besluit volstaat.

Niemand zal zo naief zijn de onontbeerlijke tussen-
komst van het Staatshoofd door middel van de
genademaatregel te betwisten. De Minister, die het
koninklijk besluit tegentekent, staat onmiddellijk in
rechtstreeks verband met de dagelijkse wisselvallig-
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heden van het sociale ‘en politieké leven en deze zijn
in: sommige gevallen van aard te wijzen op de wense-
lijkheid van het niet” uitvoeren ener straf, die trou-
wens rechtmatig.en juist was opgelegd geworden. De
koninklijke tussenkomst geldt, in deze orde van ge-
dachten, als een werkelijke waarborg daar, uit eerbied
voor de regelen van het constitutionele spel, niemand
zich zal gewagen de Kroon in het gedrang te
brengen... :

Doch er bestaat een gevaar tegen hetwelk het
behoort dat men zich zou beschermen. Wanneer
namelijk de voorwaardelijke invrijheidstelling, ver-
leend door een weinig ontziende hand, zou kunnen
werken als «een genade die haar naam niet durft
noemen.», t.t.z. een genade, los van het koninklijk
handtekeh, een genade bekomen door middel van onbe-
hoorlijke -aandrang, uitgeoefend op het geweten van
de Minister van Justitie. Laten wij niet uit het oog
verliezen dat dé genade verleend door koninklijk
besluit ‘de plano de politieke verantwoordelijkheid
van-het Hoofd van het Departement van Justitie met
zich - sleept. De voorwaardelijke
doet zich, in dit opzicht, voor in- minder voordelige
omstandigheden; zij biedt inderdaad aan degene, die
haar wel wil toekennen, de gelegenheid zich te dekken
door  de adviezen van de overheden vereist door de
wet, en tussen dewelke «last but not least» het
penitentiair bestuur vermeld is... waarvan trouwens
de Minister van Justitie de hoogste hiérarchische
overste is (17).

Gedurende het jaar 1953 Werden er, volgens het
statistisch- bulletijn, 245 voorwaardelijke invrijheid-

stéllingen toegestaan, waarvan er 46, hetzij 1/5, zijn,
moeten ingetrokken worden. Op een totaal van 245 .

zijn er 147 toegekend geworden voor straffen van
onbepaalde -duur en 34 voor straffen van ten hoogste
5 jaar. Het is op eerste zicht vanzelfsprekeend dat de
voorwaardelijke invrijheidstelling ~meer toegekend
wordt voor straffen van lange duur dan voor be-
trekkelijk korte straffen. Er is inderdaad een vrij
lange tijd vereist om de gedetineerde grondig te leren
kennen en-om er in te slagen hem te verbeteren. Van
de andere kant mag men niet uit het oog verliezen
dat ~de zwaarwichtigheid van de straf overeenkomt
met -de zwaarwichtigheid van het gepleegde feit en
met de neiging tot delinquentie. Een invrijheidstelling
die--niet’ ‘behoorlijk gerechtvaardigd is, bedreigt niet
‘enkel de publieke veiligheid; zij beledigt ook het
sociaal - geweten, vermindert het  algemeen intimi-

derend - vermogen van de straf en tast het prestlge,

van het Gerecht aan.

Tk

- Door- een werkelijke gerechtelijke contréle voor - te
stellen- op -de uitvoering van de  straf. brengen ‘wij
niet enkel de orde en de eenheid- terug in onze
procedure-instellingen; doch wij stellen ook ordein de
hiérarchie der begrippen. Wij voeren™in. de proceduré
het. -besluit _in dat afgeleid. wordt van de erkenning
- van het. subjectief recht van:de gedetineerdes. Zoals
. men-ziet verwezenlijken wij, door aldus te handelen,
een humamstzsche taak, in‘. een. land. dat gewacht

heeft tot het jaar 1946 om een .Raad van Stdte 1n‘

i

te stellen.

Wij doen ook een realitisch werk. Bourquin heeft
destijds onderlijnd met welke bedachtzaamheid, beter
gezegd, met welke tegenzin, de hovén en rechtbanken
‘sedert 1831 gebruik kebben gemadkt van de bevoegd-
heid die hun:verleend werd door artikel 107 van de
-Grondwet,..te; weigeren "adininistratieve .reglementen

invrijheidstelling

toe te passen die strijdig zijn met de wet (18), Is de
grondwetgever al te ambitieus geweest wanneer hij
hun dit voorrecht verleende ? Men vraagt het zich af. .
In elk geval is het op deze wijze dat de weg gebaand
is geworden voor de opvatting van een Raad van
State, welke zekere landen, naar wier voorbeeld wij
nochtans onze. instellingen hadden gevormd, niet
nodig geoordeeld hebben in het leven te roepen. Het
is niet onze bedoeling desdangaande een onnuttige
betwisting uit te lokken. Het weze voldoende door
dit voorbeeld in het licht te stellen, wat er gebeurt
wanneer een voorrecht nief wordt uitgeoefend, zoals
dit zou behoord hebben. Kennen wij niet reeds. het
voorbeeld van zekere landen waarin de uitsluiting
van de magistraat uit het college, dat te beslissen
heeft over de behandeling van de betichte die schul-
dig werd erkend aan de feiten, niet enkel in de
practijk vaststaat, doch zelfs in de rechtsleer wordt
verdedigd ? (19):

Wij vervullen ook een politiek werk, in de
aristotelische zin van het woord. Een Engelse publi- .
cist heeft destijds onderlijnd dat een van de voor-
waarden van de vrijheid van de burger bestaat in
«de jaloersheid der Machten ». Voor een onbaatzuch-
tig waarnemer is een competitie tussen de gerechte-
lijke en de administratieve factor een uitstekend iets :
het is een symptoom van de goede gezondheid van het
sociale ‘lichaam. .

R. WARLOMONT,
Onder-Voorzitter der Rechtbank
van eerste aanleg te Brussel.

(1) Zie onze studién «La défense sociale et l’avenir de
la fonction .judiciaire » (Ann. dr. se.” pol. 1950, p. 51-77).

.« Le controle juridictionnel de ’exécution de la peine » (op. .

cit, 1952, p. 131-144). ;

(2) Rev sc. crim. dr. pén., comp. 1954, p. 421 en volgende.

(3) Artt, 155 en 156 Stratfwetboek.

(4) De voorwaardelijke invrijheidstelling verandert geens-
zins de duur der straf en is slechts een mildering in de.
uitvoering ervan (Parijs, 15 Januari 1904, S. 1904, II, 185 en
nota van J. A. Roux). Cfr. eveneens, Rev se. crim. dr pén.
comp. 1953, p. 90 en 492).

(5) Schreef niet- Thonlssen verslaggever van de wet:
« Daar hij aan het hoofd staat van het penitentiair bestuur
dient men de Minister van Justitie natuurlijkerwijze te
beschouwen als recher over het gedrag van de gevangenen »
(Pasinomie 1888, p. 227).

(6) Le contrale juridictionnel de la peine, door R. Warlo- |
mont (Ann. dr. sc. pol, 1952, p. 132 en 134, noten 4 en 8, .
aangeduide verwijzingen. .

(7) Art. 5 KB, van 17 Januari 1921,

(8) Huybrechts G. Verslag ultgebracht op de Journées
franco-belgo-luxembourgeoises de -droit pénal, gehouden te
Parijs in 1951, p. 89 (Parijs, Sirey, 1952).

(9) R1v1ere, Psychologie du Magistrat, Gazette des Tri-
bunaux, 20-21, Juli 1934, Parijs. Men kan hier zelfs doen
opmerken dat, wanneer de uitgaven. die deze hervorming
met zich zou brengen, er geen - hinderpaal voor waren, het
normaal zou zijn dat het « huis van arrest» zou opgerlcht_
worden in het gerechtsgebouw, zulks zou een materiéle |
aanduiding zijn--van- het onderscheid tussen betichten en
yveroordeelden en het zou .in de .openbare mening het dis-
crediet verminderen dat door dit onderscheid gehecht wordt
aan al-degénen -die van-hun vrijheid beroofd zun geworden
wegens gerechtelijke aangelegenheden

(10) Art. 5 van het voormeld K.B.

(11) Le droit pénal et 1a procedure pénale aprés la
tourmente, p:-68.

(12) Journees franco- belgo luxembourgemses (November
1951, p.. 160, Parijs, Recuell Slrey)

(13) Op. c1t p. 169: ’

'(14) Braas, ‘Droit penal 1936, -p. 379 -en noot 2.

(15) Parlementaire: beschelden Kamer der Volksvertegen-
woordigers, zitting 1947-48, -nr 469 p.

(16) Hayoit de Termlcourt Propos sur
public, R.D.P. 1936, p. 979 en Vqlgende.

(17) In werkelijkheid schijnen de redenen aangehaald .
door Thonissen om de bevoegdheid tot het verlenen der -
voorwaardelijke invrijheidstelling eerder aan de Minister dan
aan het koninklijk handteken toe te Kennen niet van door- .
slaande aard. Kan men, wanneer het straffen betreft van vijf
jaar en meer, de vertragingen, waarvan Thonissen gewaagt, -

le ministére

. toeschrijven aan een beslissing welke door K.B. wordt ge-

nomen ? ‘Wij hebben trouwens hoger geantwoord op de
beschouwmg die wordt afgeleid uit het feit dat de Minister -
aangesteld is «als rechter over het gedrag der gevangeneny;
want deze laatsten hebben zekere subjectieve rechten welke
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dienen beoordeeld te worden door een onafhankelijke over-
heid en in het licht dienen gesteld zonder enig initiatief
van het penitentiair bestuur zelf (Verslag Thonissen, Pasin.
1888, p. 227 en 228). .

(18) Bourquin, La protection des droits individuels,
Brussel, Bruylant, 1912, nrs 58 en 54). Cfr. eveneens onze
studie « Le controle de la légalité des arrétes et réglements

' en France et en Belgique » (Revue de l'administration en
" Belgique, 1949, p. 190).

(19) L’Adult Authority, administratieve instelling wordt
. voorgezéeéten door een ]urlst en niet door een magistraat.
- (S. Huynen : Une expérience californienne en matiére de
. sentence indéterminée: I’Adult Authority (Bulletin de
 I’Administration des Prisons, Brussel 1950, p. 249 en 250).

RECHTSPRAAK

HOF VAN VERBREKING
le Kamer. — 10 Juni 1954.

Eerste Voorzitter : M, Louveaux.
Raadsheer -Vrslaggever : M. Fettweis.
'Procureur-Generaal : ‘M. Hayoit de Termicourt.
Advocaten : Mrs Ansiaux en Van Rijn.

Handelshuur, — Artikel 35, lid 3 van de wet van
30 April 1951 is van dwingend recht.

De bepalingen van de wet van 80 April 1951 op de
handeldhuurovereenkomsten zijn in principe van
dwingend recht daar partijen daarvan niet mogen
afwijken, tenzij als dat recht hun witdrukkeliik en
impliciet is toegekend. Noch witdrukkelijk mnoch

_ implicite staat de wet toe af te wijken van artikel 35,
lid 3, geplaatst onder de overgangsbepalingen, dat
.de partijen de bevoegdheid -geeft herziening van de
-huurprijs van een onroerend goed, waarvan de huur
lopende is, een eerste maal te vorderen vanaf de
afloop van de lopende driejarige termijn,; deze wets-
bepaling is slechts een toepassing van het in artikel
35 vervatte principe. Daar partijen tevoren wiet heb-
ben kwnnen afzien van toepassing van artikel 33,

" hebben zij evenwmin rechisgeldig afstand kunnen
doen van het recht om zich op artikel 35, derde lid,
te beroepen.

Van Damme t./ N. V., Cinéphone.

Gelet op het bestreden vonnis, de 5de Februari 1953
gewezen door de rechtbank van eerste aanleg te
Brussel, in hoger beroep uitspraak doende ;

Over het enig middel :

Schending van artikelen 97 van de Grondwet, 1, 6

en 35 van de wet van 30 April 1951 (welke afdeling :

IIbis van hoofdstuk II van titel VIII van het boek III
van het Burgerlifk Wetboek vormt),

doordat de rechter over de grond ten onrechte ver-
klaard heeft dat partijen in de litigieuze overeenkomst
geldig de mogelijkheid hebben kunnen uitsluiten van

een herziening van de voorwaarden waarvan zij hun,

verbintenissen afhankelijk hebben gemaakt, zonder dat
er behoeft te worden nagegaan of zij onder de bena-
‘ming « exploitatieovereenkomst » een onder toepassing
van de wet -van 30 April 1951 vallend contract van
huur van een tot koophandel bestemd onroerend goed
hebben willen sluiten, vermits volgens de bestreden
beslissing, bijaldien zij ook zodanig huurcontract had-
deri aangegaan, aanlegger in verbreking bij dat con-
tract van te voren geldig ervan kon afzien zich te
beroepen op het recht van herziening dat de wet op de
handelshuurovereenkomsten aan de huurders nadien
zou toekennen, zodat de aan de overeenkomst te. ge-
ven juiste wettelijke benaming zonder belang was, dan
wanneer, aangenomen dat de bewuste overeenkomst,
zoals aanlegger in verbreking staande hield, zou be-

~antwoord hebben aan de kenmerken van de bij arti-
kel 1 van de wet van 30 April 1951 bepaalde overeen-
. komsten, de huurder in 1948, in een overeenkomst
s welke naderhand onder de wet van 30 April 1951 is
--komen te vallen, niet geldig ervan had kunnen afzien
s-herziening van dat huurgeld bij toepassing van.arti-
kel 35 dier wet te vorderen, vermits die bepaling om
~reden van haar aard en van de termen waarin zij
i-is vervat, op de lopende huurcontracten toepasselijk
- is, niettegenstaande elke strijdige overeenkomst, -

dan wanneer bijgevolg de rechter over de grond
“om de aanspraak van aanlegger, het recht tot her-
“ziening van het huurgeld te genieten; op passende wijze
“te beantwoorden, diende te onderzoeken of de liti-
‘gieuze overeenkomst al dan niet onder de wet van
+30 April 1951 viel,
*' dan wanneer, naardien zij zulks niet heeft gedaan,
de bestreden beslissing niet naar het vereiste van de
. Grondwet met redenen is omkleed :

Overwegende dat uit de vaststellingen van het be-
‘streden vonnis blijkt dat op 10 September 1948 een
-overeenkomst tot stand is gekomen betreffende de
‘exploitatie van een zaal voor filmvertoningen, welke
: ¢« exploitatieovereenkomst » werd getiteld en over wel-

| “ker aard partijen het niet eens zijn;

Overwegende dat:de door aanleggers in verbreking
ingestelde vordering ertoe strekt te doen zeggen dat
de overeenkomst een huurcontract is, vallende onder
de bépalingen van de wet van 30 April 1951 op de
‘handelshuurovereenkomsten, en het huurgeld te.doen
t herzien vanaf de driejarige termijn die de le Oktober
‘1951 een.aanvang neemt, bij toepassing van art.. 35,
lld 3, dier wet ; :
 Overwegende dat het. bestreden vonnis de eis tot
‘herziening van het huurgeld niet gegrond verklaart;
‘dat het vonnis, zonder te onderzoeken of de wet van
30 April 1951 op de overeenkomst van 10 September
‘1948 toepasselijk is, beslist dat artikel 35, lid 3, een
aanvullend karakter heeft en dat bij de overeenkomst
partijen, zo voor de ene als voor de andere, klaar-
blijkelijk de mogelijkheid hebben willen uitsluiten van
een herziening van de voorwaarden waarvan zij hun
verblntemssen afhankelijk hebben gemaakt;

, Overwegende dat het bestreden vonnis vaststelt dat,
yolgens -de verklaringen van de Minister van Justitie
en van de verslaggever, in het ten slotte door de Se-
| naat aangenomen stelsel, alle bepalingen van de wet
op de handelshuurovereenkomsten gebiedend zijn, be-
houdens die waarvan de wetgever uitdrukkelijk toe-
gestaan heeft af te wijken, maar eraan toevoegt dat
de rechter niet gehouden is door de interpretatie welke
tijdens de parlementaire voorbereiding van de wet
versterkt werd ; dat het verklaart dat, rekening hou-
dend met het voornemen dat bij het maken van de
wet heeft voorgezeten en met het doel dat de wet
wil bereiken, waar de openbare orde niet in de zaak
betrokken is, «de rechtbank de gevolgen van het
niet inachtnemen van een bepaling der wet, in het
haar voorgelegd bijzonder geval, beoordeelt s ;
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Overwegende dat de bepalingen van de wet van
30 April 1951 op de handelshuurovereenkoms’ren prin-
cipieel gebiedend zijn, daar de partijen daarvan niet
mogen afwijken, dan wanneer dat recht hun uitdruk-
kelijk of implicite is toegekend; dat de wet noch uit-
drukkelijk noch implicite toestaat af te wijken van
artikel 35, lid 3, opgernomen in de overgangshepalin-
gen, hetwelk; aan de- partijen veroorlooft herziening
van het huurgeld van een onroerend goed, waarvan de
huurovereenkomst lopende is, een eerste maal-te vor-
-deren met ingang van het verstrijken van de lopende
driejarige termijn; dat artikel 35, 1lid 3, slechts een
toepassingsmodaliteit is van het in artikel 33 ver
vatte principe; dat, naardien partijen van te voren
‘niet hebben kunnen afzien van toepassing van art. 33,
zij evenmin geldig ervan hebben kunnen af21en zwh

- op art. 35, lid 3, 'te beroepen ; H

Overwegende dienvolgens dat het bestreden vonnis;
door niet na te- gaan of de-litigieuze overeenkomst al
dan niet onder de wet van 30 Apwil 1951 viel, de in
“het middel aangeduide Wetsbepahngen heeft geschon-‘
den ; !

Om die redenen,

Verbreekt het bestreden vonnis ; i

Gelast dat van onderhavig arrest melding zal wor<
~den gemaakt op de kant van de vernietigde. beslissing;

. Veroordeelt verweerster tot de kosten ;

Verwijst de zaak naar de rechtbank van eerste aan-
leg te Nijvel, in hoger beroep uitspraak doende.

HOF VAN VERBREKING

Verenigde Kamers, — 2 Juli' 1954,
Eerste voorzitter : M. Louveaux.
Raadsheer-Verslaggever : M. Piret. .

Procureur-Generaal : M. R. Hayoit de Termicourt.

Advocaten : Mrs Van Rijn en della Faille d’Huysse.

Raad van State en Rechterljke Macht. — . Daax
geen enkel Rechter bevoegd zou geweest zijn om

van het ingediende verzoek kennis te nemen, kent

geen enkele wetsbepaling aan het Hof van Ver-

breking de macht toe om te-beoordelen of de Raad

van State zich terecht bevoegd heeft verklaard om
N daarvan kennis fe nemen. .

Waar een agent van de N. M. B S. de Ruad von State

héeft verzochi de nietigheid uit te spreken vam. een.

door de N.M.B.S. vastgestelde bezoldzgmgsschaal

- niet alléen wat hem betrof (van welke vordermg de

Rechterhﬂce M acht bevoegd zou geweest mjn kennis

"te nemen), doch « erga omnes », was de Rechteﬂzyke
Macht niet bevoegd

" Daar het verzoek niet tot de bevoegdheid van de

Rechterlijke Macht behoort, kent noch art. 20 van

de wet van 23 December 1946, noch enige andere

- wetsbepalingen aaw het Hof wvan- Verbreking de

‘macht toe te beoordelen of de Raad van State zich

terecht bevoegd heeft verklaard om ven het ver- .

‘zoek kennis te nemen.

Natlonale Maatschappij . van: Belgische Spoorwegen '

t/.Debende Leon.
- Y .
Gelet op het bestreden arrest’ door de Raad van
State, afdeling -administratie, tweetahge kamer, dd

13 Juli 1953 gewezen;

Over de taal van de pfocedure béé’r het Hof i

Overwegende dat-het bestreden arrest in de Neder-
landse en in de Franse taal.is gesteld, overeenkomstig

. artikelen 3 en 7 van het besluit van de Regent-.dd.

23 Augustus 1948;
- Overwegende dat de voorziening in de Nederlandse
en in de Franse taal is gesteld;

Overwegende dat verweerders verzoekschrlft en ‘de

| memorién van partijen vooér de Raad van State in de
Franse taal zijn gesteld;

Overwegende dat, gelet -op -die omstandlgheden
gebruik werd gemaakt van de Franse taal voor het
onderzoek ter terechtzitting van het Hof en gebruik
er van ook wordt gemaakt voor de uitspraak van
onderhavig arrest :

Over de voormemﬂg N

Overwegende dat verweerder, lid van het personeel
door aanlegster, Nationale Maatschappij der Belgische
Spoorwegen, van de Staat overgenomen, véér de Raad
van . State een VerZoek heeft ingediend welk strekte
tot :

1°) de nietigverklaring van berlcht N* 86 P. van
14 December 1951, betreffende de bezoldigingen van
het statutair personeel, en in het bijzonder van' de
bepalingen van dit bericht waarbij een nieuwe schaal
N* 209 werd ingevoerd ter vervanging- Van schaal
N* 208 die tot dan op hem was toegepast; "
~ 2°) de nietigverklaring van aanlegsters beshssmg op
verweerder gezegde schaal N* 209 toepassend:

" Dat aanlegster de bevoegdheid van de Raad van

-State afwees om reden dat, verweerder de sqhendmg
‘van een Verkregen recht inroepend, de betwisting het

karakter had van een geschll welk  een burgerhjk
recht tot voorwerp had; - :

Overwegende dat het bestreden arrest de exceptie
van onbevoegdheid afwijst, wat het eerste Voorwerp
van verweerders verzoek betreft en, voor het overige,
de heropening van de debatten heeft bevolen, en «de

- uitspraak heeft voorbehouden »;

Over het emg middel : schendmg van artlkelen 92

»v der Grondwet, 9 der wet van 23 December 1946, instel-

lend een Raad van State, 1, 2, 3, 4, 5, 7 13, 15, 16,

18 en 19 der wet van 23 Juli 1926 opr1chtend de N atio-

nale Maatschappu van Belgische Spoorwegen, 1, 2, 4,
19 en 24 van het Koninklijk Besluit van 7 Augustus
1926, bevattende de Statuten der Nationale Maat-
schappij van Belgische Spoorwegen, 1134 van het

 Burgerlijk Wetboek op de bmdende,kracht‘der over-
" eenkomsten,

doordat de Afdehng Admmlstratle van de Raad Van

State, Waarvoor hangende ‘was :

1°) een verzoekschrift strekkende tot de Vernletl-

_glng van een barema bekend gemaakt door de eisende

Maatschappij, alsook van de toepassing van dit
barema op’ verzoekster, — verzoekschrift gegrond op
het feit dat het kwestieuze barema zou inbreuk ma-
ken op zekere verkregen rechten die verzoeker, in zijn
hoedanigheid van oud agent der Administratie der
Staatsspoorwegen, beweerde te putten in een beschik-
king van het Statuut van het Personeel van eiseres,
te weten om hooit door de Nationale Maatsohap‘pij

‘van Belgische Spoorwegen op een minder voordelige

manier behandeld te worden dan hij geweest was
indien hij in ‘dienst van de Staat geb]even ware,

en 2°) een afwijzende exceptie van onbevoegdheld
ingeroepen tegen het wverzoekschrift door eiseres in
verbreking en afgeleid uit het feit dat gezegde ver-
kregen rechten, ingeroepen door verzoeker, formeel
betwist waren zowel voor wat betreft hun bestaan
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~rals “hun uitoefeningsvoorwaairden, zodat de “alzo op-
.-geworpen - betwisting, .gezienn de-aard--der ingeroepen
"pechten, -het karakter-had-van-een betwisting over
een burgerlijk recht, en als zodanig -afhing van de
uitsluitende bevoegdheid van de rechterlijke macht,
-zich nochtans bevoegd verklaard heeft om van de
vraag te kennen door zich te gronden, om alzo te
‘beslissen, op het feit dat de bevoegdheid van de Raad
van State bepaald is door de hoedanigheid van de
overheid waarvan de akte uitgaat en door de aard
van de vraag, op het feit dat de Nationale Maat-
schappij van Belgische Spoorwegen, ten opzichte van
haar personeel, een administratieve overheid is in de
zin van artikel 9 der wet van 23 December 1946, op
het feit dat de betrekkingen van de Maatschappij met
de leden van haar personeel, zoals ze spruiten uit het
Statuut uitgewerkt door de Nationale Paritaire Com-
missie krachtens artikel 13 der wet van 23 Juli 1926,
geen enkel contractueel karakter hebben, op het
feit dat de betwiste akte, waarvan de vernietiging
-vervolgd wordt, een akte is, uitgaande van een admini-
stratieve overheid en dat akten van die aard niet aan
de vernietigingsmacht van de Raad van State ont-
snappen door het feit dat hun vernietiging weérslag
‘heeft op burgerlijke rechten; dat, voor zover geen
verhaal tegen hen kan uitgeoefend worden bij gerech-
" telijke weg, deze akten vernietigbaar zijn door de
Raad van State, en dat in onderhavig geval verzoeker
niet beschikt over dergelijk verhaal, omdat, door de
vernietiging te vervolgen van een beschikking van
objectieve en reglementaire aard, en niet van een akte
waardoor men deze beschikking toepast op zijn per-
soonlijk geval, verzoeker alzo niet de erkenning vraagt
van een subjectief recht en dat, derhalve, het voor-
werp van zijn verhaal niet afhangt van de bevoegd-
he1d der gewone rechtbanken

dan wanneer 1°) ten opzichte van de bepaling der
onderscheiden bevoegdheden van de Raad van State
.en de rechtbanken der rechterlijke orde, er geen rede-
nen zijn zich te hechten aan de hoedanigheid van de
overheid waarvan de akte uitgaat — die verzoeker
beweert te doen vernietigen door de Raad van State,
maar uitsluitend aan het werkelijk voorwerp van de
vraag, zoals dit blijkt uit de uitlatingen van het in-
leidend verzoekschrift, en dat een vraag, welke ook
de vorm weze waaronder ze is opgesteld of het beperkt
voorwerp dat eiser er wil aan toekennen, noodzake-
lijkerwijze ontsnapt aan de bevoegdheid van de Raad
van State vanaf het ogenblik dat ze voor gevolg heeft
de -Raad van--State tot rechter te maken van een
zogezegd gepleegde inbreuk op een burgerlijk recht,
daar dergelijke betwisting door het feit zelf een « ge-
schil over burgerlijke rechten » bij de Raad van State
aanhangig maakt, dat als zodanig van de uitsluitende
bevoegdheid afhangt van de rechtbanken der gerech-
terlijke orde,

2°) de banden vVerenigend de’ eisende maatschappij

met het personeel, in zover ze spruiten uit een statuut |
e e, g 1. Artikel‘io van de wet van 23 December 1946 heeft

‘uitgeweérkt ‘door een Paritaire Commissie groeperend
‘in gelijk aantal de vertegenwoordigers der maat-
schappij en die van het personeel, eén contractueel
‘karakter hebben en dat, bijgevolg, de vraag strek-
kende om een akte van de Nationale Maatschappij te
.doen vernietigen als zijnde tegenstrijdig met. een be-
schikking van gezegd statuut, noodzakelijkerwijze een
betwisting opwerpt die een burgerluk 1echt tot voor-
werp heeft,

en eindelijk 3°) een dergelijke.akte, in tegenstelling
met wat het bestreden arrest beslist, niet kan. be-
schouwd worden als een akte uitgaande van een admi-
nistratieve overheid, — bindend als zodanig behalve

- Zetel :

y

‘vernietiging ‘door- de Raad-vah State,-daar de -eisende
~maatschappij geen « overheid » is die de ‘macht heeft
haar -beslissingen eenzijdig op te dringen:

Overwegende dat, zowel uit de Vaststelhngen van
het bestreden arrest als uit het Verzoekschrlft van
verweerder blijkt dat, deze.steunend hierop dat, -vol-
gens hem, artikel 8 van het statuut van het personeel
van aanlegster hem het recht verleende op een bezel-
diging die ‘gelijk is met die welke de Staat aan zijn
personeel toekent, zich door het eerste voorwerp van
zijn verzoek niet toe beperkt heeft te vragen dat de

_bezoldigingsschaal n* 209 door aanlegster in 1951

vastgelegd voor de verschillende categorieén van het
statutair personeel, als nietig en ongedaan zou be-
schouwd- worden wat hem betrof, verzoek over het-
welk de rechtbanken van de rechterhjke orde bevoegd
zouden geweest zijn om’ uit te spreken; dat hij de
vernietiging erga ommes van al de bepalingen van
gezegde schaal heeft gevorderd;

Overwegende dat geen enkele rechterh]ke overheld

bevoegd zou geweest zijn om van dergeluk verzoek
kennis te nemen;

Overwegende dat, daar dit verzoek tot de bevoegd-
heid van de rechterlijke overheden niet behoort, noch
artikel 20 der Wet van 23 December- 1946, noch enige

| andere wetsbepaling aan het Hof de macht toekent

na te gaan of de Raad van State zich terecht bevoegd

- heeft verklaard om ervan kennis te nemen; -

Dat het middel niet kan aangenomen worden;
Om die redenen :

Verwerpt de voorziening;
Veroordeelt aanlegster tot de kosten,

RAAD VAN STATE
7e Kamer. — 21 Juni 1954

M.M. Suetens, eerste-voorzitter; Somerhausen,
verslaggever en Van Bunnen
Auditoraat : Mr Vliebergh. -
Advocaten Mrs Van Keerberghen, Paternostre
-en Cambier.

1. Burgerlijke en individuele rechten. — Namen en
voornamen (1 tot 5).

| L2 Raad van State. —— Geschil volle lechtsmacht —_—

Bevoegdheid- (1).

. 3. Administratieve akten, — Geldlg‘held. — Schending

van de wet, — Bewijskracht der akten (2).

114 Admimstratleve akten, — Geldigheid. — Bevoegd-

heid (3 en 5).
.5. Administratieve akten. — Geldigheid, — Vormen, ~—
"Motieven (4).

geen wijziging gebracht aan de procedure, geregeld
by de wet van 11-21 Germinal jaar XI met betrek-
king tot de voornamen en de wijzigingen van namen.

2. Door een wverzet tegen een kowinklijk besluit hou-
dende machtiging tot naamavijzigingen. van verschil-
" lende leden van dezelfde familie, te interpreteren als
strekkende tot intrekking van dit kowinklijk besluit
ten aanzien van de ganse familie, en wniet ten aanzien

P -ovan-de door de opposant aangewezen - gerechtigde,

werd het koninklijk besluit dat over het verzet wit-
spraak heeft gedaan, niet met machtsoverschmydmg
genomen.
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3. Het koninklijk besluit dat wuitspraak doet cver een
tijdig ingediend verzet, kan vooralsnog worden ge-
nomen no verloop ven het jaar dat volgt ov de be-
kendmaking in het Belgisch Staatsblad van het ko-
ninklijke besluit waarbij tot de naamunjmgmg i8 ge-
machtigd.

4. Wanneer de Regering de machtzg-mg tot maoamwijzi-
ging intrekt, doet zij geen witspraak over tegenstrij-
dige aanspraken doch laat 2ij zich, zoals bij het ver-
lenen van de machtiging, door redenen von voeg-
zaamheid en opportuniteit leiden.

De opgave van de redemen waarom de Regering
van oordeel was dat de door haar voorwaeardelijk
toegestane machtiging onvoegzaam of inopportuun
was, is geen door de wet voorgeschreven vorm moch
een substantiéle vorm. B ) )

5. De Regering is haar beoordelingsmacht niet te bui-
ten gegaan door het imwilligen van het verzet ge-
daon door een persoon met dezelfde naam als die
welke toegevoegd was aan de naam von diegenen,

die het kowinklijk besluit houdende machtiging tot |

naomwijriging konden inroepen.

Consorten Mons t./ Belgische Staat (Min. v. Justitie)

Gezien het verzoekschrift van 17 September 1952,

waarbij wijlen Charles Mons, voorzitter van het Hof

van beroep te Luik, en zijn kinderen Ghislaine, Char-
les en Pierre, de nietigverklaring vragen van het ko-
ninklijk besluit van 9 Juni 1952 waarbij het besluit
van de Regent van 28 December 1948 wordt ingetrok-

ken, van welk besluit op 23 Juli 1952 kennis werd .

gegeven ;

Gezien het verzoekschrift van 17 September 1952,
waarbij Henry Mons, advocaat bij het Hof van beroep
te Luik, en zijn kinderen André, Francoise en Jacques,
de nietigverklaring van hetzelfde besluit vragen ;

Gezien de. verzoekschriften van 9 December 1952 !

waarbij Paul de la Roche vraagt om als tussenko- :

mende partij op te treden ;-

Gelet op de bevelen van 12 December 1952 waarbij

deze verzoeken ontvankelijk worden verklaard ;

Gelet op het verzoekschrift van 27 November 1953 !
tot hervatting van het rechtsgeding ingediend door :
Ghislaine Mons, Charles Mons en Pierre Mons, inge- :

volge het overlijden van hun vader Charles Mons.

Overwegende dat er samenhang tussen de verzoek- .
schriften bestaat en dat zij dienen gevoegd te worden ;
. Overwegende dat het besluit van de Regent van:

28 December. 1948, waarbij aan verzoekers machtiging .

werd verleend aan hun geslachtsnaam die van «de la

Roche » toe te voegen, in het Belgisch Staatsblad van
5 Januari 1949 werd bekendgemaakt; dat de tussen-

komende partij hiertegen op 18 December 1949 verzet:

aantekende;  dat het bestreden koninklijk besluit dit

verzet ontvankelijk en gegrond verklaarde ;

- Overwegende dat Charles Mons beweert dat « de.;
Administratie, sedert de oprichting van de Raad van

State, haar beslissingen niet meer vrij en naar haar

willekeur  kan herroepen, vooral niet wanneer deze
herroeping de intrekking medebrengt van het door het -

vorige besluit verleende recht dat « de opposant dus

zijn verzet rechtstreeks bij de Raad van State had

‘moeten aanhangig maken» ;

Overwegende dat de wet van 23 December 1946 in

artikel 10 een limitatieve opsomming geeft van de aan-
gelegenheden waarin de bevoegdheid van de Raad van
S.ate in de plaats van die van de administratie wordt
gesteld; dat voornoemd artikel 10 geen wijziging heeft

gebracht aan de procedure die beheerst wordt  door
de wet van 11 -21 Germinal, Jaar XI, betreffende de
voornamen en wijzigingen van namen; dat het middel
rechtsgrond mist ;

Overwegende dat Henry Mons beweert dat het ver-
zet alleen tegen wijlen Charles Mons gericht was en
dat de tegenpartij derhalve haar macht heeft over-
schreden door het besluit van de Regent in te trek-
ken, in zover het Henry Mons machtigde om de naam
« de la Roche » aan zijn geslachtsnaam toe te voegen;

Overwegende dat, toen de tussenkomende partij op
18 December 1949 verklaarde verzet aan te tekenen
tegen het besluit dat « aan de heer Mons » de bestre-
den machtiging verleent, dit verzet er blijkbaar toe
strekte, elke verwarring tussen de familie de la Roche
en de familie Mons te voorkomen; dat het niet gericht
was op gedeeltelijke intrekking van het besluit van
de Regent; dat, ofschoon. de opposant, de 19e Januari
1950 door een inspecteur van de gerechtelijke politie
daaromtrent ondervraagd, bevestigde dat hij verzet
aantekende tegen het besluit waarbij machtiging ver-
leend werd « aan de heer Mons, die voorzitter van het
Hof van beroep te Luik is», uit de context van de
verklaring niet blijkt dat deze toelichting er toe
strekte de draagwijdte van het verzet te beperken;
dat de tegenpartij haar macht niet heeft overschre-
den door het verzet van 18 December 1949 te inter-
preteren als een vraag tot intrekking van het besluit
van de Regent ten opzichte van al de leden van de
tamilie Mons ;

Overwegende dat de Verzoekerrs voorts beweren dat
de tegenpartij haar -macht heeft overschreden door het
besluit .van -de Regent meer dan een jaar na zijn
bekendmaking in het Staatsblad in te trekken ;

Overwegende dat volgens artikel 6 van de wet
van 11 -21 Germinal, Jaar XI, de Regering, indien zij
een vraag tot naamwijziging inwilligt, deze toestaat

‘door een besluit «dat eerst uitvoering zal krijgen

na verloop van een jaar ingaande de dag van zijn
invoeging in het « Bulletin des Lois »; dat volgens de
bewoordingen van- artikel 7 van voornoemde wet «in

de loop van dat jaar, elke persoon die daartoe gerech-

tigd is een verzoekschrift bij de Regering kan indienen
om de intrekking van het besluit waarbij machtiging
tot naamwijziging - wordt- verleend te bekomen» ; dat
het verzet tegen een naamwijziging derhalve ontvan-
kelijk is tot de laatste dag van het jaar volgend op
de bekendmaking van het machtigingsbesluit; dat arti-
kel 8 van voornoemde wet weliswaar bepaalt: «In-
dien er geen verzet is geweest of indien het gedane

.verzet niet werd ingewilligd, heeft het besluit dat

de naamwijziging toestaat volledige uitwerking na
verloop van.dat jaar»; dat hieruit niet mag worden
afgeleid .dat de Regering, wanneer zij op de dag voor
die waarop de termijn van verzet vervalt een verzet-
schrift te behandelen krijgt, op straffe van nietigheid
verplicht is op staande voet over de gegrondheid er-
van te oordelen; dat de tegenpartij haar macht niet
heeft overschreden, wanneer zij de 9e Juni 1952 het
in het Staatsblad van 5 Januari 1949 bekendgemaakte
beslu1t 1ntrok

Overwegende dat de verrzoekers ook aanvoeren dat
de tegenpartij een substantiéle vorm heeft overtreden
door het bestredén besluit niet te motiveren; dat de
wet van 11 - 21 Germinal, Jaar XI, een geschillenpro-
cedure heeft ingesteld door toe te laten dat derden
in verzet komen tegen het besluit waarbij de naam-
wijziging wordt toegestaan, door te bepalen dat de
Regering deze machtiging kan intrekken indien zij

.het verzet gegrond acht; dat de tegenpartij haar be-

slissing niet wettelijk gemotiveerd heeft door in de
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inleiding van het bestreden besluit eenvoudig vast
te stellen dat « het verzet ontvankelijk en gegrond is »;

Overwegende dat de Regering, wanneer 2zij een
naamwijziging toestaat, dit alleen om redenen van
voegzaamheid en opportuniteit doet; dat de machtiging
alleen volledig uitwerking heeft indien binnen de wet-
telijke termijn geen verzet is gedaan of indien het
gedane verzet niet is aangenomen; dat de Regering,
wanneer zij de intrekking van de machtiging beveelt,
geen uitspraak doet over tegenstrijdige aanspraken,
maar zich enkel door redenen van voegzaamheid of
opportuniteit laat leiden; dat de Regering niet hoeft
aan te geven om welke redenen zij heeft geoordeeld
dat de machtiging welke zij voorwaardelijk had toe-
gestaan, onvoegzaam of inopportuun was; dat de mo-
tivering van het besluit dat de machtiging intrekt,
noch een uitdrukkelijk door de wet van 11-21 Ger-
minal, Jaar XTI, voorgeschreven formaliteit, noch een
substantiéle vorm is; dat het middel rechtsgrond mist;

Overwegende dat Charles Mons tenslotte -aanvoert,

dat er geen verwarring kon zijn tussen de namen |
dat de oppo- |

« Mons de la Roche» en « de la Roche »;
sant door de bij het besluit van de Regent toegestane

toevoeging geen nadeel kon ondergaan, dat de tegen- '

partij haar macht heeft overschreden door het ver-
zet van de tussenkomende partij in te willigen;
Overwegende dat de Regering haar beoordelings-
macht niet te buiten is gegaan door het inwilligen
van het verzet gedaan door een persoon met dezelfde

naam als die welke aan de naam van de Verzoekers :

was toegevoegd,
Besluit :

Artikel 1. — De zaken met de nummers A, 3391/VII-
24 en A, 3392/VII-25 worden samengevoegd.

Artikel 2. — De beroepen zijn verworpen.

~ Artikel 3. — De kosten, bepaald op 1.400 frank, zijn
ten laste van de verzoekers tot een beloop van 600 fr.
en ten laste van de tussenkomende par‘u] tot een
beloop van 800 fr.

MILITAIR GERECHTSHOF
.26 November 1953.

Voorzitter :
O.M.

M. van Laethem,
: M. Ducamp

Militaire rechtspraak., — Rechtstreekse dagvaarding
door de. burgerlijke partij voor de militaire rechter.

‘Bliflcens haar wordingsgeschiedenis sluit de wet van
15 Juni 1899, inzonderheid haar artikel 33, niet de
bevoegdheid van de burgerlijke partij wit om bij
rechistreekse dagvaarding een vordering tot scha-
~devergoeding in te stellen voor de militaire gerech-
" ten; de bij rechtstreekse dagvaarding ingestelde vor-
dering is owtvankelijk krachtens art. 182 Wetboek
van Strafvordering binnen de perken van dot arti-
. kel.

O. en Ceulemans t./ Wante H.

L. Over de ontvankelijkheid der rechtstreekse dagvaar-
ding, uitgaande van de Burgerlijke Partij :

Overwegende dat krachtens artikel 33 der Wet van
15 Juni 1899 de vordering tot herstel der schade voor
de militaire rechtsmacht terzelfdertijd en voor de-

zelfde rechters als de strafvordering mag vervolgd
worden ;

Overwegende dat deze wettekst niet spreekt van de
rechtstreekse dagvaarding ten verzoeke van de be-
nadeelde ;

Overwegende dat dient te worden nagegaan of dit
stilzwijgen van de wet op de militaire strafvordering
degene, die schade leed, het recht ontneemt bij recht-
streekse dagvaarding een eis tot schadevergoeding
voor de militaire rechtbanken in te stellen, met andeve
woorden, het klachtrecht, het recht zijn grieven aan
het gerecht voor te leggen, het recht de herstelling
van die grieven te bekomen — zie Faustin Hélie,
T. III - nr 3384 ;

Overwegende dat uit de besprekingen, welke de
wet van-15 Juni 1899 voorafgingen en inzonderheid die
in verband met artikel 33 dezer wet — Zie Ann. Parl.
19-1-1899, bl. 390 — duidelijk blijkt, dat de Minister
van Justitie uitdrukkelijk verklaarde dat om de afkon-
diging der wet niet te vertragen voor de vraagstuk-
ken, welke onvermijdelijk bij de toepassing der twee
eerste titels zouden rijzen en die in de nog te bespre-
ken titels van het wetboek van mllitaire strafvorde- _
ring hun oplossing zouden vinden, ondertussen de be-
ginselen van het gewone wetboek van strafvordering
dienen te worden toegepast ;

Overwegende dat het opmerkelijk is dat de algeme-
ne bewoordingen van deze zeer klare verklaring uit-
gesproken werden nadat een lid der Kamer er op ge-
wezen had dat, alhoewel voortaan artikel 33 de Bur-
gerlijke partij toeliet hare vordering, voor de militaire
rechtsmacht in te stellen, de wet de wijze van toe-
passing van dit nieuw beginsel niet geregeld had ;

Overwegende dat te vergeefs, om de zienswijze der
Burgerlijke partij te.bestrijden en hare stelling te
weerleggen, gewag gemaakt wordt van art. 4 van het
wetsbesluit van 27 Mei 1944 ;

Overwegende inderdaad dat die bepahng die de
rechtstreekse dagvaarding zelfs in zake misdaden toe-
laat, het gevolg is van de afschaffing der Gerechtelijke
Commissie, bij artikel 3 van datzelfde wetsbesluit
voorzien (zie verslag aan de Raad) ;

Overwegende bovendien dat de ongegrondheid der
stelling der Burgerlijke partij niet bewezen is door
de rechtspraak, aangehaald door het Openbaar Mi-
nisterie — Arrest van Cassatie dd. 6-2-1922 - Pas. 1-

<154 —; dat inderdaad de aanlegger artikel 182 van het

Wetboek van Strafvordering ten onrechte inriep om
aan de rechter, die ten gronde -uitspraak -doet;  het
recht te ontzeggen de qualificatie te verbeteren van
het feit, dat ten laste van verdachte gelegd werd en
verkeerd was omschreven ;

Overwegende dat derhalve ter zake de Burgerlijke
partij terecht voorhoudt dat de rechtstreekse dagvaar-
ding, door haar aan verdachte betekend ontvankelijk
is krachtens art. 182 van het Wetboek van Strafvor-
dering en binnen de perken van dit artikel — (Ver-
breking, 7 December 1903, Pas. 1904-1-77).

VLAAMSE JURISTEN
ABONNEERT U OP

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD
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HOF VAN BEROEP.TE GENT
le Kamer:. — 10 April 1954.

) ) Voorzitter : Mr. Bossaert.
Raadsheren.: ‘M.M. D. Verougstraete enh De Vreese.
O.M. : Advocaat Generaal Delahaye.
Advocaten\ Mrs De Cordier, Saheres, loco Goffin
(Brussel).

Aanspra'ak op schadeloosstelling wuit onrechtmatige
daad. — Staat. — Geen schade door loutere inbreuk
op uitwendige veiligheid van de Staat.

Waar dé Belgische Staat aansprack maakt op schadé-
loosstelling wegens krenking van zijn burgerlijke
rechten, waaruit - hij . beweert =zowel vermogens-

‘schade als extrapatrimoniale schade geleden te

hebben ten gevolge van de inbreuk wvan de aan-
gesprokene op de wuitwendige veiligheid van de Staat,
moet hij het bestaan van schade bewijzen. Ter zake
niet- bewezen. :

"De Baets t/ Belgische Staat.

Gezien de stukken, o.m. het vonnis tussen partijen
op tegenspraak gewezen door de Rechtbank van

Eerste Aanleg te Gent zetelende in burgethke zaken )

op 27 April 1949;

Overwegende dat het beroep tijdig werd mgesteld
en-regelmatig is naar de vorm;

Overwegende dat de Belgische Staat die de schending
van' zijn burgerlijke rechten inroept, naar de voor-
schriften van het Burgerlijk Wetboek, zowel de
stoffelijke als de zedelijke schade bewuzen moet welke
hij- beweert geleden te hebben tengevolge van de ge-

draging van De Baets gedurende de vijandelijke be-

zetting — gedraging: wegens dewelke aan’deze laatste
op 2 Februari 1946 een correctionele Veroordelmg
opgelegd werd door het Krijgshof te Gent op gIond

van artikel 118bis S‘W B. en artikel 1 van de wet van

22 Maart 1940;

dat dit bewijs niet geleverd wordt;

Overwegende dat volgens geintimeerde de materiéle
schade hierin bestaat, dat hij verplicht werd zijn uit-
gaven te verhogen om de misdadige handehngen van
appellant te keer te gaan; -

.dat-echiter noch - de wezenlijkheid, noch de omvang
van de aangewende schade, noch het oorzakelijk ver-
band tussen de beweerde schade en de schuld  van
appellant bewezen zijn;

Overwegende dat het zedelijk nadeel evenmin vast-
staat;

dat de strafrechtelijke bundel niet voorgelegd wordt;

dat uit de loutere veroordeling van appellant niet
mag  worden afgeleid dat zijn bedrijvigheid enige
invloed op zijn medeburgers heeft gehad;

dat ter zake ook niet blijkt dat zijn gedraging een
smet op de goede faam van de nationale gemeenschap
geworpen heeft;

dat de vordering derhalve als ongegrond moet
worden afgewezen;

Om deze redenen,

Het Hof,

Gelet op artikel 24 van de wet van. -15 Juni 1935;

Alle verdere- en strndlge conclus1es als ongegrond
verwerpende;

Gehoord -in -zijn eensluldend adv1es dhr Delahaye
advocaat-generaal;= 71 5

Ontvangt het beroep, verklaart het gegrond; dlen-»

volgens .doet het ~vonnis a. quo ‘te niet, én,' opnieuw.
wijzende, verklaart de oorspronkelijke Vorderlng ont-; N
vankelijk doch ongegrond;.wijst ze af;
- Veroordeelt geintimeerde tot de kosten van belde,
mstantles - .

Advies 0. .

De Baets G werd 1ngevolge dagvaardlng dad. 7 Mel
1948 door de Belgische Staat aangezocht een som van
100.000 fr. te betalen tot herstelling van de schade
te wijten aan zijn gedragingen tijdens de  bezetting
en wegens dewelke hem een correctionele Veroordellng
opgelegd werd door het Krijgshof op 2: Februari 1946.

De eerste rechter, zonder op uitdrukkelijke wijze te
bepalen of de schade door hem toegekend van. stoffe-
lijke of zedelijke aard was, hetgeen het beschikkend
gedeelte van het vonnis -ongeldig maakt (Cassatie,
29-4-1946, Pas. 162), vercordeelde De Baets G. op
27 April 1949 tot de betaling van een globale som
van 25.000 fr.

De Baets G. tekende t1;|d1g beroep aan op- 30 Juli
1949, het vonnis betekend geweest zijnde op 31 Mei
1949. De Belgische Staat stelde geen incidenteel -

beroep in.
) LI .

. De stelling van de Belgische Staat komt er op neer
schadevergoeding ex- aequo et bono te vorderen ten -
materi€le titel omdat de Staat verplicht geweest was
zijn oorlogsbudget te verhogen om de misdadige han-.
delingen te keer te gaan en ten morele. titel omdat
de goede faam der Belgische gemeenschap besmet en

een verderfelijlk voorbeeld aan de goede--burgers

gegeven geweest was.

Gelijkaardige eisen van de Belgische Staat hebben
aanleiding ‘gégeven tot uiiteenlopende rechtspraak. De
auteurs houden er eveneens -lijnrecht tegen elkaar
staande meningen op na -(Vergelijk "enerzijds Dabin,
R.C.J. 1949, blz. 85, n* 76 en noot onder Cass. 22-12-48,
R.W., 1947-48, 665; Brussel, 25-3-48, R.W. 1947~ 48, 1153,
en anderzijds nota’s Fonteyne onder Brussel 13-1-48,
R.G.A.R., 4188 -en- onder Beroep ‘Brussel, 7-1- 1933,
R.G.A.R., 1874/1). ) )

Belgié “en. Frankruk zijn evenzeer verdeeld zoalsv
blijkt uit het meningsverschil dat het Belgisch Ver—’”
brekmgshof van het Franse op dlt punt scheldt

*: & “*‘_

De stelhng ‘van het Hof van Verbrekmg kan a]sr
volgt samengevat worden : .

De Staat, zoals de burger, put het recht verrgoedmg
te. vorderen, -wegens .de schade die.hem aangedaan
wordt, bij het plegen van een. mlsdruf in de bepalmgen
van artikel 1382 B.W. en 3 Wet 17-4-1878. ' :

Wanneer een burger een rn.lSdI'lJf pleegt, kan de .
overtreding van de wet ten opzichte van. de . Staat
een dubbel gevolg hebben : x

— door de overtreding van de wet wordt steeds",f'
een maatschappelijke :stoornis verwekt -die- de Staat
als politiek orgaan ten madele:- strekt; -

— in bepaalde gevallen schendt de wetsovertreding
een burgerlijk recht van de Staat. .
De -wetten' door ‘de Staat uitgevaardigd, moeten “in.
het belang der maatschappij, geéerbiedigd worden. Hun:
overtreding “sticht “op' zichzelf een stoornis wéifondéf
de ‘Staat;” in-. zijn “publieke- functles tht en “die een'“
schade van sociale aard berokKkend: e :
-Omdie” stoornis-te-keer tegaan, beschlkt “de Staat
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over -de: aangewezen -middelen :
toevertrouwd: aan- de rechterlijke macht.

‘De loutere miskenning -van de besluiten, uitgevaar-:-

digd -door.de Staat; wordt.dan ook:volledig hersteld .en
vergoed ten gevolge van de strafbeteugeling ‘en een
dergelijke sociale stoornis kan geen aanleiding geven
tot geldelijke vergoeding (Verbreking, 10-11- 1937 Pas
337;id. 8-11-1949, :J.T., 1949, 100).’

Een eis ‘tot schadeveroedmg ingeleid op dle grond- -

slag dient niet ontvankelijk te ~worden verklaard
(Verbreking, 1-12-1930, Pas., 373), omdat, de schade-

vergoeding voorzien door artikel 1382 B.W. berust op
de schending van een burgerlijk recht (Verbrekingw

29-10-1945, Pas., 258; id. 20-12-1948, Pas.,” 735) en
niet op de krenklng van de attmbutles elgen aan een
politiek . orgaan.

Doch, benevens de sociale stoornis, kan het mxsdruf )

tevens een burgerlifk recht van de staat schenden.
Ieder moreel wezen heeft inderdaad een patrimonium
dat het hoeft te vrijwaren op dezelfde wijze als de
burgers-door de uitoefening van de burgerlijke rechten
die er aan verbonden zijn. (Zie nochtans Verbreking

16-1-1939, Pas., 25 en nota onder Verbreking, 15-4-40,

Pas., 122.)

Het misdrijf krenkt het patrimonium wanneer de
schade berokkend wordt « aan de persoon of aan de
goederen of aan de eer van de persoon die' zich er
over beklaagts. (Verbreking, 1-12-1930 voorncemd)
anders gezegd het patrimonium kan aangetast worden

in" zijn stoffeth deel of in zijn zedelijk’ deel (Ver- '

breking, 20-12-1948, Pas. 735).

Nopens' het punt te weten of de Staat -zedelijke
schade  kan opvorderen blijkt het menlngsverschll
groot te zijn.

Het Franse Hof van Verbreking antwoordt beslist
op ontkennende wijze :

«.en matiére de préjudice moral I'!Etat ne posséde

pas, en principe, le droit d’agir devantlés tribunaux
de .répression en réparation d’infractions & la loi

pénale» (Cass. fr,, 1 Mei 1925, Sirey 1926, I, 137).-

Dit dogma wordt -afgekondigd doch niet uitgelegd.
Franse :rechtsgeleerden hebben gepoogd in - een of
andere zin die zienswijze te beoordelen (Esmein S. 1933,
I, 153; Roux S. 1926, I, 137; Henry Dalloz, 1925, I, 209).

Het Belgische Hof van Verbreklng heeft een andere

werkwijze - gevolgd d1e tot een ander- vesultaat heeft

geleid.

Het heeft vooreerst vooropgezet dat de . zedeh]ke
wezens, evengoed als de physische wezens, door de
gedragingen-van derden morele schade konden onder-
gaan b,v..wanneer hun eer gekrenkt werd (Cassatle,
9-2-1948, Pas.,-88).-

Vervolgens werd die regel toegepast op de Staat 3

het - Hoogste ‘Hof verwierp de voorziening tegen een
arrest: dat aan de -Staat morele schadevergoeding
toegekend had ten laste van verdachten die de faam
van de nationale, gemeenschap bezoedeld hadden :
« l'arrét- (entrepris) a implicitement mais clairement
fondé ‘la condamnation... sur une atteinte portée a
la considération de 1'Etats» (Verbr., 3-10-1949, Pas.,
1950, I, 50). :

De-arresten van het-Cassatiehof, dd. 29 October 1945

P. 258 en 20 December 1948 P. 735, daarenboven
in aanmerking nemend, komt men tot het besluit dat
de eer van de Staat gegrondvest is op .een- burgerlijk
recht behorend tot het patrimonium en dat de krenking
ervan aanleiding kan geven tot schadevergoeding.-

Eenzelfde gedachtengang wordt gevolgd ten opzichte
van materiéle schade door het mlsdruf veroorzaakt aan

het patrimonium van'de Staat.
De-vradg blijkt -dus opgelost minstens in onze recht-

de strafvervolgingen:

spraak en hét toekennen. of het niet toekennen van
zedelijke of stoffelijke schade -schijnt zich te herleiden
tot teitelijke ‘kwestiés in verband-met het causaaal
.verband bestaande tussen het-misdrijf en de schade,
de bewijsvoering omtrent de opgelopen schade, enz.
(uw-arresten dd. 2 Juni 1949 in zake De Caveye en:
17 Jum 1953 in zake Van Acher R) :

De nieuwsgierigheid, die de leden van het Openbaar .
Ministerie steeds prikkelt, heeft mij aangezet de
redenen op te zoeken die ons Hof van Verbreking van
het Franse op dit punt scheiden. )

De Staat beoogt het algemeen welzijn, het welzijn

-van de menigte zegt de H. Thomss van Aquino, waarln

hoofdzakehjkerwuze begrepen is het behoud van de
Staat. Om dit doel te. Verwezethken vaardigt hij
wetten uit en dusdoende handelt hij in 'de volheld van
zijn’ pohtleke macht

Wanneer de wetten overtreden worden, wordt het
welzijn van de menigte en het bestaan. van: de
Staat tegengewerkt. De wetsovertredingen zijn dan
ook schadelijk, doch de toegebrachte schade schendt
op zich zelf de burgerlijke rechten van de Staat niet,
maar wel zijn politieke macht.

Zij dienen bestraft. De pohtleke macht van de Staat
voorziet de bestraffingen en vertrouwt ze- toe aan .de
rechterlijke macht om de aldus verwekte maatschappe- B
lljke dus pohtleke stoornis,. te herstellen. .

‘Wel zeker kan de Wetsovertredmg in bepaalde ge- .
vallen tevens' schade berokkenen, ‘het -zij aan burger-
lijke rechten van derden, het zij aan burgerlijke.
rechten van de Staat b.v. in. geval van verduistering
van gelden :

In zulk geval worden het herstel van het kwaad,
tt.z. én van het maatschappeth kwaad én. van het .
burgerlijk kwaad in zijn geheel: aan de rechtbanken,
opgedragen )

Het herstel van het maatschappehjk kwaad geschledt
volgens. maatschappelijke of politieke regelen door: de..
bestraffing; dit van het burgerlijk kwaad volgens:.
burgerlijke regelen door het toekennen van vergoedin-
gen. . .. ., . . .

Tot hiertoe, meen: ik, gaat iedereen accoord.
Deoch.aangezien de Staat om zijn burgerlijke rechten
,te doen gelden, zoals. ieder burger in  rechte .moet -
-kunnen opt;reden, wordt hlJ als ‘een rechtspersoqn'

aangezien.: . . :

_Hier :begint de mOEIthheld

De enen ontwaren in de Staat -een duahte1t van
rechtspersoon. Zo de schade op het politiek orgaan

slaat treft het het publiek rechtswezen, zo zij op zijn- -

‘patrimonium. slaat, treft het het burgerlijk’ rechts-
‘wezen.

. Wanneer een misdrijf, zoals - dit door U beoordeeld ;
.gepleegd wordt, zal men er toe komen te onderzoeken
iof het schade toebrengt aan de publieke rechtspersoon
en of het tevens, benevens de maatschappelijke schade,
geen andere schade toebrengt aan de burgerlijke -
rechtspersoon.

De beredenering is gesteund op de hypothesis dat !
‘de burgerlijke rechtspersoon volledig moet afgescheiden
‘worden van de publieke rechtspersoon. Aan die burger-
113ke rechtspersoon wordt dan ook, zoals aan ieder
rechtspersoon, een patrimonium toegekend bestaande
uit. ‘een materieel en uit een zedelijk gedeelte (recht
‘op ‘het bestaan,” op’' de goederen. .en: op :de -eer).

Zo ten gevolge van het misdrijf gelden van de Staat
worden vérduls'terd dan. wordt -de :burgerlijke rechts-
‘persoon aangezien schade geleden te hebben in zmn .
‘'materieel’ patrimonium,
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--Zo ten gevolge van hetzelfde misdrijf de eer van de
Staat aangetast wordt dan wordt de burgerlijke
rechtspersoon aangezien schade geleden te hebben van
zijn zedelijk patrimonium aangezien in beide gevallen
een inbreuk gepleegd wordt op een burgerlijk recht
(recht op de goederen, recht op de eer) van de rechts-
persoon en dergelijke inbreuken aanleiding geven tot
vergoeding volgens de gewone principes van het bur-
gerlijk recht.

. De gedachtengang is niet meer dezelfde wanneer
men de eenheid van de Staat voorhoudt door het
vooropzetten dat de Staat maar één rechtspersoon -is
en dat hij niet kan aangezien worden als een publieke
rechtspersoon of een burgerlifk rechtspersoon naar-
gelang hij regeert of met de burgers zaken voert,
hetgeen nochtans in genermate insluit dat de Staat,
die een is, zijn bedrijvigheid niet kan openbaren op
verscheidene wijzen en volgens verscheidene middelen.

Bij laatstgenoemde stelling wordt, wanneer een
misdrijf gepleegd wordt, vooreerst onderzocht zoals
door de voorstanders van de dualiteit .gedaan wordt,
of "de wetsovertreding een ‘maatschappelijke stoornis
heeft. Vervolgens of een burgerlijk recht van de Staat
gekrenkt werd. ,

Bij de beoordeling van dit laatste punt wordt de
afgrond die de twee stellingen scheidt, gapend in het
licht gesteld Onderhavige zaak kan best ter illustratie
dienen, _ o

" De Staat houdt eerstens voor dat, door het plegen
van het misdrijf de eer van de gemeenschap bezoedeld
werd; dat de gemeenschap, op zijn minst — ten zelfde
titel als de Regering en als het Beheer — een
integraal deel van de Staat is, derwijze dat de eer
van de Staat zelf besmet werd; dat uit dien hoofde,
benevens de eigenlijke straf, hem zedelijke  schade-
vergoedmg verschuldigd is, aangezien het zedelijk
patrimonium -van de burgerlijke rechtspersoon - aan-
getast ‘is' geweest. Anders gezegd, de Staat heeft, te
oordelen naar de besluiten van geintimeerde, een
dubbele eer; deze van de publieke rechtspersoon en
deze van de burgerlijke rechtspersoon, die alle twee
aanleldlng kunnen geven tot herstel.

Wie daarentegen de dualiteit van de Staat verwerpt
en de eenheid bijtreedt, zal opwerpen dat het niet
mogelijk is de eer van de burgerlijke rechtspersoon
tegenover of naast -de- eer van de publieke rechts-
persoon te stellen; dat moest men overigens kunnen
aannemen-dat de-eer van de burgerlijke rechtspersoon
in bepaalde gevallen aangetast wordt de eer van gans
de Staat ter’ zake niet aantoont in wat of hoe de eer
van zijn burgethk rechtswezen zou gekrenkt geweest
zijn’als wanneer een daad van medewerking met de
vnand klaarblijkelijk ' niet verenigbaar. zou zijn met
de nationale eer der gemeenschap, d.i. met de eer van
de Staat zelf, moest zij ongestraft gedoogd worden en
een louter politiek karakter heeft (vergeth Cassatle
12-5-1885, Pas.,-113).

De Staat heeft maar één eer. Die eer kan niet
verdeeld worden en nog min berusten op een burgerlijk
recht.

De eer van de gemeenschap kan tot’ het patrimonium
van de"Staat niet behoren, omd&at zij niets te maken
heeft met de private belangen van de Staat. Zo de
Staat werkelijk tot politiek doel heeft het algemeen
welzijn, zijn bestaan en dus ook zijn eer en, tot de
‘verwezenlijking er van, politieke middelen — de wetten
— aanwendt, kan hij slechts ten koste van verwarring
"in -de "Staatsprincipes dit doel..nastreven,5 dank zij het
aanwenden . 'van hiet-politicke middelen zoals het
inroepen van een burgerlijk recht.

De eer van de Staat ligt in.zijn wetten en in de

eerbiediging er van. Eens gekrenkt moet zij hersteld
worden door de bestraffing van de dader en indien zij,
na bestraffing, niettemin aangeroerd ‘blijft, dan ligt de

- oorzaak veel minder in het gepleegde misdrijf dan ‘in

de ondoeltreffendheid van de wetten - of van de be-
straffing.
Staatszaken,

zegde Cicero, mogen met gere‘geld

" worden ingevolge de regelen waarop de burgers zich
' steunen om een betw1st1ng nopens het recht op een

dakgoot te beslechten.

Welke»memng zou men er op ha houden moest de
Staat, die alsdan als beheerder van een patrimonium
optreedt, de onteigening van een bepaald huis bewerk-

. stelligen langs politieke weg in stede van zich te

schikken naar de beginselen van het burgerlijk recht ?

Politieke zaken behoren tot de politiecke rechten
van de Staat en moéten langs politieke “middelen
opgelost wordden; burgerlijke zaken behoren tot de
burgerlijke rechten en moeten langs burgerlijke
middelen geregeld worden. Ook is het mis een politiek
kwaad te herstellen door het aanwenden van een
burgerlijk recht.

De vraag stelt zich overigens of er wel een geldige
reden zou bestaan om aan andere personen wegens
aantasting van hun eer de zedelijke schadevergoeding
te weigeren die men aan de Staat toekent.

Bij het plegen van een zware misdaad kan inderdaad
niet -alleen de eer van de gemeenschap, maar ook de

_eer van de gemeente, rechtspersoon als de Staat, en

zelfs van zekere fam111eleden van de dader erg ge-

. krenkt worden.

Nochtans werd hun het recht op schadevergoeding
nooit toégekend, m.i. niet zozeer omdat de eer van
die personen begrepen is in de eer van de Staat (ver-
gelijk Cass. 1-12-1930 voornoemd, wanneer de morele
schade vloeit uit de overtreding van een gemeente-
reglement en nota Lalou, § 11 onder Montpellier, D.P.,
1924-2-33), maar eerder omdat zulke schadevergoeding
zou gesteund zijn op de wedervergelding. Een burger
heeft thans het recht niet meer het aangedane kwaad
te wreken; in zijn patrimonium Vvindt hij dit verouderd
recht niet meer.sinds de maatschappij zélf en alleen
bestraft : de eer wordt hersteld door de straf die de
maatschappij oplegt.  Het herstel moet ten gevolge
van de bestraffing principieel als volledig beschouwd
worden, in die zjn/dat het de vlek uitwist die de ‘eer
van de Staat, van de gemeente en van andere personen
trof. Principieel want, wat betreft de andere persgnen
dan de Staat, kan de krenking van de eer teyens
aanleiding .geven. tot schadevergoedingen: morele
schadevergoeding b.v. wanneer de krenking -van de
eer stoffelijke gevolgen, zoals verlies van een bedlemng
of van cliéntele, veroorzaakt heeft..

Om samen te vatten : -de eenheid van de Staat leldt
er toe in ons innerlilk recht voor te houden -dat,
wanneer een misdrijf gepleegd wordt, de” Staat-in zijn
politiek recht op de eer gekrenkt wordt, omdat de
Staat maar ene eer heeft, wier behoud moet verzekerd
worden door de uitoefening van politieke rechten t.t.z.
door de maatschappelijke - bestraffing -en- niet kan
gesteund zijn op een burgerlijk recht, d.i. op wetten
die ten slotte de eigendom, sensu lato, en de private
belangen betreffen.’ .

Volgens geintimeerde heeft appellant tevens
materiéle schade aan de Staat berokkend deze ver-
‘plichtend « zijn uitgaven te verhogen en de mlsdadlge
handelingen tegen zijn bestaan gericht te keer te
gaan ».

" Reeds werd er op gewezen dat het bestaan van de
Staat begrepen is in het algemeen welzun, als doel
door hem beoogd; dat het niet aanneembdar is een
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politiek doel na te ‘streven; ‘door het aanwenden van
middelen van het burgerlijk fecht.

Om zijn doel -te kunnen bereiken moet de Staat
geldelijk in de mogelijkheid gesteld worden zijn
programma uit te voeren. Het budget staat daarvoor
in : het is ‘bij uitmuntendheid het politiek mstrument
dat de staatsactie wapent.

Bij het opmaken ervan wordt rekemng ‘gehouden
zowel met-de buitenlandse als’ met de binnenlandse
wisselvalligheden, om. met de noodwendigheden te
wijten aan de criminaliteit, b.v. in het voorzien ‘in de
politionele dlensten, gerechtsorganisatie, gevangenis-
wezen, enz. .. ) '

‘Wanneer dan ook een misdadiger gedurende tien-
tallen jaren in een gevangenis opgesloten wordt, ver-
hoogt die opsluiting ontegensprekelijk de uitgaven
van de Staat, doch zij krenkt geen enkel burgerlijk
recht van de Staat, al is ze schadelijk voor het budget,
politiecke arm van de Staat. Bij mijn. weten héeﬁ‘g de
Staat zich ook nimmer op een burgerlijk  recht
beroepen om de onderhoudsgelden .in .de gevangenis
van een misdadiger te herkrijgen en zou hij zulks niet
vermogen.

Is het anders gesteld wanneer, in tijd van oorlog,
de drijverijen van verraders het bestaan van het land
in gevaar brengen en die specifieke criminaliteit de
Staat noopt het budget op te schroeven ?

Ook in dit geval blijkt het criterium van de schade-
vergoeding, voorgehouden door het Verbrekingshof, —
de schending van een burgerlijk reeht — niet voor-
handen. - '

Het gaat er niet om te weten of de Staat verarmd
werd, maar veeleer of het-burgerlijk patrimonium van
de Staat verarmd werd. Ik zie bezwaarlijk in- hoedit
actieprogramma van de Staat, t.t.z. zijn budget onder
zijn burgerlijk patrimonium zou kunnen : begrepen
worden en hoe de schade geleden door de Staat in
zijn politieke werking op gronvest van een burgerluk
recht kan hersteld worden.

- « Les actes d’autorité sont ceux-qu’accomplit 1'Etat,
puissance publique, agissant en vertu du pouvoir
irrésistible de commandement qu’il tient de T'exercice
de la Souveraineté. Ses actes de gestion sont: ceux que
T'Etat exécute alors qu'il' se comporte comme -une
personne morale, gére ses Services commes s’il n'était
qu’'un- simple particulier et se soumet, comme toute
autre pérsonne aux regles du droit-commun» (Cam-
bier, ReSponsabilité de la Puissance publique, bl.-55).

Heel anders zou het er om gaan, moest:iemand een
aanslag:plegen--niet-op-het- politieke -actieprogramma
van de Staat, maar op de gelden die het Beheer van-de
Staat -daartoe in' bewaring heeft.

Zo de bestemming door de Regering aan die gelden
gegeven -van politieke ‘aard is, 'is- de bewaring ervan
door het Beheer van' burgerlijke aard en . wie,*bij de
bewaring, wederrechtelijk de Staat verarmt pleegt een
aanslag op het patrimonium van de Staat : hij schendt
een burgerfijk recht en de’ Staat beschikt, zoals ieder
-burger, over de middelen voorzien door het burgerlijk
recht, om het behoud van zijn patrimonium “te ver-
-zekeren. (Nopens de vraag te'weten wanneer de Staat
als rechtspersoon optreedt, zie advies van ‘de heer
Procureur-Generaal M. Leclercq, onder Cass. 27 5-1852,
Pas., blz. 375 en volgende.)

Om aan te tonen dat déze redenering niet zo Specieus
is als Ze bij eerste gezicht zou kunnen bluken wens ik
ér het volgende aan toe te voegen.

De Staat moet er naar streven zelfs de zwaarste
‘budgetten in- “evenwicht te - brengen Tudens de
bezetting - werd het land verarmd® ten gevolge: van de
buiten- en bmnenlandse vijanden.

‘De Staat heeft nooit pr1n01p1ee1 voorgehouden dat"

" het evenwicht moest bekomen worden bij middel van

burgerluke gedingen tot” schadevergoedingen: in te

. stellen tegen de vijanden van het bulten— en bmnen-

land
" Hij heeft veéleer pohtleke' middelen aang‘ewen‘d om
het euvel te -verhelpen langsheen het volkerenrecht

. ten opzichte van de buitenlandse vijanden en van de
“binnenlandse langsheen zijn wetten; belasting op het

kapitaal; op .de oorlogswinsten, op de extra-winsten,

- gewone belastingen, enz....

Wanneer ‘hij tevens, langsheen de omweg van het

- burgerlijk recht, het zelfde doel poogt te bereiken, kan
. zulks enkel gebeuren ten gevolge van een verkeerd
¢ begrip der staatsregelen zoals voorgehouden wordt

door de meest gezaghebbende auteurs, w.o. Montes-
quieu.

Een andere bedenkmg dringt LlCh op in Verband met
de bestraffing van de wetsovertreders.

Op strafgebied kunnen-hen zware sancties treffen :
gevangenisstraffen, ‘geldboeten, verbeurdverklaringen

' (vergelifk artikel 123ter en decies S.W.B.).

Wel zeker worden, uitzondering gemaakt voor be-

f paalde geldboeten, die sancties niet beschouwd als een
. vergoeding.

Men verlieze nochtans niet uit het oog, dat oor-
spronkelijk de geldboeten in onze landen golden als
schadevergoeding. Aldus ten minste onder het Beheer
der Ripuarische en der: Salische Wetten die het stelsel
van het Wergeld invoerden. De doding van. een bisschop
kostte b.v. aan de moordenaar -negenhonderd-gouden

! stuivers. .Onder het Frankisch tijdperk was de boete
> een vergoeding voor de kosten welke de koning:en de

leenman verplicht was te doen om de misdadiger te
vervolgen. Luidens een verordening van 1324 van
Karel-de Schone, Werden de gerechtskosten opgelegd
als vergoeding voor. de gedane onkosten spruitend uit
de weerspannigheid aan het gerecht.

De kwalificatie thans in rechte gegeven aan de’

. noties verandert het historisch feit ‘niet.

Indien men, afgezien .van de schadevergoeding

" wegens het schenden. van de rechten van derden, de

teruggaven-en. de gerechtskosten, bij de:straffen _hog
de ver goedlng voegt wegens de schade- berrokkend aan

i de Staat zou. men. .er kunnen toe: komen.. de. Wet der

j in boetstraffen.

wedervergeldmg in- zwaarte te- overtreffen
-De Wet der Twaalf Tafelen llet 1nderdaad toe, eens
de lufstraffen ultgesproken waren, deze .om te zetten

“Hier . worden gevangemsstraffen geldboeten,: ver-

beurdvemklarmgen enz., met. staatsvergoedmgen tegeluk
opgelegd en in bepaalde gevallen zijn laatstgenoemde

zo zwaar (een vonnis te Brussel in zaké" Degrelle,

d.d. 9-5:1945, veroordeelde’ tot 100 millioen "frank) dat
. zij veel erger zijn dan de algemene verbeurdverklaring
' die door artikel-12 van de grondwet uit ons recht
 geweerd werd.

Heét gevaar daaraan verbonden is niet te onder-

" schatten. Zo een politiek man, zelfs zonder verraad .

te plegen, door zijn politieke actie een grote geldelijke
schade aan de Staat toebrengt, b.v. ingevolge een
inbreuk op het K.B. dd. 19-7-1926 betreffende het

- Staatskrediet, zal de Staat, in de;voorgehouden stelling,

langs de omweg der burgerlijke wetten om, in rechte
zijn hem ten  gronde te richten door van hem, in
weerwil van de grondwet, gans zijn bezit en zelfs meer
te eisen;

Ik geloof niet dat onze burgerlijke wetten minstens

. niet in .onze. staatsvorm daartoe lenen. .

Om samen te vatten : wie, door politieke druveruen‘

" de Staat noopt zijn uitgaven te vermeerderen om het
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behoud. van. de -instelling. .te verzekeren, -pleegt .een -

m]oreuk op. de pohtleke rechten van. de. Staat. De |

_ van . zulk recht kan- geen aanleldmg geven
tot materle v
lijke vergoedmg onder vorm van berovmg van vrijheid; -
van verbeurdverklarlngen van geldboeten De ma-
terigle” schade, aan de maatschappu berokkend moet
hersteld worden op maatschappeluke wijze 1ngevolge
de pohtleke mlddelen ‘waarover de Staat beschikt,

Alleen wanneer de inbreuk. van die aar:d is dat 21]

het burgerlijk patrimonium van de Staat, wiens behoud.

op het .burgerlijk- recht steunt, aantast zal de-Staat
materlele schadevergoedmg kunnen -vorderen op- grond
van:het -geschonden - burgerlijk recht: :

De' rechtspraak
wankelen en'sinds geruime tijd is’ uw ;Hof:niét zonder
bezorgdheid nopens dergelijke eisen-van de Staat
meer.-en. meer worden zij afgewezen - o

Het is uw aarzehng, bij de toepassmgen van ‘een’
gehuldlgde regel die ‘mij ten dele aangezet heeft na‘’
te gaan’of- een regel, die niet meer toegepast bleek
Wel ]ulst ‘was.

Uw aarzehng heeft bij InlJ een therl doen ontstaan
die ik’ gepoogd heb zo trouw mogeluk uiteen te zetten.

Afgezien van dit belangrijk punt, vindt_ het hu1d1g
gedlng zun oplossmg in.-uw rechtspraak

Ten 0p21chte van -de zedeluke schade tenr zake

gevorderd, ‘meen -ik op afwijzende wijze te moeten

adviseren: om- de redenen van uw arrest Van de
Caveye dd. 2 Juni 1949. - oo :

Ik stel- mij overlgens de vraag ‘of de'eer van de”
Staat niet’ op- ergere wijze zou gekrenkt worden door

de-verklaring -in ‘een arrest dat de gedraglngen Van)

zekere burgers onze ‘nationale eer hebben bezoedeld 2
hetgeen - op zun minst betwistbaar ‘is — ‘dan door- het
verWerpen van de els tof geldeh;ke vergoedmg ’

In verband met de matemele schade . dient. rekenmg'

gehouden met het belang van de oorlogsact1v1te1t van,

Van Acker R., voorgehouden werd. Geen d0551er wordt ..

voorgebracht derwijze . dat’ geen enkele feltethe

omstandlgheld, U toelaat-tot het: beslult te komen
"meerde U nodlgt Het

\/Iaamse J(Jfr.is‘ten','

abonneert U
~op_het
"Rechtskundlg Weekblad"

. érgoedmg, maar wel tot maatschappe-\,’

is ~sedert .enkele Ja]‘ren aan -het -

BURGERLIIKE RECHTBANK TE DENDERMONDE

5e Kamer — 16 Junl 1953

: Voormtter M Rolher' - -
Rechters ~M.M. Maffel en Van Hoogenbemt

Openbaar Ministerie : M. Vanderhoeght.
- Advocaten :. Mrs Vernimmen en Meert, -
Ultweg' — Het recht va,n mtweg ‘kan niet - ontsta,an
door verjaring, —. Temetgaa,n van het recht bij het-
ophouden van het ingesloten ziin van het erf. — Bij
«vrijwillige » ingeslotenheid geen beroep op art.

632 B.W. oo

' Het recht van mtweg kan niet verkregen worden door

verjaring maar bestaat alleen 20, Zang het erf
ingesloten is. )
Het erf is mniet meer ingesloten, wanneer. de
eigenaar ervan ook ezgenaar wordt van een aan- "
grenzend perceel, dat toegang geeft tot de. ozj'en-,
bare weg; zulks heeft onmiddellijk het temetgaom
van het recht van mtweg ‘voor gevolg. )
Bw een  « vmjwzll@ge » mgeslotenheld kan de
ezgenaar von het erf zwh met beroepen op artikel
682 B.W. om van een” van: zmn buren een_ uitweg
te vorderefn '

Bruggeman t/ Ortegat. -

Gezien de stukken, waaronder het vonnis van de

| heer Vrederechter van het kanton Hamme dd 18 No-
“[ vember 1952, i
‘ Waartegen M. Th. ‘Bruggerman tlelg en regelmatlg in’

‘in regelmatlge uitgifte voorgebracht

hoger beroep is gekomen; .
De Rechtbank ‘ontvangt het hoger beroep en erover

T beslissende :

Overwegende dat Louls Ortegat elgenaar is'van een
perceel ‘bos,” gelegen te Waasmunster Heide, sectle B,
n* 802, palende aan het perceel sectie C, n* 803, in

appellant zoals' in uw_ arrest dd. 17 Juni 1953 in zake . } 1950 ‘aangekocht door M. Th. Bruggeman, die er een

buitengoed liet: op bouwen; dat: hij bij inleidende dag-

I vaarding van.deurwaarder De Landtsheer te Hamme:
- dd.-6: Juni- 1952 -aanspraak maakt op het ‘recht van
- uitweg.ten behoeve van zijn perceel over het perceel "
i n* 803 naar:de openbare weg, zijnde de”Ommegangss =
-| dreef; -dat hij verder de wegruiming-vordert van-de

betonnen palen en hlndermssen, d1e deze ultweg be—q
lemmeren; :
Qverwegende dat de- eerste rechter na tussenvonrns‘j

'~ plaatsopnemmg en getulgenverhoor deze -eis -heeft -
ingewilligd; - :

Overwegende det Louls Ortegat toegeeft geen tltelil_

' te-bezitten; waarep dit recht van uitweg en. overgang -

zou -steunen; dat hij tot; stavmg van zijn-eis aanveert -

: dat zijn bos steeds over. het perceel -803-bereikt werd;

| dat-volgens- de’ aankoopakte; van perceel 803 dit goed

- bezwaard; ‘bleef:met:allerechten van overgang, waar-

- mee het kon ‘bezwadrd zijn: tegenover derden; dat hij:

| achteraf ook de 1ngeslotenheld van - zijn erf (artlkel
i 682 B.W.) inriep;

Overwegende dat*- over’ het ulterst noordehjk deel -

| van perceel 802.en -803-de twee: meter brede wegel -

n*-48 loopt,. die in 'de -Ommegangdreef -uitgeeft; dat -
L. Ortegat natuurlijk "gerechtigd  is :om, -zoals ieder- -
een, deze wegel op de hierboven vermelde breedte te -
gebruiken; dat echter, naast deze bestaande. 2 meter,
hij -nog--persoonlijk een overweg: bekomen  wil over :
ongeveer- 1,50 meter op het land van M. Th.-Brugge-
mapn, ten einde :aldus-imet. kar en paard op vaste tijd-

stippen: de producten van znn kapbos: ‘te. kunnen ver--

| voeren;
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Oveiviegende daf, zo-de-witde en de plaats. (Fassiot- |

te) van uitvoering van de uitweg-door verjaring kun-
nen verkregen worden;- zulks-nooit-het -geval is voor
het verwerven van het recht zelf 'van uitweg. of over-
gang (zie artikelen 690 en 691 B.W.; Kluyskens,
Zakenrecht, n* 373 in’ “finey blz 356 en n” 379 en 380,
blz. 360 én volgende); :

Overwegende dat een lngesloten erf d1t karakter
verliest, wanneer de eigenaar ervan ook eigenaar
wordt :vah een ander--daarnaast gelegen stuk land,
dat tot de openbare weg toégang heeft (zie Kluyskens,
Zakenrecht, n* 374, blz. 356; Laurent, T." VIIL, n" 110,
blz. 143; Beudant, LesBiers, T. IV, n* 535, blz. 582;
Sinzit, Les chemins d’exploitation et l’enclave, n* 83:
J. P. Flobecq, 8 Augustus 1908, J.J.P. 1908, 624); dat
zulks onmlddelluk het" temetgaan van’ het recht van
uitweg ten gevolge heeft (KluysKens, 1b1dem, met
u1tvoer1ge rechtsleer en rechtspraak; De Page, T. VI,
n® 608; blz. 500; Beudant, Les Blens T, IV, n" 535
blz. 582; Sinzot, 1b1dem n* 82 1n fine Jmet aangehaalde
rechtspraak) ; )

Overwegende dat ten’ deze perceel 802 ten westen
grenst aan perceel 803, gelegen aan de. Ommegangs-
dreef, doch ten Oosten aan perceel 798, dat zelf grenst
aan perceel 795 a en b, dat in ‘de Potaardestraat uit-
O'eeft dat partijen er over accoord gaan dat deze drie
percelen 802, 798 en 795 a en b., aan éénzelfde eigenaar
hebben toebehoord vanaf 1863 tot.in 1939, toen de
goederen van Weduwe De Rijck-Sloor door notaris
Danneboom te. Waasmunster openbaar verkocht. wer-

den, .o.m. het | ‘perceel. 802, ‘dat aan L. Ortegat toe-..
gewezen werd, en de percelen 798 ene 795 a en b, die

aan zekere Raymond Verbruggen werden toegewezen;
Ovérwegende dat, indien perceel 802

heeft vanaf 1863, daar van toen af aan de elgenaar,

dit perceel op voldoende wijze kan bereiken over zijn |

andere eigendommen, zijnde de percelen 798 en’ 795
om aldus in de Potaardestraat te komen B

Overwegende dat zelfs indien perceel- 802 ~zoals,

vroeger bereikbaar- bleef langs de .Ommegangsdreef -

over perceel 803, ingevolge het louter gedogen van' de-

toenmalige eigenaar van-dit laatste perceel, zulks. riet |
van aard is .geweest. om de Jurldlsche toestand van.

perceel -802 te” w1321gen of te beinyvloeden;

Overwegende’ dat pérceel” 802 ‘over- de percelen 798-’ ]
en 795 naar de Potaardestraat ongetwijfeld op méer :

dan voldoende wijze :kan worden bereikt; dat ‘inider-
daad het lopen van de veldweg n® 59 over peérceel ‘802

geen ‘Hindernis uitmadkt; everimin als het bestagh vag: |

een haag, die gemakkelijk op een breedte van”enkélé
metets kan vervangen “worden d.oor ‘een -ande:af-
slditing; " dat,

samen met 795 ‘ongeveer 200 meter lang zijn eh het:

«Oude Hoeveke », dat sedert onheuglijke  tijden op-

perceel 795 géebouwd staat, steeds langs de.Potaarde-

straat bereikt werd, waar. de’'grond ten minste- op |
een breedte van 12 m. op gelijk peil ligt:met de str'aat,

dat de exp101tat1e langs de’ Potaardestraat var "voor-
melde: hoeve met “haar aanhorigheden, -

dezelfde ‘weg kan geschieden; dat’ de- Potaardestraat:

5 meter breed -is,” wat ieer dah voldoende i Voot

dergelijke explOltatle ‘en dat Arouwens Ommegdngs:

dreef, waar. L. Ortegat: wetist Uit 'té~ wegen, Slechts’
dat terloops ook nog dient:te™

5,80 meter breed is;

VIOeger. .
een ingesloten erf was, het dus dit karakter verloren

- andere ‘oplossing tot onrechtvaardlgheden zoii leiden

. Zo perceéel 798 6p ‘Zekere plaatsen ]
ongeveer 1,50 mieter hoger ligt dan dé Potaardestraat,”
er geen ste11e ‘helling te vrezen i§, daar perceel 798

alsook” de:’
exploitatie larigs dezelfde weg van het Sparrébos, dat’
gedeeltelijk perceel 798 _bedekt, het beste ‘bewijs .op- |
levert, -dat de'.exploitatie vah het: aanpalend bos: van+
perceel 802 degelijk- én-op- dezelfde. wijze en- langs®

fonc1eres, T III n* 805 “blz: 180)
' Overwegende dat er dus vanaf ]

u1tdrukke11}k bedlng van overweg over"
798 'en 795 naar de Potaardestraat bedongen Wer
bate 'van perceel 802;

Overwegende dat, 1nd1en dlt perceel 80 (
opnieuw - het karaktér  van éen- ‘ingesloten” érf" b
kwam, er hier natuiirlijk geen sprake “kanh ‘ziji" Yan®
gedwongen ingeslotenheid, -doch: enkel: van:-een- « vrij-
willige » ingeslotenheid, die enkel te wuten is -aan-de -
nalatigheid; van de verkoper;

Overwegende dat :in- dergeluk geval de elgehaar
van  het ingesloten erf zich -niet beroepen. kan-.op
artikel 682 -B.W, om -een ziner -naburen.aan -te. .
spreken ten emde langs de kortste -en mlnst schade- -
lijke weg de openbare weg te bereiken tegen een -
billijke vergoeding; dat bij de verkoop van 1929 de
percelen 798 en 795 ‘a en’b, mo,plwwt belast werden .

van “uitweg en overgang ten bate van perceel
zulks krachtens artikel 1615 B.'W:; dat de verkoper

van'1929 aan de kopers van.de: percelen 2798 eén 795 a

én b niet meer rechten: kon' overdragen -dan ‘hij’zelf::
bezat;-dat de:eigenaar van perceel 802-zich derhalve:
enicel en alleen wenden kan tot de verkoper of diens.-
rechthebbenden onder . algemene-. .of - bijzondere -titél,

dus ook tot de huldlge eigenaars. van de. percelen 798 =
en 795 a en b, ten einde van hen, geheel zonder. -ve
goedmg, de. u1tvoer1ng .te bekomen van. de in ,1929
1mpllc1et en stllzwugend gevestxgde contra; tuele el
dlenstbaarheld van. overgang. en.. ultweg,

en-de’ aangrenzende gronden zou belasten” met een“
erfdienstbaarheid van overgang en’ ultweg Wégens ge-
dwongen 1ngeslotenheld ten bate van erven, die’ sleéhts

1ngesloten zijn tengevolge van het enkel toedoen N
hun elgenaar wat in’ ‘sommige -
1n de hand zou werken (zle om. T

met ultvoerlge rechtsleer en’ rechtspr‘
T VI, n" 593 594 en 608 Sch1 ks en

16 Februarl 1814 Dalloz, Rep Ve Se’rv‘ﬁsude, n* 85T
en nota; Cass., 14 November 1878, Pas. 1879, I, 12;
BeroeprsgLuik,»‘le; ‘December -1888, en Namen, 1 Juli
1884, Pas. 1889, II, 147; Burg. Rechtb. Verviers, 7 April

- 1909, Rev.. Prat. Notar. 1910, -blz.-252;--Burg.-Rechtb - ‘

Aarlen 2 December 1908, Rev. Prat. Notar: 1910
blz. 335; Cass. Fr., 27 .April 1868, Dal, Per 186841,
337; 25 Februari 1874 Dal. Pér.: 1876 CL T ‘
Douai, 23 November 1850, "D4l. "Pér. 1851, II,” 244

Cass. Fr., 14 November 1859, D..P. 1860, I, 76); :
i Overwegende dat, afgezien” van het Trecht om van

de hierboven vermelde weg n° 48 op zijn normale

breedte van 2 meter gebruik te.maken, de oorspronke-

luke vordering derhalve ongegrond is;

| Om dege wedenat,. 1 [ o s il ne oy

1 De Rechtbank rechtdoende in hoger beroep, alle
verdere en tggenstrl,]dlge, besluiten verwerpende,
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- verklaart het hoger beroep ‘gegrond, doet dien-
volgens het vonnis a quo te. niet en, doende wat de
eerste rechter had behoren te’doen, verklaart de oor-
spronkelijke Vorderlng van Louis Ortegat ongegrond
en verwerpt ze;

Veroordeelt geintimeerde L. Ortegat tot de kosten
van beide instanties.

BURGERLIJKE RECHTBANK TE KORTRIJK
le Kamer. — 26 Maart 1953.

Voorzitter : M. De Necker.-
Rechters : M.M. Kerckhove en Dhanens.

Internationaal privaatrecht. — Vordering tot uitvoer-
baarverklaring van een buitenlands vonnis. — Eigen-
lijke rechtspraak., — Toepasselijkheid van de.wet op
het gebruik der talen in gerechtszaken. — Voorwaar-

..den voor untboerbaa,lverklarmg :

Ofschoon de vordering tot Mtvoerbaarverklcmng van
een buitenlonds vonnis een actie « sui generis» is,
daar de rechtbank geen wieuww vonnis tussen partijen

. wijst, doch enkel het buitenlandse vonnis voor ten-
witvoerlegging vatbaar verklaart, heeft de procedure
van witvoerbaarverklaring niettemin het karakter

_van eigenlijke rechtspraak, dadr de witvoerbaarver-

. Klaring gevorderd wordt tegen een party, die gedag-
vaard wordt en eventueel tegen het verzoek verweer

. kan voeren.

Zo dikwijls tegenspraak mogelijk is, heeft inen
immers met - eigenlijke rechispraak te maken.

Daar de procedure in zake witvoerbaarverklaring
dus behoort tot de eigenlijke -rechtspraak, zijn de
bepalingen der wet op het gebriik der talen in
gerechtszaken van 15 Juni 1935 — inzonderheid

_ artikel 2 — daarop van toepassing.

De wordering tot witvoerbaarverklaring is niet
ontvankelijk, zo niet bewezen is, dat het buitenlands
_vonmnis, waarvan de witvoerbaarverklaring gevorderd
is, gewezen is tegen de in de uitvoerbaarverklorings-
procedure gedaagde. In het onderhavig geval is het

. buitenlands vonnis gewezen tegem een firma, zonder
-qanduwiding van de personen, die onder die. firma
handel drijven; in de -procedure tot wuitvoerbaar-
-verklaring zijn daarentegen bepaalde physieke per-

_ sonen gedagvaard.

Wanneer een ingeroepen stuk, zouls het in casu

. het geval is, niet voorzien is van de wagrmerking

- van.de handtekening van de Belgische gezant door

. de Belgische minister van. Buwitenlandse Zdken kan

. de uitvoerbaarverklaring wiet worden toegestaan.

Firma Boucquez te'Rijsel t/ Feneau en Vermeulen.

. Overwegende -dat de vordering, ingeleid bij exploot
van deurwaarder S.-Wallyn te Kortrijk, d.d. 28 Januari
1953, strekt tot de uitvoerbaarverklaring van het
vonnis, gewezen op 11 April 1952 door de Rechtbank
van - Koophandel te Rijsel (Noord-Frankrijk);  dien-
volgens verweerders hoofdelijk te verwijzen om aan
ciseres de tegenwaarde te betalen in Belgische munt,
volgens de wisselkoers op het ogenblik van de be-
taling van 12.022 Franse frank, met de som van 64.000
Belgische frank voorzien in het vonnis, alsook de

onderscheidene kosten
1. Betreft de taal :

Overwegende dat. een voor. eenvormig verklaarde

expeditie 'in uitvoerbare vorm van het Franse vonnis,
alsook de akte van betekening van 10 Juni 1952 en een
verklaring, dat ‘geen. beroep bij het Hof van Beroep te
Douai werd ingeschreven tegen bedoelde beslissing,
worden overgelegd; dat deze stukken in de Franse
taal zijn gesteld, zonder vergezeld te znn ‘van een
vertaling in het Nederlands;

Overwegende dat artikel 2 der wet van 15 Juni 1935
het Nederlands als rechtstaal oplegt voor geheel de
rechtspleging in contentieuze zaken védr de Rechtbank
alhier, tenware toepassing dient gemaakt te worden
van artikel 55 van dezelfde wet, hetgeen niet het
geval is; '

Overwegende dat de vonnissen en arresten in be-
ginsel moeten gesteld worden in de taal van de rechts-
pleging, alsook de akten betreffende de tenuitvoer-
legging ervan; _

Overwegende dat de Rechter de vertaling in de taal
van de rechtspleging kan bevelen, indien hij hierom
verzocht wordt door de partij, tegen wie stukken of
documenten, in een andere taal dan die van de rechts-
pleging gesteld, worden overgelegd;

Overwegende dat het er op aankomt het karakter
van onderhavige rechtspleging vast .te stellen;

Overwegende dat het exequatur in de burgerlijke
rechtspleging omschreven wordt als de toelating van-
wege het Belgisch Gerecht om op Belgisch grondgebied
de beslissing van een buitenlandse rechtsinstantie  of
van vreemde arbiters te laten uitvoeren (R.P.D.B. v°
Exequatur n* 5; dat deze materie door artikel 10 van
de wet van 25 Maart 1876 als volgt bepaald wordt :
«Ils (rechtbanken van Eerste Aanleg) connaissent
enfin des décisions rendues par les juges étrangers en
matiére civile et en matiére commerciale. S'il existe
entre la Belgique et le pays ot la décision a_été rendue
un traité conclu sur la base de la réciprocité, leur
examen ne portera que sur les 5 points suivants: ...»;
dat dit laatste door de wet van 31 Maart 1900 tot
goedkeuring van de Frans-Belgische conventie van
8 Juli 1899 geregeld wordt;

. Overwegende dat de vordering tot het bekomen van

het exequatur als een actie «sui generis» is bestem-
peld, daar de Rechtbank geéen nieuw vonnis tussen
partijen wijst, maar enkel Uitvoerbare kracht verleent
aan een in de vreemde gewezen vonnis, dat bestaat
en kracht van rechterlijk gewijsde heeft bekomen;
(Magné noot onder Civ. Seine, 20 Nov. 1945 in J.T. '46,
208); dat de Rechtbank het exequatur mag toestaan
of weigeren, maar geen nieuw vonnis in de plaats
stellen, hetgeen gelijk- zou komen - te staan met een
vonnis « ultra petita » (Van Bauwel, II, n" 300);

Overwegende dat het niettemin het karakter van
cigenlijke rechtspraak heeft, daar men zich tot de
Rechtbank .wendt ten -einde bepaalde maatregelen te
treffen in verband met een geschil; dat het exequatur
gevraagd wordt tegen een partij, die gedaagd wordt
en zich gebeurlijk tegen de vraag verweren kan;

-Overwegende dat .de inhoud van de begrippen
« eigenlijke en vrijwillige rechtspraak» ten zeerste
blijkt geévolueerd te hebben; dat destijds door het
eerste veeleer het beslissen van. éen geschil tussen
partijen bedoeld werd, terwijl de vrijwillige rechtspraak
die was waardoor de Rechter, buiten elk geschil om,
hetzij zijn macht van vaststelling, bescherming, voogdij
of toezicht uitoefent, hetzij bepaalde verklaringen ont-
vangt en ze bekrachtigt, zoals bij entvoogding, hetzij
een werkelijke beslissing. neemt, zoals bij het toestaan
of weigeren van bekrachtiging of machtiging (Vgl
Glasson, Tissier .en. Morel, III, n* 995);

-Dat tegenwoordlg door vrijwillige rechtspraak Ver-
staan wordt die, waarin geen tegenpartij (bekende of
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vermoede) bestaat (Garsonnet” & César, Bru -VIII,
n" 136; De Page, I, 708-tér), zodat, eens dat er tegen-
spraak mogelijk is, men et elgenhjke rechtspraak te
maken heeft;

Overwegende dat in zake exequatur deze tegen-
spraak mogelijk is en de tegenpartij gedaagd, de
vraag mag betwisten binnen het kader van hetgeen
thans nog gevorderd wordt; dat de verwerende partij
gebeurlijk de niet-vervulling van de bij de wet van
31 Maart 1900 gestelde voorwaarden mag opwerpen;

Dat de rechtspleging, die strekt tot het bekomen
van het exequatur, dus behoort tot de eigenlijke recht-
spraak, zodat voor deze Rechtbank artikel 2 der wet
van 15 Juni 1935 moet nageleefd worden;

Overwegende dat de Rechter souverein oordeelt of
‘hij de taal van de overgelegde stukken voldoende
machtig is;

II. Betreft de ontvankelijkheid :

Overwegende dat -de rol van de Rechtbank in zake
exequatur niet meer bestaat in het beslissen van een
geschil ten gronde, maar wel in het weigeren of
toestaan van het verzoek om een in het buitenland
ten deze in Frankrijk, gewezen vonnis in Belgié te
mogen uitvoeren, al naar gelang de pleegvormen,
waarin het verzoek moet geschieden, werden vervuld
en bedoeld vonnis aan bepaalde, in de wet van 1900
vastgestelde vereisten voldoet (Vgl. R.P.D.B. v°,
Exequatur, n* 13);

Overwegende dat de Vordermg, 1ngele1d bij deur-
waardersexploot van 28 Januari 1953, niet ontvankelijk
zou zijn voor zoveel ze én de uitvoerbaarverklaring in
Belgi¢ van het in Frankrijk gewezen vonnis én de
veroordeling tot het betalen van de e:rm Vermelde
sommen beoogt;

Overwegende echter dat de vordering, niettegen-
staande de gebruikte term « dienvolgens» moet ver-

staan worden als strekkende in hoofdorde tot het .
bekomen van het exequatur en in ondergeschikte orde -

tot een nieuw vonnis ten gronde;

Overwegende dat de vordering tot exequatuur niet .
ontvankelijk is, daar niet bewezen is dat het vonnis, :
waarvan de uitvoerbaarverklaring gevorderd wordt, |

gewezen werd tegen de thans gedaagden;

Overwegende dat het geding te Rijsel, volgens het

vonnis ingeleid en beslist werd tegen « La Brasserie

Les Trois Rois, dont le siége est & Menin - (Belgique), .

43-45, rue de Bruges»; dat het betekend werd aan

dezelfde -« prise en la personne de ses directeur,

administrateurs, gérants, domiciliés au dit siége»;
Overwegende dat het inleidend exploot integendeel

"aanduidt als gedaagd : 1) Mevr. weduwe Barry Geneau, ;
geboren Trenteseaux Aline; 2) Hr. Leon Vermeulen, :
wonende te Menen, aan de Bruggestraat 43-45, handel -

drijvende onder de benaming « Brasserie Les Trois
Rois »;

Overwegende dat hierbij
exploten niet mag verward worden met de identiteit
van partijen, daar deze: laatsten, alhoewel behoorlijk

de- regelmatlgheu'l der .

sangewezen en gedaagd in de onderscheiden exploten, -

daarom nog niet -dezelfde zijn ten opzichte van de
rechtspleging;
Overwegende dat het exequatur slechts kan ver-

leend worden, wanneer volledige zekerheid bestaat-

tussen de partijen, vooral in het voruitzicht van de
uitvoering; dat de dagvaarding voor de onderhavige
vordering uitgebracht is- tegen physieke personen,
terwijl het vonnis van Rijsel van 11 April 1952, ge-
wezen werd tegen een firma, zonder aanduiding van
de personen, die onder die benaming handel dreven;
dat de verwerende: partij in bedoeld vonnis aangeduid
wordt met «La Brasserie Les Trois Rois» en het

beschikkend gedeelte vermeldt: « Condamne ‘la- Bras-
serie les Trois Rois susnommée a payer...>;

i ITI. Betreft .de toepassing der wet van 31-3-1900 :

Overwegende dat, zelfs indien de vordering tot
uitvoerbaarverklaring ontvankelijk -ware, de Recht-
bank moet onderzoeken of door het vonnis van Rijsel
de vijf voorwaarden, vervat.in het Belgisch-Frans
tractaat van 8 Juli 1899, goedgekeurd door de wet van
31 Maart 1900, vervuld zijn!.

Overwegende dat de Wetgever reeds het gezag van
het rechterlijk gewijsde eraan heeft toegekend (Poullet
« Dr. Int. privé », n* 485), zodat het vonnis niet meer
ten gronde dient te worden onderzocht;

Overwegende dat de Rechtbank o.m. moet onder-
zoeken of het voorgelegde afschrift van het vonnis, de
door de wet vereiste voorwaarden van echtheid ver-
enigt;

Overwegende dat de handtekenmgen van de heren

griffier en voorzitter van de Rechtbank van Koop-
handel en voorzitter van de Burgerlijke Rechtbank te
Rijsel door het bevoegd bureelhoofd van het Franse
ministerie van Justitie gewettigd werden en dat ten
slotte de Belgische ambassadeur te Parijs de hand-
tekening van de heer Alexis Anfossy, gedelegeerd
ambtenaar van de Franse minister van Buitenlandse
Zaken, op 8 October 1952 voor: echt heeft erkend;
" Overwegende dat algemeen aanvaard wordt dat de
Minister van Buitenlandse Zaken van Belgié, de natie
ten -opzichte van het buitenland vertegenwoordigt,
zodat het logisch is hem het recht toe te kennen de
in het buitenland gestelde stukken, waarvan men in
Belgié wenst gebruik te maken en de handtekeningen
van de -diplomatieke vertegenwoordigers van Belgié
in de vreemde te wettigen (R.P.D.B., v Legahsatlon
n™ 50 en 92);

Overwegende dat het ter deze ingeroepen stuk niet
voorzien is van de waarmerking van dé handtekening
van de Belgische gezant te Parijs door de Belgische
minister van Buitenlandse ' Zaken; -dat, zelfs indien
de eis ontvankelijk ware, - het exequatur niet - zou
mogen toegestaan worden;"

Overwegende dat het overbodig ‘is verder te onder-

zoeken of de andere voorwaarden Vervuld znn

- IV. Betreft de vordering in betalmg

Overwegende dat eiseres de veroordelihg vordert
van verweerders tot betaling van de hierboven ver-
melde sommen; dat echter geen nadere gegevens voor-
handen zijn om over de gegrondheid te oordelen; dat
de’ Rechtbank het bewijs hiervan ambtshalve mag

‘opleggen;

Overwegende dat verweerders, alhoewel behoorhyk
gedaagd, geen p1e1tbezorger hebben gesteld;

Om deze redenen,

De Rechtbank verleent verstek tegen verweei'ders,

‘die in gebreke zijn-gebleven te verschijnen;

Verklaart de eis niet ontvankelijk, voor zoveel h]J
strekt tot .de uitvoerbaarverklaring van het vonnis,
gewezen op 11 April 1952 door de Rechtbank van Koop-
handel te Rijsel (Noord-Frankrijk);

En, wat de vordering betreft tot hoofdeh;ke ver-
oordeling om aan eiseres bepaalde sommen te betalen;

Legt aan eiseres ambtshalve het bewijs op van de
gegrondheid van haar eis;

Verwijst de zaak voor heropening van de debatten
en verdere behandeling naar de terechtzitting, enz.

Veroordeelt eiseres tot de kosten van het exequatur
en houdt voor het overige de beslissing over de ksoten

‘aan..
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'RECHTBANK  VAN- KOOPHANDEL TE GENT

L0538 ,,K,amer;_ 4 ﬁE-‘:ébr:uani; 1954,

Voorz1tter M.. Reymers
Rechters .- MM De Ballhe en :Aelterman.
Referendaris.: M. Cloquet
/Advocaten . Mrs Van gc Casteele en Vermast.
Koopovereenkomst —_ Een voor de koper kenbaar ge-
brek is.niet een verborgen. gebrek, dat grond zou kun-
Lnen opleveren tot vernietlgmg van de. koop.

) Verlcoop van, h(mdelszaak tot dewelke mede behoren
et electmsche motore%, die- gedeeltelijk -op. gehjkstmom
’ en gédeeltelzyk op. wzsselstroom draaiden. No 'ueﬂoop
van een paar ]aar Zevert de- « Dzenst wvan de
Electriciteit » geen. gelzgkstroom meer aon de zaak.

De koper wordert “deswege vernietiging van de
koop op grond vawn-verborgen gebreken.

-Het door Kkoper ingeroepen onzeker karakter. vam
evermg van gehjkstroom 48 -niet een- stoffehjk,f
ch een. onstoffelzjk gebrek ‘dat  echter -niet . ver-
orgen was: .bij het. aangaon van, de-. -koopovereen-
omst daar het toen woor de koper een kewnelzjk feit:

. was. : _—

Mocht de verko'per het hem bekende fewt opzette-
=ligk verzwegen: hebben, zo: zou zulks wiet- wegnemen,
dat ‘het:beweerde gebrek woor de koper- kenbaa'r

was en hij desondanks het gekochte heeft aanvaafrd

Fla" drla Wasseru t/ P. V B. A Temturerle Flandna‘

Overwegende dat elséres emde Aprﬂ 1948 de handels-

i ?dat"'ﬁ deze handelszaak "meubelen, machmes en.
mater‘laal omvatte, voor dewelke EISerES 1881 000 frr,
i h eft betaald; .

Overwegende dat zmh onder de gekochte machmesf
:verscheidene electmsche motoren bevonden; {
) dat een aantal van die motoren nog op:gelijkstroom;
Ac:lra,alden terwijl -het overige van. de -installatie op:
wisselstroom werkte; . . :
Overwegende dat na 20. Februam 1950 aan .eiseres’
doow de Dienst van de Electmcxtelt geen gelijkstroom!
"werd geleverd; . :

:,_‘.do_o,r haar;.gekochte zaak :met. een verborgen gebrek:

--béhept, was; -en- op .die .grond de veroordeling vordert
van verweerster tot betaling .van.94.350 fr., bedrag

:dat:zij de.gekochte installatie minder .waard schat;
»;Overwegende dat.die 'vordering niet gegrond is; -

“defeet - mettemln ‘aan eiseres reeds op 28 Juni 1949
“bekend was, zoals blijkt uit de -haar door de Electrici-
teltsdlenst op 31-Auglstus’' 1949 toegezonden brief;

Ovérwegende dat de vordering wegens de gebréken .

Vvan ‘deé gekochte zaak binnen een. korte termijn dlent
mgesteld ‘te worden tartikel 1648 B.W. );

dat in het onderhav1ge geval de vordermg mgesteld
Wérd meer dan vier- Jaar na het ontdekken van ‘het
aangeklaagde gebrek ‘wat” klaarblukeluk te laat is;
:Overwegende dat  het felt _waar
*steunt "trouwens geen verborgen ge

IS;

Overwegende dat het bestaan van twee soorten
.electrische stromen voor de drnfkracht van.de bedoelde

1nstallat1e met met een. verborgen gebrek kan gelijk- -

}
‘ .
Pl ‘wittigirigen vanwege de Electriciteitsdienst per brieven,

<~Overwegende dat eiseres met een beroep op die::
a,fschaffmg van. de .gelijkstroom .staande houdt, dat de -

Qverwegende dat “mocht het aangeklaagde’ gebrek
als een verborgen gebrek ‘beschouwd worden, dit -

\de Vomdermg

.-gesteld: -worden; vermits eiseres -zich: -van :dit’ béstaan
. . gemakkelijk kon vergewissen: bij-het. eerste nazien.van

de op de motoren gevestigde.. nummelplaatJes, d1e de

. soort stroem- vermelden;

Overwegende ‘dat Het zwhtbaar karakter van het
bestaan vah de twee stromen -terecht-'door -de Vrede-

. | -Techter van :het -tweede Kanton Gent bij" vonms van
20 Aprll 1950 werd aangenomen

Overwegende dat eiseres’ wehswaar thans aanvoelt
V_dat zij niet. zozeer Kklaagt over het feit, dat sommige
“motoren- op’ gelukstroom werkten, dan wel over. het
.| onzeker karakter van de verdere levermg van die
: geh;jkstroom :

Overwegende dat . elseres aldus gewag maakt ‘niet

" van een stoffelijk, doch van een onstoffelijk gebrek;
... Overwegende dat -evenals - de -zichtbaarheid staat
- tegenover de verborgenheid @ in zake . stoffelijke ge-

breken, -de kennelijkheid staat: tegenover de verborgen-

_heid in zake-onstoffelijke gebreken;

- Overwegende - dat' het onzeker karakter van de

levering: van ‘gelijkstroom -in- de omstandigheden van

de zaak voor eiseres een kennelijk feit was op het

'ogenblik van'de-in het géding zijnde koopovereenkomst;

--dat wat de stad Gent betreft, die vervanging namelijk
gedurende -ettelijke jarén:voorafgegaan is- door ver-

gericht tot. de tienduizenden - belanghebbenden, -en

“ door - persoonlijke bezoeken -die hen werden gebracht
. door-de afgévaardigden van voornoemde Dienst

. dat reeds lang v&sr 1940 aan iedere nijvéraar. bekénd

“Was, dat een algemene politiek trapsgewijze heel het
' land doo:r Was gédreven om overal de gelukstroom door
" wisselstroom te Vervangen

dat elseres, zoals 1eder koper van een nuverhelds-

ﬁlr;sgta_llatle, dus- normaal haar- aandacht. had mocten

wijden aan die aangelegenheid om zich ook normaal

~aan de afschaffing van de gelijkstroom binnen een

afzienbare tijd kon verwachten;
. Overwegende dat eiseres- hierop- niet met Vrucht

.kan antwoorden dat een van haar vertegenwoordigers

— dié de besprekingen nopens de koop voerdén — een

-vreemdeling was en de anderé een Antwerpenaar,

zodat zij hiet hebben kunnen vermoeden hoe ‘de toe-
stand te Gent was ten .aanzien van die mogelijke
afschaffing van de gelijkstroom; - '

Overwegende dat de Antwerpenaar al’s' Belg moest
weten dat bedoelde afschaffing door de Electrlsche

‘,'Centralen overal in Belgle nagestreefd werd;

-dat- de vreemdehng zijnerzijds zich op  de hoogte

'r_noest_ stellen -van de aangelegenheden van het land,

waar zij een nijverheidsinstallatie koeht, voornamelijk
nopens een punt van overwegend. belang, zoals dat
van de drijfkracht; :

Overwegende dat eiseres bekent dat zij de installatie
door een electricien heeft laten nazien na de aankoop,
hetgeen bewijst dat haar gevolmachtlgden niet de

‘nodige “bevoegdheid hadden om door zichzelf de
~normale contrdle uit- te oefenen, die zij door een

techmcus voor de aankoop hadden dienen te doen
instellen; -

Overwegende dat eiseres. gewag maakt van het

.felt “dat verweerster reeds in 1947 wist dat haar

nijverheidsinstallatie de gelukstroom binnenkort niet

.meer _zou_bekomen;. e e

Overwegende dat die positieve . kennis van het

_onzekere karakter:algerheen. bekend ' was;

Overwegende dat, mocht verweerster het haar. be-
kende feit opzettelijk verzwegen hebben, dit opzet de
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~’kenbaarheid van het beweerde.gébrek niei zou beletten
- noch. derhalve de. aanvaarding- door elseres ‘van  die
niet- verborgen toestand;. .

~doch, overwegende dat het gewaagd bllet te be-
 weren, dat verweerster opzettelijk de nakende afschaf-
,fmg van de geh]kstroom verzwegen heeft )

Overwegende inderdaad dat Zij zelve voor .de ver-
‘ koop van de Electrxc1te1tsd1enst uitstel schijnt te
hebben bekomen van bedoelde afschaffmg, alhoewel -die
‘Electriciteitsdienst op 3 April 1947 verklaard had dat
‘de gelijkstroom « ten laatste einde Van ait Jaar >> voor
verweerster zou afgeschaft worden;

dat de gelijkstroom inderdaad in feite nog niet was
afgeschaft in April 1948, d.i. ten tlee van de verkoop
‘en gedurende nog ongeveer twee' jaar nadlen aan
-eiseres werd geleverd;

dat die feiten bewijzen dat Verweerster heeft kunnen
denken, dat de gelijkstroom nog in-feite een hele tijd
aan eiseres zou geleverd worden na.‘de verkoop;- - -

.Overwegende anderzijds dat verweerster -eerst had
-beoogd al-de machines stuk per stuk in het openbaar
_te verkopen met verplichting voor de kopers om de
machines weg te nemen; .

Overwegende dat het Vanzelf spreekt, dat het
onzeker karakter van de verdere levering van gelijk-
.stroom in de fabrlek gelegen Martelaarslaan 181,
geenszms invloed ‘kon uitoefenen - op kopers die de
- machines aldus zouden verplaatsen;  :

dat verweerster derhalve op.dat ogenbhk begrlJpe-
lukerwuze met die kwestie geen rekening meer heeft
gehouden
" Overwegende dat het dan ook best mogelijk is, dat
“haar vertegenwoordigers aan diezelfde aangelegenheid
niet meer hebben gedacht, toeti eiseres haar is achterna
gelopen om de installatie in haar geheel te kopen in
-de staat, waarin zij zich -bevond, en zodanig aandrong
opdat verweerster hiermede zou instemmen, dat zij -al
de kosten betaalde, die reeds gedaan waren met het
oog op de openbare verkoping, alhoewel dle kosten niet
minder dan 78507 fr. bedroegen;

Overwegende dat eiseres aldus moet geacht worden
de installatie te hebben aanvaard, ofschoon . ver-
:_Ascheidene motoren binnen een afzienbare tijd op haar
kosten zouden dienen vervangen te worden tengevolge
van de nakende afschaffing van de gelijkstroom;

Overwegende dat uit bovenstaande beschouwingen
voldoende blijkt dat door verweerster geen bedrog is
gepleegd door « schuldig verzwijgen», zoals eiseres
beweert; )

‘dat de verkoper inderdaad niet onbehoorlijk handelt
wannéer hij zoals in onderhavig geval, de’ zichtbare
stoffelijke ‘gebreken. of dé kennelijke - onstoffelijke
gebreken verzwijgt,- met andere woorden, de gebreken
‘die normaal door de koper moeten gezien worden of
hem. moeten bekend zijn;

Om deze redenen,

de Rechtbank,

Melding makende dat ‘de artikelen 2 en 30 tof 42
der wet op het gebrulk der talen in gerechtszaken van
15 Juni 1935 zijn nageleefd;

Verklaart de vordering ontVanketh doch niet ge- |

grond;
Wijst ze d1enVolgens van de hand en verwust eiseres
ln de kosten

Abonneert U op R_e‘chtékundig Weekblad

" VREDEGERECHT TE - ANTWERPEN -
le Kanton. — 24 November “1954.

~Rechter’ M. Horion.
Advocaten : Mrs Colson en Van Heurck.

Tergerid: en roekeloos gedmg — Vordermg ‘tot betalmg
van een reeds voldane" schuld

Nu blzﬂct dat eiser op lzchtzmmge wzyze ‘wan verweer-
der betaling heeft .gevorderd van een reeds sedert
maanden tot tweemaal toe betaalde schuld, welke
“betaling " aan -eiser wmoest bekend: zijn, moet het
ingestelde-'geding als ‘roekeloos -en tergend wordefn
" beschowwd en de eiser tot schadevergoedmg wgens
verweerder worden veroordeeld

R.M.Z. t/ _qulemans.

- Overwegende dat eiser, lastens verweerder, bij

~exploot van 8 October 1954 een geding-heéft ingeleid

strekkende tot betaling van de som van 2006 fr; zijnde

~de bijdragen, bijslagen -eén intresten die hl] Vbewbeerde
" door verweerder verschuldigd te zijn ingevolge reke-

ninguittreksel afgesloten op 5 Juni 1954 en slaande

._op._ het vierde kwartaal 1953;

Overwegende -dat eiser thans verklaart af te zien

'\ van zijn vordering en Ons verzoekt de zaak van de
- Algemene Rol te schrappen; o oy

Overwegende dat verweerder zich tegen de schrap-

»ping van de zaak verzet, de afwijzing vraagt van de

vordering van eiser en, bij tegeneis, de veroordeling

van deze laatste tot een schadevergoeding van 2.500

frank wegens tergend en roekeloos geding; .
Overwegende dat uit de elemeriten der zaak thkt

dat. op. 8 December 1953 verweerder van eiser een
bericht ontving dat hij vrijstelling bekwam van de

som van 1.751 fr. die hij uit hoofde van budragen over
het derde kwartaal 1953 had betaald; -

Dat verweerder van deze vrijstelling dan ook rel-
ding maakt in zijn aangifte voor het-vierde kwartaal

1953 hetwelk dienvolgens met een saldo van 33 fr.

ten bate van eiser afsloot, saldo dat door verweerder

-betaald werd op 1 Februari 1954;

Dat hieruit volgt dat op 1 Februari 1954 verweerder
zijn bijdrage voor het v1erde kwartaal - 1953 Volledlg

- had geregeld;

Overwegende dat zulks. nlet belette dat verweerder

_van wege  eiser op 30 Maart: 1954 ganzegging kreeg
-om zijn bijdragen voor het vierde kwartaal 1953 ver-
~hoogd met de bijslagen te.betalen; .. .:

Dat verweerder onmlddelhjk daarop .- en wel op
1 April 1954 aan eiser de nodige.. uitleg. versehafte
waaruit voor deze laatste dadelijk de door hem begane

" vergissing’ moest blijken;

Dat verre van de uitleg van verweerder te. onder—
zoeken en hem desgevallend op een. vergissing  te
wijzen, eiser niet beter vond dan op 9. Juli 1954 een
rekening uittreksel te doen geworden afgesloten op
5 Juni 1954 slaande op het vierde kwartaal en slui-

‘tende in het voordeel van elser met een. bedrag van
] :2 006 frank; :

Dat Verweerder dit bedrag, samen met zijn bndrage

oner het tweede kwartaal 1954 aan elser betaalde op
-30 Augustus 1954;

Dat “de saangifte voor het tWeede kwartaal 1954
duidelijk 'de specificatie opgeeft van de betahng door

‘eiser -gedaan op 30 Augustus 1954;

Dat niettegenstaande deze betaling van 30 Augustus
1954 verweerder op 6 October 1954 ‘opnieuw aan-
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gemaand. werd-zijn-bijdrage van-het tweede-kwartaal
1954 verhoogd met het saldo van 2.006 fr. te betalen
en eiser op dit volledige bedrag, dat-dus reeds op

30 Augustus 1954 was betaald, bijslagen aanrekende; ,
Overwegende dat al deze. elementen, die uit de |-

onweerlegbare stukken van het geding blijken, vol-

doende doen uitschijnen dat eiser op een al te licht-

zinnige wijze tegenover

verweerder. is opgetreden; -

Dat verweerder dan ook zeer: terecht de dagvaar- |
ding van 8 October 1954 als roekeloos en tergend °
beschouwt in aanmerking nemende dat hij tot twee- .
maal toe het gevorderde bedrag reeds lange maanden |

te voren had betaald;

Dat. in die omstandigheden de .tegeneis van ver-
weerder gegrond is en het past hem wegens tergend
en roekeloos geding. een schadevergoedlng. toe te ken-
nen dewelke in billijkheid dient vastgesteld-op 1.000
frank;

Om deze redenen :

Wij, Vrederechter voornoemd, rechtdoende tegen-
sprekeh;k

- Verklaren de vordermg van eiser ongegrond wijzen
hem ervan af en veroordelen hem tot de Kkosten;

Rechtdoende op de tegeneis door verweerder in-
gesteld, verklaren hem ontvankelijk en gegrond; :

Veroordelen eiser — verweerder op tegeneis — aan
verweerderr — eiser op tegeneis — te betalen als
schadevergoeding wegens_tergend en roekeloos geding,
de som van 1.000 frank, Vermeerderd met de rechter-
lijke intresten, enz. : -~

BIBLIOGRAPHIE

Prof. Dr Hans KELSEN: Rechiswetenschap ‘en Ge-

rechtigheid, — 1954.
& Zoon. -— 64 p.

’s-Gravenhage, A, Jongbloe'd ;

Dit boekje bevat de Nederlandse vertahng door Mr .
M. M. Van Praag van twee geschriften door “Prof. :
Hans Kelsen; respectievelijk getiteld « Wat is zuivere !

rechtsleer ?» en « Wat is gerechtigheid ? »

Deze Nederlandse vertaling van Hans “Kelsen 'zal}

misschien van aard zijn sommigen te verrassen. Inder-

daad, Kelsen was in de laatste jaren in de N e'derlandse-;
literatuur over de algemene rechtsleer enigszins ver- :
geten geworden. In de véor-oorlogse periode, rond de :
jaren 1930 werd er in Nederland geweldig met Kelsen ;

opgelopen. Toen werd zijn leer besproken in -alle

rechtsphilosophische en rechtstheoretische: werken; :

toen ‘verschenen de proefschriften van Van Schaik

« Beschouwingen naar .aanleiding van - Kelsen's gelijk- |
stelling van staat 'en.recht>» (1930) ‘en het boek van -
Mr. M. M. Van Praag « Die Rechtsfunktlonen » (1932) '

‘met een voorwoord van .Prof. Kelsen zelf.
Na de oorlog is deze belangstelling -niét herleefd

In-zijn boek. van 1946 toont Dr J. Barents aah -hoe .

‘Hans Kelsen een typisch fenomeen is van «het ver-
schraalde denken », waardoor zich, volgens.hem, de
crisis ‘'van de tegenwoordige tijd kenmerkt.

Mr M. M. Van Praag is echter onvergankelijk. trouw
gebleven  aan - zijn leermeester en het werk over .de

«Algémene Rechtsleer », dat hij uitgaf in:1949, staat

volledig in het teken van de «reine rechtsleer». Het

is dan ook volkomen begrijpelijk dat Mr Van Praag,

door het publiceren van de Nederlandse ver‘cahng van

deze beide belangrijke geschriften de . belangstell_;ng'

voor Kelsen in- Nederand wil doen. herleven,

Sedert Kelsen in de Veremgde Staten doceert heb- "

ben zijn werken in grote mate een - andere Wendmgv
genomen. dan deze die in de voor-oorlogse. -tijd - zijn

wereldfaam hadden gevestigd. Het boek « Society and
Natux*e », dat in 1946 verscheen, -is. _een, zuiver socio-
logisch werk, gesteund op een overvloedlg ethnologisch
materiaal. Hoezeer .de methode, die .hier gebruikt
wordt, ook verschilt van degene.die wij kenden uit de
grote voor-oorlogse boeken van Hans Kelsen, toch
is dit sociologisch- werk nog innig verbonden met de
reine rechtsleer, omdat. Kelsen zich ten doel stelt,
volgens de sociologische methode, te bewijzen dat het
aniet het beginsel der causaliteit was, dat in de eerste
plaats gold bij de primitieve volkeren, doch wel dat-
gene van de «toerekening s, dat een van de peilers
vormt van heel de Kelseniaanse theorie.

Naast dit socmloglsch werk, dat dus slechts on-
rechtstreeks verband-houdt met de reine rechtsleer,
heeft Hans Kelsen in de laatste jaren zich hoofd-
zakelijk beziggehouden met positief-rechtelijke- vraag-
stukken op het gebied van het volkenrecht en hij
heeft aan de rechtswereld in 1950 het reusachtig werk
geschonken « The Law of the United Nations », dat in
Londen werd gepubhceerd en dat het meest ultvoerlg,
en meest wetenschappelijk commentaar is van de
grondwet der Verenigde Volken.

Om Kelsen in herinnering te brengen aan de Neder-
landse juristen en opnieuw aandacht te vragen voor
de -algemene lijnen van zijn leer, kon Mr Van Praag
geen betere keuze gedaan hebben dan de beide studies
welke hij in de thans verschenen vertaling heeft uit-
gegeven. Ze zijn beiden zeer verscheiden en. ze Vol—
ledigen elkaar. i

De eerste studie « Wat is zuivere rechtsleers is
een beknopte samenvatting van de theorie, die Kelsen
met zulke verbazende wetenschappelijke kennis heeft
uiteengezet in zun ‘grote. voor-oorlogse boeken..In dit
geschrift blijven wij op het gebied van de algemene
rechtsleer, Hier is de Jurist aan het woord, die de
algemene logische grondslagen opspoort waaraan elke
posmeve rechtsordn noodzakelukerwuze beantwoordt
In de tweede studie « Wat is. gerecehtigheid ?» is het
de ‘rechtsphilosoof die schrlth en die in brede lijnen

een onderzoek 1nste1t omtrent de mogelukhad langs

ratlonele weg” een norm van absolute gelding te vinden
VOOI' de’ rechtvaardlgheld

_« Wt is zuivere rechtsleer » is .echter niet alleen
een obJectleve ulteenzettmg, het is ook een verdedi-

ging van ‘deze leer tegen de menigvuldige aanvallen

waarvan zij het voorwerp geweest is. De grondslag
van heel de rechtswetenschap is de norm waarvan
Kelsen het wezen  doorgrondt, namelijk de speciale
logische verbmdmg van voorwaarde en gevolg door
de '« toerékemng » in tegenstelhng met de. natuurwet
waar -deze verbinding berust op de causaliteit. Kelsen
betcogt op welke drogredenen.de leer van het natuur-
recht’ gestéund is en hoe .de.reine rechtsleer uitslui-
tend een theorie wil zijn van de Jur1d1sche werkelijk-
heid. Hij belicht zijn bekende stelling van de « grond-
normy, waaruit enkel de gelding en niet.de inhoud van
andere normen af te leiden is, verder de trapvormige
structuur van de rechtsorde en de eenheid van  het
juridische wereldbeeld. Met klem .toont Kelsen .aan

‘hoe zijn zlivere rechtsleer zich geenszins aanmatigt

éen ‘antwoord te geven op de vraag wat. rechtVaardig
is en hij trekt streng.de grens tussen de politiek die
waarden 'in het ‘maatschappélijk leven wil verwezen-
luken en de zuivere rechtsleer die enkel theorie is
van het rechtspositivisme dat met relatwlsme hand
in hand gaat. Iij verdedigt zich tegen het verwijt van
formalisme, dat-aan. de-reine. rechtsleer-is voorgewor-
pen geworden, en verklaart in welke zin men het ver-
wijt dient-te verstaan dat de zuivere rechtsleer enkel
Begriffs-Jurisprudenz zou zijn. Tegenover degenen die

‘doen gelden dat het recht hoofdzakelijk de taak heeft
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het leven te dienen door politieke verwezenlijkingen;’
stelt hij het recht van de wetenschapsmens door mid--

del van deze wetenschap de essentie te: zoeken van
staat en recht.

Het is merkwaardig hoe Kelsen er in slaagt in zulke
beperkte omvang niet alleen een zo veelomvattende
theorie als -deze van de zuivere rechtsleer samen te
dringen, doch tevens de bijzonderste bezwaren tegen
zijn leer nog met zeer sterke argumenten te’ onder-
vangen.

De tweede studie « Wat is gerechtigheid ? » is van
hetzelfde genre:als het overbekend werk van Kelsen
« Wesen und Wert der Demokratie ». Hij vraagt zich
af of de vele theorieén, die in de loop der geschiedenis
van het denken voorgesteld zijn geworden om een
absoluut criterium van het rechtvaardige te vinden
rationeel verantwoord -zijn. Zijn onderzoek komt tot
een negatieve uitslag, noch de idee van de gelijkheid,

noch het begrip van het geluk, noch de volstrekte -

waarde van het leven, noch de metaphysiek-religieuse
leer van Plato, noch de rationalistische pogingen ge-
steund op de grondregel der vergelding, noch welke
andere leer ook is in staat een rationele verklaring
van het rechtvaardige te geven. Het is een ijdele
poging een absolute gelding van de rechtvaardigheid
langs rationele weg te zoeken en het besluit van Kel-
sen is dat, wanneer hij ook de vraag « Wat is recht-
vaardigheid ? » niet kan beantwoorden, hij zich moet
tevreden stellen met een relatieve gerechtigheid, die
in hoofdorde voor hemzelf geldt : de gerechtigheid der
Vrthe1d deze van de vrede, Van de democratie en
van de verdraagzaamheid.

Voor wie de grote werken van Kelsen niet kent '

is de lectuur van deze beide studies een gelegenheld
om op voortreffelijke wijze een eerste inzicht te krij-
gen. in zijn gedachtenwereld. Het boek zal vanzelf-
sprekend ‘de rijkdom van wat Kelsen in zijn grote
werken heeft gegeven hiet vervangen, doch welke ook
de mening moge zijn over de laatste gronden van zijn
logische leer en van zijn philosophische beschouwingen,
zelfs de lectuur -van deze twee beknopte studién zal
dadelijk- aantonen dat men bij Kelsen staat in tegen-
woordigheid van een denker van ongewone' kracht
die ideeén verkondigt die verdienen grondig bestu-
deerd te worden

R‘ene Victor.

BALIELEVEN

VERBOND DER BELGISCHE ADVOCATEN

Naar aanleldmg van - de belangrukheld van haar
dagorde, waren er op de bueenkomst van Het ‘Verbond
der Belglsche Advocaten, ~ gehouden- te - Brussel op
Zaterdag 12 Februari 11, een groot getal confraters

opgekomen. De meeste‘balies van het land waren"
vertegenwoordigd : Luik, Gent, Antwerpen; Hoei,

Aarlen, Turnhout, Mons, Verviers, Marche Leuven
Charleroi, Mechelen, Namen; Brugge.

De .voorzitter Boelens. opende .de 21tt1ng Hij. was-

omringd door de heer Stafhouder Charles Van Ree-
pinghen en de leden van het bureel: Mr Ancof,

Calozet, ' Derijcke, Landrien, Thiebauld, Diercxsens,-

Janne en Ugeux. Hadden zich doen Verontschuldigen :
Mrs Feye, Reumont en- Hennebicq. . :

Mr Boelens begroet de heer Stafhouder Van Ree-
pinghen en ‘brengt im herinnering welke" toewijding
hij steeds aan het Verbond betuigd heeft; hij her-
innert. ook aan.de mededelingen die.reeds: door de
heer Stafhouder aan de tribune van het® Verbond

‘I - komen.

‘gedaan. werden. In zijn ‘antwoord. drukt-de heer: Staf-

houder Van:Reepitighen. op:de taak van.het Verbond-
en de Verwezenlukmgen d1e reeds mochten tot stan

De heer Stafhouder Nobels spr'eekt de lof u1t yvan:
de heer Stafhouder de Cocq en- doet: voor :de toe-
hoorders deze grote figuur van de’ Mechelse ; Balie :
herleven. Hij stelt hem als ‘voorbeeld Van:werkzaams:

‘heid, eerlijkheid, waardigheid en confraternele vriendes:
lijkheid. Dit geeft er de heer Stafhouder' Nobels de:
gelegenheid toe er op wijzen hoe deze beroepsdeugden

steeds ten grondslag dienen te-liggen: van:de: Balie, .-
De heer voorzitter kondigt aan. de..vergadering - de~

‘uitgave aan van het verslag van -Mr Dubru, die het

voorwerp zal uitmaken van een bijzorider:nummer’vani:

.« Omnia Fraterne ». Deze uitstekende’ studie-zal: adn
-alle advocaten, die: bezorgd zijn-om:de toekomst wvan:

het beroep, de gelegeenheid: geven vast te. stellem dat.
de Balie in de beginne genoot.van rmonopolies;:die -hadr

vandaag betwist worden door-de zaakwaarnemers-en

de organismen die beschikken over actiemiddelen —:-
reclame en dergeh}ke — die met creduld worden 1n

‘de schoot der Balie:

De bespreking van het-vraagstuk der verhoudlngen
‘tussen het Verbond en de Raden:der Orde wor“dt naar +
een volgende zitting verschoven:- 2 o

De bespreking van het statuut: den: verdedlglng

'strafzaken en de hervorming van:het:strafrechtelijk -
jonderzoek wordt ingeleid * door: Mr':Calewaert, der :
‘Balie van Antwerpen. Deze" besprekings geeft -aanlei-::

ding tot een zeer levendig debat: en:leidt-tot de aans:
stelling van een commissie;” waarvan zullen/deel; uif=:
maken : Mrs Gheude, Devos, Calewaert, Vanderveeren
‘en Boland. Zij zal haar besluiten - mededelen op de-:

;aanstaande Vergadermg te Nnvel op I Med

klng te stellen met. de heer Stafhoude ’
iten einde de aangevangen werkzaamheds
te’zetten -en nauwkeurige: voorstellen -te fgrmuleren“
De leden va,n het Verbond-worden na@_len_ ontvangen -

LOlllS de Bourbon : ¢ Karl \’VilhelmANaundorff

De lezing 'van de bekende Nedenlandse letterkundigs,
oud-burgemeester:van ‘Os, Mr.*Louis:de:Baurhon, gver +
een :der “boeiendste- en' tot dusver: niet: ontsluierde -ges.”
heimen '« Karl - Wllhelm Naundorﬁi» ’wekie een:: 2
grote- belangstelling. - ; .
"~ De spreker . werd op voortreffeluke_wuze door de
Voarzitter® der. Conferentler Mr Josse Mertens de -
Wilmars, ihgeleid. :

In -dichterlijk proza bracht Ml L de Bourbon.znn:_:.
toehoorders naar de laatste rustplaats: van zijn over=-:
grootvader K. W.: Naundorff : het. Hollandse . stadje-
Delft. Aldaar overleed: K. W. Naundorff op-10 -Augus-
tus 1845 en werd er begraven in het plantseentje; - dat™ !
door de Delftenaren het <<,ka1verbos‘je~>'> ‘wordt'fge-,'-.
hoemd. =~ - :

In dé. grafsteen zun de volgende woorden gebelteld o
« Ici repose Charles Louis XVII roi. de France et de'.'~.'.’
Navarre' s, - L ComT e ,
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Is deze in: een rornantlsche omgevmg begraven man
werkelijK . de. zoon van Lodewijk XVI en’ Maria-Antoi-
nette ? Dit is de 1ngew1kkelde eén bhoeiende strijavraag,
die spreker zich Voornam op obJectleve wijze mteen
te zetten. .

Na cen mlslukte ontvluchtmgspogmg wordt de Dau-~
phin ‘'van zijn ‘ouders gescheiden en in de Temple' ge-
vangen gezet. Hij wordt toevertrouwd aan een schoen-
maker de genaamde Simon en aanvankelijk geheel. aan
zijn. lot. overgélaten.. '

- Liater wordt een gouverneur benoemd Laurent be-
last met zijn verzorgmg,‘tot plots op, 8 Juni 1795 het
bericht ‘komt van. zijn overlijden. Na  lijkschouwing
wordt hij op een kerkhof te Parijs ‘begraven. Zo luldt
de. officiéle. geschiedenis. -

Er gingen echter- onmlddelhjk geruchten op dat een
andere knaap was gestomven .en dat de zZoon van
Lodew;;k XVI werd ontvoerd. -

.De _strijdvraag bledt aldus een tweeerlel aspect hoe
is' de ‘ontvoering-in zijn werk. gegaan en wat’ 1'; er na
de. ontvoermg van -de. Dauphm geworden 7 .-

De enige bron omtrent de ontvoering, uit de Temple
blijken de Mémoires van K. W. Naundorff gepubli-
ceerd te Londen in 1836, te zijn. Er zou een andere
knaap in de plaats van de Dauphin gelegd zijn; op
de dag van het officieel overlijden, werd in een Parijs
hospitaal een jongetje vermist; dit-kind was doofstom
en’ leed- aan - een -ongeneeslijke ziekte. Welnu, in de
rapportén van gouverneur Laurent en van de la Meuse
is er sprake van ‘de ziekte van de Dauphin die niet
spreekt,” jedereen ‘wezenloos aanstaart en geen enkele
belangstelling vertoont. Is dit sprakeloze en ziekelijke
kind ~datgene .dat in- een Parijs' hospitaal op de dag
van de afKohdiging van het overh;den van- de zZoon
van Lodewijk XVI werd vermist ? - -

-Het “document” van' de -lijjkschouwing werd opge-
maakt door vier, ‘yreemde artsen; waarom. niet door |
artsen” d1e -de Dauphln kenden. Aan deé hand van |
brieven’ tI'd.Cht spreker aan ‘te tonen dat er een ver- ’

w1sse11ng van een kind heeft plaats gehad.
In 1833 betreedt een Pruisisch horlogemaker, K. W.

Nauhdorff de Parijse’ hoofdstad. Hij. spreekt practlsch |
‘hij-is- armoedlg gekleed. maar uit zijn .
voorkomen - spreekt _een vorsteh;ke voornaamheid. Hij -
beweert de”zoon té- zijn van Lodewijk XVI en Marie- '
Antoinette. Onmiddellijk vond hij aanhangers en . wel

geen - Frans;

onder personen .die aan-het-Hof van Versailles” ver-
bonden Waren:- Z1]n kort " verbluf te Parns (1833-1835)
was een werkelijke- tI‘lomftOCht

De gouvernante (toen—70 Jaar) herkent aan de op-

vallende: merktekens dan lip en achterdubeen in hem °

de Zobn van Lodewijk XVI;.de kame1hee«r ‘herkent hém
aan zijn houding. en: ‘manier van handelen dle geheel
doen denken aan zijn Vade e

101836 belandt K. W, Naundorff in Enpeland Waar

hij’ zijn - mémoires. schreéf eén waar ‘hem een zoon ge- :
boren swerdi-‘Deze’ zoon:staat in. de archieven .der. ge-
boortén vermeld-als:zijnde de Duc of Naundorff, Prince
of France. De naam de Bourbon. komt:.er niet in 'voor. .

~Slechts evén: herinnerde: Mr. de Bourbon: aan het

orlangs: te* Parijs beéindigde :proces .tegen de:Bourhons ]
de Parme. Naar zijn mening kunnen:de rechters zich -

moéilijk- in dé plaats stellen der historici; het recht

van K. W, Naundorff ligt besloten in.de archieven -

maar Wordt om «staatsredenen s’ gehelm gehouden

Spreker” belichtte Vervolgens de- houding "van de‘

Nederlandse tegering bij het- overhjden van K W,
Naundorff in 1845. In het overlijdensregister van Delft
staat deze vermeld als: « Charles Louis de’ Bourbon,
Hertog van Normandle “zoon van Lodewuk XVI en
Marie-Antoinette . -

Zijn zoon, de grootvader van spmeker werd Neder-

lands staatsburger en off1c1er in het Nederlands 1ege1
Verschillende- pausen, - 0.a.-Leo XIII en Pius X waren
overtuigd vdn de afstamming- van K.- W Naundorif
Bismarck ook.

In 1950 werd, in aanwe21ghe1d van gezaghebbende
personen het graf van K. W, Naundorff opnieuw ge-
opend; men vond' er nog overblijfsélen van linten en
kransen, o.a. van Friedrichs, die de correspondéntie
van Lodewijk XVI publiceerde. Dit ogenblik maakte
een - diepe indruk op’ spreker en inspireerde hem tot
een prachtig -gedicht. Met het voordragen van -dit ge-
dicht eindigde’ Mr. L. de Bourbon zijn. uiteenzetting,
waaruit de dichter, meer dan de blblloglaaf—hlstorlcus
spzak Hu Werd lulde toege;mcht

. . H. B

-

MEDEDELINGEN

STAGEVDRORDENING DER NEDERLANSE
°~ ORDE VAN ADVOCATEN CT

‘Tot nog -toe. bestond er in- Nederland geen stage, die
officieel georgamseerd was. Hlerm is thans verandering

gekomen. Onze lezers .zullen zonder twijfel - in -de
hoogste mate belang stellen in de stageverordemng der
Nederlandse Orde van -Advocaten, waarvan de tekst
hier onder volgt = -

* * *. _ T

'In de op 8 Januari 1955 te Utrecht gehouden “ver-

gadering .van het College van afgevaardigden is na

aanvaarding met ‘31 tegen- 2 stemmen Vastgesteld de
Volgende !

B VERORDENING - .

van he’r College ‘van - Afgevaaldlgden der - Nederlandse

Orde van Advocaten.

Het College van afgevaardlgden van de Nederlandse
Orde van Advocaten, . =

‘Overwegende, dat het gewenst .is, regelen te stellen
ten aanzien van de opleiding tot en de uitoefening
van. de praktuk door advocaten en procureurs, die
nog niet over Voldoende kennis en ervarmg beschik-
ken ;

Ge21en het- ontwerp van de algemene raad

. Gelet op de adviezen van de’ raden van toezmht
. Stelt “de navolgende verordenmg Vast .

- Artikel 1. .

Iedere advocaat is verplicht naar vermogen mede te
werken aan .de opleiding :van-de advocaten Zoals die
in-deze verorrdemng ig’ geregeld, -

: - . Artikel-2. :

o, De advocaat dxe niet in het bezit is Yan de ver- -
klarmg, bedoeld in ‘artikel -9, hier Verder te -noemen

« de stagiaire », is verphcht de prakt;uk uit te oefenen

‘onder -foezicht van een patroon en b13 deze kantoor

te: houden .

2. Desnoods kan de raad van toezicht, verder te
noemen «de raad », ‘de-stagiaire vrijstelling. verlenen
van de Verphchtmg, bIJ zun patroon kantoor te hou-
den. . . s
30 De raad is bevoegd bij- wege van ultzondermg
van “de verplichting  tot uitoefening van -de praktijk
onder toezicht van een patroon vrijstelling te verlenen.
Deze beohssmg behoeft de goedkeuring van de aige-
mene raad. :

4. Indien dein lid 3 bedoelde vrijstelling onvoor-
Waardeluk i§ verleend;” wmdt de verkrijger daarvan
geacht in het be21t te 713n Va,n de velklarmg, bedoeld
in artikel 9, A .




1085

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD

1086

Artikel 3.

1 De algemene raad .en ‘derdden verlenen hun be-

mlddehng ‘bij het zoeken van een patroon.

2. Indien in het arrondissement niet op aanvaard—
bare voorwaarden een patroon voor een staglalre wordt
gevonden, zal- de raad een patroon aanwijzen, doch
alsdan met vrijstelling van de verplichting;, b1] deze
kantoor te houden. -

Artﬂcel 1,

1. Patroon kan slechts zijn een advocaat, - tevens
procureur, die gedurende ten minste zeven jaren als
zodanig in het Rijk in -Europa 1ngesch&'even is ge-
weest.

2. De raad is bevoegd in buzondere gevallen de in
lid: 1 bedoelde termijn van zeven jaren te verkorten,
doch niet tot mmder dan vijf Jaren

Armkel 5.

1. De aanvaarding van elk patronaat behoeft .de
goedkeuring van de raad.

2. Tegen de weigering van de goedkeuring - staat
aan de advocaat beroep open op de algemene raad.

Artikel 6.

1. De in deze verordening bedoelde’ verhouding tus-
sen - de patroon en de stagiaire begint op de dag,
waarop- de stagiaire de uitoefening van de  praktijk
onder toezicht van de patroon heeft aangevangen. De

patroon brengt: dit tijdstip onverwijld schrlftelnk ter

kennis van de raad.
2. Zolang de stage duurt en zowel de patroon als
de stagiaire in het arrondissement ingeschreven blij-

ven, duurt de in lid.1 bedoelde verhouding voort, be- |
houdens tussentijdse beéindiging van deze verhoudmg,

als bedoeld in lid 3.

3. De in de vorige leden bedoelde verhouding tussen ’

de patroon en de stagiaire. elndlgt tussentijds :

a. krachtens onderling goedvinden van patrobn en |

_ stagiaire ;
b. ambtshalve door gen beshssmg van de raad
_¢. na opzegging door de stagiaire ;
d

na goedkeuring door de raad van ‘een opzeggmg |

‘ door de. patroon. 7 - -

4. Van deé in het vonge hd aanhef en onder b be-
doelde beshssmg staat aan de patroon beroep open
op de algemene raad.

5 De m hd 3 aanhef en onder d bedoeIde goedkeu»
redelijk is en eeh véor-de’ stéglalre danvaardbare mo-
gehjkheld om een andere: patr:oon te Verkrugen met
bestaat Cral - e

1 De stag1a1re is gehouden de hem doorr de patroon
op te dragen werkzaamheden. te verrlchten, met dien
verstande. dat, tenzij. de raad anders Jey
volg geven aan. door . de raad genomen op c
regelen voorrang heeft .

2. De "patroon is gehouden ,de stag1a1re pas cnde
arbeid te verschaffen. '

- Artikel 8.

1 De staglalre zal “geen nevenwecrkzaamheden vel-
uchten, waaraan inkomsten -zijn:verbonden,

2. De algemene raad is bevoegd, algemeen geldende
uitzornideringen op de bepaling van:lid-1 vast te stellen.
- 3. De raad is bevoegd op verzoek van -de stagiaire
voor een bijzonder geval vrustelhng van de bepalmg
van lid 1 te verlenen.

. Artikel 9.

1 De raad geeft aan: de staglalre, W1ens stage ten
mlnste drle Jjaren. heeft geduurd een verklaring, dat
de stage is voltooid, indien de raad, gehoord de pa-

troon of patroons, ook voor zover. in andere arron-
dlssementen gevestlgd en- de stagiaire,” althans dezen
behoorlijk opgeroepen ‘zijnde, oordeelt, dat de. staglane
naar behoren dan de Velrphchtmgen, vom tvloelende uit
deze verordemng, Heeft - voldaan; en *deze ~bovendien
in het bezit is van een door de in artikel 11 bedoelde
examencommissie afgegeven diploma:

" "2, Uit dit diploma moet blijken, dat de commissie op
grond van een door de_stagiaire afgelegd examen van
oordeel is, dat de stagiaire voldoende kennis en erva-
ring bezit van de wijze van procederen en 'van andere
vormen en onderdelen van de praktijkuitoefening,
waaronder mede begrepen de regelen van het beroep
en de voor een richtige praktijkuitoefening nodlge ken-
nis van belastingrecht en boekhouden. -

3. De algemene raad is bevoegd aan -personen, die
naar zijn oordeel genoegzaam doen blijken van de
voor een richtige praktijkuitoefening nodige kennis
van belastingrecht of boekhouden, dienovereenkomstig
vrustelhng van examen te’ verlenen.

4, Tegen weigering van de in het eerste 1id bedoelde
Verklarlng staat aan de” ‘stagiaire beroep op de alge-
mene raad open.

Artikel 10.

1 Voor de berekening van de in art. 9 hd 1 bedoelde
termijn van drie jaren wordt de tijd, gedurende welke
de stagiaire ten kantore van een patroon de praktijk
heeft uitgeoefend, met anderhaif vermenigvuldigd.

2. De loop van de termijn van drie jaren is geschorst
gedurende de tijd, dat de stagiaire geen patroon heeft
of de praktijk niet onder toe21cht van de patroon heeft
uitgeoefend.

3. De raad is bevoegd de termijn van drie jaren’ b1;|
wege van uitzondering te verkorten. Deze beslissing
behoeft de goedkeuring van de algemene raad.

- Artikel 11,

1 De algemene raad stelt in een examencommissie,
bestaande uit vijf advocaten of oud- advocaten. De
algemene raad benoemt en ontslaat de leden dezer
commissie en de nodige plaatsvervangers.

2. Tot het afleggen van het in artikel 9 lid 2 be-
doelde examen Wordt tenmmste tweemaal per Jaal
gelegenheld gegeven

3. Het examen' is toegankeluk voor alle advocaten,
u1tgezonderd dlegenen die  het examen le dezelfde
gelegenhexd wensen af te leggen '

-4, De algemene raad-stelt” na overleg met de examen-
commissie het examenprogramma vast en regelt -ove-
rlgens alles wat deze eomm1ss1e en -het: door haar af
te nemen’ examen betreft» -

-5, Om- toegelaten te “worder tot het -examen, moet
'de stagialtre een ‘examengeld aan-de Nederlandse orde
Van ‘advocaten - betalen. Het bedrag daarvan Wordt
vastgesteld door de algemene taad. - - R

_A1 tzlcel 12

1, De raad ‘is - bevoegd aan : zun op grond van de
artlkelen,2 leden 2 en . 3,-4 1lid. 2, 8-1id-3 .en 10 1id:3
.genomen : beslissingen .. voorwdarden - te verhinden; --

-2, De raad is hevaegd Zzijn op grond van de:artikelen
2<»lld ‘27en. 8.:lid 3: verleende vm]stelllngen aan ‘éen
termun te bmden

TUET LN LI ,'A'rtzkel 13

1 Van eeni beshssmg van de rraad waartegen thkem
de bepalingen van deze verordening beroep op ‘de
algemene’ raad open staat, zendt de secretaris van de
raad onverwijld afschrift aan degene, die. tot het in-
stellen van beroep gerechtigd is. -.

2. Het beroep wordt ingesteld bmnen een maand na
de dag’ van verzending van het in het eerste, lid - be-
doelde afschrift bij.met redenen omklede memorle, in
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-fisavaudi Anter dieriéni bij de seeretafis van de algemene :
i-‘r ad elk exemplaar Vergezeld van een afschrift van'

1ssmg, ‘wagrtégen.’ bProep -De secretaris- geef t
'vant»de mstelhng wvah het beronp onverwmld Kennis
‘aan'de ‘betrokken raad.

{3 De algeméne ‘radd Dbeslist met dan na verhoor

of behoorluke oproepmg van degene, die het beroep .

heeft ingesteld. -
i 4,7Dé 'raad,. die de beshssmg ‘in eerste aanleg heeft
- gégeven, 1§ "bevoegd;- en' op verzoek van de algemene

-raad-verplieht, al“ddn-iiet ter zitting van de algemene

“raad;“nadere’ inlichtlngen te verschaffen.

nen omkleed;::

6. De secretams van de algemene - raad zendt van
~de beslissing ohverwijld afschrift aan degene, die het
beroep heeft-ingesteld;- en aan de raad, die de beslis-
smg n: erste aarﬂeg ‘heéft gegeven.

o Armkel 14,

= De : advacaten, lie op de dag Van mwerkmuedmg
.yan. deze: -verordening-als: zodanig zijn 1ngeschreven, en
zij, die voor die dag gedurende tenminste drie.jaren
binnen het Rijk in Europa ingeschreven zijn geweest,
_Wo den geacht 1n et bezit te znn van de verklarmg,

.~Aré¢kel 15.

De voorafgaande bepalingen zijn op de procureurs
formstige toepassing. -

"Artﬂcel 16.

eze Verordemng kan ‘worden aangehaald onder de
.haam- «Stageverordemng» Zij treedt in werking op
-een: door de-algemene ‘raad te bepalen tijdstip.

" Aldug_ﬂyastggsjsglgl 4n de vergadering van het college
van afgevaardigden der Nederlandse orde van advo-
caten op 8 Januari 1955.

A T VISSER VAN IJZENDOORN
Voorzitter.

H. DE RANITZ,
Secretaris.

TAALKUNDIGE KRONIJK

CnIE e T Onze taal is doorzaaid en doorweven
. . wvan. . hetgeen. = men overeengekomen i8

- - « Gallicismen » _te moemen, het is te
LRl ownes Tl zeggen Frams-Viaams. Ons  gemis  aan
taalgevoel is het, dat ons doet Frans
,sp?eken in Vlaamse woorden

i Caesar Gezelle 1)

1tengewoon belangwekkend het verschil
Vah taalgeblulk fo] 'te sporen tussen Noord- en Zuid-
Nederland.

Onze naburige taalgenoten uiten zich meestal op een
-kernachtige- wijze. Ze slagen er steeds in het correcte
swoord te-Kiezen o_m_ ons hun gedachten en ideeén toe
te vertrouwen.

7.5 Enige. taalkundlgen heloben een loffethe poging aan-
gewend: omy: “onzetlaandacht op dat verschijnsel te
vestigen. In dat opzicht staat de geleerde W. De Vrieese
op de voorgrond. Zijn .« Gallicismen in het Zuidneder-
baarde indertijd veel opzien. Thans is dat
comen onvindbaar.

«.Zoals ~de:bekendée biograaf van Guido Gezelle het
snedig: opmerkte,. brengt-het gemis aan taalgevoel ons
er toe Frans te spreken.in Vlaamse woorden.

2rtI8 ;omsaoordeel niet te:streng.

Van:iGinneken, S.J., pubhceerde een lezens-
ijsti via Galhclsmen -Het loont- de moeite

" DevBeslissinig: van de algemene raad is met rede-

hier een ogenblik bij Sl te houden
. we zoal -opschrijven ?7- :

Frans -+

Faire partie'de -

aussitat

sous ce point de
vue

chevalier d’in-

- dustrie

étre d’accord

se promettre

en disponibilité

étre tout indiqué

‘un raisonnement

serré

‘au fond de I la

salle
lever la séance

S Vigams -

deel maken Vvan-

zohaast

onder dit oog-
merk

nijverheidsridder

akkoord zijn

zich zelven be-
loven

in  beschikbaar-
heid

geheel aangeduid
ziin. -

een gesloten re-

denering
in de grond der
- zaal '

(2). Wat kunnen

Nederlands-
deel - wuitmaken
van
20476
wit dat oogpunt
beschouwd
fortuinzoeker
oplichter
het eens zijn
zich voornemen

op wachtgeld, op
non-activiteit

natuurlijk tot
iets aangewe-
zen zijn

een  klemmend
‘betoog

achter in de zaal

de zitting ophef-

de zitting ‘heffen
e fen; de verga-
- dering sluiten
bij de hand heb-
ben :

avoir sous la . onder de hand
main hebben

Zou het niet te gewaagd zijn Noord-Nederland als
een leerschool te beschouwen voor ons-land ?

In de inleiding tot zijn « Gallicismen in het Zuid-
nederlandsch » schreef De Vreese : ... Derhalve moe-
ten wij in de allerecerste plaats trachten ons taalgevoel
weer te krijgen, dat onomschrijfbaar besef, waardoor
men uit zich zelven leert gevoelen, wat goed en wat
niet goed Nederlands is... (3)»

Wij hebben ook voldoende eigenschappen die de
bevordering van mehnige natie afdwingen. We mogen
echter eerlijk bekennen dat wij in Noord-Nederland
wel niet alles, doch heel- veel op taalkundig gebied
kunnen lezen, bl]leren en navolgen. .

. Albert Blontrock

(1) Caesar Gezelle: Voor onze misprezen moedertaal. —-
Amsterdam, L. J. Veen, 1923, 8°, 168 blz. — Cf. blz. 93.
(2) Dr Jac. Van Ginneken, S..J : Handboek der Nederlandse
Taal. — 's-Hertogenbosch, 1928, 4, 357 blz, — Cf. blz. 133-138.
(3) Willem De Vreese: Gallicismen in het Zuidneder-
landsch. — Gent, A. Siffer, 1899, 4o, 662 blz. — Cf. blz. XLII.
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