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Over de bepaling van de levensduur bij de begroting der vergoeding

wegens onrechtmatige daad

Het Hof van Beroep te Gent, le en 2e Kamers ver-
enigd, heeft onlangs stelling genomen nopens de vraag
of het overlijden van de aanspraakgerechtigde tijdens
het geding de begroting der schadevergoeding moet
beinvloeden.

Het ging om het volgende geval. De weduwe Peters
had, ten gevolge van een verkeersongeval, een be-
stendige werkonbekwaamheid van 70 ‘% opgelopen.
Hangende het door haar ingeleid proces was ze ten
gevolge van een andere kwaal overleden, en het proces
werd door haar erfgenamen voortgezet.

De vraag stelde zich of, ter berekening van de ver-
goeding wegens bestendige werkonbekwaamheid, reke-
ning diende gehouden met haar vermoedelijke levens-
duur op het ogenblik van het ongeval of van de con-
solidatie der opgelopen letsels, ofwel met haar werke-
lijke levensduur, zoals die door haar overlijden was
komen vast te staan.

Het is deze laatste oplossing die door het Hof ver-
kozen werd, op grond van overwegingen die we hier-
onder aanhalen : '

« Overwegende dat ten onrechte de consoorten Peters
» de vergoeding voor de materiéle schade uit hoofde
s van de bestendige werkonbekwaamheid van het
» slachtoffer willen zien berekenen op grondslag van
» haar vermoedelijke verdere levensduur, onder voor-

» wendsel dat zij zulke inschuld in de nalatenschap.

» hunner rechtsvoorgangster gevonden hebben;

» dat het recht op vergoeding wegens werkonbe-
» kwaamheid dat in hoofde van het slachtoffer van
» een ongeval bestaat, — en op de erven overgaat —
» immers uiteraard door de winstgevende. levensduur
» van het slachtoffer beperkt is;

» Overwegende dat men weliswaar, om die schade
» gedurende het leven van het slachtoffer vast te stel-
» len, noodzakelijk zijn toevlucht moet nemen tot kans-
» rekeningen, maar dat, waar de levensduur van het
» slachtoffer door haar overlijden op 9 Mei 1944 is
» komen vast te staan, er geen grond meer is tot
» raming van die levensduur aan de hand van sterfte-
» tafels »; (1)

Het valt niet te betwijfelen dat deze beslissing lo-
gisch voortvloeit uit het beginsel, thans vrij algemeen
door de rechtspraak aanvaard (2), dat de schade-
vergoeding wegens onrechtmatige daad, op de dag van

de definitieve rechterlijke uitsprack begroot moet
worden.

En nochtans is, aangaande het punt dat door het
Gentse Hof behandeld werd, de rechtspraak verre van
eenparig. De discussie van deze rechtspraak zal ons
leiden tot belangrijke gevolgtrekkingen, die ver buiten
het besproken onderwerp reiken en feitelijk in alle
zaken waar een bestendige werkonbekwaamheid werd
opgelopen, toepassing vinden.

* * *

Een parenthese vooréerst over de rechtspraak van
het Hof van Cassatie. Er mag, aldus ons hoogste Hof,
in de begroting der wegens een onrechtmatige daad
verschuldigde vergoeding geen rekening gehouden
worden met «latere gebeurtenissen die aan de schuld
of aan de schade vreemd zijn». Deze formule laat
ongelukkig in het duister wat door « vreemd aan de
schade » dient verstaan te worden. In het besproken
geval bestaat de schade in het onderstaan van be-
paalde, stoffelijke en zedelijke, nadelige toestanden
gedurende het verdere leven van de aanspraakgerech-
tigde. Het overlijden van deze laatste kan aan de
schade niet vreemd zijn, vermits het een einde stelt
aan de essentiéle grondslag ervan : het leven van de-
rechthebbende (8). Het aangehaald arrest is derhalve
o.i. gelijkvormig aan de rechtspraak van ons hoogste
Hof.

Er weze terloops opgemerkt dat in andere gevallen
de kwestie of een latere gebeurtenis al of niet aan de
schade vreemd is, veel kieser is. We denken o.m. aan
het geval van de weduwe, die vergoeding vordert
wegens het verlies van haar man, en die tijdens het
geding hertrouwt. In dit laatste geval heeft het Hof
van Beroep te Gent meer dan eens beslist (4) dat de
bewuste gebeurtenis vreemd aan de schade was, en

"dus voor de begroting der schade niet, of minstens

niet rechtstreeks, in aanmerking kwam.

Tussen deze laatste en de boven geciteerde recht-
spraak is er, naar onze mening, geen tegenstrijdigheid.
Het komt immers meer voor dat een slachtoffer, hetzij
ten gevolge van eigen buitengewone krachtinspanning,
hetzij ten gevolge van vrijgevigheid van derden, hetzij
ten gevolge van een gelukkig toeval (en heeft het her-
trouwen der weduwe niet iets mee van dit alles ?)
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zijn inkomen, niettegenstaande de schadelijke inwer-
king van het ongeval, behoudt. In al deze gevallen
wordt de schade verminderd of te niet gedaan door
een werking die vom buiten wit de schade beinvioedt
en geheel of gedeeltelijk compenseert. Bij het over-
lijden van het slachtoffer integendeel houdt de schade
op, niet door werking: van een gebeurtenis die de
schade compenseert, maar door het verdwijnen van de
schadelijdende persoon zelf, aan wier overleven de
schade wezenlijk en onafscheidbaar gebonden is:

* * *

Laat ons nu overgaan tot de rechtspraak der Hoven
en Rechtbanken die, betreffende de invloed van het
overlijden van de aanspraakgerechtigde, er een andere
stelling op nahoudt dan het Hof te Gent.

Hoe is deze rechtspraak gemotiveerd ?

« Attendu que le décds de 1a bénéficiaire des indem-
» nités ne peut étre une source de profits pour 'auteur
» responisable de l'accident.» Aldus het Hof van Be~
roep te Luik (5).

« Attendu qu’il serait injuste de faire bénéficier
» le prévenu de la cessation anticipée des prestations
» d’aliments dues par le de cujus (slachtoffer van een
» dodelijk ongeval) a son épouse (overleden in de loop
» van het geding) ». Aldus het Hof van Beroep te
Brussel (8). ' :

Deze argumenten, al klinken ze niet zeer juridisch,
zijn niet te misprijzen. De kans van profijt voor de
schuldenaar, spruitend uit de kansen van vroegtijdig
overlijden van de aanspraakgerechtigde, zijn 1mmers
aan21en113k

Laat ons Veronderstellen dat, met te procederen,\
de betrokken schuldenaar drie jaar tijd wint. In deze

drie jaar heeft een mannelijk slachtoffer van 40 jaar
volgens de jongste sterftetafels 1,7 ‘% kansen te over-
lijden (7). Deze kansen klimmen tot 3,6 % voor een
slachtoffer van 50 jaar, en tot 7,2 ‘% voor een slacht-
offer van 60 jaar. Indien de regeling zes jaar ver-
traagd wordt (wat helaas geen zeldzaamheid is) dan
klimmen deze cijfers tot 3,6, 7,8 en 16,7 '% voor slacht-
offers van 40, 50 en 60 jaar.

Deze cijfers geven een gedacht van het be]ang van
de premie die door de besproken jurisprudentie aan
de slechte betaler geboden wordt. Is het speculeren
op de mogelijke dood van het slachtoffer niet een der
oorzaken waarom minder goed befaamde verzekerings-
maatschappij zich zo .processief tegenover de aan-
spraakgerechtigden aanstellen ? Hebben we daar de
vinger niet gelegd op een der oorzaken van de ver-
menigvuldiging -van processen waarmede onze recht-
‘banken heden overstelpt worden ? Deze vraag durven
we niet beantwoorden. Doch zeker in elk geval is het
dat het een ongezonde rechtspraak is, die aan de
schuldenaar de kans biedt een belangrijk deel van

zijn schuld door de enkele duuir van het proces te zxen,

wegtoveren.

‘Bestaat er voor deze moeilijkheid een oplossing ?
Ja. De oplossing ligt zelfs voor de hand. Ze bestaat
in-de terugkeer naar de logica op een punt dat, om
een reden van gemak, verkeerd door de bahe en de
rechtspraak opgevat wordt,

De gewoonte is bij ons ingetreden de vermoedelijke
levensduur op de datum van de consolidatie der letsels
- te berekenen. Daar zit het verkeerde. Vermits de ver-
goeding op de datum van de definitieve uitspraak be-
groot moet worden, is het ook op de dag van de
- definitieve -uitspraak dat de vermoedelijke levensduur
te berekenen is. Een andere berekening geeft aan de
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aanspraakgerecehtigde de volle vergoeding niet, waar-
op hij recht heeft. Merk op dat het verschil vrij groot
kan zijn. Laat ons weer veronderstellen dat een proces
drie jaar duurt. Op de eerste dag van deze termijn
heeft een mannelijk rechtehebbende van 40 jaar een
vermoedelijke levensduur van 28,5 jaar. Indien nu de
aanspraakgerechtigde op basis van deze laatste levens-
duur vergoed wordt, zal hij vergoeding genieten voor
3 + 28,5 jaar, dus Y% jaar meer dan indien de levens-
duur berekend wordt op de datum van de inleidende
dagvaarding, meer nog indien ze berekend wordt op
de datum van de consolidatie der letsels en  deze
de dagvaarding is voorafgegaan. Aldus worden de
kansen van profijt voor de schuldenaar, spruitend uit
een mogelijk vroegtijdig overlijden van de aanspraak-
gerechtigde, mathematisch gecompenseerd door de
verhoging der vergoeding, spruitend uit de latere
datum waarop, in geval van voortleven van de aan-
spraakgerechtigde, de vermoedelijke levensduur be-
rekend wordt. Mocht deze wijze van berekening door
de rechtspraak toegepast worden, dan zou meteen
het argument vervallen waarop de Hoven van Brussel
en Luik zich, in de hoger aangehaalde arresten, ge-
steund hebben. :

Dat gezegde wijze van berekening de enig juiste
is, wordt door de rechtsleer aangenomen (8). Een
arrest van het Hof van Beroep te Brusseel (7 Juni
1951, R.G.A.P. 1951, n* 4863) duidt zeer klaar de
principes aan. Doch vrij algemeen is de rechtspraak
gehecht aan de oude slenter, met het gevolg dat de
slachtoffers hun volle recht niet bekomen, dat aan de
kwade trouw der slechte betalers een premie wordt

-aangeboden en dat de voortwoekering van processen

en het bezigen van vertragingsmiddelen in de hand
wordt gewerkt. .

We menen dus de wens van een kentering in de
rechtspraak te mogen uitdrukken. Hiertoe is echter
de medewerking van de balie moeilijk te missen: De
advocaten hebben de slechte gewoonte de gekapitali-
seerde vergoeding, waarop hun cliénten aanspraak
maken, eens voor goed in de dagvaarding op te geven.
Indien ze aan de rechtbank vroegen de vergoedingen

. te verhogen naarmate het proces langer duurt, zou

deze zienswijze ongetwijfeld door de rechtspraak aan-
genomen worden. Niets belet dat ze gemakkelijkheids-
halve en overeenkomstig de ingewortelde gewoonte,
de vergoedingen met inachtneming van de vermoede-
lilke levensduur op de datum van de consolidatie
der letsels zouden berekenen, maar dan dienen ze aan

_te stippen dat. deze schatting slechts voorlopig is én

moeten ze uitdrukkelijk aan de rechitbank vragen de
gevorderde sommen te verhogen met inachineming
van de vermoedelijke Zevensduur op- de datwm der
definitieve witspraak.

Indien dergelijke vraag niet in de 1nle1dende dag-
vaarding geformuleerd werd, kan dit nog in besluiten
gedaan worden, maar tot vermijding van ijdele dis-
cussies is het natuuthk beter: ze in de dagvaardmg
zelf te stellen:.

Werd deze vraag door dé. elsende partij niet gesteld
is'dit voor de rechter geen reden om de juiste methode
van berekeening niet toe te passen. Als de rechter
maar binnen de perken van het gevorderd kapitaal
blijft, statueert hj niet. ultra petita met de gevraagde
vergoeding volgens eigen methode te becijferen.

Et. VEROUGSTRAETE'
Raadsheer
in het Hof van Beroep te Gent.

(1) Gent, 13 Juli 1934, Stad Aarschot ‘t/ Consoorten

. Peters, 0nu1tgegeven —_— In dezelfde zin Gent, 14 November
. 1949, met advies, van Advoctaat-generaal Delahaye, RW.
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1949-50, 645; Brussel, 25 April -1945, R.G.A.R. 1947 :4093;
Brussel, 30 Apr11 1938 R:G.A.R. 1938, 2772.

(2) Voor de aanduldlng van deze rechtspraak verwus ik
naar de studies van Piret Rev. crit. 1948, bl. 126, en Rev.
de droit. pénal 1949-50, bl. 544, — Verbr. 8 Mei 1952,
Pas. 1952, -1, 571, met het advies van Procureur-Generaal
Hayoit de Termicourt. — Voor de Franse rechtspraak, zie
nota, Savatier onder Cass. 6 juin 1946, Dalloz 1947, p. 235.

(3) ' We moeten nochtans de theorie aanstippen van
J. Fonteyne, volgens wie de schade in het verlies van een
faculteit of bron van inkomen bestaat, zodat enkel de
vooruitzichten, aan het verlies dezer faculteit verbonden, in
aanmerking dienen te komen. Deze theorie heeft echter, hoe
talentvol ze ook werd verdedigd, geen bijval in de recht-
spraak gevonden. — Zie o.m. de nota van J. Fonteyne onder
Verbr. 31 Jan. 1952,  R.G.A.R. 1953, 5242. Zie ook R.P.D.B,,
ve Responsablhte, n. 1781.

(4) Om. in een arrest van 13 Juli 1954 in zake Albers
t/ Magnus. Hieronder de voornaamste overwegingen van
dit arrest:

« Overwegende verder dat appellanten hun grieven vooral
» op het feit steunen dat geintimeerde twee jaar na het
» overljden van haar echtgenoot hertrouwd is, wat volgens
» hen- voor gevolg zou hebben dat zij slechts gedurende twee
» jaar de -stoffelijke en zedelijke schade voortspruitende uit
» het 'verlies. van haarechtgenoot geleden zou hebben ;

» Overwegende dat bij de bepaling der schade, waarvoor
» vergoeding verschuldigd is, geen rekening mag gehouden
» worden met latere gebeurtenissen, vreemd aan de fout of
»aan de schade, welke de toestand van het slachtoffer

» komen verlichten of verzwaren. (Verbr. 29 Sept. 1948;
»:Pas., 1948, 509; Verbr. 31 Maart 1952, Pas., 1952, 489); dat
» het hertrouwen van geintimeerde aan de foutleve daad
» van appellanten en aan de door deze daad veroorzaakte
».schade vreemd is (Verbr. 29 Sept. 1948, reeds aangehaald);
i » Overwegende nochtans dat de gunstlge of onvunstlge
» vooruitzichten die op het ogenblik van het ongeval de
»'toestand van het slachtoffer kenschetsen, o.m. voor een
»jonge weduwe haar kansen tot hertrouwen, een hestand-
».deel van het schadegeval vormen, en dienvolgens voor de
» begroting. der schade wél in anmerking dienen genomen;
: » Overwegende, wat de stoffelijke schade aangaat, dat uit
».de berekening der toegekende vergoeding bhlijkt -dat de
» eerste rechter de bewuste kansen niet in aanmerking heeft
» genomen; dat zijn beslissing dienaangaande dient verbeterd;
» dat om voornoemde reden de vergoeding wegens stoffell]ke
» schade- dient herleid tot het hierna ex aequo et bono
» bepaald bedrag. »

- (5) Luik 8 Febr. 1944, R.G.A.R. 1946, n* 3881. In dezelfde
zin Luik 28 Jan. 1935, R.G.A.R. 1935, 1756.

(6) Brussel 6 April 1950, R.G.A.R. 1953, nr 5226. Hoger
werd van hetzelfde Hof, rechtspraak aange.haald in tegen-
overgestelde zin.

(7) De procenten =zijn berekend volgens de tabellen .der
Belgische bevolking (mannen) -1946-1949.. We hebben de
sterftetafels der mannen als basis genomen, omdat de
mannen onder de slachtoffers van ongevallen de meerderheid
zl]n Voor de vrouwen zijn de cijfers minder hoog.

(8)- R.P.D.B,, Ve Responsabilité nr 1800 — J. Ronse: De
begroting der schadeloosstelling, nr 22, bl, 33.

RECHTSPRAAK

HOF VAN VERBREKING
2e Kamer. — 12 Juli 1954.

Voorzitter : M. Wouters. ‘
Raadsheer -Verslaggever : M. Van Beirs.
Advocaat-Generaal : Mr Delpelchin.

Strafvordering. — Vismisdrijf. — Verjaring van de
strafvordering.

Zonder overigens af te wijken van de wetsbepalingen
omtrent de verjaring ven de strafvordering bepaalt
art. 27 van de Wet op de Riviervisserij van 19 Ja-
nuari 1883 dat elke wvordering wegens vismisdrijf
verjaart door verloop van drie maanden, te rekenen
van. _de dag, waarop het strafbare feit is gepleegd.

Krachtens art. 28 van de wet van 17 April 1878,
houdende de voorafgaande titel van het Wetboek
van Strafvordering, wordt, wanneer het strafbare
feit wverjaart door .werloop.van een termijn von
minder dan zes maanden, die verjaring gestuit door

" daden von onderzoek of van vervolging, Zelfs die
welke zijn verricht na het verstrijken van de eerste
termijn, ingaande op de dag van het feit, voor
zoveel .evenwel de verjaring niet reeds is verkregen
daw.z.op voorwaarde dat zij worden verricht binnen
.de bij de wet bepaalde termijn, te rekenen, hetzij
van de. dag van het strafbare feit, hetzij van de
‘dag waarop geldig een daad is verricht, die de ver-
jaring . stuit, zonder dat echter de termijn van de
herhaaldelijk. gestuite verjaring verlengd mag wor-
den boven een Jaan te rekenen Ve de dag, waarop
het strafbare feif .is gepleegd.

Prolcur,eur dés Konings te Luik t/ Neufcour.

Gelet op het bestreden vonnis, de 23ste December
1953 gewezen door de correctionele rechtbank te Lulk
uitspraak doende in hoger beroep;

"Over het enig middel : schending van de artikelen
26 en 28 van de wet van 17 April 1878, de voorafgaan-
de’ titel bevattende van het Wetboek van rechtspleging

in strafzaken, en van art. 27 van de wet van 19 Ja-
nuari 1883 op de riviervisserij;

" doordat het bestreden vonnis, na Vasfqesteld te heb-
ben dat het aan de beklaagde ten laste gelegde feit een
misdrijf ter zake van de riviervisserij nitmaakt, de pu-
blieke vordering door verjaring vervallen verklaart,
om de reden dat, dit feit op 30 Juni 1953 zijnde ge-
pleegd geweest, de laatste verjaringstuitende daad op
31 Augustus 1953 plaats. had en dat meer dan drie
maanden sindsdien zijn verstreken, zonder acht te
slaan op het voorgeschrevene bij art. 28 van voormelde
wet van 17 April 1878, luidens hetwelk, wanneer het
misdrijf verjaart door verloop van een' termijn van
minder dan zes maanden, zoals ten deze, de verjaring
gestuit wordt door daden van onderzoek of van ver-
volging, verricht binnen de termijn van verjaring, te
rekenen van de dag waarop -het misdrijff werd ge-
pleegd of te rekenen van de dag waarop een daad,
die de verjaring reeds heeft gestuit, -werd verricht,
zonder dat echter de termijn van de verjaring mag
worden verlengd boven één. jaar vanaf de dag van het
plegen van het misdrijf, en dan wanneer de vorderin-
gen door het Openbaar Ministerie: ter zittihg van 23
November 1953 voorgedragen, de verjaring hebben
gestuit;

Overwegende dat het bestreden vonnis er op wijst
dat «de aan beklaagde ten laste gelegde feiten een
misdrijf ter zake van riviervisserij opleveren »;

Dat het beslist. dat de publieke vordering vervallen
is wegens verjaring om reden dat, aangezien de  fei-
ten op 30 Juni 1953 werden gepleegd en de. laatste
verjaringstuitende daad, verricht binnen de termijn van
drie maanden, te rekenen vanaf die dag, op 31 Augustus
1953 plaats’ had, er meer dan drie maanden verlopen
zijn sedert laatstvérmelde datum;

Overwegende dat art. 27 van de wet van 19 Januarl
1883 op de riviervisserij zonder verder te derogeren
aan de wetsbepalingen welke de verjaring van de pu-
blieke vordering beheersen, bepaalt dat elke vordering
wegens vismisdrijf - verjaart « door verloop ‘van drie
maanden » te rekenen vanaf de: dag Waarop het mis-

 drijf gepleegd wordt;

Overwegende dat, krachtens a.rt 28 van de wet van
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17 April 1878, bevattende de voorafgaande titel van
het Wetboek van rechtspleging in strafzaken, wanneer
het misdrijf verjaart door verloop van een termijn vah
minder dan zes maanden, die verjaring gestuit Wordi
door de daden van onderzoek of van vervolging, zelfs
die welke werden verricht na het verstrijken van de
eerste termijn ingaande ten dage van het feit, Voor
zoveel evenwel de verjaring reeds niet is verkregen
dit wil zeggen op voorwaarde dat zij worden verricht
binnen de bij de wet gestelde termijn, te rekenen, het-
zij vanaf de dag van het misdrijf, hetzij vanaf de dag
waarop een verjaringstuitende daad geldig werd ver-
richt, zonder dat echter de termijn van de meermaals
gestuite verjaring verlengd mag worden bhoven één
jaar, te rekenen vanaf de dag waarop het misdrijf werd
gepleegd;

Overwegende derhalve dat, door zich ertoe te bé:-

perken vast te stellen dat ten dage van het vonnis.

meer dan drie maanden verlopen waren sedert de laat-
ste verjaringstuitende daad welke verricht werd binnen
de vanaf de dag van het misdrijf te rekenen termijn
van drie maanden, dan wanneer uit het vonnis en uit
de rechtsplegingsakten, welke aan het Hof zijn voorge-
legd, bliikt dat de verijaring van de publieke vordering
is gestuit geweest tijdens de drie maanden welke een
aanvang genomen hebben ten dage van de in het von-
nis aangeduide verjaringstuitende daad en dat geen
jaar sedert de dag van het misdrijf is verlopen, de
rechter over de grond de publieke vordering niet wer
gens verjaring vervallen heeft kunnen verklaren dan
met schending van de in het middel aangeduide wets-
bepalingen;

Om deze redenen :

Verbreekt het bestreden vonnis;
Gelast dat van onderhavig arrest melding zal WOI‘-
gemaakt op de kant van de vernietigde beslissing; _ f

Veroordeelt verweerder tot de kosten;

Verwijst de zaak naar de correctionele rechtbank te,

Hoel uitspraak doende in hoger beroep.

HOF VAN VERBREKING
Vacantiekamer. — 2 September 1954
Voorzitter : M. Woutersr.

RaadsheereVerslaggever: M. Belpaire.
Advocaat-generaal : M. Mahaux.

1. Wisselcontréle. — De raad van het Belgisch-Luxem-

burgs Insfituut vermag zijn ambtenaren te machti-
gen tot indiening van een klacht wegens overtreding
van wisselvoorschriften. — Aanduiding van de te
vervolgen personen in het verzoek van het Instituut
om vervolging wegens overtreding van de wetsbe~
palingen op de wisselcontrole.

2, Gebruik der talen in gerechtszaken. — Nietigheid
gedekt krachtens art. 40 van de wet van 15 Juni 1935.

3. Getuigenverhoor. ~— Opneming van de « voornaam-
ste » verklaringen van de getuigen in het zxttmgs-_

blad.

1. Art. 6 van het wetsbesluit op de wisselcontréle van

6 October 1944, zoals het is gewijzigd bij art. 3 van

het wetsbesluit van 4 Juni 1946, bepaalt dat de

vervolging van de overtredingen van voormeld wets-
besluit, van de uitvoeringsbesluiten en van de door
het Instituut voor de Wissel witgevaardigde regle-

ingericht,

menten, wordt witgeoefend op verzoek van het Bel—
gisch-Luxemburgs Instituut voor de Wissel. .

Ingevolge. de artikelen 1 en 3 van het Wetsbesliit
van 6 October. 1944 tot oprichting van een Instituut

~ voor de Wissel; bij Wetsbesluit van 5 December 194}
genaamd ‘Belgisch-Luxemburgs Instituut voor . de
Wissel, is dit Instituut een openbare instelling met
rechtspersoonlijkheid, die door een raad van negen
leden wordt beheerd. -

Zo het verzoek tot het instellen van de strafvorde-
ring wegens overtredingen van de wetgeving en van
de reglementen inzake wisselcontréle behoort tot de
bevoegdheid van de raad van dit Instituut, verbiedt
geen wetsbepaling aan die raad zijn ambienaren tot
die taak te machtigen.

Voldoende is het verzoek van het Belgzsch-Luxem-
burgs Instituut voor de Wissel om wvervolgingen
in te stellen tegen « X en alle mededaders en mede-
plichtigen ». Het volstaat dat het bij artikel 6 van
het Wetsbesluit van 6 October 1944, gewijzigd bij
art. 3 van het Wetsbesluit van } Juni 1946, vereiste

" verzoek om vervolging het strafbare feit voldoende
duidelijk omschrijft. Dit verzoek kan inderdaad per-
sonen betreffen, wier identiteit eventueel eerst door
het in te stellen onderzoek bekend zal worden.

Bedoeld wverzoek raakt wiet het beginsel van de
personaliteit van de straf.

2. In de onderstelling dat het. in het middel bedoelde
proces-verbdaal van de raad van het Instituut voor
de wissel de nietigheid van de rechispleging z2ou met
zich brengen wegens schending van de wetsbepalin-
gen op het gebruik. der talen in gerechtszaken, dan
nog zou krachtens art. 40 van de wet van 15 Juni
1985 het Hof van Beroep hebben moeten. beslissen,
dat die nietigheid gedekt was door het door de
correctionele Rechibank op tegenspmak gewezen
vONNis van vrijspraak. :

3. De artikelen 155 en 189 van het Wetboek van Straf-
vordering . schrijven aan de griffier voor aanteke-
ning te houden van de < voornaamste» ver klarmgen
van de getuigen.

Het wordt dus aan de beoordeling van de griffier,
onder contrdle van de rechibank, overgelaten wit
te maken wat als «voornaam » moet worden aan-
gezien en dienvolgens in het zittingsblad moet wor-
den opgenomen. '

Both Jacques, Konig Léon, Stromer Mark.

‘Gelet op het bestreden arrest, op 23 ’Jamiarv'iv 1954
door het Hof van beroep te Brussel gewezen;

Ower het eerste en tweede middel : (zonder belang)

Over het derde middel, afgeleid uit de schending van
artikelen 9, 25, 30, 67, 92, 97 en 131 van de Grondwet,
1, 2, 3 en 7 van het besluit-wet van 6 October 1944 tot
oprichting van een Instituut voor de Wissel, 6 en 7
van . het besluit-wet van dezelfde datum betreffende
de wisselcontrdle, 1 van het decreet van 16-24 Augus-
tus 1790, 42 en 45 van het Kkeizerlijk decreet van
6 Juli 1810,

Ferste onderdeel, door de drie aanleggers voor-
gesteld,

doordat, na te hebben aanvaard dat wanneer «een
elgenh]ke machtsdelegatie, zonder uitdrukkelijke toe-
lating van de macht die de publieke instelling heeft
in principe verboden is omdat, door het
toekennen van een bepaalde bevoegdheid aan ‘een
publieke persoon, geen recht wordt toegekend maar
enkel een functiesy,
verder aanneemt < dat het de afgevaardigde overheid
niet verboden is. ondergeschikte.overheden in te rich-

het hof van beroep nochtans. .
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ten; die onder haar toezicht detailmaatregelen moeten
treffen...» )

dan wanneer elke machtsdelegatie zonder onder-
scheid, hetzij om detailmaatregelen te treffen, hetzij
om meer gewichtige maatregelen te nemen, moet toe-
gelaten worden door de hogere overheid die de afge-
vaardigde overheid heeft ingericht;

Tweede onderdeel, door de drie aanlegge1s voor-
gesteld,

doordat het hof van beroep heeft aangenomen « dat
het ondertekenen' van de vragen van vervolging, in
opdracht van het Instituut voor de Wissel, en het
doorzenden van deze verzoeken aan de parketten, geen
taken zijn wier opdracht aan de kwestieuze ambte-
naren een afstand van macht betekent, destemin daar
die opdracht steeds kan worden ingetrokken en de uit-
voering ervan onder het bestendig toezicht van de
Raad. van het Instituut staat»,
" dan wanneer, in de volgende alinea van het arrest,
het hof spreekt van «een gegeven machtiging » die
wettelijk zou zijn, en het tegenstrijdig is te beweren,
aan de ene zijde, dat geen overdracht van macht ge-
schiedde, en, aan de andere zijde, dat er een wettelijke
machtlgmg werd verleend;

- Derde onderdeel, door Both en Stromer voorgesteld,
en vijfde onderdeel, door Konig voorgesteld :

doordat het hof van beroep heeft beslist dat de een-
voudige taak de verzoeken om vervolgingen aan de
bevoegde parketten over te maken en ze te onder-
tekenen, en alzo gerechtelljke -vervolgingen overeen-
komstig artikel 6 van het besluit-wet van 6 October
1944 betreffende de wisselcontrdle te verzoeken, een
detailmaatregel is die mocht overgedragen worden,

dan wanneér de hele rechtsleer en rechtspraak het
eens zijn om aan te nemen dat alleen deze taken aan
ondergeschikten mogen gedelegeerd worden die de
administratie niet verbinden en niet van die aard zijn
een gerechtelijke procedure uit te lokken, en dat het
door het hof aangenomen criterium, nl. «dat de
opdracht steeds kan worden ingetrokken en de uit-
voering ervan onder het bestendig toezicht van de
Raad van het Instituut staats, op zich zelf niet
voldoende is om een delegatie, hoe gering ook, toe te
laten;

Vierde onderdeel, door Both en Stromer voorgesteld,
en zevende onderdeel, door Konig voorgesteld :

doordat het hof van beroep heeft aangenomen dat
de opdracht klachten te ondertekenen en neer te leg-
gen door -de Raad van —beheer vam het Belgisch-
Luxemburgs Instituut voor de Wissel aan. functio-
narissen kon overgedragen worden,

dan wanneer artikel 2 wvan het besluit-wet van
6 October .1944 tot oprichting -van een Instituut voor
de Wissel en artikelen 6 en 7 van het besluit-wet van
dezelfde datum betreffende de wisselcontrdle enkel en
alleen gewag maken van « gemachtigden gelast met
het opsporen.en het vaststellen van-de inbreuken op
de wetgeving en op de reglementering inzake wissel-
controle »;

Derde onderdeel, door Konig Vdorgeste_ld,

doordat het Hof van beroep héeft beslist « dat het,
ten aanzien van .de hoger uiteengezette beschouwin-
gen, ook niet behoort de opmerkingen te onderzoeken
die de betichte in zijn besluiten wijdt aan de vraag
te weten of de vraag om vervolgingen een daad van
dagelijks beheer is »; .aldus aanleggers conclusies onbe-
antwoord - latend waarbij deze deed -gelden dat het
neerleggen van een verzoek om vervolgingen een daad
was die niet als een daad van dagelijks beheer kon

beschouwd worden, die kon overgedragen w01den, en
dat het veeleer ging «om een akte van procedure,
daar het ontbreken van een dergelijk verzoek tot het
instellen van vervolgingen ‘de procedure zelf nietig
maakt en de vervolgingen onontvankelijk, en dat elke
daad, die bij machte is gerechtelijke acties te veroor-
zaken, een daad van beheet is in de volle zin des
woords en door het administratief recht wordt aan-
gézien als een daad van gewoon dagelijks beheer »;

:Vierde onde’rdeel door Komg voorgesteld

doordat het hof van beroep niet heeft - geantwoord
op de conclusies van aanlegger die beweerde dat, zelfs
daar waar het ging  om een” daad van dageh;}ks
beheer de machtsdelegatie' niet toegelaten was en
«men hoogstens een verschil zou kunnen maken tus-
sen: deze daden van. dagelijks beheer die de admini-
stratie niet- verbinden en die niet kunnen' aangezien
worden als deel uitmakende van de uitoefening der
macht, aan de ene kant, ‘en deze daden -van dagelijks:
beheer die de administratie: wel verbinden en de uit-
oefening zijn van de openbare macht; dat het uit-
lokken van rechterlijke vervolgingen en het stellen
van akten van procedure uiteraard tot deze tweede
reeks “behoren » en verder dat «het gewoon dagelijks
behieer, in de beperkte zin des woords, in het huidig
geval trouwens uitgevoerd wordt door de Nationale
Bank ingevolge een overeenkomst met het Belgisch-
Luxemburgs Instituut voor de Wissel »;

Zesde onderdeel, door Konig voorgesteld :

doordat het hof van beroep niet heeft geantwoord
op aanleggers conclusies waarbij « men in het stich-
tingsbesluitwet van het Instituut hoogstens een
machtsdelegatie zou kunnen ontdekken daar waar, in
artikel 2, wordt bepaald dat dit instituut de over-
tredingen opzoekt en vaststelt bij middel van haar
gemachtigden; dat artikel 6°van het ander besluit-
wet, in het algemeen beschouwd als een uitvoerings-
besluitwet,: de agenten opsomt die de.vaststellingen
kunnen doen; dat noch in het een noch in het ander
besluit-wet een delegatie voorzien is om klachten neer
te leggen; dat, bij gevolg, een gewoon koninklijk
besluit, laat zijn een ministerieel besluit, a fortiori,
een inwendig reglement, onmogelijkerwijze een der-
gelijke delegatie in het leven kunnen roepensy :

Over het eerste o'nderdeel door de drie aanleggers
voorgesteld het derde en het vierde, door Both en
Stromer voorgesteld, en het vijfde en ?evende door
Konig voorgesteld : .

Overwegende dat artikel 6 van het besluit-wet van
6 October 1944 betreffende de wisselcontrole, zoals’
het werd vervangen door artikel 3 wvan het besluit-
wet van 4 Juni 1946, bepaalt dat de vervolging van dé
inbreuken op het eerstgemeld besluit-wet, de uitvoe-
ringsbesluiten en de door het Instituut voor de Wissel
genomern reglementen, wordt uitgeoefend op verzoek
van het Belglsch-Luxemburgs Instituut voor de WIS-
sel;

dat, krachtens artikelen 1 en 3 van het beslult-wet
van- 6 : October 1944 genoemd Belgisch-Luxemburgs
Instituut’ voor de Wissel dit instituut een ‘opéenbare .
inrichting is dat rechtspersoonlijkheid bezit en door.
een raad van negen leden beneerd wordt;

Overwegende dat zo het verzoek tot ultoefemng
van de publieke vordering wegens inbreuken op de
wetgeving en op de reglementen inzake Wlsse]controle
tot de bevoegdheld van de raad van dlt instituut res-
sorteert, geen enkele wetshepaling aan die raad Ver-k
biedt zijn ambtenaren tot- uitoeféning van dat recht
te machtigen;
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Overwegende dat, ongeacht de interpretatie.die het

; r,bestreden arrest -aan-het: proces-verbaal van 16 Aprll_
1951 geeft, het -nochtans- voldoende thkt uit de- |

termen van die:akte; zoals deze“in -het arrest zijn aan-
gehaald, dat de raad van het 1nst1tuut de ambtenaren,

welke liet verzoek ‘tot vervolging - hebben ondertekend, N

daartoe heeft gemachtlgd

Waaruit volgt dat de’ bovengemelde onderdelen van
““het mlddel nlet kunnen aangenomen worden

................

- -Over het m’jfo_l_e middel,’ door Bo:th'en Stromer voor-
gesteld en .afgeleid-uit de schending van artikelen -97
van .dée Grondwet,. 2 en 14 van de wet van 15 Juni
1935 op het gebruik.der talen in gerechtszaken, |

- doordat het Hof van beroep beslist dat «bij het
mzenden van dé vraag om vervolgingen met het dan-
gehechte uittreksel, de taal der rechtspleging nog mé’c
gekend zijnde, de.taal waarin het. -uittreksel is gesteld

_geen metlgheld medebrengen kany; . x

dan wanneer de wet van 15 Juni 1935 geen onder-
scheld maakt tussen de’ procedure waarvan -de taal
reeds gekend is en deze waarvan de taal met ge-
_kend is:

Overwegende dat, in de onderstelhng dat het in het )

middel bedoeld proces-verbaal van de- raad van het
Instituut voor de Wissel de nietigheid van de rechts-
. pleging zou medebrengen wegens schending van de
regels betreffende het gebruik der talen in gerechts-
zaken, dan nog. zou, bij toepassing van artikel 40 van
de wet van 15 Juni 1935, het hof van beroep hebben
moeten beslissen dat die nietigheid gedekt was door
het door de correctionele:rechtbank op tegenspraak
- gewezen - vonnis -van- vrijspraak;
~dat; le gebr’ek aan belang, het nnddel niet ontvanke-
luk is; :
“Over het zesde middel, door Both en Stromer voor-
gesteld, en. het zevende middel, door Komg voor-
gesteld, en afgeleid uit de schendmg van artikelen

75, 76, 77, 155 en 189 van het Wetboek .van, straf- |.

vordermg,
doordat het hof van beroep met van., ambtswege
_:ngeworpen heeft_ dat de wvrijspraak, die in .eerste
aanleg uitgesproken werd, gesteund was-op.een door
de motivering van dit vonnis overgenomen uitlating
E van de H Boddaer, officier bij de- gerechtelijke op-
drachten, getuige, en deze- ultlatlng niet voorkwam
- in de vermeldlngen van het 21tt1ngsb]ad der getuige-
_nissen; opgesteld door de gmfﬁer van de-rechtbank
van eerste aanleg,
v dan wanneer-het z1tt1ngsb1ad de volledlge u1t1at1n-
v gen van Voo}“noemde getuige moet opnemen, zodat het
hof van beroep die nietigheid heeft overgenomern;
“ Overwegende dat de artikelen 155 en 189 van het
.. Wetboek van strafvordering aan de griffier opleggen
van de « voornaamste » verklaringen van de getulgen
aantekenmg te houden;

“dat aldus aan de besordeling van de- griffier, onder
de contrdle van de rechtbank, wordt overgelaten wat,
al dan niet, .al$ « voornaam» moet worden aangezien
en, dienvolgens, in het zittingsblad moet worden op-
‘genomen;

.- dat, in onderhav1g geval de . grlfﬁer zulks heeft
,gedaa.n door te vermelden. dat comimissaris Boddaer
zijn processen-verbaal bevestigt;

Overwegende -dat uit geen stuk waarop het Hof ‘ver-

-.mag. acht te -slaan blijkt- dat aanleggers de rechtbank:
zouden - verzocht hebben de in het middel bedoelde:
- uitlating van, genoemde getulge in het zlttmgsblad te;

doen opnemen;

. Overwegende dat het middel. niet. kan a.angenomen
worden, o

“Over het zesde mzddel .door Komg voorgesteld en
afgeleld uit. de. schendmg van -artikelen -97 van de

 Grondwet,. 6. van het besluit-wet van:6’ October 1944
) betreffende de w1sselcontrole 31, 65-en 145 van het

Wetboek van strafvordering,

doordat, als antwoord op aanleggers conclumes dat
«geen enkel schrijven van het Belgisch-Luxemburgs
Instituut voor de Wissel in de bundel voorkomt waarin
~op expliciete wijze vervolgingen worden geéist tegen
Konig », het hof van beroep verklaart «dat- in de
klachtbrief van 21 -Mei 1951 vervolgingen worden
gevraagd tegen Steggemann (i.e. Both) en alle mede-
daders en medeplichtigen; dat de vraag om. Ver*volgm—
gen dan ook betrekkmg heeft op Komg »,

dan wanneer het verzoek tot vervolging, - hetwelk
overeenkomstig artikel 6 van voormeld besluit-wet,
de rechtspleging dient uit te lokken, met nauwgezet-
heid de persoon moet aanduiden tegen welke deze ver-
volgingen worden gevradgd en het principe . van de
personaliteit van de straffen zich er tegen verzet dat
een rechtspleging op definitieve wijze zou: ultgelokt
worden met aanduiding van de betrokkenen ‘onder
zulke vage bewoordingen als «alle mededaders en
medephchtlgen »; - :

Overwegende dat- het volstaat dat het b13 artikel 6
-van- het- besluit-wet van':6- October 1944 betreffende
de - wisselcontréle gewijzigd bij "artikel 3 van ‘het
besluit-wet van 4 Juni 1946, vereiste verzoek tot ver-

. volging, de \strafbarev inbreuk voldoende preciseert;

dat, inderdaad, dit verzoek personen kan betreffen

| waarvan, bij voorkomend geval, de identiteit eerst

door het in te stellen onderzoek bekend zal worden;

‘Overwegende dat het bésproken verzoek het prin-
cipe van de personaliteit van de straf niet raakt;
"~ Overwegende dat het middel naar recht faalt;

Om die redenen :

Verwerpt de voor21enmgen,
Veroordeelt aanleggers tot de kosten

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL -
' 3e Kamer, — 20 November 1954.

~ Voorzitter : M. Scheyvaerts
. Raadsheren M.M. De Foy en Dellois. .
Advocaat-Generaal : Mr Stm_]ckmans P
) . Advocaten : Mrs QuanJard en Speyer.f
?'1.,Burgerlgke rrechtsvordermg. —_ Strekkl_ng 'Van een
:  tussenvonnis, waarbij getuigenverhoor wordt bevolen,
| 2. Huwelijk. — Bewijs. — Toelaatbaarheid van het be-,
wijs door bezit van staat van het bestaan van een
- in het buitenland tussen vrcemdelmgen gesloten
i huwelijk. -

(1. Een tussenvonnis, waarbij een  getuigenverhoor

. awordt bevolen, kan de vraag in het midden laten

. ..of de -door een wvan partijen ingeroepen - bewijs-
middelen al dan niet voldoende zijn om als beivijs
van .de gestelde feiten te gelden. De rechter kan zijn
beslissing dienaangaande willen voorbehouden tot.

- ma het houden van het toegelaten getwigenbewijs

.. om, zo. mogelik, op meer afdoende fezte'n zz;m
beslissing te -doen rusten.:

i 2. De bepalingen omtrent. het bewijs van iw. Belgw
* 7 veltrokken huwwelijken zijn- niet toepassehyk op “in
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lijken. Het bewijs van zodamge huw_elyken mag dom A1
L-heét-berit van-staat- worden- geleve?‘d wanneer blijkt

“dat in het-land, waar het huwelijk 1s aangegaan,

* ten- tijde-van  de huwelijksvoltrekking -geen tot de"|
Linschrijving van - de huweluken bestemde regzsters'

bestonden e 7 -

Greenshpoon t/ Bergman
7 ‘Herzieh in behoorluke ultglften Si10). hét'arfest uit-
' gesproken op 12 Decembér 1951 door déze kamer van

- het Hof waarbij;: alvorens ten gronde te beshssen par--{
- tijen gemachugd werden door allé middelen van recht,

'-"getulgemssen ‘inbegrepen, ‘zekere feiten te bewijzen;

72°) het aanvullende arrest dd. 4 Juii 1952 waarbij |
~ geintimeerde gemachtigd werd, bu middel van ambte- "

=*lijke opdrracht getulgen, gevest1gd in het bu1tenland
‘te.laten -onderhoren; -
Overwegende dat dit getulgenverhoor ten gevolge

K van overlijden of verdwijning- van getuigen niet alle |
. resultaten heeft gegeven die door gelnt1meerde ver-

: Wacht werden;.

.~Overwegende dat- door het arrest dd. 12 December
- 1951 niet- geoordeeld werd dat, -de door gelnt1meerde :

1ngeroepen gegevens ontoereikend waren om te gelden
als bewijs dat partijen. een huwelijk hadden -voltrok-
- ken; dat het Hof zijn beslissing te dien opzichte heeft
. willen voorbehouden tot na de uitvoering.van de toe-

meer afdoende elementen zun besllssmg te. mogen
staven (De Page, Boek III, n* 946 in nota bl. 907);
Overwegende dat gemtlmeerde beweert een burger-

lle huwelijk te hebben aangegaan op .15 Februari 1923 |
huwelijk te Jerusalem te voltrekken ten elnde zekere

“te Warschau .alsook een godsd1enst1g huweh]k te
" Jerusalem op 28 Maart 1924;

* Overwegende dat gelntImeerde Voon de stedethe
rechthank te Warschau, een besllssmg d.d. 13 Maart
1949 had bekomen inhoudende een bekropte vermel-
ding van de huwelijksakte; dat deze. beslissing door
een tweede, uitgaande van dezelfde rechtsmacht dd.
5 September 1949; vernietigd "werd met de mielding de
~ zaak opnieuw te behandelen;

Overwegende dat die beslissingen van de stedelijke
rechtbank van-Warschau de vraag van het bestaan
van een huwelijksakte volkomen laten open staan;

Dat het getuigenverhoor te Parijs.te dien opzichte
niet het minste dienstig .element heeft opgeleverd om
deze leemte aan te vullen;

‘Dat de voltrekking van_een. burgerluk huwelijk te
Warschau dus niet bewezen is;. .

OverWegende dat, .wat ‘betreft de voltrekkmg van
een” huweljjk " te Jerusalem het blijkt uit een brief
uitgaande van het Rabbmaat te Isra&l dd. 25 Sep-
tember 1948, dat de inschrijving der-huwelijken in
_off1c1ele reglsters aldaar eerst in 1928 een aanvang
heeft ‘genomen;

Overwegende dat getl.uge Bergman MaJer broeder
van ‘geintimeerde, verblijvende te Parijs, heeft ver-
klaard zich te herinneren dat in hét jaar 1924, gein-

.tlmeerde aan haar ouders .een ‘brief had geschréven

om hun van: haar huWeluk -met appellant kennis te
geven, en. dat hu een geschenk aan- zijn- zuster had
gestuurd
' Dat getulge Chaem Szpllberg, wonende te Jerusa~

_lem, verklaard, heeft dat hij het huwelijk- der partijen
niet had bngewoond doch -dat -enige dagen later, een
| week ‘misschien, de. pavtuen hem- gezegd hadden, dat:

zé ‘te Jerusalem, gehuwd ‘waren - veor: de -Rabbijn -en

. in’ aanwezigheid van twee getmgen wdarvan de ene
’ genoemd Klein, - overleden was, dat hij zich van- de’

tweede getuige-deé naam niet méer heérinnerde; getui~

'ovel'eenkomstlg

' eeft de-mdljuk dat het huwelnk _.eltrokkelt Werd
*de- Wetten ‘van ‘de Joodse wetgeving
en Weet dat in: Palestma dusdamge huweluken geldlg
zijn; .. . B
Overwegende dat appellant bugevolg de voltrekklng
vah een godsdlenstlg huweh)k ‘aan: getmge Laim. Szpil-

berg heeft erkend; dat in,de loop van_het. geding hij
“die voltrekklng van eeri; godsdlenshg huweluk niet

heeft ontkend maar heeft beweerd dat d1t huweluk
een schijnhuwelijk was;
Overwegende dat de” bepalmgen d1e het bewus

{ beheersen van de huwelijken die.in Belgi& voltrokken

zijn;: niet  toepasselijk zijn 'op de’ huweluken gesloten
tussen- vreemdelingen in het buitenland; - :

-Dat het bewijs.van ‘het .bestaan van zulke huwe-
lijken. door het bezit van staat mag geddan -worden
wanneer het uitgemaakt wordt dat in het:land- waar

i -‘het huwelijk :aangegaan werd, geen.:registers -bestemd

tot de inschrijvingen der.huwelijken-bestonden en’dat

. het volkomen bewijs van die huwelijken.door. de getui-

e

gen niet wordt. geleverd
n* 231);
Overwegende dat zowel in Isr'ael als in Belgle, par-
tijen zich hebben gedragen als zijnde wettelijk gehuwd;
Dat in Israél het bezit van deze-staat uit de akte
van. geboorte van het eerste kmd der -partijen blijkt,
akte afgeleverd door het Comm1ttee of - the Jewish

(Rép prat Ve :Marjage'

,Commumty of Jaffa and Tel AV1V ». dd 3. April- 1933
‘waaruit men kan afleiden dat ‘partijen in Isragl alles-

gelaten onderzoeksmaatregelen om, zo mogelijk, op . zins werden beschouwd als gehuwd zijnde, vermits de

- naam-der moeder van het kind e¢.in’ vermeld Wordt

P

]: als zijnde haar meisjesnaam,;.

Uvexwevende dat indien men'zelfs moest aannemen
dat in Israél, appellant belang kon ‘hebben een schijn-

voordelen toegelaten " aan een huwelijk in Israél
afgesioten, te kunnen genieten, er voorzeker geen

|“redénen waren om de fictie te doen voortduren de dag

dat paitijen Israél veriatem hadden en op het Bel-

glsch ‘gebied aankwamen; -

-Dat in Belgié- appellant z1ch deed doOrgaan als
echtgenoot van geintimeerde; dat hij zich alier déed

_inschrijven . op -het vreemdelingenregister: als zijnde
igehuwd met Bergman Noémi; dat hij op-11. December
21932 op. de burgerlijke stand. aangifte “deed.van-.de
. geboorte van het tweede wettelijk kind. der partnen
.dat hij in de bevolkingsregisters te Antwerpen en te

:gegevens,
-(Brief -van de pohtlecommlssans te Berchem dd.

Brussel vermeld werd op grond van. de aangebrachte
als .gehuwd zimde “met Bergman Noémi

29 Juni 1954; uittreksels van de bevolk1ngsreg1sters

‘Berctiem, 16 Juni 1948 en Brussel, 23 April "1951;

- Brief van het Ministerie .van Justitie dd. 5 Juli 1954;

Dat deze bestanddelen- bewijzen dat partuen onge-

- twyfeld de staat. van gehuwaen bezeten” hebnen en
“dat appellant in het bijzorider deze staat aangenomen
“heeft niet -alléén in Isragl maar ook in Belgle

Overwegend dat toen Paletina onder Br1ts mandaat

-.stond, de godsdienstige huWethen van de Joden vol-

ledig wetteluke kracht ‘hadden. (Brlef van de Consu-

- laire Overleid van Israel dd. 2 Januari 1950)

‘Overwegende dat deé hierboven aangedmde omstan-

legheden gewichtige, bepaalde en overeenstemmende
:yvermoedens uitmaken die vaniaard’ zun te- bewijzen

-.dat partijen te Jerusalem m 1924 een geldlg huweluk

afgesloten hebben;
Dat dé eerste récliter‘dus te recht de door' appellant

;.»»hleromtrent opgeworpen betw1st1ngen heeft afge-
. wezen; - )

Overwegende dat uit ‘de’ stukken bh]kt dat” gem'm-
meérde. zxek is” en over geen persoonluke 1nkomsten

_ béschikt;"
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Dat appellant anderzijds dlamantbeWerker IS‘ o

~Overwegende dat het door- de- eerste. rechter' vasts |
_gesteld onderhoudsgeld in evenredlgheld is met de |

behoeften: van gemtlmeerde en met het vermogen :

van appellant; .

Overwegende dat, wat betreft de . hoede van het |

klnd de’ eis zonder voorwerp is geworden, daar
1ntussen het kind meerderjamg is geworden; .

Om dez*e redenen

Het Hof . :

Gelet op art. 24 der Wet van 15 Jum 1935 waarvan
de beschikking nageleefd werd; .

Gehoord de Heer Stm)ckmans,_ Advocaat generaal
in zijn eensluldend adv1es ter openbare zitting ge-
geven;

- Alle andere.of strudlge beslulten verwerpende
Ontvangt zo het hoofd- als het incidenteel beroep;
Zegt dat de eis strekkende tot het bekomen van de

hoede van het kind, zonder voorwerp is geworden;

Zegt voor het overige beide beroepen ongegrond, !

doet .ze. te niet en bevestlgt derhalve het bestreden

vonnis;
Veroordeelt appellant tot de kosten van beroep

HOF VAN BEROEP TE GENT
Kamer van Inbeschuldlgmgstellmg ~— 6 Juh 1954

Voorzitter : M. Verougstraete
Raadsberen M.M. Gerniers en Noest.
. O.M. : Stevigny.
- Advocaten : Mrs Van Hille en Otte.

Strafvordering. — Bevoegdheid van de burgerlijke par-
" tij 'om in hoger beroep te komen tegen een beschik-

king van de Raadkamer van de Rechtbank. — Ver-,
_ wijzingsbevoegdheid van de Raadkamer resp. van de

. Kamer van Inbesohuldlgmgstellmg

Het hoger beroep, door de burgerlijike partij ingesteld
- tegen. een beschikking van de Raadkamer wvan de
. “Rechtbank is8 ontvankelijk, indien -de bestreden be-‘
.. schikking von aard is de burge*r'lwke vordering emn :

" meteen- de strafvordering, waarop ‘#i " steunt,
"bepaalde hunner bestonddelen te krenken. -

: Het - hoger beroep, mgesteld door de burgerlzyke
. party alleen tegen een beschikking van de Raad-
”kamer, is miet beperkt tot haar burgerlijke vorde-
“ring, doch onderwerpt tevens de beoordelmg van de

in .

* Strajvordering aan het oordeel van de Kame'r van

) Inbeschuldzgingstellmg

De bevoegdhezd van de Raadkamer om naar de

correctionele reohtbank te verwijeen is beperkt tot
de beoordel'mg van de aanwijzingen van schuld ten
_ laste van dze personen, die door de procu'reur des

Konings of door de onderﬁoeksreohte'r in_staat van .|
' €n opmerKingén; Rép. prét. dr. b, v Proc. penale

" N° 443 Schuind, b. II, blz. 202);°

beschuldiging =ijn gesteld en op grond van de fei-

‘ten, die ten grondslag Mggen acm de.ae in staat 'uom'_

) beschuldzgmgstellmg

De bevoegdhezd van de Kamer vcm Inbeschuldz-;

' gmgstell'mg om te verwzjzen wordt echter krachtens

haar wvolle onderzoeksrechtsmacht (plemtude de

. Vinstruction) noch ten aanzien van de feiten, noch
te aonzien van de- personen beperkt door de in
- staat van mbeschuld%gmgstellmgen von het OM

: ;~schuld~zgmgstellmg ka/n derhalfoe, zo er aanwvzmgen
van schuld zijn, in staat van beschuld@gmg stellen

ww en op. g7 ond 'uom welke fev,te'n zzj het om bacu
cwh,f . Lo . ) i -

Cogen b.p. t/ Maldérez. :

...............

Gezien de vordermg van de Procureur des Konmgs
te Gent dd. 9 December 1952, waardoor de onderzoeks-
rechter bij deze rechtbank verzocht werd een onder-
zoek in te stellen tegen de -eerste, wegens valsheid in
geschriften en gebruik ervan, tegen de tweede en der-
de wegens gebruik van het vervalste stuk en oplichting;

Gezien de inverdenkingstellingen dd. 22 December
1952, door de onderzoeksrechter van de drie verdach-
ten op grond van de telastleggingen door de Procureur
des Konings in zijn voormelde vordering weerhouden;

Gezien de vordering van deze laatste magistraat dd.

.20 Maart 1954, waardoor hij aan de Raadkamer van de

rechtbank van eerste aanleg te Gent de verwijzing
naar de correctionele kamer dezer rechtbank vraagt
van : ] » . . g .
1) Malderez Palmyre, hoger vereenzelvigd, op grond
van A) valsheid in geschriften.

2) Malderez Palmyre, Soullie Roger en Helmus Ma-
rie-Madeleine, op grond van B) gebruik van het ver-
valste stuk.

-3) Soullie Roger en Helmus Marie-Madeleine, op
grond van C) oplichting.

. Gezien de. besluiten, door de burgerluke partij voor

vde Raadkamer genomen op 14 April 1954 en waardoor

de verwijzing naar de correctionele rec¢htbank gevraagd
wordt van de drie verdachten op grond van de drie

-voormelde telastleggingen, waaraan zij zich als daders
-of mededaders of tenminste als medep]ichtigen zouden

schuldig gemaakt hebben;

Gezien de beschikking van de Raadkamer dd. 2 Juni
1954, waardoor deze onderzoeksrechtersmacht enerzijds
zich onbevoegd verklaart om de voormelde besluiten
van de burgerlijke partij in te willigen en anderzijds
de drie voornoemde verdachten naar de correctionele
rechtbank te Gent verwijst op grond van de telastleg-
gingen, tegen hen, in de vordering van verwuzmg van
de Procureur des Konings, weerhouden;

Gezien het beroep door de burgerlijke -partij op 3
Juni 1954 tegen deze beschikking ingesteld; .

Aangezien dit beroep ontvankelijk is, daar de be-

streden beschikking van aard is de burgerlijke vorde-

ring en meteen de publieke vordéring, waarop zij ge-
steund is, in bepaalde hunner bestanddelen te krenken
(zie K. 1. Brussel 13 Juii 1926 R. D. P. 1927, blz. 934
Schuind, boek 1I, blz. 192, 201 en-202 ; Verbr, 2.2.1885.
Pas. 1.41; Rép. Prat. dr. b, V° Proc. pénale N° 433;
Simon, Strafvordermg, b. I, nr 569, 571);

.. Aangezien het ‘uitsluitend beroep van de burgerluke

: partu tegen €en beschikking van de- raadkamer niet
"| beperkt is tot haar burgerlijke vordering,
‘| de beoordeling van de publieke vordering aan het oor-
- deel van‘de Kamer van Inbeschuldigingstelling onder-

‘doch tevens

werpt (Vérbr. 21 Maart 1939, R. D. P. 1939 - blz. 832

b "Aangezien de eerste rechter zich terecht onbevoegd
_verklaard heeft om over de vordering te beslissen van

de burgerlijke partij, er toe strekkende al de verdach-
ten wegens deelneming als daders of medeplichtigen
aan de drie weerhouden misdrijven, naar de correctio-
nele rechtbank alhier te verwijzen;

dat de Verwuzmgsbevoegdheld van de Raadkamer
mderdaad beperkt is tot de beoordelmo' der schuldaan-
wijzingen ten laste van d1e personen, diedoor-de" Pro-
cureur des Konings of door. de ondéerzoeksrechter in
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verdenking gesteld werden en op grond van die feiten,
die ten grondslag van dezé” inverdénkingstellingen “lig-
gen (Verbr. 27 Mei 1935 R. D. P, 829 met nota’s, Verbr.
8 Maart 1948, R. D. P. 1947-1948 blz. 685 met nota;
Gent K. 1. 22 December 1931 Pas. 1932, II 191; Rigaux
et Trousse «Les Problémes de la Qualification» R. D. P.
1948-1949, blz. 716" en vlg.; Simon, Strafvordering n°
554, 555, Rép. Prat. dr. b. V° Proceduro pénale N° 416,
Schuind, b. II, bl. 193);

Aangezien de verwijzingsbevoegdheid van de Kamer
van Inbeschuldigingstelling echter, krachtens het volle
bezit van de onderzoeksrechtsmacht (plénitude de
linstruction), waarover zij beschikt, noch ten overstaan

van de feiten, noch ten overstaan van de personen, door -
de inverdenkingstellingen van het O.M. en van de on- |

derzoeksrechter beperkt wordt;
Dat deze onderzoeksrechtsmacht derhalve in dit ver-

band, zo er aanwijzingen van schuld voorhanden zijn,

in verdenking kan stellen wie het behoort en op welke
feiten ook. (Zie Braas; blz. 225, Beltjens art. 229 n° 12;

Pandectes belges v° chambre ‘de mise en accusation

n°® 95; Faustin Helie, -t. II n° 3022); -
Aangezien het onderzoek ter zake volledig voor-

komt; -dat blijkt uit de stukken van het onderzoek -

dat er aanwijzingen voorhanden zijn van schuld tegen
de drie verdachten, op grond van de drie telastleg-
gingen in de vordering van de Procureur des Konings te
Gent omschreven, om aan de uitvoering van de feiten,
waarop zij gesteund zijn, deelgenomen te hebben; ofwel
als daders of mededaders, om -aan de uitvoering van
die misdrijven rechtstreeks medegewerkt te hebben of
aan de uitvoering een zodanige hulp verleend te heb-
ben;, dat zonder hun bijstand die misdrijven niet kon-
den gepleegd worden, ofwel als medeplichtigen om
onderrichtingen gegeven te hebben om het feit te ple-

gen, -werktuigen of elk ander middel verschaft te heb-
ben, die tot het plegen-van de misdrijven hebben ge- -
diend, wel wetende dat ze daartoe moesten dienen, of .
buiten het geval bij par. 3 van art. 66 S. W. B. voor-

zien, met hun weten de daders aan die misdrijven ge-
holpen of bijgestaan te hebben in de handelingen, die

de feiten hebben voorbereid, vergemakkelijkt of vol-

tooid; _ ' v
‘Aangezien ten opzichte van de telastleggingen “A en

B ten voordele van de drie verdachten verzachtende‘

omstandigheden voorhanden zijn, spruitende uit de af-
wez1ghe1d van .vroegere vercordelingen;

Qm deze ;red:enren :

b‘eh'age het aan de. Kamer van,InbeséhuldigingsteI-

ling. (..

te zegen dat de eerste rechtér zich terecht onbe-
voegd verklaard heeft om, overeenkomstig de beslui-
ten van de burgerlijke partij te beslissen over de ver-
wijzing van de eerste verdachte op grond van. het feit
C en van de twee laatste verdachten op grond van
het feit A,;

de bestreden beschlkklng van verwijzing te vermetl-
gen en te zeggen dat er aanwijzingen voorhanden zijn
van séhuld .tegen de drie voornoemde verdachten ge-

handeld hebbende als daders of médedaders of mede-:
plichtigen, zoals hierboven uiteengezet, wegens de te-:

lastleggingen A, B en C, zoals ze omschreven werden
in de vordering van de Procureur des Konings te Gent;

na aanneming van verzachtende omstandigheden voor
telastleggingen A en B, de drie verdachten op. grc')nd
van de voormelde misdrijven A, B en C naar de cor
rectlonele Trechtbank te Gent te verwhzen

...............

Het Hof, »

Gelet"op art 13, 24 Wet. van.15-6-1935; ..

Overnemende de beweegredenen van ‘het Openbaar
Mlmsterle, R ST

Ontvangt het beroep, verklaart het gegrond .

Bevestigt de bestreden beschikking met deze wijzi-
ging - dat eerste verdachte ook wegens - het:. feit C en
de twee laatste verdachten ook wegens het feit A, ge-
pleegd als daders of mededaders-ten minste als mede-
plichtigen, naar de Correctionele  Rechtbank te Gent
verwezen worden, dit met aanneming van. verzachténde
omstandigheden wat. feit- A betreft.

HOF VAN BEROEP TE GENT
3e Kamer. =— 30 April 1954,
Voorzitter : M. De Walqile

Raadsheren : M.M. Moeneclaey en Santenalre
‘ O.M.: M. Ely."

Advocaten : Mrs Piret, Cooreman en Vercruyssen
‘Wegenverkeer, — Verplicht rumelpa,d en recht vah
voorrang,

Een wielrijder, die een wverplicht rijwielpad beridt,
heeft geen recht vam voorrang tegepover een auto-
bestuurder daar, waar dit verplichte rijwielpad over
een aansluiting heen een openbare weg doorsnijdt en
dwarst; het rijwielpad maakt- op de aonslwiting een
deel wit van de aoansluiting en is daardoor onder-
worpen aan de regeling van voorrang op de splitsin-
gen, aansluitingen en kruisingen vam .openbare
wegen. Het karakter vam verplicht rijwielpad is
niet onverenigbaar met de voorrangsregeling op een
aansluiting. De wielrijder moet het verplichte rijwiel-
pad volgen, maar op de aansluiting ook de voorrang
van een ander weggebruiker eerbiedigen over. de
gehele breedte van de openbare weg.

O.M. en Heirwegh b.p. t/ De Jonghe.

Overwegende dat de beroepen regelmatig zijn naar
de vorm en tijdig werden ingesteld; dat de openbare
vordering -hoofdens feitén B en, door verjaring
vervallen is meer dan twee jaar verlopen znnde sedert
19 April 1952, datum der feiten;

Overwegende dat uit de behandeling van de zaak
véor het Hof blijkt dat de verdachte, toen hij de
aankomende fietser (bromfiets) op omtrent 30 meter
zag komen, voorzxchtlgheldshalve zijn camion deed
Stoppen;

Overwegenide dat de bromfietser die de aankomende
camion -op de zelfde afstand had moeten” zien, niet de
minste poging heeft gedaan noch om te remmen-noch
om deze wagen te ontwijken en dan tegen de camion
van verdachte kwam botsen;

dat deze bromfietser, thans burgerlijke partu, aan
zijn voorzichtigheidsplichten te kort -is gekomen en
oorzaak is- geweest van de schade waarvan hij de
herstelling vraagt;

dat. er inderdaad dient opgemerkt dat de verdachte
niet zinnens was een zijweg of zijstrdat in te slaan;
dat verdachte, komende van Hamme, rechtdoor f'reed
in de richting van Haasdonk en dit op de"plaats.-waar’
de baan « Ketermuit» (komende van Sint-Niklaas)
aansluit zonder verder door te lopen; - dat deze aan-
sluitende weg links gelegen is volgens de richting
“gevolgd door verdachte; dat verddchte “dus; op- deze
-aansluiting, verkeersvoomrang genoot ‘teni “danizien van
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Heirwegh die uit een aansluitende straat kwam en, dle
u1teraard secundalr‘ is Wegens het “feit ™ dat ze met'

Overwegende dat de burgerlljke partn wehswaar een
fietspad - bereed dat Zij verplicht ‘was' te ; volgen; dat
deze burgerh;]ke partu_ -echter daarult ‘ten onrechte
aﬂelden wrl dat Zij enover de verdachte pmontelt».
had daar waar dit- verphchtend rumelpad over de
aanslultmg heen .de -openbare weg van Hamme-Haas- -
donk::
het ﬁetspad op-de aanslumng integrerend deel maakt.
van de’ aansluiting en hierdoor onderhevig-aan de rege-
ling van voorrang op splitsingen, aansluitingen en.krui-
singen van openbare. wegen; dat het Voorbehouden ka-
rakter. van-het. verplichtend rijwielpad:niet onverenig-
baar .is - met de prioriteitsregeling op- een aanslultmg,
dat alles ten. slotte. hier op neerkomt- dat de burger-
lijke panrtlJ het Verphchtend rijwielpad moest volgen,
wat ze deed,.maar .dat ze ook.op.de. aansluiting, de
voorrang van.de verdachte eerbledlgen moest over ‘de

gehele. ‘breedte -van. de openbare weg gevolgd door de .|

verdachte fou e o . .
Overwegende overlgens dat de burgelluke partu,'
volgéns. haar eigen: Verklaring, de aansluiting ovér het-
fietspad doorreed, omdat: zij «dacht de .verdachte
de bocht zou nemen in de richting van St. Niklaas »
wat &r op wijst ‘dat zij-alleen rekening-heeft gehouden
met haar eigen*-gissirigen- en niet met hetgéén -de
verdachte mocht doen, ondermeer recht doorrnden 1n
de I‘lChtlng van Haasdonk ; . :

Overwegende bovendlen dat men ware de stellmg
van “de burgerhjke partij - juist, tot het" besluit "zou
moeten komen dat het verboden is voor de wagens
op gezegde betonweg te rnden, derwijze dat het ver-
keer" ‘per wagen enkel .zou toegelaten zijn tussen “de
rIchtmgen Hamme en St. lelaas enerzijds en geens-

zihs tussen, beide stroken der baan Hamme-Haasdonk

en, Tlel de anderzmds wat nlet aannemeh,]k is ;

Dat dus de burgerluke partl;], kcrachtens artt. 51/2 - ST L et
= Gezien.de stukken .van het geding.en. in hoofdzaak - -

en 54 van. het verkeersreglement de- doorgang aan.de..
verdachte moest Vrugeven . . .

Om deze 'redene'n, .

Gefet op art. 24 dér wet van 15 Juni 1985, 191 en
211 'van.het. Wetboek van - strafvordemng, 7 der wet
van 1 Oogst .1899.. : S '

Het Hof rechtdoende ‘op” tegenspraak . "
ontvangt de 1ngestelde beuroepen en erover beshs-_,
sende;:: : . B

.doet. het bestreden vonnis- te met en opmeuw recht—
doende,

Verklaart de- openbare vordering vervallen door ver-
‘jaring . wat betreft de telasteleggmgen B-en C

‘verklaart. verdachte. niet.schuldig aan het_»hem' ‘te
lastegelegde feit A en ontslaat hem uit dien hoofde
van de vervolging zonder Kosten ; '

Kosten van beide instantién aan .de  zijde. van®hét:
Openbaar Ministerie te laste van de, Staat;

Op burgerlijk gebled el )

Verklaart zich onbevoegd ‘om over de burgerhjke'
eis van Helrwegh te statueren

1nstant1en zelf zal afdragen

NOOT De Voorzwmng m Verbleklng tegen . boven--‘
[ arrest. van - het Hof i

doorsm]dt en dwarst dat dient opgemeérkt dat;b

Voor21tter: M.. Drlessen. R
P..echters ‘M.M. Wlnants én AIsteens
b L . OM.: M. Cappuyns

‘Advocateﬁ

worden tegengeworpen aan een daarvan onkundlge
Ekanar _voldare hoete wegens te. late registratie van

de verkoop.

pmjs te verkopen kan niet. worden tegengeworpen

was. (art. 2005 B.W.).

" die eis belangen zou kunnen benadelen van derden,
die miet in het geding zijn.

betaling eisen van de rechten en de boete, welke
het Beheer der Registratie hem -heeft -opgelegd.
wegens te laat registreren van de verkoop, dagr

koper, als op de verkoper rust en de een mitsdien
de amder wiet veranmtwoordelijk kan stellen wegens

Vastméns t/ Bdllen en Boes.

_de inleidende. dagvaarding van .deurwaarder J. Van
_der Stlppelen te Antwerpen dd. 26 Maart 1954 en van
deurwaarder Jean Geuens, te Tongeren, dd. 25 Maart.
1954,
delen_.van Verweerster om tegen- betahng van de

_ener hoofdsom van -.100.000 frank wegens . schade-;
mlnstens ten laste van de ene of de. andere hunner

1953,

230 a4 235.000 fr. of meer;.

. wordt dat d'
“inhield;”

ven een Wel bepaalde lastg

huis aan te brengen;

brlefvvlssehng tussen Verweerster en verweerder. dat.
“de verkoop door deze . laatste Werd toegezegd at

prus van~235.000 frank;

Mrs Abeels, Smets en. Vdn Ormehngen
Koop en Velkoop — Herroeping van de door de elgew L
naar van één onroerend goed aan .een - notaris- gege-..

ven volmacht. tot verkoop — Herroepmg kan niet . . -

de koper volda.ne boete wegens te late. regnstratle van -

De hewoepmg van een aan een notcms gegeven vol- S
macht om een onroerend goed tegen een. bepaalda .

aan. een koper die van die. her roepmg onkund@g.

De eis om te horen nietig verklm en en de schm;o-g )
‘ping te horen bevelen van alle overschmyvmgen, -
welke v66r de inschrijving van het te wijzen vonnis.
ten. aanzien van het verkochte goed mochien zin -

.. gedaan, is. niet ontvamkelijk, daar de toewijzing Van -

De - koper kan van. de verkopea met de.. temg-: :

de verplichting om te doen registreren zowel op de -

het wiet of te laat vervullen van deze formaliteit.

.in. hoofdzaak -strekkend tot het horen- veroor-

aankoopprns van 235; OOO frank en de kosten notarlele._ o

akte te ondertekenen van Verkoop aan eiser van:het..
onroerend goed-in de dagvaarding omschreven en-in. .
bnkomende orde tot het horen toewijzen aan - eiser . -

‘vergoeding zulks -ten. laste. van belde Verweerdels,

_Overwegende dat door brief in datum van 30 Juli” -

eerste ' verweerster aan - tweede verweez_‘_der,,‘: :
" schreef dat deze. haar huis. gelegen Groenstraat, 22 .
teRekem, aan eiser mocht verkopen voor de prus vaﬁ

) Overwegende. dat .het . dobr partuen met betw1st"'

Overwegende dat. elser 1n het bez1t is van een. door___,j'?'
“tweede verwgerder getekende" 'verklaring gedagtékend"
1 Augustus 1953 volgens dewelke hij eigenaar gewor- .’
dén -i§ van voornoemd huis, het recht. heeft de. huul:[ o
op te_trekken én alle. nodlge ‘herstellingen aan “het.

Overwegende .dat. dlenvo]gens eiser bewijst- dat’ hul-;.*” K
het -huis “gekocht "héeft. en anderzijds blijkt uit " de:;.'
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-Qverwegende- dat— eerste-” verweerster+ tevergéef§
opwerpt dat zij de lastgeving gégeven aan de tweede
verweerder zou teruggetrokken-hebben;

Overwegende inderdaad dat aafilegger een derde is
tegenover ‘de lastgeving;- dat-uit " geen ‘enkel voor-
gelegd stuk blijkt ‘en trouwens door eerste vérweerster
niet volgehouden is dat aanlegger ‘kennis zou gehad
hebberi” van - een :‘gebeurlijke - terugtrekking  van ‘de’
lastgeving * (zie -art. 2005 Burgerluk Wetboek en De
Page, T. V; n* 476);

Overwegende dat de hoofdeis tegen eerste verweer-
ster gegrond is;- doch niet tegen tweede verweerder;

‘Overwegende dat de bijkomende eis strekkend tot
het nietig verklaren en het horen bevelen der schrap-

ping van ‘alle overschrijvingen welke ten laste van het”

betwiste goed zouden gedaan zijn v66r de inschrijving
van het: tussen te- komen vonnis, niet ontvankelijk is.
daar zijn- toekennlng belangen zou kunnen schaden
van derden, welke niet in zake zijn;

Overwegende dat eiser eveneens ten onrechte de
veroordehng vordert van verweerster tot het terug-
betalen: der rechten en boete welke hem door het
beheer der registratie zouden opgelegd worden we-
gens de late boeking van de gedane verkoop;

Overwegende immers dat deé verplichting tot aan-
bieding ter-registratie van de aan- of verkoop van een
onroerend goed zowel op de koper als op de ver-
koper rust en de ene dus de andere niet verantwoor-
delijk kan stellen wegens het te laat of niet wver-
vullen dezer formaliteit (K.B. n" 64 van 30 Nov. 1939
art. 32, 4° en 35, 6°);

Gezien artikelen 2, 30 tot37 en 55 tot 59 der wet
van 15 Juni 1935 gewumgd door de wet van 20 Jull
1939;

Om deze redenen :

De Rechtbank, uitspraak doende in openbare zitting
en op tegenspraak;

Alle andere of strijdige besluiten verwerpend;

Veroordeelt verweerster tegen betaling -door eiser’
van zijn aankoopprijs groot 230.000 frank en de kosten
der akte ter studie van Notaris Albert  Houben, te
Eisden op.uur en-dag door eiser te bepalen, notariéle
akte te--gndertekenen van de verkoop aan - eiser
van de villa mét boomgaard, groot 24 a. 30 ca. ge-

kadastreerd ondér sectie B nummers 279d en 278f der |

gemeénte Rekem, haar toebehorende, en zulks binren

de veértien dagen der bétekening van huidig vonnis;

Zegt ‘voor recht dat’ bij gebreke zulks te doen dit
vonnis® zal “gelden “als titel: van elgendomsoverdracht
ten voordele’ van eiser en als”dusdanig zal worden
overgeschreven ter ‘hypotheken te Tongeren;

Beveelt dat’'de Heer: Hypotheekbewaarder te Ton-
; "gehouden zijn "dit" vonms over te schrijven
in zijn* reglster na bewus ter voldoening aan art.- 548
Wetboek™ Van Burgerlijke Reclitspleging; - -

Zegt dat mits voorbrenging der: kwijting of het
bewijs der betallng én der kosten de Heev I—Iypotheek-

hewaarder zal ontslagen zijn van de ambtshalve 1n- |

schrijving; :

Zegt dat eerste verweerster het omschreven goed
dient af te leverén vrij en onbelast van alle hypothe-
caire mschruvmgen op straffe de aanzuivering ervan
te zien verrichten op hare uitsluitelijke kosten;

Veroordeelt eerste verweersfer tot de proceskosten
behalve deze tegen verweerder;

Stelt” tweede verweerder buiten zake en legt de
kosten™jegens hem ten laste van eiser;

Verleent akte aan eerste verweerster. dat . zij alle )

rechten’ op schadevergoedmg ten laste van tweede
verweerder voorbehoudt, :

' BURGERLIJKE RECHTBA’I&’K' TE BRUSSEL . =

10e Kamer — 14 December 1954

Alleenrechtsprekend rechter-: M Vroomans
O.M. : M. Van ‘Hoof.
Advocaten Mrs E. Van Cauter, Marquet en Boelens

Taa.lgebrmk in gerechtsmken ~— Te- laat gedaan ver-
zoek tot voortzetting van het geding in een andere
taal dan de oorspronkehjk in de procedure gebruikte.

Het verzoek van een in het arrondissement Brussel - '

wonend verweerder om - ‘een. procedure, waarin de
inleidende akte in het Nederlands is gesteld voort
te zetten in het Frans,. welk verzoek is gedoum,
nadat de verweerder een persoon in vrijwaring heeft
doen oproepen, is te laat gedaan, daa,r de oproe-
ping in vrijwaring  een opschortende exceptw is en
bovendien kan beschouwd worden dls een verweer
_ten gronde in de hoofdzaak, wanneer die oproeping
in vrijwaring, zoals in casu, gericht is tegen een van
de reeds in hoofdzaonk betrokken medeverweerders:
(art. 4 § 1, derde lid, Wet van 15 Juni 1935 op het
gebrmk de'r talen in gerechtszake'n) :

Van - Aerschot t/- Brohee en cs en Be]glsche Staat
(Minister van Opembaar Onderwus)

Overwegende dat de verweersters Brohée  Rose,
Beaufaux Julie, Van Schoubroeck Alida, het gebruik
der Franse taal eisen om de rechtspleging voort . te
zetten; . )

Gezien het inleidend exploot in de Nederlandse taal
opgesteld;. -

Gezien de aanvragen van de hand van de drie eerste
verweersters en door hen zelf ondertekend; .

Gehoord de drie verweersters in hun. mondelinge

‘aanvraag, strekkende tot de‘voovtzettmg der rechts-

pleging in de Franse taal; .
Overwegende dat de 4e verweerder de Belglsche

Staat verklaart zich aan de rechtbank te refereren;
"Gelet op de geschreven besluiten van eiseres die

zich tegen deze eis verzet en beweert dat de aanvraag

_tot taalverandering tardief en bovendien ongegrond

Overwegende dat de drie eerste verweersters reeds

‘bu exploot dd. 20 Mei 1954 de Belgische Staat, vierde

oorspronkelijke verweerder in vruwamng hebben doen o

- oproepen; g
‘Overwegende dat de oproeping in vr*uwarmg een - -

stchortende exceptie is. en. dat. ze bovendien kan.

"I. beschouwd als een verweer ten gronde in de hoofd-.. . ..
eis wanneer. die: oproepmg in vruwarmg gelijk ter. =

zake, gericht-is tegen een van-de.reeds in de hoofdels, -
betrokken medeverweerder's, ‘
_Dat de aanvraag tot taalvevandemng dus te laat

' geschledde,

o O'rn‘ deze redenen :

De rechtbank, . X
Gelet op de artikelen 4 par. le, 41 der wet van

15 Juni 1935

Gehoord de heer Van Hoof, substltuut procureur
des Konings, in zijn eensluidend advies;

Rechtdoende op tegenspraak; T ,
Alle andere of strijdige besluiten als ongegrond
afwijzende; )

‘Zegt dat de aanvraag tot taalverandermg mgedlend '
door de’ drie eerste verweersters nlet meer ontvanke-,
lijk is; o : L
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-Zegt- dat-de rechtspleging in de: Nederlandse - taal
zal voortgezet worden; . . .

Verklaart het tegenwoordlg vonnis, zonder andere
rechtspleging, noch vormvereisten, uitvoerbaar op de
minuut, en vor registratie en zegt. dat ‘de uitspraak
geldt als betekening, enz.

BURGFRLIJKE RECHTBANK TE GENT

le Kamer — 8 Juh 1954

Voorzitter : M Serck.
Rechters : M.M. Lefévre en Dhanens
Advocaten : Mrs. De Vriese R. en G. Buytinck.

Stedebouw. — Vor dering van de Staat tot afbraak van
het in strijd met de voorschriften gebouwde. — Be-
voegdheld van de burgerlgke rechter.

Vordemng van de Staat tot afbraak door de wver: »
“wéerder van zijn autobergplaats, zonder machtiging
" gebouwd op dezelfde bouwlijn als het hoofdgebouw.
" Het herstel is geen straf, doch een wijze van
teruggave,

bevoegdheid van de burgerlijke rechter behoort.
Het derde lid van art. 27 van het Wetsbesluit van,
2 December 1946 strekt tot hetzelfde doel als art. 23,

derde -lid van het Besluit van 12 September 1940.
Uit de aan dit laatste Besluit voorafgaande toelich-
ting blijkt dat men het vorderen van het herstel en;.
"~ de omwvang daarvan heeft willen voorbehouden aan:
de administratieve overheid om te voorkomen. dat
de strafrechter ambitshalve, ne de strafwet te heb-!

ben toegepast, het herstel zou bevelen.

De in het derde lid van art. 27 van het Wets-z
beslmt van 2 December 1946 gebruikte bewoordin-
van - de:

gen, zoals begroting door de voorzitter
Boetstmffehjke Kamer, wijzen op toepassmg alleen
wanneer de fuordermg tot herstel woor de stmf—

rechter is ingesteld, zonder de bevoegdheid van de:

gewone rechter op burgerlijk gebied te wijzigen.

Op dit burgerhjk karakter van de vordering wijgen |
,trouwens ook ‘de gebruikte bewoordingen : herstel.

van de ove'rtredmg (la repamtzon de Vinfraction).

Belglsche Staat t/ Oosterlynck

Overwegende dat de vordef_ing strekt tot de:\;eroor-

deling van de verweerder om binnen de twee maanden’
van het onderhavig .vonnis zijn autobergplaats af te.

breken, die ‘zonder machtiging gebouwd werd op

dezelfde bouwlijn als het hoofdgebouw, en te zeggen.

voor recht dat het bestuur, aangeduid door de Minister
van-Openbare Werken of -door zijn afgevaardigde, zal

gemachtigd zijn. om te voorzien in de uitvoering van:

het vonnis op wverweerders kosten, laatstgenoemde,
gehouden zijnde tot de terughetaling er van op taxa-
tie door de Voorzitter der rechtbank;

Overwegende dat, bij vonnis van de 7de kamer van
deze rechtbank, dé verweerder op 27 Mei 1952, wegens
inbreuk op het Besluit-Wet van 2- December 1946; ver-'
oordeeld werd tot een boete van 26 fr. X 10;-met
opschorsing gedurende drie jaar, en de kosten, zonder
dat er uitspraak werd gedaan over het herstel van
de. inbreuk, wat. trouweéns niet gevorderd wordt;

_Overwegende dat dit herstel geen straf uitmaakt,:
doch een wijze van teruggave, waarvan de betwisting.
het voorwerp uitmaakt van.een burgerlijke vordering
die’ voor bheslechting tot de bevoegdheid behoort van

waarven de betwisting het wvoorwerp
oplevert van een burgerlzﬂce vordering, die tot de

1 de - burgerlijke rechter (Vgl: Marcotty, de la v01r1e
'-pubhque par. terre, n® 333); - -

. Overwegende dat’ het- derde v]xd van. art 27 van het

. Besluitwet van 2 December 1946 _hetzelfde doel na-
_streeft als-art. 23, 3e'lid, van het besluit dd 12 Sep-
tember 1940;

dat uit de aan dit laatste besluit voorafgaande toe-
lichting blijkt dat men het vragen van het herstel en
de omvang er van heeft willen voorbehocuden aan de
administratieve overheid, om te beletten dat de straf-
rechter ambtshalve, na ‘de strafwet te hebben toe-
gepast, de herstelling zou bevelen (Wilkin, Voirie,
constructions ‘et Urbanisme, n" 172, blz. 393; Jan Ron-

‘se : Aanspraak op schadeloosstelling uit onrechtmatlge
| daad, n* 422, blz. 297 itk voetnoot);

OverWegende dat het 3e lid van art. 27 van het

‘besluitwet van 2 December 1946 de gebruikte termen,

zoals taxatie door de Voorzitter van de boetstraffelijke
kamer, alleen zijn toepassing vindt wanneer de vorde-
ring tot herstel voor de strafrechter werd ingesteld,
zonder de bevoegdheid van de gewone rechter op

‘burgerlijk gebied te wijzigen;

Dat ‘dit burgerh;yk karakter van de Vordermg trou-

‘wens beklemtoond wordt door de aangewende termen

herstel van - de inbreuk («la réparation de I'infrac-
tion » (Vgl. Verbr., 26' Mei 1930, Pas 1930, 1, 235; id.,

-13.3.1931, Pas. 1931 1, 124);

Overwegende dat de verweerder tenslotte aan de

rechtbank vraagt om na het beslechten van de op-
;geworpen: onbevoegdheid toegelaten te worden om

over de grond te besluiten ; dat er aanleiding toe
bestaat om op deze vraag in te gaan;

Op die gronden, de Rechtbank,

Gelet op de artikelen 2, 37 en 41 der wet van
15 Juni 1935;

Alle andere conclusies van. de hand wijzende;

Verklaart zich bevoegd om kennis te nemen van het
geschil;

Vooraleer ten gronde te beshssen beveelt de ver-
weerder nader te besluiten;

Verzendt de zaak tot verdere beharndeling naar de
openbare terechtzitting van 28 October 1954;"

Veroordeelt de verweerder in de kosten van het
onderhavig vonnis en reserveert de overige kosten;

Acht geen termen aanwezig om het onderhavig von-

;ms u1tvoerbaar te verklaren le voorraad:

CORRECTIONELE: RECHTBANK TE MECHELEN
' 30 November 1954

Vborutter M. Crodnen
O.M. M Lebeer

Strafvordenng —_— Verelsten voor de toepasselﬁkheld
van art 192 Wetboek _van Stra.fvordering

Het wegne'men van zcmd op eens anders grond levert
niet op diefstal in de zin vam art. 461 W.v. 8. doch
de overtreding van art. 90/7° Landelijk Wetboek;
krachtens art. 188 Wetboek van Strafvordering valt
deze overtreding onder de bevoegdhe'td van de
Politierechter.

In het onderhavige geval is art. 192 Wetboek van
Strafvordering niet toepasselijk, daar deze bepaling
alleen van toepassing is, wanneer in de dagvaarding
of in de beschikking tot verwijzing, het feit als wan-
bedrijf is omschreven, doch ter terechizitting blijkt

" dat het slechis een overtreding is, omdat een van de

_voor het wanbedrijf vereiste bestanddelen niet be-
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.~wezen is. Art. 192 Wetboek van Strafvordering vindt
daarentegen geen loepassing,-wanneer zoals 4n casu

- -hij die dagvaardt een dwaling begaan heeft door het
-feit als wanbedrijf te beschouwen, terwijl het een
~overtreding is. De Rechtbank is in =zodanig geval
onbevoegd om van het telastgelegde feit kennis te
nemen.

O.M. en ]'V‘D»égraux en cs. b.p. t/ D.

Aangezien de door de Heer Procureur des Konings
ingestelde informatie aan het licht heeft gebracht dat
beklaagde W. in 1954 tot. .9 Juni ‘op het eigendom
van de burgerlijke partij Degraux ongeveer 2.352 ms3
zavelgrond heéft gestoken en deze zavelgrond heeft
weggevoerd en verkocht;

Dat dit feit door deze magistraat dmschreven “als
-enkele diefte — wanbedrijf voorzien bij de artikelen

461 en 463 van het Strafwetboek — en de beklaagde |

D. voor de Correctionele Rechtbank heeft gedagvaard;

Dat nochtans het feit dat ten laste wordt gelegd
van de beklaagde, klaarblijkelijk de inbreuk is voor-
zien door artikel 90/7° van het Landelijk Wetboek en
gestraft wordt met een geldboete van 15 tot 25 frank

en een gevangenisstraf van 1 tot 7 dagen of met één

van deze straffen;

‘Aangezien naar luid van artikel 138 van het Wet-
boek- van Strafvordering, deze overtreding van de
bevoegdheid ‘is van de politierechter;

Aangezien er in ‘onderhavig geval geen toepassing '

kan gedaan worden van artikel 192 van het Wetboek
van Strafvordering; ' ’

Dat inderdaad deze bepaling dan alleen van toe-
passing is wanneer in de dagvaarding of in de be-
schikking tot verwijzing, het misdrijf als wanbedrijf
wordt omschreven, doch ter terechtzitting blijkt dat
het feit slechts een -overtreding-is, omdat namelijk
één van de tot het wanbedruf vereiste bestanddelen
niet bewezen ‘is;

Dat artikel 192 van het Wetboek van Strafvordering’

.niet van toepassing is wanneer de partij die dag-
vaardt een dwaling begaat door het feit als wanbedrijf
te beschouwen wanneer heét eigenlijk een overtreding
is; . :
:Dat in onderhavig geval het feit waarvoor de-ver-
volging werd ingesteld, van de informatie af, al de
bestanddelen vertoonde.van de inbreuk voorzien: door
artikel. 90/7° van het Landelijk Wetboek en het dus
bij dwaling als enke]e diefte werd beschouwd én ver-
volgd :

Dat dienvolgens de Rechtbanvk onbevoegd is “om
over het feit te wuzen

Vlaamse Juristen, .

abonneert U
op het
“Rechtskundlg Weekblad"

| 'RECHTBANK. VAN 'KOOPHANDEL TE KORTRIJK

18 October 1952.

Voorzitter : M. Vah Lerberghe.
Rechters : M.M. Martens en Beyaert. .
Referendaris :- M. Vandekérckhove. .
Advocaten : Mrs Vantomme en Roelandts.

Faillissement., — Voorrechten. — Wet van & Septem-
ber. 1807. — -Kosten in. Politiezaken. — Kosten tot
behoud van de zaak (art. 20/4° wet van 16 December
1851). — Recht van terughouding.

De wet van 5 September 1807 kent slechts een v0oT-
recht toe voor, de kosten, waartoe de verdachte in
polmezaken is veroordeeld niet voor de geldboete.

Door ‘« kosten tot behoud van de zaak» in
artikel 20, 4° van de wet vanm 16 December 1851,
moeten verstaan worden zodanige Kkosten, zonder
het maken waarvan het voorwerp geheel of ten
dele zou #ijn verloren 'gegaam, althans ongeschilt
zou zijn geworden wvoor het normale gebruik; ddt
begrip omwvat niet de kosten tot verbetering, om=
vorming of revisie der zaak, noch de gewone kosteij
van onderhoud of herstel, die niet noodzakelijk zijn
om de zaak te gebruiken tot het doel, waartoe 2i
bestemd is. : -

De uitoefening van het voorrecht is niet gebonden
aan het bezit van de zaak door de schuldeisers.

Het wvoorrecht kan slechts mtgeoefend worden
op de zaak zelf of juister op de behouden waarde;
het voordeel der overige schuldeisers is beperkt tot
de meerwaarde, die de zaak door het maken van de
kosten tot behoud heeft verkregen..

Waar het wvoorrecht bestaat, is. het recht vcm
terughouding, in zover dit een zekere vorm van
voorrecht voor de schuldezser medebrengt, opgegawn
in het’ voorrecht. A

Hij die Kkirachtens een a,annemmgsovereenkomst
herstellingen aan het roerend goed van een ander
heeft verricht en.dus recht op- betaling heeft, en
het herstelde voorwerp nog in zijn bezit heeft, kan
gich op zijn recht van terughouding van die.zaak
beroepen tegemover: de- eigendomsvordering van. de
eigenaar of :van een. derde.

Het recht van- terughouding gaat te wniet - door
teruggave van de zaak aan -de eigenaar. en herleeft
niet -voor. de vroegere- herstellingen bij. een niewwe
overhandiging aan de aannemer tewn einde -niewive
herstellmgen van het voorwerp te. verrichten.

Het recht van terughouding kan bij faillissement
van de schuldenacm ook aan de cwratorwwm ‘den
tegengeworpe'n .

. Het  recht vcm temghoudmg schept 6Cht61 geen
~ woorrecht, zodat, bij fadhssement van de. schuldenam*
de schuldeiser dat recht kan wtoefenén, wiet ot de
volledige voldoewing van zijn. schuld, "maar alleén
totdat hij de hem in het faillissemient toekoménde
per centen zal hebben ontvcmgen

N.v. F'onderles et Emailleries- d’Audenaerde, pvb-a'i,
Garage Urbain, Ontvanger gerechtelijke ~aktén'’ en
ﬂomemen t/ Mr Roelandts q.d. (fallhssement Desmet)

OverWegende dat de: Ontvanger der Gerechtelnke
Akten én: Domeinén van ©Oudenaarde, - alsmede - de
N.V. Fonderies ¢t Emailleuries  d’Audénaerde -A. De

:Saegher- et De Temmerman, Vverstek-laten - gaan

Gezien de betwistingen en de stukken; .
Overwegende - dat de Rechtbank zo ‘mogelijk. door
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één. vannis.over’ al;de..geschillen; “na .onderzoek-:der |-
schuldvorderingen, moet beshssen (artlkel 504 der"

wet op. de: fahngel

I Bethstmg ; Omtvcm

Overwegende- dat h \zun opnemmg inh ’t"bevoor—
recht pass1ef der faling’ vordert voor: 620

hoofde van-500- frank‘boete 120,25 frank kosten,

naar aan]eldmg van' een’ pqhtlestraf van 12 Mel 1952:

opgelopen ‘door gefaalde;
Overwegende dat de curator het bedrag met bethst
maar- wel het voorrecht voor de boete

dat hu dlt terecht doet vermlts ‘de wet van 5 Sep-
tember 1807 slechts een voorrecht toekent voor de

kosten, Waartoe' ‘de betlchte in polltlezaken werd ver- )
oordeeld’ ‘en ‘N &t "voor’ de boete (Genin, - n*s 1153 en

1154 De Page, T VII I n* 58 Kluyskens Voor-'

II Betunstmg DV, ba Gcw"age U7 ba,m

Overwegende dat’ deze haa1 opnemlng vordelt in
het bevoorrecht pas51ef der faling voor 42: 925,60 frank
hoofdens herstelhngskosten ultgevoerd aan- de auto
<« Jeep » Van gefaalde; s . B

Overwegende dat de culatow het bedrag Van- deze 1
schuld niet betwist, maar elk- voorrecht in hoofde van |-

eiseres.ontkent en door de wedereis de aflevering van
de -auto. « Jeep ¥, door eiseres. gehouden, vordert;

Overwegende dat elseres haar voorrecht steunt op

artikel 20, 4% den” Wet van 16 Deécember 1851, volgens

hetwelk ‘op bepaalde« roerende goederen bevoorrecht

zijn de kosten " tot behoud vah de zaak geddan. en

betoogt dat“de’ gehele mschuld dergeluke ‘kosten als
grond heeft; '

Overwegende dat op 1eleve van 30 Jum 1951 als
eerste. punt vermeld staat.: rog te. betalen op leve-
ring auto : 1. .000 frank hetgeen met kosten tot behoud
van de zaak niets.te: maken heeft maar het saldo is
van een. kOOppI‘]JS e - Co

dat- op diverse- rekenlngen Vanaf 31 Oetober 1950

tot 30 Juni 1951 een. reeks van kosten staan, zoals -|

depannage, levering .van olie en van naphte -gewoon
onderhoud:enmmazicht van de wagen;- enz; ' zodat ‘eerst
in feite-~ ‘moet - ultgemaakt worden Welke bedragen
wezenlifk tot beheud vah .de “zdak  gediend hebben,

of minstens hérstellingen waren, ‘ zonder | dewelke de’
auto ‘als bruikbaar voorwerp geheel of ten dele zou'

temet gegaan zun

éetten;

1L, I, nt 198);

dat -dit begrlp nlet behelst “dé kosten van verbete-
ring  of»van iomvoerming: of. ‘van: revisie der ‘zaak' én

ook, niet de gewone onderhouds- of herstelhngsk%ten, b
niet, noodzakelijk .om ‘de bruikbaarheid- of Mhet' doel,
waartoeigen” Zaak bestemd 1s te Verzekeren (De Page

codem 1060) y..
Qverwegende dat bepaalde herstelhngskosten aan

ank uit :

,.BrUSSel ‘8 Mei 1923, J.C.B.' 1923, 319; Hrb. -Brussel;
10 December 1925, J.C.B:r 1926, 66; Hrb. Brussel, 21 ‘Juni N
| 1930, J:€.B:  1930; 815; Hrb. Kortrijk, 27 Juni 1931 R
| JeC.F: =1931, ‘174;-

N spraak, aangegeVen 1n RPDB V Re’centxon;
'59 en’ 60);

"-geoefend worden; . zelfs niet wanneer het VOOrwerp * - .
- terug het “houderschap” van- de” aanherher® bekomt
(Hrb Gent, 21 Aprll 1951;° R: W. 1951-1952; 1972)+ :

waaromtrenf :,_

onder dewelke het voor-vr
~e}:10ren gegaan Zijn, of ;
. ge) eest zijn. tot het normaal.

‘éen: -auto- Wel degeth kosten tot behoud der zaak:""ﬁ'

‘kunnen:zijn;-

Overwegende dat, vo]gens Rlpert Tralte elem de
+éd. 1948 n* ~2.785, het voorecht van" "
2artikel 2102 3e lid van het Frans Burgerluk Wetboek ’
‘| iniet kan-worden mgeroepen tegen een gefaalde indien

“Dr. Comm.;-

“het behouden voorwerp zich in het bezit van gefaalde
bevindt; dat de Belgische rechtsleer echter een andere

. “mening” is toegedaan en betoogt dat het voorrecht in

‘hoofde van de schuldeiser niet gebonden is ‘aan het
‘bezit van de zaak (De Page, eodem loco, n' 204, 2;
Kluyskens, Voorrechten .en.. Hypotheken, n* 123,
‘le lid);

Overwegende dat - het voorrecht slechts kan ult-

- geoefend. worden op de zaak zelf of beter op de

“behouden -waarde, vermits het behoud slechts 'ge-
‘deeltelijk kan zijn (De Page, eodem loco, 204, n" 3);

“dat het voordeel der andere schuldeisers beperkt is
‘tot de meerwaarde aan het voorwerp, door deze be-
houdskosten gegeven; dat de Rechtbank eveneens: ‘der--

i geth advies aan.een deskundige moet vragen;

Overwegende dat daar waar het voorrecht bestaat,
‘Het retentierecht, in zoverre dit een zekere vorm van
Voorrecht voor de schuldeiser medebrengt opgeslorpt
is door het voorrecht ,De Page, T. VII, n* 800);

Overwegende echter dat dlegene die krachtens een -
aannemingsovereenkomst herstellingen aan het roerend .

.goed van een andere eigenaar heeft uitgevoerd en dus./ .
.recht op betaling verwerft, en het herstelde voorwerp .

{.no0g in zijn bezit houdt (cfr. artikel 570 der wet op de -
-falingen) een retentierecht op dit voorwerp kan uit-

-eefenen tegenover de rev1nd1cat1ev0rder1ng van de
eigenaar of van een derde; S

- dat eiseres terecht het retentlerecht lnroept tegen-
-over- de door de curator 1ngeste1de wedereis tot afgifte .
van de-auto; . . :

Overwegende ‘echter dat het ter zake voorlopig geen

'\belang heeft. te onderizoeken in hoeverre het retentie-.

recht kan uitgeoefend worden voor de vioegere her-

stellingen, -door eiseres aan de auto gedaan; zonder |

‘betaling door de eigenaar en met desniettegenstaande
overhandiging van de auto aan de exg’enaar (in Bel-.

_' iglsch recht wordt hét retentierecht in dergeluk geval g
) als ultgedoofd beschouwd door de afgifte en herleeft,:

dlt recht voor de vroegeére herstellingen niet bij een

. meuWe overhandlgmg van hete voorwerp aan de aan-
A nemer, ten ‘einde nieuwe herstellingen uit te voereén;

zie R.P.D.B. 'V°, Rétention, n* 26, 27, 140; zie Hrb.

-contrar de Jongste Frange-

dat in° dergehjk geval geen retentlerecht kan - UIt-“;\:

Overwegende dat ‘het” retentlerecht 1nderdaad ook

“in materié van falingen- tegén -de” curator “kath op—"
- geworpen ‘worden (Dendermonde, 24 Juhi.-1933; -as:-
1934, III,.47; Hrb: russel, 15 October 1927, J.C.B. 1927, .

1-.297; Hrb. Brussel 16 November 1932, B.J. 1933 364 o

De Page, ‘T. VII; I, n* 199, Noté 9);
“Overwegendé. dat ‘het retentierecht echter

dividend: in-de einduitslag der faling zal hebben ont-

1116 .

geen~ :
vooxrecht schept (De Page, T. VII, I, n* 199, met-
“noot 1), zédat bij faling de schuldeiser het retentie- - -
irecht kan: uitoefenen, niet tot aan de volledige be- o
taling” van zijn schuld, maai alleen totdat hij zun*“‘
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vangen . (Hof. Brussel,- 8 Mei. 1907, Pas, 1907, II, 215), |
een oplossmg die” onpractlsch is, omdat de curator .
moelhjker en tegen een. germge prijs . het: door de. |

schuldelser gebouden Voorwerp kan: verkopen -de

schuldeiser aan “het retentlerecht ook tegenover een,,'

derde elgenaar kunnende opwerpen,

....... esegnaen L

- REOHTBANK VAN ‘KOOPﬁANDEL
*. TE ST NIKLAAS-WAAS ’

9 NoVember 1954.

Voorzitter : M. Dirix.
 Rechters : M.M. Blauwaert en Maes.
Reférendarls M. . Cloguet.
Advocaten Mrs Geermck en Maillet.-

Falllissement — Delega,tleovereenkomst gedurende het_

« verdachte » tijdperk. — Nietigheid van. de daaruit
voortvloeiende betaling ten aanzien van de . fallliete
boedel )

Wanneer de aannemer aan. de aanbesteder de toe-“

lating geeft zijn (des aammemers) schuld yegens de

onder-aannemer van schilderwerken rechtstreeks
aan laatstgenoemde te betalen en-het aldus betaalde
bedrag ‘of te houden van de aannemingssom, levert -
zulks een overeenkomst van delegatze tussen de drie

partijen. op.

De d@entengevolge door : de aanbesteder aan de
onder-aannemer gedane betaling, nadat de -hoofd-
aannemer zijn betalingen gestaakt had, is krachtéens
artikel 445, derde lid, van- de-Faillissementswet 'n'ie-
tig. ten aomzien van - de:failliete boedel. .

Bedoelde betaling mag niet worden gelz]kgesteld

met een betaling.in specién, die de gefcmlleerde aan-

nemer zelf zou hebben gedaa/n

De aanbesteder en onder-aannemer- zzyn met op-
getreden als lout(we la.sthebbers van de hoofd -aan-
nemer,

Voor het bestcwm VAN de ‘drie- part@jen-overeen-
komst van,_delegatie is niet vereist, dat de toestem-
Ming vamn, de drie par tijen op hetzelfde tzydstzp wordt
gegeven :

Mr Geerlnck qq t/ Wlttevronge]

Overwegende dat Albert Claeys, aannemer thans in

staat van- faxlhssement in 1952 danvaard had een woon-
huis voor Frans Verstraete te bouwen,

Overwegende dat hij -de schilderwerken. van gezegd 10

woonhu1s aan Luclen Wittevrongel, hier verweerder,

toevertrouwde, én hem hiervoor 3.605 fr. verschuldigd
geworden was, - volgens factuur’ van genoemde onder-¢ -

aanneiner;

Overwegende dat A.lbert Claeys tleens het verdach— -1
te tl,]dperk aan -de. heer Verstraete toelatmg gaf de |-
factuur. van. de. schllderwerken rechts’rreeks aan ver- .-
weerder, de. ondefaannemer, te betalen en het bedrag-

van die: betahng af te houden van de aannemingsprijs
die hij,- Verstraete, nog aan hem Albert Claeys, schul-
dig bleef;

Overwegende dat de heer Verstraete werketh de
som van. 3.605 £r. aan verweerder Wlttevrongel betaal-
de en van zijn schuld tegenover de failliet aftrok

Overwegende dat het niet betwist is- geworden dat

de heer Verstr aete wist dat Wlttevrongc—l 1° de schul-
denaar was van Claeys, 2° het. bedrag dat hij van de |-
heer Verstraete zou ontvangen 'voor. zich: zou ‘houden

‘tussen de drie partijen, Claeys - Verstraete - Wlt

nletlg is bij toepassing van artikel 445, derde"
.de ‘wet ‘op het faillissement, ~volgens hetwelk
"{ 'taling ‘van ‘vervallen -§chulden, gedureride:het’ verdac 1
‘te tijdvak, alleen geldig kan geschleden b1] mlddél Van

-gedurende het verdachte tijdpérk, geldlg door een last-
‘hebber de daden rmag stellen die. hlJ persoonluk geldlr

neer hij Wittevrongél betaalde, niet shandelde als,een',': ’

-weerde delegatie: niet. noodzakelijk is:;:dat de .toestem::
-ming van de drie partijen gezamenlijk of op hetzelfd

cenvals betaling. beschouwen van. zun .factuur van: sch11~ ¢
_derwerken;.: o 3

Overwegende dat de heer Verstraete evem:mn_ Ben 5

-.twist dat hij wist dat de betaling; die hij. deed aan een
.derde, voor gevolg zou hebben dat éen gehjkwaardlg
s -| ideel van zijn schuld tegenover Claeys bij compensane- .

: :te niet zou gaan;.- . :

Overwegende dat, Het u1t d1e oms; ndlgheden}dlent
angenomen te- worden dat een delegatleovereenkc)mst

vrongel tot stand is gekomen;
Overwegende dat verweerder aldus le mlddel van., ;-

: gezegde _delegatie werd betaald tudens het verdachte o

tijdperk; : o
Overwegende dat de curator m het fa]lhssement bl]“ L

.onderhavige . vordering vraagt dat d1e betallng nletlg_’_ P
.zou worden verklaard ten aanzien van de failliete boe- ... -
.del en dat verweerder derhalve Z0u. verwezen worden, S
-.de som van 3.605 fr. in zijn handen terug te storten;

- Overwegende dat die vordering gegrond: voorkomt;
- Overwegende dat de 11t1g1euze betaling 1nderdaad_h

specién of handelseffecten; - .- Lo
Overwegende-dat verweerder oppert dat de htlgleuze AN

‘betaling, -alhoewel door een derde .gedaan, miettemin . - i
‘met gereed geld geschiedde.en derhalve,:volgens hem, = ="

zou dienen gelijkgesteld te worden met een betal}ng in . |

"spec1en ‘die ‘de failliet zelf zou gedaan hebben;.

Overwegende dat weliswaar de aanstaande fallhet

zou mogen verrichten; .
dat hij derhalve geldig een derdé mag gelasten voor
hem geld te ontvangen; bij zijn schuldenaar-of’ voor“ ‘em
een som te betalen aan zijn schuldeiser;” = -l T
doch, overwegende dat de litigieuze rechtsdaad zwh e
'met beperkt tot dergelijk louter mandaat;- SR L
' dat Wittevrongel, inderdaad, in feite, niet -eenvoudig
werd gelast . bij de heer, Verstraete- een som:te: gaan:.. -
irinén in naam..van- Albert- Claeys aan wie hij gezegde;
som zou overmaken LRt
dat.de bedoeling van de drle partuen blukbaar van,
meet af aan-is geweest: dat- Wlttevronfrel de som:voo!
zich zou houden, die ontvangst als betaling van JZij
factuur zou mogen beschouwen en dat-ditzelfde bedrag -
in mindering: zou komen:van "de--schuld van .de heer
Verstraete tegénover Albert Claeys; DA
‘Overwegende dat de heer Versiraete,. zunerzuds

louter., mandatams gebmnkende spec1en dle h13‘

complexe bestaande rechtsverhoudmgen waak -déor een" S
dubbele vrijstelling teweeggebracht: wordt: ten: gevalge : r-
van een enkele: betalmg (J an Ronse Delegatleovereena
komst, -in -de APR.); S
Overwegende dat: het voor het bestaan «van de be~

ogenblik uitgedrukt zij geweest; .. - S T
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dat het volstaat dat ‘ieder van ‘det betrokkenen zun
akkoord tnd1g doch desgevallend successievelijk heeft
gegeven tot de wijziging van de twee rechtsverhou-
dingen die hem- rechtstreeks aanbelangden; Lo
- Overwegende dit verweerder in pleittermen liet gel-

den dat er bijna geen' verschil zou bestaan tussen de

litigieuze rechtsdaad en het geval waar de ‘heer Ver-
straete Claeys:zou betaald hebben in aanwemgheld van
verweerder die darn onmiddellijk het geld zou opge-
streken hebben;

" dat de beknibbelde betaling aldus volgeéns verweer-
der: geldig' zou dienen verklaard te:worden, waar de
volgens hem zo- gelijkende betaling in aanwemgheld
van verweerder, alleszms geldig ware geweest; !

Overwegende dat die voorstelling van de rechtsver—
houdingen- uit-het oog verliest dat er in het door het
verweerder - ondersteld geval geen voorafgaande over-
eenkomst ten behoeve van. Wittevrongel zou bestaan
hebben, zodat in dit geval niets Claeys kon beletterj
het geld zelf op te strijken in stede van het aan Wit-
tevrongel over te maken en niets de heer Verstraete
kon beletten Claeys te betalen liever dan Wittevrongel;

dat-: de aangegane overeenkomst irntegendeel juist

voor doel had dit gevaar voor verweerder uit de Weg .

te ruimen;-

Overwegende dat de gedane Veronderstelhng aldus
wijst op een loutere toevallige en feitelijke samenkomst
van drie personen waarin de betaling zou geschieden

op :grond van de oorspronkeluke rechtsverhoudlngen

tussen: partijen;
dat de ‘litigieuze toestand- 1ntegendee1 het Voorwerp
was’ van een. stellige -voorafgaande overeenkomst. die
de:vroegere rechtsverhoudingen wijzigde tot zover dat
verweerder de ‘betaling rechtstreeks van de heer Ver-
straete kon eisen; s
Overwegende dat de betaling, in- dit perspectief,.on-
geldig is omdat de overeenkomst waarvan zij ‘de -uit-
voering is, m.a.w. de delegatieovereenkomst’ zelf- ongel:
dig is als wijze om tot de betaling te komen;
Overwegende dat verweerder verder nog opwerpt
dat‘indien Claeys-de factuur van Wlttevrongel met spe-
cién- zelf ‘had betaald, de failliete boedel niet minder
ware verarmd-geweest dan nu dat de heer Verstraete
'dezelfde som rechtstreeks aan verweerder betaalde;
‘Overwegende ‘dat 'die ‘beschouwing — al ware de

Vooropgestelde bewermg volkomen juist — niet die- |

nende is, waar de grond van de nietigheid met op de
verarmmg van de boedel berust;

~‘Overwegénde dat wanneer de schuldenaar geduren-
de het verdachte tijdvak persoothk en met specién
betaalt — wijze van betaling die de normaalste is —
er ‘op die wijze zelve geen reden bestaat om de ver-
denkitg van-de- schuldeiser te wekken nopens de be-
weerde’ tdestand van dé schuldenaar;

dat hij derhdlve gerust ‘dergelijke betaling mag aan-
vaarden; tenzij hij die toestand anderszins zou kennen
(artikel 446); : .

Overwegende. dat de wetgever 1ntegendee1 geacht
heeft dat ‘elke Betalingswijzé dié afwijkt van de wijze
die' hij ‘als de’strikt- normiale-beschouwt, de aandacht
van de schuldeisér: moet wekken op de moellnkheden
Waarm de” schuldenaar verkeert; :

Overwegende dat ‘de sanctie van de- meugheld aldus
niet zozeer en.alleszins niet rechtstreeks de verarming
van de.boedel ‘becogt dan wel het feit dat de schuld-
eiser zich niet ‘wetens mag doen bevoordelen door de
schuldenaar waarvan hij de slechite’ toestand kent;

- Ovérwegende-dat de wetgever nopens die kennis een
vermoeden heeit gestlcht gesteund Op de wuze van
betaling; - .

- datdite vermoeden 3 Jums et de- Jure» is; zodat ‘het

onverschillig voorkomt, of, in- feite, in het bepaald
onderworpen geval, de schuldeiser al' dan niet de
staking van de betalingen werkelijk heeft gekénd
Overwegende dat het: derhalve terecht wordt * aan-
genomeri dat de delegatie <«een uitzonderlijke ‘wijze
van betalen » is «in de zin van artikel 445 Faillisse-

‘mentswet » (Jan Ronse, loc. cit., en talrijke auteurs
‘geciteerd door Hrb. Brussel, 3 Febr'uam 1951 Rev.

Faill.,, 1951-1952, blz. 262);
Overwegende dat de curator het eens is om ver-

‘weerder in het gewoon passief in te schrijven voor het

bedrag van 3.605 frank, wanneer hij dit bedrag zal
terugbetaald hebben;

Om deze redenen,

De Rechtbank, mékende melding dat artikelen 2, 30

tot 42 der wet van 15 Juni 1935 werden nageleefd;

Verklaart de vordering ontvankelijk en gegrond,
dienvolgens verklaart nietig en tegenover de failliete
boedel niet tegenstelbaar de betaling van verweerder
ontvangen ten belope van 3.605 frank;

‘Verwijst verweerder om gezegde som van 3.605 frank
aan eiser, qualitate qua, te betalen met de gerechte-
lijke interesten;

Verwijst bovendien verweerder .in de kosten

Zegt voor recht dat verweerder als schuldeiser in
het gewoon passief van het faillissement Albert Claeys
zal dienen opgenomen te worden voor de som van
3.605 frank, wanneer hij bovenstaande veroordelingen
zal uitgevoerd hebben.

NOOT : Aan te tekenen A.P.R., Tw. Delegatieover-
eenkomst, n* 176.

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE AALST
le Kamer. — 13 Mei 1954.

Voorzitter : M. De Schaepdrijver.
Rechters : M.M. Schuermans en Mertens.
Referendaris : M. Van den Bergh.
Advocaten : Mrs De Bruyn en Moreels.

1. Rekening-courant, — Rechtsgevolgen. )

2. Faillissement van de schuldenaar. — Toepassing van
art. 445, vierde: lid, Fw.

3. Handelspand op vordering. — Wuze van vestiging. —
Verpande vordermgen van de aannemer op aanbeste-
ders. — Titels. — Tot welke bedragen strekt het
pandrecht ‘zich ult"

1. Geen enkele wetsbepalmg regelt de rechisgevolgen
van de rekening-courant; inzonderheid bepaaqlt. geen
‘enkel wetsvoorschrift, dat .een rekening-courant
ondeelbaar is én geen schuld bestaat zo lang de
rekening-courant niet is afgesloten. Wat de rechis-
verhouding tussen partijen betreft, ‘wordt de. 76766-
ning-courant . bépaald door hun o’uereenkomst In
het onderhavig geval blijkt wuit de overeenkomst,

. dat de rekening-courant. wdere dag . werd afgesloten
‘zodat. iedere dag de schuld vaststond ofschoon 2if
niet opeisbaar was.

2. Hieruit volgt, dat pandrechten door -de schulden’aar
in de «wverdachtes periode verleend wvoor een vroe-
ger vaststaande schuld wit rekening-courant, krach-
tens. artikel 445, vierde lid Faillissementswet ten
opzichte van de failliete boedel nietig en -zonder
gevoly zijn. Voor de toepasselijkheid van artikel 445,
vierde lid, Faillissementswet is het niet nodig, dat
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. _de schuld vaw: de:gefailleerde. opeisbaar was, doch.
,voldoe'n,de omf 24 fudm de vest@gmg ven het pand was
aangegaan. -

3. Hen htmdelspcmd wordt gcvestzgd overeenkomstzg
de wijzen, die in zaken van koophandel zijn aan-
vaard voor de verkoop van -goederen wvan dezelfde
aard (artikel 1 van de wet van 5 Mei 1872); krach-
tens artikel . 1689 -B.W., dat. eveneens in handels-
zaken van toepassing.is, geschiedt de levering van
een vordering door. de overgave van de titel; bij-
gevolg wordt ook het handelspand door de over-
gave van de titel gevestigd. Krachtens artikel 1 van
de wet van 5 Mei 1872 moet de titel in het bezit
gesteld zijn en blijven van de schuldeiser of van een
derde, omirent wie partijen overeengekomen zijn.

Brieven, waarbij aan de aanmémm opdracht wordt
gegeven om bouwwwerken wit te voeren en die ge-
naamtekend zijn door de aanbesteder of zijn archi-
tect, zijn titels van de 'uordermg van de aannemer
op de aanbesteder. De aannemingsovereenkomst
geeft aan de aannemer een schuldvorderingsrecht,
dat tot zijn vermogen behoort vanaf het sluiten der
aannemingsovereenkomst; deze schuldvovdermg kan
in pand worden gegeven.

Indien de in de-akten van inpandgeving vermelde

_ bedragen, waarvoor het pand is verleend, niel over-
eenstemmen met de bedragen van de titels, die in

. het bezit zijn van de schuldeiser-pandhouder, bestaat

. de voorrang voor het laatste bedrag, hetzij dit van
de akte van inpandgeving, hetzij dit. van de titel.

Indien de aanbesteder reeds wvoorschotten op de
t'ntel betaald had voordat het pandrecht gevestigd
werd, heeft de schuldeiser-pandhouder geen recht
op een hoger bedrag dan krachtens de titel door
de aambesteder nog verschuldigd was op- het’ ogen-
blik der inpandgeving. ‘

NV Bank van Brussel t/ Mr Moreels q.q.
; ‘(fallllssement p.v.b.a. Van Pottelbergh en Zonen.)

Overwegende dat de Bank van Brussel tijdig aan-
gifte heeft gedaan der volgende bevoorrechte schuld-
vordermgen 1° 3.014.915,50 frank debetsaldo der reke-
ning van. de failliete vennootschap in de boeken der
aangeefster ;' 2° 1.637.099,10 frank uit hoofde non-
betaling van wissels, die de handtekening der failliete
vennootschap dragen; 3° 1.834.662 frank “eventuele
schuldvordering uit hoofde van borgstellingen ;

Overwegende dat deze schuldvorderingen door de
curatoren worden betwist en de betwisting door de
rechter-commissaris naar de debatten werd verzonden,
zoals blijkt uit het verbaal van sluiting van het on-
derzoek der schuldvorderingen dd. 8 Mei 1953 ;

1° Wat het debetsaido der rekening van de fallhete
vennootschap in de boeken der aangeefster betreft ;

Overwegende dat de partijen thans akkoord gaan
dat het debetsaldo van de rekening der failliete ven-
nootschap in de boeken van de aangeefster op 31
Maart 1953, datum van het vonnis van faillietver-
Klaring bedroeg : 3.014.443,50 frank;

2° Wat het bedrag, gevorderd uit hoofde van niet
betahng van wissel betreft ;

Overwegende dat de aangeefster verklaart dat hare
schuldvordering uit dien hoofde nog slechts 98 786
frank bedraagt ;

" Overwegende dat zij voor dit bedrag  zou kunnen

-erkend worden, ten minste bij wijze van maatregel
tot bewarmg, doch dat -zij nalaat te. bewuzen dat. zij
houdster is der wissels ;

.Overwegende dat deze betwisting voor verdere be-
handeling naar een latere z1ttmg dient verwezen te
worden H . .

" nieuw. saldo, dat er uit. volgt ;

-3 Wat de .borgstellingen betreft : :

Overwegende dat de aangeefster bewust en de, cura-
toren niet betwisten, dat.zij zich voor de failliete
vennootschap borg heeft gesteld tegenover een aantal
derden voor.een globaal bedrag van -1.834.662 frank;
. Overwegende dat.de curatoren.doen opmerken dat
de .aangeefster. uit dien hoofde slechts schuldeiserés
zal worden, wanneer de gewaarborgde = derden haar
zullen gedwongen hebben als borg zekere bedragen
te betalen, wat slechts zal geschieden na afrekemng
tussen de failliete vennootschap en de derden, die
door de borgtocht gedekt zijn; dat de aangeefster
akkoord ga,at om de opneming in het pas51ef te laten
uitstellén tot op het ogenblik, waarop hare eventuele
schuldvordering zal vaststaan ; dat deze betw1$t1ng
voor verdere behandeling naar een latere zxttmg dlent
verwezen te worden ;

4° Overwegende dat de schuldelseres m hare aan-
glfte vermeldt : «ces engagements sont garantis no-
tamment par l'affectation en gage au profit de la
soussignéé “de diverses créances d'un montant total
de 91.567.500 francss;. dat de curatoren die voor-
rang om verschlllende redenen betwisten ;

1. Overwegende dat de curatoren op grond-van het
art. 445, lid. 4, Fw. de werking tegenover de failliete.
boedel betwisten van de pandrechten, gevestigd op de
schuldvorderingen ~der Tfailliete vennootschap op
«TInstitut des Filles de la Sagesse» te Sint-Joost-
ten-Node en op de E, P. Karmelieten te Berchem-bij-
Antwerpen, omdat deze pandrechten zouden geves-
tigd zijn tijdens de verdachte perlode voor ‘vroeger
aangegane ‘'schulden ;

Overwegende dat de bedoelde pandrechten geves-
tigd werden de 27 Januari 1953 en -de ‘29 Januari
1953, terwijl de «verdachte»  periode luidens: het
vonnis van faillietverklaring een aanvang heeft geno-
men op 30 September 1952 ;

Overwegende dat de schuldelseres bethst dat het
om vroeger aangegane schulden -ging; dat . zij ‘be-
weert dat de schuld voortspruit uit een- rekening-cou-
rant en als dusdanig eerst ontstaat of. ten..minste
vaststaat bij het sluiten der rekening, hetwelk in
het onderhavig geval plaats had de 31 Maart 1953,
datum van het vonnis van faillietverklaring ;

Overwegende dat de failliete vennootschap bij de

-Bank van Brussel een Kkredietopening had: bekomen

in rekemng-courant tot een bedrag -van ; 3000 000
frank ; : .

Overwegende dat geen . enkele .wetsbepahng‘ v,,de
werking van de rekening-courant regelt en namelijk
geen enkele wetsbepaling zegt, dat _een..rekening-
courant ondeelbaar is en dat geen schuld bestaat,
zolang de rekening-courant- niet is. afgesloten,

- Overwegende dat, wat de verhoudmg tussen.. par-
tijen betreft, de werkmg van .de rekemng-courant
wordt bepaald door hun overeenkomst.;

. Dat de algemene bedingen en voorwaarden, betref—

“fende de kredietopening door de Bank van Brussel

opgesteld en. .toepasselijk .gemaakt. -op :-hare. verhou-
ding met de failliete vennogtschap,.-in hun artlkel 9
bepalen dat.de Bank aan. de kredietnemer, zo dikwijls
het . dagelijks saldo van zijn .rekening een wijziging
zal hebben ondergaan, -een. uittreksel zal. doen. toeko-
men, dat het geboekte bedrag vermeldt alsmede het
~dat- bugevolg de -re-
kening-courant van de failliete' vennootschap' — wat
trouwens 0ok blijkt uit het overgelegde rekening-
uittreksel — iedere dag werd afgesloten, zodat iedere
dag de schuld van de failliete vennootschap vaststond,
hoewel ze njet.opeisbaar was ; :

Overwegende dat, zelfs indien uit de overeenkomst
der partijen gebleken ware dat hun bedoelmg was
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‘“tegengeworpen ;

o “die” de twee besproken mpandgevmgen van
’ scﬂuld\fordemngen vooratgmgen schulcienares was -van

ekeren X : U o .
Owv rwegende dat echter na de 1npandgevmgen nog

zoeken “biijft in. hoever :-de lnpanclgevmgen, veor de
o later aangegane schulden aan de alliete boedel kun-
nen~tegengeworpen ‘worden ; ‘
at:- dei:.niet-werking tegenover

het fallhssemen_t

-als de ‘handelingen, .gewraakt. door lid 2 van ‘het
zélfde artikel; dat de Bank krediet' had “verleend
- aami:dev falmete ‘vennootschap ‘-zohider' ‘dé besproken
_‘"_Jll‘ipandgevmgen te. eisen, zich" tevreden stellend ‘met
dé- andere zekerheden, welke zij reeds bezat ;- -dat,
“Wanneer: zij -een’ aanvullende’ zeKerheid kreeg, zij iets
-ontving:-waarep. zij geeil. recht had; -dat de’ .vrijge-
: -vigheid:.enimet: haar het niet- werken -tegenover-de
.. failliete: boedel - maar. .zou verdwijnen -voor het: be-
...drag, ;dat -bij: het. stopzetten .der kredietopening dit
-+-der; «:vroeger ‘aangegane - schulden »..zou * overtrerfen ;
--dat. men. .echter: constateert. dat. bij -het : stopzetten
. der-:kredietopéening ‘op+31 -Maart 1953 het debet. van
de failliete vennootschap bedroeg fr. 3:014.915; en- was
gedaald beneden het: bedrag der- Vroeger aangegane
schulden, -zoals : het(,re,kemngm’gtreksel het; aangeett -op
:.de . data;:der- inpandgevingen, ‘namelijk -3.247.115,88 fr.
. en:3:251.287,18:frank ; “dat™ bijgevolg :de vrijgevigheid
- bleef: bestaan ~“en . de.~besproken - verpandingen " voor,
- green.. enkel - bedrag werken tegenover de fallhete
boedel - oo . st b : o

is™~ geschied’ ‘of “niet “kon” geschxeden, daar de 1n-pand-

: "schiedt’ door de afgifte van de “titel ;

verwege de dat’ de tailliete vennootschap op de:

de Bank van ‘Brussel. voof.-een aanzuenmk bedrag H
- dat- het rekenmgulttreksel mderdaad als debetsaido i .

~Jan r11 195.3 aangeett trank 3.247. 115 88 en,f ,‘Vo,orlegt ‘die -haar - zou. overhandigd zijn ‘bij:.de in-

i pandgeving -der schuldvorderingen van . de -failliete

o ‘werken’ tegenovér de fallllete boedel, 1n zover zij de |
betanng van Vroeger aangegane scnuiden moeten Ver- |

- betretfende
alrmké inschrijvingern - op het krediet. en . het debet~
van .de rekemng-courant werden geboekt en te onder- ‘

..staat ofwel uit - het

" schap, ofwel. uit be"stelling__sbrieven,

.bij-artikel 445, - 1lid 4; Fwi:is bepaald ‘omdat het ves- |
tigen -van - een .pand: voor vroéger. aangegane  schul- |-
Cwdert Jinmwerkeélykneld een vrygevigheid s, évengoed |-

* tglingsbevel dat zal ultgerelkt Worden,

fop betahng, 1nd1en hu die - werken ultvoert
Nbouwovereenkomst hem *bijgevolg

_sedert het sluiten - der bouwovereenkomst ;
| eventuele ‘schuldvordering”in pand kdn gegeven ‘wor-

’,igegeven schu]dvordermgen toekoms 1ge ‘en onb“paa]de
‘zaken ‘waren, Welke eerst effen zouden Worden‘door
~d vaststelhng er:
5= "en de-. schuldenaars

afrekemng tussen de' cu toren

Overwegende dat - een handelspand ,gevestlgd Wordt

N vovereenkomstlg_ de w1,]z,'e,n, die in zaken .van :koophan-
|.-del-zijn aanvaard voor de verkoop.van goederen van
‘dezelfde ‘aard ; ‘dat naar luid van artikel 1689 B.W.,

hetwelk in handelszaken .eveneéns toepassing' -vindt,
de levering bij de overdracht ener schuldvordermg ge-
“dat. - bijgevolg
ook het handelspand gevestlgd wordt door de atglfte
van de titel ;-

Overwegende dat naar 1u1d van artlkel 1 der wet
van 5 Mei 1872 de titel in het bezit moet gesteld

"zun én blijven van de pandnemer of van een -derde,

omtrent wie de partuen overeengekomen Zijn ; - dat
de uitoéfening van het zakelijk recht. van de pand-

‘nemer de- bultenbe21tste111ng van' de pandgever ver-

onderstelt ;-
Overwegende dat de Bank van Brussel geen 1:1te1

vennootschap op de aanbesteders, Abdij:van Keizers-

- berg te Leuven en N.V. Molens Van der Stucken te
_Antwerpen ;. dat die panden - alleszins n1et1g znn _bij
- gebrek aan bemt van de titel;

" Overwegende. dat de schuldvorderlngen op de Abdij

van Achel: werden in. pand gegeven. voor. de bedragen
- van.:3:500.000 fr., 16.142.000 frank en 8.384.000 frank ;

dat-de Bank Van Brussel de titel niet-kan.voorleggen,
laatste schuldvordering, - groot
8.384.000 frank en voor dit bedrag het pand alles-
zins nietig is bij gebrek aan inbezitstelling ;
Overwegende dat- voor de overige panden -de titel,
welke in het bezit.is der Bank van. Brussel,- be-
_ aannemingscontract, - genaam-
tekend door de aanbesteder en de failliete vennoot-
. genaamtekend
door .de ‘aanbesteder. ‘of door zijn architect, waarbu‘
aan. de failliete vennootschap. werd medegedeeld dat

| zij met- de uitvoering - der bouwwerken werd gelast

Overwegende dat bestellmgsbrleven volstaan om als
bewijs der overeenkomst. te dienen ; .dat zulks' ook
waar is voor de bestellingsbrief genaamtekend.. door

[ de -architect, vermits deze als lasthebber van de aan-
: besteder is opgetreden ;

‘Overwegende ‘dat de Bank van Brussel bugevolg
voor ~de besproken panden in het ‘bezit is’ der over-
eenkomst, - welke “de failliete vennootschap met “de

- aanbesteders - verbindt ;.

Maar 'overwegende dat de- curatoren opwerpen, dat

- het *dontract . van. onderneming geen titel- schu!dvor-
“dering is ;dat. djt. contract .aan -de ondernemer enkel

het recht geeft de werken uitte voeren. e dat Zzijn
schuldvordering: eerst zal. ontstaan nadat -de werken

- geheel of' . gedeeltelijk zullen ultgevoerd zun ‘en. -de

aannemer- op grond.’der: overeenkomst aanspraak zal

‘mogen ‘maken op- het™ geheel ‘of op een - gedeelte van

de iprijs; -dat ‘de titel "dan -zal Jbestaan . 1n het be-

Overwegende dat dle stellmg niet kan aanvaard

f,worden dat-de*aannemer niet -alleen het recht ‘maar
. ook de plicht heeft de .werken uit te voeren..en ‘de

bouwovereenkomst -aan de ° aannemer “het. recht, geeft
dat. de
“een schuldvorde-

ringsrecht ' verleent, dat tot ‘zijn vermogen behoort
dat een

den, vermits zij kan overgedragen worden. (De Page
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VI, Nr 1032, cl. 1021 ; Verbr. 19.10.-1885, Pas, 1885,
© . 1,259) i-dat’ de bouwwereenkomst de’ titel is; Waar-

“van “het bezit ‘volstaat - voor ‘de . geldlgheld ‘van het:'
~pand (Parijs 4 April 1935;S; 1935, 2, 124'; DN, 1955,

290 ; Chambery 15 Juli 1935 vermeld én bugetreden"ﬂ
Nr 762, bl. 580 ‘Hamel, Banque

‘ et op’éra'tions de banque, II, n* 964, bl. 549; Cosnard,

-:in"Le -gage commercial, Etudes de dr01t cormimercial

- sous la direction de Joseph Hamel, bl.’576; ‘ Frederlcq, ’

Traité._ II, Nr 415, bl. 633, laatste hd) 3

Overwegende dat uit die beschouwmgen ”\Afoortvlroeit j'

dat het pand niet geldig is wat betreft de schuld- "'
vordermgen van de: failliete vennootschap op de Able r
van Keizerberg, op de N.V. Molens Van der Stucken

en op de Abdij van Achel, maar wat-deze laatste

betreft slechts voor het bedrag van 8.384. 000 frank

dat de Bank van Brussel in het bezit is van de titel |
der -schuldvorderingen -van-:de failliete vennootschap .

op 1° de v.zw.d. Aartsbisschoppelijk College en In-"

-- stituten van de Provincie Brabant te Mechelen voor ’

een bedrag van 7.823.220,80 frank ; 2° de Kerkfabriek

van O.L.Vrouw Hemelvaart te Erembodegem voor een

bedrag van 9.500.000 frank7 3° de Kerkfabriék van het |
- H.. Hart te Beveren-Zottegem voor een bedrag van ]

10.899.193,80 frank : -4° het ‘Bisschoppelijk- Groot Se-
minarie te Gent voor een bedrag van 3.850.000 frank ;
5° de N.V. Anc. Etabl. d'Ieteren Fréres te- Brussel

Zusters Missionarissen van O. L. Vrouw-Afrikb. voor
~een bedrag van 2.261.433,80 frank; 7° de .Abdij van
‘Achel voor ' de bedragen van 3.500.000 frank - en

16.141.301 frank ; 8° de Commissie van Openbare On- -

derstand te Aalst voor ‘een bedrag van 6.393.686 frank;

III. Overwegende dat de curatoren opwerpen dat de

rechten welke de geldig gevestigde panden verleenden,

tenietgegaan zijn,
~-volledig bedrag,

ken, heeft geind ;

waarop zij aanspraak mocht ma-

‘Overwegende dat het onderzoek van- de waarde |

van dit middel verplicht het bedrag te bepalen, waar-

_voor de Bank van Brussel een pandr'echt bezat en |
bovendien de mate waarln het pand te’ gelde gemaakt ;

werd ;

: Overwegende dat de volgende prlnc1pen dlenen in
acht genomen te worden ;

" a) Het bedrag, waarvoor het pand- Werd gegeven,
werd vermeld in de akten van inpandgeving, maar
 het stemt nooit overeen met het bedrag van de titel,
"~ welke in het bezit van de Bank werd gesteld ; nu
__eens is het bedrag van de akte van in' pandgeving
hoger, dan eens is het lager dan dit van de titel;
. Ddar het enerzijds mogelijk is een schuldvordering
slechts gedeeltelijk ‘in pand te geven, zal het ge-
waarborgde bedrag nooit hoger zijn dan het in de
akte van inpandgeving vermelde;

Daar anderzijds vereist is dat de pandhouder in het

bezit van het pand is gesteld, zal het gewaarboigde
bedrag nooit hoger zijn dan dit van de titel;
. Hieruit volgt dat het-steeds het laagste bedrag,
hetzij dit van de akte van inpandgeving, hetzij dit
van de titel, zal .zijn waarvoor de Bank de voorrang
kan inroepen ;

~b) Voor Ssommige - schuldvordermgen had de aan-i

‘besteder reeds voorschottemnr ‘betaald op de titel voor-
" dat-het pand gevestigd werd; de Bank-kan niet meer

recht -hebben dan door de ‘titel ‘nog verleend op ‘het |:

ogenbhk der inpandgeving, zodat-de -op-‘de titel ‘af-
betaalde’ sommen het bedrag van- het pandrecht ver-
"'mmderen,

" 'Hier, rijst- nochtans éen- moellukheld voor tal van

aanbesteders heeft- de fallhete vennootschap ‘meer-

omdat de Bank van Brussel het

—

.werk. geleverd dan oorspronkeluk was, -hedongen; de

'Bank kan - geen pandrecht bezitten - voqr het:-meer

geleverd werk, omdat zij in geen enkel geval in: het

bezit is:van de. tltel, waarbn dit meer geleverd werk

werd gecontra,cteerd maar de moellukheld bestaat
hierin, te -bepalen- of. de voorschotten door. de aan-
besteder betaald, hetzij aan de. fallhete vennootschap
Voor de datum der mpandgevmg, hetzn .aan de Bank

_na deze datum,v geschledden p:de in pand gegeyven. tltel

“‘Daar.op de Bank als: elseres de’ bewuslast' ‘rust zou

' zu moeten bewuzen dat: de Voorschotten aan. de fall-

1 “trouwens onwaarschunlnk
'datum deér 1npa,ndgev1ng nog in’ u1tvoer1ng Waren en
[ -de oorspronkehjke werken eerst werden ultgevoerd

JBWD)S :

: temetgegaan, A

. dd. 24 - Juni 1950, h
bedrag van fr. 9.500.000;

fhet H HaTt te Bevegem-Zottegem betref
d ; }

:‘schuldvordermg Van de’” :
*in” pand-gegeven qug I

dnpandgevmgen -worden toegepast
uitslag geven;-

liete Vennootschap gedaan voor de. datum der 1npand—
geving, op het mee1 gelevgrd werk dlenen toegerekend

daa1 )

zodat ‘dé- eerste voorschotten h1erop zuIIen gedaan
zijn; : ‘
"De Bank zou ook moeten berJzen dat (Te voor-

“~schotten, Welke zij nd het” vestlgen van het pan(i van

de aanbesteder ontvangen op het meer geleverd w_erk
dienen toegerekend te worden wat zu'eveneens in

- gébreke blijft “te doen zulks is trouwens nog mmder

Waarschl,}nluk daar . de Bank luidéns ~ “artj

" Pandwet de kapltalen ontvangt van de'i in pand gégeven
voor een bedrag van 12.698.675,30f r.; 6% de Witte |

waarden,’ wat voor de aanbesteders aan ‘wie de.in-
pandgevmgen steeds betékénd werden, de’ verphch-

- ting ‘impliceerde haar die kap1talen af te dragen ter-

wijl -die -aanbésteders noch de verphchtmg noch het
recht Hadden-haar de kapitalen af te'dragen, verschul-
digd over meer geleverd werk, daar zij geen Volmacht
hadden om ‘uit hoofde van: het meer” geleverde werk,
de- voorschotten aan de Bank te betalen (art’ 127’7

) Luldens hetzelfde artlkel 3 der PandWet ioet
de pandhoudende ‘schuldeiser, die- de kapitalen van de
inpandgegeven’ waarden ontvangt .Ze toerekenén’ op
zun schuldvordering; het ontvangen van die kapltalen
is een verwezenlijking Vvan “het: pand en.. vermmdert
riaat- verhouding het - pandrecht : :
" Overwegende - dat, ‘walineer deze prlnmpes op de
...... z1] de- volgende

- 1°) Wat de aanbesteedster vzwd Aartsblsschoppe~

lijke Colleges en Instltuten van de provmme Brabant

betreft;
Overwegende dat lmdens de tltel dd 16 ‘Me

51

3 de schuldvordering van de-failliete. vennootschap werd
| in pand gegeven voor een bedrag van.7.823. 220, 80: ¢t

- Dat - de_.aanbesteedster. .hierop. :v6dr.. dei betekening

der inpandgeving -dd. 21 Augustus 1951 -geldig- aan
. de_failliete :vennootschap tot.een globaal. .bedrag van
; 1622 821 frank voorschotten had betaald; .dat zijop
. de . titel verschuldigd  bleef: 6.200.399,80 frank en dlt—
! bedrag volledig aan de Bank heeft betaald;: S

Dat _het pandrecht  van deze laatste volled1

2°) Wat ‘de: éanbesteedster: de Kerkfabnek van
0. L. -Vrouw Hemelviart :te Erembodegem, betreft.::
Overwegende dat luldens de akte wvan- 1npandgev1ng

Dat de Bank dlt bedrag volledlgz h

3°) Wat dé aanbe'steedstt-:q;‘| de Kerkfabr
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- Dat-de-Bank dit bedrag voledig heeft ontvangen;

Overwegende dat ha’u pandrecht volledlg 1% temet-
gégaan; v e .

"1°) Dat de som van-20. 000 frank door de Bank vah
de aanbesteder ‘het Bisschoppelijk: Groot Semmane
te ' Gent, ontvangen de 20653 na de opemng van het
faillissement;

2°) van de sommen van-'34.597, 50 ‘frahk en 100 000

frank; door de Bank van de‘aanbesteedster; de" N.V. :

Molens Van der Stucken, ontvangen respectleveluk de
18.6:53 en 17.9.53, eveneens na de opening van het
faillissement, beide sommen’ met de verzuinisrente en
de gerechtelijke rente sedert de datum; waarop de
Bank in het -bezit kwam Van deze sommen; - '

Overwegende dat de ontvankelukheld vén deze'

wedereis niet’ w01dt betW1st dat ‘geen bepalmg van
openbare orde de ontvankelukheld in. de weg staat
dat de- wedereis steunt’ op het tenletgaan van het
pandrecht van de ‘Bank, pandrecht dat het VOOrwerp
uitmaakt van de eis -van deze laatste, zodat beide vor-
demngen met elkaar verknocht zijn (De ‘Paepe, 11,
bl 209, n* 25; R.P.D.B. V° Démande reconventionnelle
n* 46 tot 59); dat de Fallllssementswet evenmin een
‘beletsel is om de ontvankelijkheid aan’te nemen, daar
de beshssmg op dé. wedereis ‘niet van aard is oni’ de
akkomd-vergadermg te” ‘doen ultstellen welke trou-
wens reeds heeft’ plaats gehad (Velg onderschrift Van
Bertin bij Brb.’ Lu1k 25 250 J T 1950 561 Rev falll
1950-51, 200); -

Overwegende dat op - het ogenbhk der betahng de
Bank geen pandhoudende - schuldelseres meer was,
da.t zij.niet gerechtigd was betalmg te ontvangen en
tot terugbetahng dient Verwezen te Worden

Overwegende dat de Bank moest Weten dat Zij. met
verschuldlgde betalingen ontving; dat zij op grond van
artikel 1378 B.W. de verzuimsrente verschuldigd is
sedert de datum der betallngen dat deze dient be-
1ekend te worden tegen 4,59, vermlts de failliete
boedel geen handelaar is; dat de gerechteluke rente
met mag gecumuleerd w01den met de verzuimsrente;

OverWegende dat voor het opstellen van alle akten
van rechtspleging de. artlkelen 2, 10, 34, 36 en 37 der
wet Van 15 Junl 1935 Werden toegepast

Om die redenen

De Rechtbank na vooér de debatten het verslag
gehoord te hebben van de rechter-commissaris,
1°) zegt dat het debet-saldo van de failliete vennoot-
schap in de boeken van de eiseres op -31 Maart 1953
bedroeg 3.140.443,50 .frank; 2°) verwijst de verdere
behandeling - der betwisting, betreffende . het - bedrag
gevorderd uit hoofde van niet-betaling van -wissels
naar :de.zitting van 15.Juni ‘aanstaande; 3°) verwijst
eveneens voor verdere . behandeling naar dezelfde
zitting de betwisting, betreffende de  borgstellingen;
4°) -wat de inpandgeving aan de eiseres van schuld-
vorderingen der faijlliete vennootschap op aanbeste-
ders, die door haar werken deden uitvoeren, betref’c:
1) zegt dat de inpandgeving der schuldvorderingen op
de -aanbesteders Instituts.des Filles de 1la Séges’se »
te: Sint-Joost-ten-Node en - E. . P. Karmeliéten te
Berchem bij Antwerpen niet kan: worden tegengewor-
pen aan de failliete boedel, daar die panden;werden

gevestigd tijdens de: verdachte periode VooOr: vroeger .

aangegeven schulden; - ~2) .zegt dat- de. mpandgevmg
der schuldvorderingen op de aanbesteedsters Abdjij
van Keizerberg ‘te Leuven, -N:V. Molens Van der

Stucken te Antwerpen, en-Abdij:yan-Achel; maar voor

deze -laatste slechts het ‘bedrag  van 8.384.000 frank
nietig is bij -gebrek -aan bezit van .de, titel .door de
pandnemer; .3).zegt dat de:panden;-welke geldig geves-

tlgd werden, temetgegaan znn verwust de aangeefstel_
in'“de kosten, vonnissende op de ‘wedeéreis, ‘verklaart
hem niet - ontvankeluk ‘en . gegrond en Verwust ‘de oot-

-Spronkelijke eiseres om gan de curatoren qq te "be-

talén de sommen van 20.000 frank met ‘de verzuims-

‘rente '4'4% 1% sedert 20 ‘Juni 1953 tot op de’ datum

der betaling, van 34.790,50 frank met dé verzuimsrente

‘A 4% l% sedert 18 Juni 1953 ‘tot op .de ‘datum der

betaling, van 100.000 frark met de. verzulmsrente a
4 % % sedert 17 Septembér 1953 tot op de datum der
betahng! verwijst de oorspronkelijke eiseres” in- de

-kosten van de wedereis.  Geeft -akte aan -de.curatorei

van ‘hun voorbehoud om- bi} afzonderluke vordering de

»metlgheld tegenover de failliete boedel-van betalin-

gen, gedaan aan 'de Bank tudens de verdachte per1ode
aan te Vragen :

" VREDEGERECHT TE PEER
18 October 1954.

N Rech’cer M. Roelandts
“Advocaten : Mrs Gruyters en De Greef.

Handelshuul — Accoord ‘tussen verhuurder en hlllll-
~ der om een emde te maken aan de huur niet in de
_"bu art. 8, 4e lid van de wet van 30 April 1951
_voorgeschreven vorm., — Slechts betrekkeli]ke
i ’metxgheld _ Mogeh_]kheld van bevestlgmg —_
"Begin van schufteli)k bewgs — Opleggmg van aan-
.fvullende eed aan de huurder J Vermoeden van
“art. 1781 B.W. is « juris tantum ».

Zelfs 'wanneer ‘het accoord van partijen om een einde
. te maken aan de huur niet o'uereenkomstzg art. 3,
4"’ lid van de wet van 30 Apml 1951 is 'oastgesteld
bij een authentieke akte noch bij. een tegenover de
_ wvrederechter afgelegde foerklarmg, is’ de daaruit
volgende metzghezd slechits een betrekkehjke, ‘zodat
_ wvam een beroep op die nietigheid afstand kan worden
.gedaan en de overeenkomst tot ontbmdmg de: hum
ddor haor mtvoermg kan worden bevestigd. .

In casw begin van schriftelijk bewijs aomwezzg n
de ziw van art. 1347 BW.; dwnvolgens mtzo%dermg
op art. 18341 B.W. en mogelzjkhezd om .zich von dit

_ bewijs te bedzenen om toevoegingen aan of wijzigin-
gen van een schr zftehﬂce akte te bewijzen.

o Opleggmg van een aanvullende eed aan de huur-

- der om het begin van bewijs aan_te vullen; de aan-
vullende eed moet wniet een persoonlijk feit betref-

- fen; voldoende is, dat de party aan wie de eed is
Aopgelegd van het feit kennis draagt. )

. Het bjy art. 1731 BW bepaalde vermoeden 8
« jums tantum >>, zodat de huurder door alle mid-
delen rechtens, met mbegrzp van . getuigen  mag

o bewwzen, dat hij het gehwurde niet in goede staat.

heeft acmvaa'r'd
Daemen t/ Hoogwaarts.

’ Gelve.t' ob Ons tussenilonnls dd. 24 Augustus 1954, -

" het verhoor der partijen bevelend;

Overwegende. dat de vordering van - eiser er. toe
strekt verweerder, — huurder van een..-handelshuis,.

~gelegen te Houthalen, Grote baan, 67 — -te horen
" veroordelen :

-1°) tot het ~betalen ener .som van 10800 frank

" wegens achterstallige huurgelden

2°) tot het betalen ener som van 50.000 frank
wegens ‘schiadevergoeding, en bovendien te horen zeg-
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gen ‘Voor -recht dat de huurovereenkomst verbroken
is 'ten nadele van verweerder;

Overwégende dat genoemd handelshuis® verhuurd
werd voor een termijn van drie-zes-negen jaar en
beginnende dd. 1 Juli 1953, zulks tegen een drie-
maandelijkse huurprijs van 1800 frank, betaalbaar per
drie maand en op voorhand; ’

Overwegende dat, volgens eiser, de verweerder het
huis heeft verlaten en’ sinds April. 1954 geen huur
meer zou betaald hebben; dat op het verhoor der
partijen door eiser echter toegegeven werd dat de
huur der maanden April, Mei en Juni 1954 betaald
werd en dat nog slechts de maanden Juli, Augustus
en September 1954 dienen betaald te worden, onder
voorbehoud der huurgelden nog te vervallen in de
loop van het geding;

Overwegende dat verweerder aanvoert dat een
derde persoon, de genaamde Bobbaers, het kwestieus
handelshuis rechtstreeks van aanlegger zou hebben
gehuurd om het te betrekken van af 1 Juli 1954; dat
zulks gebeurde na akkoord van partijen onderling;

Overwegende dat verweerder beweert dat hij acht
dagen v66r de voorziene datum voornoemd huis reeds
had vrijgegeven, ten einde aan Bobbaers toe te laten
zekere verfwerken uit te voeren; dat verweerder
bovendien een schriftelijk -bewijs voorlegt waaruit
blijkt dat op 24.6.1954, de aanlegger — eigenaar —
de sleutels heeft aanvaard ter ontlasting van ver-
weerder;

Overwegende dat verweerder tot staving van zijn
bewering dat Bobbaers het handelshuis reeds gehuurd
had een brief voorlegt van de echtgenote van aan-
legger dd. 16.4.1954, waarin deze aan verweerder liet
weten dat hij — verweerder — het maar moet rege-
len voor wat zijn materiaal betreft, en dat « Wij —
eigenaar — dan wel in orde komen met de nieuwe
huurder »; en verder dat « Wij — eigenaar — alles
op ons nemen en dat gij — verweerder — van alles af
zijt », op « voorwaarde echter dat verweerder het huis
schoon en proper en niets kapot» achterlaat;

Overwegende dat verweerder op het door Ons
afgenomen verhoor der partijen verklaard heeft dat
« Bobbaers gehuurd had om op 1 Juli 1954 het huis
binnen te trekken; hij zou dezelfde huur betalen aan
Daemen als ik (verweerder) betaalde »;

Overwegende dat verweerder verder staande houdt
dat op een Zaterdagavond-in aanwezigheid van zijn
zooh, het nieuw huurcontract ten huize van aan-
legger ondertekend werd door Bobbaers, in tegen-
woordigheid van aanlegger en dlens echtgenote ‘

Dat verweerder 'daarenboven ‘een bewijs voorlegt
waarin Bobbaers op 24 April 1954 ‘verklaart binnen
de drie weken een som te geven van 10.000 frank
« op materiaal, frigo, winkelbank, blok, maalmachine »
en zich verder verplicht tegen 1 Juli 1954 — datum
welke overeenkomt met het beweerde nieuw contract

— de som van 31.000 frank aan Alf. Hoogwaarts (ver-

weerder) — te betalen;

Dat verweerder aanvoert dat Bobbaers deze mate-
rialen niet van hem zou hebben aangekocht indien
hij het handelshuis zelf van de eigenaar — aanlegger
— niet reeds zou hebben gehuurd;

Overwegende dat verweerder de inschrijving in het
haridelsregister dd. 7 Juli 1954 van Bobbaers J. voor-
legt, waarin vermeld werd dat Bobbaers de handels-
zaak, gelegen Grote Baan, 67 te Houthalen, begonnen
is op 1.7.1954; dat verweerder daaruit besluit dat geen
inschrijving door Bobbaers zou zijn genomen, indien
deze met de eigenaar geen over‘eenkomst had (ge-
slotén) lees : afgesloten;

Overwegende dat verweerder eveneens een afschrift

van brandpolis dd. 17 Juni 1954 -op.-naam. van-Bob-

.baers J. voorlegt waarin de beenhouwerij> (al.- het

kwestieus handelshuis) = tegen. huurrisico’s ‘werd" ge-

“dekt; dat verweérder. andermaal aanvoert dat’.Bob-
baers

‘geen verzekeringspolis - nopens
afsluit, tenzij reeds huurder zijnde;
Overwegende echter dat verweerder beweert- dat

huurge‘vaar

'Bobbaers nadien zijne aangegane verbintenissen niet
:heeft nagekomen, zomin ten overstaan Van aanlegger
‘als van hem zelf;

Dat daarin wellicht de oorzaak Van hun huldlg

‘geding dient gezocht

Overwegende anderzuds dat aanlegger Volhoudt dat

‘verweerder het kwestieus huis verliet zonder opzeg;

'dat hij ontkent dat partijen akkoord waren om de huur
te verbreken; dat de brief van . 16.4.1954, boven-
igenoemd, getekend is door de echtgenote van aan-
legger en trouwens volledig in strijd met een’schrijven
van aanlegger dd. 4.4.1954, waarin aanlegger -een-
zijdig verklaart dat verweerder het hilis mag verlaten
ondanks de bestaande huurovereenkomst, en dat’ deze
contractbreuk voor verweerder - geen. ‘gevolgen -zal
hebben; dat deze geen schadevergoedlng zal- hoeven
te -betalen, op voorwaarde dat het huis in goede
staat van onderhoud is bij het verlaten en dat - het
huis niet zal onbewoond blijven enz: .

. Overwegende dat aanlegger - spl]ts zun eenzudlge
verklaring d.d. 4.4.1954 toch nog het akkoord ‘om ‘de
huur te verbreken ontkent, zich steunend op het feit
dat dit stuk geschreven is door zijn dochter; ’

. Dat aanlegger eveneens alle waarde ontkent van het
briefje dd. 24 Juni 1954, betreffende de -in’ ‘ontvangst-
neming der sleutels en de ontlastlng, VaanVOerende
dat het zijn echtgenote was die het stuk ondertekende
niet goed wetende wat ze tekende: :

.~ Overwegende dat een overeenkomist, Waardoor eén
handelshuurcontract door onderhnge toestemming
verbroken wordt, slechts geldig -is' wanneer . het
akkoord blijkt uit een verklaring voor de:Vréderechter.
gedaan of uit een authentieke akte;: (:art.v-.3,.lid, 4
der wet dd. 30 April 1951);

Overwegende dat : « cette regle n est pas dlmmante,'
car la nullité qui sanctionne sa -violation- n’est._que
relative; il peut donc y étre renoncé, et cette violation
est d’autre part, couverte par la.confirmation, notam-
ment par l’exécution de la convention de:réalisation,
abandon des lieux par le preneur.(De Page Comple—
ment aux tomes, IV et V, n° 784, 2°);. - 7

Dat daarenboven de Minister van. Econo 1sche
Zaken in ditzelfde verband verklaarde : «il est.bien
évident que si, & un moment donne, les. partles se met—
tent d’accord, de bonne foi pour mettre fin. au ballk
et que le locataire quitte le bien loue Jamals on ne
reprochera aux intéressés de n’avoir. pas signé ‘d’acte
sous seing privé, ni fait dresser d’acte’ authenthue
Si au cours du bail, les parties’ veulent v mettre fin et
qu’elles se fassent rec1proquement conflance “elles
feront ce qu’elles voudront » (Senat sessmn 1949-1950
Ann. parlem. p. 121); s

Overwegende dat verweerder aanvoert dat- in casu‘
het huis Vrugegeven werd: na de montvangstnemlng
der sleutels door aanlegger en- dat dus volgens de
aangehaalde zienswijzen van De’Page en- de ‘Ministér

 van Economische Zaken, geen authentieke akte of
" verklaring voor de Vrederechter meer hodlg'ls* om het

onderling akkoord, betreffende het elnde van- de huux’~-
overeenkomsten, te beamen; -
Overwegende anderznds dat aan]egger het onder-

"1ink akkoord ontkent;

Overwegende dat verweerder. in casu. nle,t .mag
bewijzen door getuigen of vermoedens tegen de sehrif-
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telijke overeenkomst, van partijen (art. 1341 B.W.);

Overwegende dat de verschillende hierbovengenoem-
de geschriften en stukken- een begin van schriftelijk
bewijs van het bestaan.van een « Nieuwe verhuring »
tussen aanlegger -en Bobbaers uitmaken; dat het
vaststaat dat wanneer de echtgenote of dochter zijn
opgetreden, zij zich hebben sterk gemaakt voor hun
echtgenoot of vader; dat het evencens vaststaat dat
hun daden niet door aanlegger te gepastentijde wer-
den ontkend; zo werd de ontlastingsbrief, — waarbij
de'.sleutels door verweerder werden afgegeven —,
en welke getekend werd door de echtgenote van ver-
weerder nooit ingetrokken en de sleutels niet terug-
gegeven aan verwee’rder;.dat dienvolgens door de stil-
zwijgende beaming van die geschriften, aanlegger die
eventuele ‘sterkmaking van .zijn echtgenote of dochter
heeft goedgekeurd

Overwegende dat de rechter de aanvullende eed aan
een der partijen mag opleggen om een begin van bewijs
aan te vullen (art. 1366 en 1367 B.W.); dat in casu,
geschreven .stukken voorhanden zijn, welke uitgegaan
zijn van -aanlegger of van de door hem vertegenwoor-
digde peresoon en die bovendien het « nieuwe» huur-
ceel waarschiinlijk maken; dat zulks een begin van
sehriftelijk bewijs is dat een uitzondering uitmaakt
op de regels van art. 1341 B.W. en -dienvolgens de
mogelijkheid opent om zich van dit bewijs te bedienen
om toevoegingen. of wijzigingen aan een geschreven
akte te. bewuzen (Ve_rbr'.' Fr. 21 Dec. 1903, Dal. ‘Pér.
14.1.94);

- Overwegende dat de aanvullende eed niet een per-
soonlijk feit. moet betreffen, en het een feit mag gel-
den waarvan de bertokken partij kennis heeft (La-
romblere artikelen 1367-1398, n° 7; Demolombe, 30,
n° 706; Verbr. Fr. 1898 Dal. Pér. 98, I, 112; Gent,
16 Juni 1927, Pas. 1927, II, 175);

. ‘Overwegende dat het dus rechtvaardig is dat Wij
in casu .aan verweerder de aanvullende eed opleggen
betreffende: het bestaan.van het nieuw huurcontract
tussen aanlegger en Bobbaers; .

‘Overwegende verder dat verweerder ‘aanvoert dat
nooit ‘het handelsfonds werd overgedragen, doch dat
alleen .de’ materialen verkocht werden; dat hij even-
eens beweert dat aanlegger bij de verhuring weinig
of ‘geen khenteel meer bezat en aanbiedt zulks met
a}le ‘middelen van recht te bewijzen;

“Overwegende dat  aanlegger bij- P.V. van vast-
stelling van deurwaarder Smeets te Peer, dd. 23 Juli
1954, heeft laten vastleggen dat het huis zich in een
erbarme‘hrke toestand bevindt, dan wanneer verweer-
der-erkend heeft hét huis in goede staat van onder-
houd ontvangen ‘te" hebben en zich er toe ‘verplicht
heeft ‘de elgendom in dezelfde staat terug te geven bij
het- elndlgen of het verbreken Vvan het huurceel;

Overwegende dat “aanlegger wegens waardevermin-
dering aan het handelsfonds en schade aan het pand,

en’ chadevergoedlng vraagt van 50. 000 fr.; i

Overwegende anderzuds dat verweerder beweert

dat. het.-handelshuis in kwestie. in betere staat was bij
zijn: - vertrek .dan- b13 zijn- aankomst, dat.de marmeren

plaat -stuk- was en- niet door hem werd gebroken,.

dat bovendlen de . beschad1g1ngen aan. deuren -door
ratten. werden aangericht; dat verweerder dienvolgens
verzoekt hem toe. te laten dit alle.te bewijzen door
alle mlddelen van recht getulgen inbegrepen;

Overwegende dat wanneer er geen - plaatsbeschru--

ving opgemaakt werd, zoals in casu, de huurder in
principe vermoed wordt het gehuurde in goede staat
ten. aanzien der huurherstellingen te hebben ontvan-
gen, en dat hij. het aldus moet teruggeven, behoudens

bewijs van het tegendeel (art. 1731 B.W.); dat dit een
vermoeden « Juris tantum» is dat volgens art. 1731
in fine vatbaar is voor tegenbewijs; dat art. 1731 B.W.
geen bepaling is van openbare orde; (Verbr. 26.6.1953,
Pas. 1953, I, 863);

Dat dienvolgens de huurder dat tegenbewijs door
alle bewijsmiddelen, getuigen en feitelijke vermoedens
inbegrepen, mag leveren; (Verbr. Fr. 27 Dec. 1921,
Gaz. Pal. 1922, 1, 254);

Overwegende dat het dus past alvorens over de
grond van .de zaak recht te spreken aan verweerder
toe te laten die feiten te bewijzen door alle rechts-
middelen getuigen inbegrepen; tevens met tegen-
bewijs als naar recht;

Om deze redenen :

Alvorens recht te doen over de grond van de zaak;

Laten verweerder toe volgende ter zake afdoende
en dienende feiten door alle rechtsmlddelen, getulgen
inbegrepen, te bewijzen :

«Dat hij met weinig of geen kliénteel is moeten
» beginnen in kwestieus handelshuis; dat dit huis in
» betere staat was Dbij zijn vertrek dan bij zijn aan-
» komst; dat de marmeren plaat stuk was en niet door
» verweerder werd gebroken, dat de beschadigingen
» aan deuren door ratten werden aangericht; »

Laten aanlegger toe tot het tegenbewijs door alle
middelen van recht, getuigen inbegrepen;

Zeggen dat het rechtstreeks en het tegengetuigen-
verhoor zullen plaats hebben in de gerechtszaal van
het Vredegerecht alhier op 9 November 1954 .om 10 u.
voormlddag,

Leggen aan verweelder op dezelfde plaats dag en
uur de aanvullende eed op waarbij hij zal dienen te
bevestigen dat hij persoonlijk heeft kunnen kennen dat
Bobbaers het kwestieus handelshuis gehuurd heeft
om het op 1 Juli 1954 te betrekken én dat deze
dezelfde huur zou betalen aan aanlegger als hijzelf;

. Kosten voorbehouden

BIBLIOGRAPHIE

P. SCHOLTEN.V—' Traité de droit oivil néenla,hdais.

Partie générale. — ‘Parijs, Libr. générale de droit

- et de Jurisprudence. — Zwolle, W.- E J. Tjeenk
- Willink, — 1954, — 189 p. .

Van het « Algemeen deel » geschreven d001 Prof.
Paul Scholten voor de bekende série « Asser’'s Hand-
leiding’ tot de beoefening van het Nederlands-burger-
lijk recht », is zopas een Franse vertaling verschenen.
Het in Nederland zo beroemd Algemeern: Deel is-in
Belgié .al te weinig gekend, — ook in de Vlaamse

. provincién, — en ‘het is pijnlijk te moeten -erkennen

dat ook bij onze Vlaamse juristen er maar een zeer
gering aantal het meesterwerk van Prof. Scholten
heeft: bestudeerd. Wat is daardoor voor ‘de meesten
een hoog geestelijk genot verloren gegaan ! Want het
boek van Scholten is een van de gaafste en kostelijk-
ste parels uit de Nederlandse rechtsliteratuur. Zegde

- niet, volkomen terecht, Prof. Hoetink van dit- werk.

dat ‘het de’vragen die liggen op het terrein van de
algemene rechtstheorie «zodanig op . een hoger plan
bracht en ze zo diepgaand en samenvattend besprak,



1133

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD

s

dat de meeste oudere. literatuur daardoor overbodig
is geworden ». Men kan niet beter met enkele woor-
den de hoge betekenis van het Algemeen Deel van
Paul Scholten doen uitschijnen. En dit boek van zulke
uitzonderlijke betekenis voor het denken over de
grote vragen, die de rechtswetenschap beheersen, is
geschreven in een Nederlands zo krachtig en raak, in
een stijl zo verfijnd en toch zo eenvoudig, dat de
lectuur ervan voor elke minnaar van de Nederlandse
taal een voortdurende bron blijft van hoog genot.
Ook in onze Vlaamse rechtsfaculteiten zou dit Alge-
meen deel van Scholten een van de allerbelangrijkste
basiswerken dienen te zijh voor de. wetenschappelijke
studie van het recht en voor de vorming van onze
juristen. ‘

Alvorens wij dus het verschijnen van de Franse
vertaling van dit werk toejuichen zullen wij in de
eerste plaats een mea culpa moeten slaan wegens de
geringe verspreiding van dit merkwaardig boek in
zijn eigen oorspronkelijke vorm, in de middens der
Vliaamse juristen.

Zal de Franse vertaling, die thans verschenen is,
van aard zijn om het werk in ons land in grotere mate
ingang te doen vinden ? Ik vrees het te moeten
betwijfelen. In de eerste plaats is de titel niet gelukkig
gekozen. Deze « Traité de droit civil néerlandais», al
staat er ook in Kkleine letters onder gedrukt « Partie
généraley zal bij gelegenheid geraadpleegd worden
door de ene of andere practizijn, die de hoop heeft er
gemakXkelijk de oplossing te vinden van een of andere
kwestie in verband met het Nederlandse recht, die
zich in zijn practijk voordoet. Het ware voorzeker wen-
selifk geweest, door de keus van een titel die meer
aangepast is aan de geest.van het boek zelf, de aan-
dacht te vestigen op zijn werkelijke inhoud. Immers,
al maakt het boek van Scholten in zijn Nederlandse
tekst deel uit van de beroemde Asser-Serie, toch hangt
het eigenlijk niet samen met de overige delen, toch
zweeft het hoog boven de stof die in deze andere
delen is verwerkt geworden. En nu moge Prof. Schol-
ten nog zozeer voortdurend verwijzen naar de recht-
spraak van de Nederlandse Hoge Raad en aldus in
innig contact blijven met de juridische werkelijkheid,
toch is in dit boek -uitsluitend aan het woord de
denker, die vanuit de hoogte met een scherpe en
vérrijkende blik de mysteries doorgrondt welke zich
stellen voor elke jurist, die niet een eenvoudig vakman
wil zijn, doch zich rekenschap wil geven van de
diepere gronden van het rechtsfenomeen.

‘Dat over dit alles in het boek van Scholten een syn-
these gegeven wordt zo verbluffend volledig en  met
zulke onweerstaanbare overtuigingskracht als maar
zelden voorkomt vermoedt de Franssprekende Belg
niet die het verschijnen verneemt van dit « Traité de
droit. civil néerlandais ».

Ook de inleiding van Prof. Georges Ripert beant-
woordt volstrekt niet aan onze verwachting, zij schijnt
zeer vluchtig opgesteld, zij blijft bij algemene bewoor-
dingen en laat de uitzonderlijke waarde van het werk
van Prof. Scholten niet tot haar recht komen.

En eindelijk, laat ons de vertaling van de hand
van de Heer B. E. Wielenga ook in grote mate onvol-
daan, Voorzeker mag het waaghalzerij genoemd wor-
den de vertaling in het Frans aan te durven van een
tekst als deze van Prof. Scholten, waarin zulke subtiele
gedachtenschakeringen voorkomen, die haast niet te
vertalen zijn. En er dient stellig hulde -gebracht
aan de inspanning welke de vertaler zich getroost
heeft om tot een werkelijk zeer behoorlijk resultaat
te komen. Doch de verfijnde en. sierlijke zeggings-

kracht, die ons in de oorspronkeluke Nederlandse
tekst zozeer bekoort, is volledig in.de. Franse vertaling
verloren gegaan. De equivalenties, die in het rijke
Frans wel te vinden waren, zijn aan de vertaler ver-
borgen gebleven. Het is een vertaling die eerlifk en
loyaal is, doch die de oneindige mogelijkheden van het
Franse taaleigen niet heeft- kunnen te baat nemen
om zo dicht mogelijk de overheerlijke Nederlandse
tekst te benaderen. Klaarblijkelijk is het Frans niet de
moedertaal van de vertaler en om een werk als van

‘dat van Scholten in het Frans om te zetten zou niets

minder dan de stijlvirtuositeit van een Renan of een
Anatole France zijn vereist geweest.

Bij het-doorlezen van'de thans verschenen Franse
vertaling hebben wij ook moeten betreuren dat deze
Franse tekst, die klaarblijkelijk in Nederland gedrukt
is, een al te groot aantal drukfouten bevat, die ten
zeerste hinderlijk zijn.

'De Franse Vertalihg Alaat tWée 'hoofdstukken Van
het werk van Prof. Scholten wegvallen, nameljjk de

.twee laatste die betrekking hebben respectievelijk op

het Internationaal Privaatrecht en op dé Geschledenls
van het Nederlands: Burgerlijk Wetboek.

-Al kan dan ook deze vertaling op verre na niet
gelijkwaardig geacht worden aan-het ‘oorspronkelijke
werk, toch is het mijn innige hoop dat in ons land

-een aantal juristen, die geen Nederlands kennen,

door- déze Franse vertaling in contact zullen komen
met-het denken van Prof. Scholten. Zij zullen dadelijk
de grondigheid en de hoge vlucht ervan erkennen en
een diepe eerbied voelen voor de universele kennis

-die-aan dit werk ten grondslag ligt en die door Prof.

Scholten is kunnen  herleid worden. tot haar. -een-
voudigste en duidelijkste elemienten, zodanig dat al
wie dit boek verwerkt in de hoogste mate - vervoerd
en bekoord is door de wetenschappeluke rledom d1e
er u1t straalt '

Deze voldoening bu te brengen tot een aantal ]urls-
tén uit het Franse taalgebied was natuurlijk ' ten
volle de inoeite waard om de grote-inspanning te doen
voor deze zo moeilijke en haast onmogelijke vertaling.
Persoonlijk ben ik de Heer Wielenga zeer dankbaar
omdat de lectuur van zijn Franse tekst voor mij de
aanleiding is geweest om het Algemeen Deel, in zijn
oorspronkelijke taal, voor de zoveelste maal, nog eens
terug ter hand te nemen, en er brokstukken uit te
herlezen en ervan te genieten, altijd met dezelfde
vreugde en met hetzelfde zalig gevoel uit deze onuit-
puttelijke voorraad maar steeds meuwe schatten te
kunnen delven

René Victor.

VLAAMSE JURISTEN,
Abonneert U op-
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pachter. — Dr Jur. G. Czapski, Vorderingen in Duitse
valuta. g N )

‘Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Re-
gistratie : n* 4387 - 19 Februari 1955.

Mf €. G. Polvliet, De recuperatie van gedurende de
bezetting van Nederland verloren geraakte buitenland-
se effecten (I). -— Dr A. R..de Bruijn, Het gewijzigd
ontwerp van wet "tot opheffing van de handelsonbe-
kwaamheid der gehuwde vrouw. — Rectificatie. —
J.. F. Heusden, Omzetbelasting, -— herbouwplicht en
bduWo{nde’rnemer,-m.o. Mr Dr B. J. F. Steinmetz.
5Jbuljha’l~ des Tribunaux, n* 4053, 13 février 1955 :

“J: Th. Wouters,’ Nature et garanties des droits des
victimes de la guerre, — Jurisprudence.
n* 4054 - 20 février 1955.

Séverin Versele, Sanction pénale et indemnisation

civile. — E. V., Garde-chasse non assermenté. — Ju-
risprudence. :

Journal des Tribunaux d’Outre-Mer : n° 56 - 15 fé-
vrier 1955. '

J ean Humblé, De 1'organisation Vdu Barreau a la Co-
lonie : la discipline des avocats. — P. Orban, Contrat
de travail. — Décret du 30 juin 1954. Retr‘oactivj’;é. —

Jurisprudence.

Revue de U'Administration et du droit Administratit
de la Belgique : 2e livr. 1955.

Revue Pratique du Notariat Belge, 2383e livr,, janvier
1955 :

R. van Rolleghem, Du retard apporté par certaines
communes a I'exécution d'un plan d’aménagement. —
Législation. — Revue de Jurisprudence belge.

Recueil Dalloz de Doctrine de Jurisprudence et de
Législation, 5e cahier, 5 février 1955 :

s

Alain Plantey, L’inscription a Pinventaire supplé-
mentaire .des monuments historiques. — Ferdinand
Golléty, La recevabilité de l'inculpé et de la partie
civile & demander la restitution  d’objets saisis par

“le juge d’instruction. — C. G., Le sursis impossibler
. par le Conseil d’Etat, & I'exécution d'un arrété d'ex-

pulsion. — R. Linden, Le caractére de dette commer-
ciale des cotisations patronales de sécurité sociale et
ia mise en faillite du commercant débiteur.

6e cahier — 12 février 1955.

Pierre André Rosenfeld, Indivision, copropriété et
partage successoral par appartements. — M. P., L'am-
nistie personnelle des infractions punies d'une peine
d’amende. — Louis Crémieu, La mise en état définitive
de la cause. — Les domaines respectifs de la requéte
civile et du pourvoi en cassation. — R. Savatier, Res-
ponsabilité et compétence juridictionnelle en matiére
de médecine sociale, spécialement en cas de faute d'un
médecin vaccinateur. — F. G., L’exercice illégal de la
médecine vétérinaire,
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