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De levensverzekering en de wettelijke gemeenschap 

Inleiding. 

Het past bij het begin van tegenwoordiJge studie, 
k1aa.r en duidelijk de voornaamste begrippen uite,en te 
zertten:, evenals het vr1ruagstuk in zijn~ milieu te situeren. 

Het begrip leveThSverzekering. 

De levensiVerzeikering is een lmnrtrakt dom· iherbwe1k 
een verzekerrtaHr - tegen een p'l'.'remie, welke kan enig 
zijn of jaJarlijlks, een bepaalde geldsom belooft aaJ11 de 
konrtraktant, o.f ruant zijn rech thetbbenden - wanneer 
een hepaaltde elVen tuali tei t zidh voordloet tafhangend 
öfWJel v'an: hert leveill otfrwel Vlan de dood Vïan die lmn
traktant of o10tk n1og van de d!erlde ver2lekerd:e. UZ:i1e 
Laloux P., Traité des assu,rances teTrestres, en1 d'riOd.t 
bel·ge, TI0 446). 

De ver.binrte!lllis v:a,n de verzekeraar is: dlan1 ooik. een 
ge1dsom te betalen, een roerend'e sC!hJUld. De schuld
vordering die de verzekerde of de derdie bezit is een 
Toerende sch uldivordering; eten roerend ·goe1d. NaJar 
atrtikel 1401, 1o van het B.W. zegt, VlaHen in de gel
meenschap de roerentd!e goederen « die de ecfurt:genoten 
op de dag van de VioJtreikkilllg van het lhuwelijlk bezaten, 
alsol()lk alle roerr·end!e goedleren die hUil! ged!urentde !het 
huwffiijlk toeiV'allen door erf,ends of· zelfs dool!" SCihen
king indii'en de scheillker niet het tegendeel heeft «uit
geidrukt ». 

In principe dus in de .gemeensohap - tenzij tegen
strijdig beding. 

* * * 
Aangezien - meestal - het voorldieel van een levens

verzekeTing bevat is in .een beding ten be~metVIe Vïan een 
derde, ware het niet .onlllutüg het me'klanisme v-an 
artikel 1121 ruadieT te bezien - en 'Vooral het redht 
van de deTide. 

De derde verkrijgt bieT, naar de op'VIatfJTIJg 'van hert 
Hof van Oassatie, eten rechtstreeks en dadelijk redM. 
(Cass. 2 mei 1930, Pas. 1930, I, 193). Dit heteke!ll!t dat 
het l'ieciht huiten hert: vermog'en van de he!dinger !V'alt 
en rn he:t vei"lTTIQigen Vlan de dell"de ~ ·onder de voar
wruarrde d!at dez·e heeft verklaard daar 'Vian te willen 
gebruik malken (artikel 1121 in fine; Dekkers. TI, 
no 139). Het recht vani de derde is niet «jure heredi
tario » maarl « jure proprio ». Dit betekenrt dat de derde 
begiftigdenliet als legataris doorgaat ·en de eclgena,-

men geen enkele aanspr1aalk of betrwistin:g kunnen 
maken op het kapitaal (Burg. Antwerpen, 28 fehr. 
1941, Bull. Ass. 1945, p. 350; Hrlb. Bruss'el, 14 junJi 1950, 
R.G.A.R. 1951, no 4830; Hr.b. Brussel, 15 mei. 1950, 
Bull. Ass. 1950, p. 498; Cass.. Brussel, 25 m8Jart 1953, 
BulJ. AsS'. 1954, p. 797). 

Wat gebeurt er nu, in !het kaJder van het huwelijks
stelsel van gemeenschap, met dit recht - dit is het
geen we hierna behanlde~en. Principieel moet eT een 
otntdersclheid gem.aalkt wortden nliet alleen tussen de 
verzekering afgesloten teil! ei•gen voordele of ten voor~ 
d!e,le van de!I'de, dioch ook nopens' hert: lot van kapitaal 
en premies - ten alVerstaan van de gemeensCihappe
lijike en eigen goedecr:-en van1 de eohtgell1Joten. Hierbij 
stelt zich dan ooik de kwestie der vergoedingen ( arti
kel 14-37). 

I. Letvensverzeke?"ing gesloten zonder aanduiding van 
berne fiC'iKl.nt. 

Principieel zijn kontrakterende partijen in een kion
tr:aJkit : de persolllen die het ka.llJtrtakt zelf en in eigen 
naam hebben gesloten, en de zogenaamde rechtverkrijC' 
gers onder algemene tirtel (art. 1122). Redhtvertkrtijger 
is hij, dii:e zijn recht aan een ander persoont ontleent
zijin zgn. vooi'Igan~ger. De rechtverkrijgers ten algemene 
titel zijn : wert:tige erif·geil!amen, onregelmati,ge erfop~ 
volgerrs, algemellle legatarissen en legatarissen ten 
aLgemenen titel. Laten .we dit nu n10g buiten bes·chou
wing. De kwestie heef;t slechts helan1g in lhet :geval 
men a'an~eemt dat het recht op lde prestatie Vlan 
die verzeker1aar hier buiten de gemeenstehap 'Valt, wat 
wij echter onder e) bes.trijlden. Het is immers een recht 
onde.I'i opschort.ende vuorrWlaar:den eru ook deze Vlallen lin 
gemeenschap. Doch zie c) . 

We maken een ond:e<rscheid tussen de levensiVerr
zekering gesloten vóór he't huwelijk en de:zJe gesloten 
gedurende het huwelijk. 

A. Gesloten vóór het huwel-ijk. 

Naar hert: al!gemeen prrindpe van artiikel 1401, 1°, 
valt in de gemeenschap /het katpitaal v:an een levens
ve!I"zeJkering dioor die man ten eigen v;oordele onder
schrielVen en wa:arvan het bedratg hem op een bepa:alde 
leeftijd moet uitgekeerd. Het is immers een roerend 
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goed, en alle roerende ·goederen v:allen inJ pril11Cipe in 
gemeenschap, be!honJd!ens te1genstrijldi1g beding (zie 
Kluyskens VIII, 11:0 53, 3°; Laloux, op. cit., TI1° 521; 
Plamol, II, 669; zte ook Leihon : Etude :in Rev. Gém 
.A!ss. Resp., 1940, nJ0 3166, 6, nota 43; Dec. Adm. 1953, 
Rec. gén. 1955, p. 104; De Pa•ge, t. X, nl" 312 B; Plandol 
en Ripert, t. VIII, nJO 209; Aubry en Roau, 5 ed., par. 507 
nota 9; Ouillouard, Cantrat de Mariage, t. I, TI/0 375; 
R.P.D.B., 'V° Conttrat die Maria:ge, nos 171 en 172.). 

Deze kwestie heeft weinig be1ang, Het vermoedJen 
juris tarutum Vlan artikel 1122 B.W., liaart toe te beslui
ten diat de levens,v;erz;eke:rlng ·z;onlder ·aJanduidling van 
benefici•aris ten e!igen voortdele is gesLoten, zodat we de 
besprelting terug vinlden onder1 Hfst. III. Ik V'eTtWijs 
ernaaJr. 

B. Gesloten gJedurendJe het huwelijk: die oplossingen 
zullen ook dezelfde zij1111 als in Hfst. III. ]jk verrwij:s 
ernaar. 

C. De kwestie heeft me•er 'belang tetgen01ver de erl-
genamen. I< 

-Men neemt aan dat de le'V'ensVIerzekering, ge"' 
durlenJd!e de gemeensciblap gesloten met behulYp van 
eigen goederen - eigen blijft. (Plan:iol et Ripert, 
t. VIII, 212vv; La1oux, Assu['lances, ns ·522; De P.a:ge 
e111 Delkkers, Traité, X, lll0 310 A. primo; ·Zie verldler). 

In dit geval is er geen heltwisting; de levensverzeke
ring is niet in de gemeenschap .ge'VIallen, ·en gaat 
integrrual OIVer op de erfgenamen. 

- Maar1 quid) indien de• man die de verzeketring 
!heeft ·aangeg1aan vóór de leeftijd, wrua!'lop de waarde 
hem moet worrdlen uitgekeerd!, overlijfiJt ·en het kaplltaal 
volgens het ooTI!tr'act in die hypotese aan zijlt1l erf
genamen moet ui tge~eerd worden ? 

InJdi en volgens het lmntflakt, het ·~a pi taal -aan de 
erfgenamen moet uitgekeerd worden zonder nocthtans 
dat de erflater één of meer .van zijn erfgenamen daaJr'
voorr persoonlijk heeft aange~duidi, neemt men over het 
al,gemeen ;a_.an dat het recht op het kapitaal 1a:an de 
stipulant behoort en in zijn patrimonium begr1epen is:, 
met het gevolg dat het recht in1 de ·gemeensclhap v.alt. 
Men g'aat utt van de mening dat, Wiannteer de de cujtUS 
V1oor .zijn erlgenamen; än het aLgemeen stipuleert, !hij 
noodzakelijk ook VIOor ·ziCihzel[ beidingt (artikel1122) -
en het kap!itrual dierhalve in zijn patrimonium v:alt (en 
dom· repercusslie •Van ar1tikel 1401, 1°, in die gemeen
schap). (Thiry, deel 1, nJO 265; La:ure:rut, d. 21, no 235·; 
SCihicks en v;anisterbeek, d. 5, TII0 1143, p. 73; Cass•., 
31 maart 1895, P1as. 1895, 184; Luik 22 mei 1901, Pas. 
1902, 2, 68. - Contl'la, Kluysikell11SI, Verbmtenissen, n:o 43, 
p .. 59.) 

Hi·er ikunnen echter verrschd.llende opmerkingen wor
den ·gemaakt. 

- VoJgens Kluyskens heeft de de cujus hierr1 echter 
met toepassing van rurtikel 1121 e•en beding wilJen 
doen ten guns.te Vlan derden, die aldus 'een recht
st.reeks rectht op 'deze• 'betaling verkrijgen; srpeci.aal 
wa111neerr het !die killldell"en hetreft. 

We kunnen deze m.ening rui;et beamen. 

E1r weze immers opgemerkt dat er sJec!hts, een 
srtipula tie ten behoeiVe van derde k!an: 'Zijn, ~o men deze 
deroen ondetrschleiden kan. van rdJe, rechtverkrijgers 
onder alJgemene titel, ldi'e anders het wordeel 'ge1111ie1ten 
van al wat hun voorrg1anger bedongen heef,t (.artikel 
1122, Dekk!ers., Boeik II, no 139). We ~ouden immers 
sta:an voor; een gewoorn beding « voor zichzelf en v-ooT 
zij111: erfgenamen en rechtverkrijgers ». Het arrest van 
het Hof Vlailll Cass1atie (Cass. 2 mei 1930, Pas. 1930, I, 

193) Z'OU er zich ooik teg'en verzetten: de etrfgentamen 
krrijgen immers geen rechtstrBJeks en dadelijk r1echt. 

De menling v.an Kluyslkens. kan enkel gevolgd worden 
wan:neer d'e er.:Dgenamen of die ·errf·genaam zijn aan-· 
geduid., of althans betpaalbaar («de kindleren » zie ook 
Dekkers, boek II, fi0 139). De auteurs: O!Ve'I" ver
zekerlingsreclht houden eT" dezelfde mend.ng, op na, en 
artikelen 113 ·en 114 van !het voorontweTp ntorpens. !het 
ver:zJekerlngs:oo111.tract, !'laprpOTit van: M. Vian D~evoe:t; 
ook Brussel, 5 juli 1957, J.T. 1957, p. 80; Ber. Brussel, 
21 diec. 1951, Bull. Ass:. 1952, p. 135. 

Zo zegt Laloux: «Si Ie ou les. héritiers. dtu preneur 
ont été désign:és par lui comme hénéficiakes. de l1a 
police, ils recueilleronrt l:e capital •assuré directem'en.t) 
jure prorprilo. Ils cons!ervent leurs: driQü au capHal 
a:ssuré mêmte s'ils r.enronoent à 1a suceessiorn: à:u ipT>e
neur ». (La1oux, p. op. dt., no 518; Dupuiclh, L':assu
ranJce-vie, Théorie et pratique. Jurisp;rudence. Paris 
1922, :nJO 508-508), 

II. l.Jevensveraekering gesloten ten voordJele van de 
kinderen. 

A. Het ka;pitaJal v:an de levell!SIVerzekering beihoo['t 
aan de lbenerficiarisS'en, van af d'e da:g van !het conrtr1act. 
De kin:der'en !hebben hcter een da.delijk en rechtstree'ks 
reclht Cartiikel 1121; Cass. 2. meil 1930, Pas.. 1930, I, 
193). Het ·k!ap~'bél!al he-eft noolit deel uitgemaakt rvan 
de 'V'enn:ootscihap. 

Een 1arres.t van Luik zegt nochtans. !het tegendeel 
(Cin. Liège, 1 mars 1904, Pas. 1904, III, 181). Het 
vermengt eclh ter de· kinderen met de erfgenamen en 
besluit op tdeze grond tot d:e onmogelij:kJheid: •artikel 
1121 B.W. !toe te passen (,zie hie,Dboven). Nochtans 
bepaalt Kluys1kens dat die kinderen !hier wel berpaal
baar zij1t11 (KluyskeTI's, VIII, 1J.I0 53, 3° 1a in fine1); en 
Prorf. Dekikers J.aat zeer gevat opmerken: «Het begr~p 
kinderen komt n:i1et overeen met het begrip erf
genamen (Dekkers, Boek II, n!D 130 in fine; po. 79). 

B. Wat hetl'lerfrt de premies moet er een ontd:ersc:heid 
gema:akt worden. 

1. Ten 'VIOor!diele IVanJ gemeenschapptelijJ.o.e. kinderen. 
In pri111cipe is er hleT geen vergoeding rveii"schuldigd 
aan de .gemeenschap. De man lheef.t zicih immetrs. ni·et 
V!errij[d ten nadele• van de gemeenschap (iart:lkel 1437). 
Het ·gl'lote principe immers. dat de .gemeens:chap be
heerst, is dat ·geen enkel der echtgenoten zioh mag 
vertrijken ten na!dele v.an de geme!ensclhap (ar,tikel1437, 
geeonsacreerd dioor Oass., 2 dec. 1880, Pas. 1881; I, 72). 

De levens;verrzekering ten voordele van glemeen
sclhatppelijke killlde'I"en is: er gewoolt1llijk op bedac!h.t om 
deze een st·anJdi te bezorgen. Zelfs de vrouw alleen kan 
dit doen, met toelating van de rechter (:artikel 1427). 
De gemeenscthappelijlke kinderen alleen mogen dlaarl
v;an, genieten, want « ce :n/es1t qu'au p!I'lo.f.it dies; enfants 
oommuns que la commnnauté peut être engagée .tant 
par 1a mère que par le père; ce n'est qu'en f.aVieur des 
eruftants oommuns que sont affectés 1es bien oolllTIIluns ». 
(De Page, par Dekke!I's, X, lll0 569, 2°, p. 559; in 
dezelfde z:in: Laurent, XXII, 11!0 86; Kluyskens, VIII, 
ll/

0 123, 2°; Plandol et Ripert, t. VIII, lli0 349, 2.0
; Bàudry, 

00/Il!trat de marioage1, t. I, no 619.) 

Besl'Uiit: g:een ve!'lgoedingen. 

2. Kind uit 'een eerste huwelijk. 

Het kapitaal blijft eli:gen (artilkel 1121) ; ieder echt
genoot echter zal vergoeding ;verscihul:digd zijn •aan de 
gemeenschap voor de fondsen, die hij eruit :getrolk!ken 
heeft om hett kind uit een ·eerste lh.uwelijik een bruid
schAat te geven (Le Hon. Etudie in; Rev. Ge111. Ass.. et 
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Resp.., 1940, TI'0 2166, 5° -:analogie artikel 1469; zie ooik 
'Ihr1syn in R.P. 1889, p. 398). 

Wel te VeTstaaJll staanr we !hier IVOor een schenking. 
De man, of de vrouw mits toestemming, kullinen langs 
de schenking üm lhun kind een stand bezorgen; vooral 
voor wat beltreft de vrouw wanneeT dee:e vo,m·belhouden 
goedeTen he~eft (,artikel 224b). 

III. Levensverzekering gesloten ten eigen voordele. 

1. De leiVens!Verzekering g~esLot,en met ei<gen g!oe~

deren. 

De levens!Verzekecing blijrft eii1gen (Le, Hon', op. cit., 
nu 35; Planiol et Ripert, uitg. 1956 par Boulanger, 
t. VIII, no 199, 2. a) et b) passim.). We kunnen hert; 
betitelen als z'ijnJde een 2)a:kelijke subrog,atie : 1als tegen
prestatie voor de betaling met eigen penningen, onlt
~anlgt men een prestatie dii.e ook ei1gen worrtilt. (Kluys
kerns,, Boek VIII, 54 B, p. 99; Laur:ent, 'dL XXI, TI'0 285; 
Guillouard, deel 1, nf 399). In deze eerste hypothese 
best:ruat er geen twijifel (zie La1oux, Thaité des assu
rances terr'estres: en dr. beige, TI0 521, 2°). 

2. De levens:verz'ekering gles,Loten met 'giemeensc[hlarp
pelijlke pennlln:gen. 

Pr.inJCipieel moet de leiVens:verzekering in de gemeen
sciha;p v:al1en: ( artike1l 1401, P) . Het is ünia:an:l1'emel.ijk 
dat de echtgenoot zich ,eigen goedeTen kan: :verschaffen 
met fondsen uit de gemeensehap getro1klken. Hier kan 
men waarlijk het artikel 1395 opwerpen. De rechtsleer 
en die rechtspr.aak neemt <aJan, dat deze srt;and van zaken 
kan 'OIIlllzeilidJ worldien d!oor het toepassen :y,a:n: !de regelen 
der wederhelegging. Het artikel 1434 vau het B.W., 
zeggen ze, geldt z~orwel v;oor de wederbeleggilllg van 
roerendie als voor onroerende goedet"en. (Wets., L'assru
rance des. maris. et des· parenrts:, Bull. Ass. 1958, p. 493; 
De Pa:ge, t. X, ll!0 364 à 366; Oolin et Cap\ift;ant, t. III, 
n.o 78; Ripert en Bou}an,ger, t. III, n o 667 à 669; 
P1aniol et Ripelr't, t. VIII, TIJ0 186 ·en 204; Kluys:kens, 
Het HU!Welijkskorntrlaikt, n.o 71 en 73; Baudry, ConrtDact 
de mariage, t. I, n:0 383; ReiV. prat. nolt. 1930, p. 17; 
Dendermonde, 19 mei 1934, Pas. 1935, III, 90). 

Sommige auteurs maken h~-er edhter e·en principdeel 
ond1ersoheid : 

1) de levensiVerzekerin:g in geval V:an' 'V'O()I!'Io!Verlijd!en 
van 'echtgenoot :orf ech.tgenorte; 

2) de le'V'ensverzekeTing te beualen :op bepaald!e 
leeftijd. 

lJaten we voorafg,éllandelij:k opmerken diat dit ondieTL 
sCiheid op geen enJkele vasrt;e gr011Jdi berust : immeo:-s:, 
de J,evensverzeker'Jng 'gesloten door .een v:an de ec!ht
g:enoten, doet in diens !hoofde een Teclht ontstaan dat 
in de gemeenschap ~alt ten ge~y~oJge van artikel 1401, 
1 o, welke ook de datum weZie van de verrvaldag V(},!}t dit 
recht (zie De Page, X, nf 310, A., 2. b) in fine; Le Hon, 
Srtuidlie in Rev. Ass,, resp. 1940, ll!0 3166, 5, telkst en n10ta 
43 en 45; lJa:loux, Assui'Ial11CeS, no 522). Volgens mij 
staan we hier V:O'& een recht onder1 opschortende 'V'Oior
waarde ( artilkel 1179) . In het ene ,ge:val is1 de voO!I"
wa:arde : de do10d, in het tweede 'geval,: een z'ekere 
leeftijd. Bij vervuUing van de 'V'oorwaJarde eclhter l:ruat 
die wet het. I'le'cht terugwerken tot !het og:en:bliik van; 
vestiging (Dekkers, II, ll!0 475; het reelhit :is: 2lelf,s: over'
draHglba8Jr : artikel 1179, al. 2). 

Doc:h laten We ·even zien welke oploss,ing w:orot 
gegeven door de auteurs' die een onrlersCiheid maken. 

1 o Levensverzekering in geval van vooroverlijden 
van echtgenoot of \echtgenote. 

Zuiver logisch moet het ikapit8Jal in die gemeen'sdharp 

vallen. Ongetwijffeld WOII'dt het r:echt slechts opeisbaar 
op het ogenblik van die .o111tbinrling van die <gemeen
sc\ha;p, maarl het principe van1 hert; reclht verworven 
gedurende de gemeenschap eist het op, te meer da;a:r 
het met gemeenschappelijke fond!sen is opgelbouwd (Le 
Hon, étude, nf 43,45; Plall!iol et Ripert, t. VIII, no 199 
a), ed. 1956); (zie ook Laloux, op. cit., lll0 521, par. 2, 
2° a; Vian Eeeklhout, Le droit des Hssur.ances terres!
tres, Brux. 1933, no 353). 

Nochtans beweert Plandol met een deel der ~anse 
rechtspraak 'dat het goed in dit geiVal een eigen goed 
moet blijven, m1ts natuurlijik terugbetaling der pre
mies met <gemeenschappelijke penndngen ~gedaan. en 
dan nog s.Iechts vonr de helft. (Zie Plan!iol ert R'ipert, 
VIII, ll'0 212; Ca:en, 6 dec. 1881, Dall. jurisprr. Génér. 
Suppl. vo, Assuran1ce1s:, TII0 473 of Sirey 1883, 2, 23; 
Riom, 8 juli 1890, Sire<y 1891, 2, 185, nota Labbé; in 
die zin ooik P1eard en Bess:on1, üp. cit., IV, ;no 231). 
Ze s.teuruen zicih op volgende redene'l'ing: de1ze schuld
Vüifidering is v;an louter persoonlij1~e 'a.:a:rd, juist omrliat 
diegene dlie er! de aal1!leiding toe was1 lhet zo heeft 
gewild (zie ook Plan~oJ en Ripert, VIII( ll!0 177). De 
fundamentele notie van1 het 1geaffecrt:eerd zijn d~er 
sclh·uldvordering aan de ·gemeenschap verdwijnt hier, 
te meer daar !het ekonomisch nut s:lecihts moet te 
voorschijn komen na de onrtJbindiillg 'Vian de geme,en
sohap; lhet lmntrakt is immers geslolten üm die gelde
lijke toestand van die weduwe orf weduwnaar te ver
zekeren. Ik 18!at mogelijke kritiek in het mid!den:. 

2° Levensverzekering gesti>puleerd voor bepaalde 
leeftijd of andere bepaalde voorwaJarden) arndere darn 
ondeT 1°. 

Ondanlks het feit dat ik persoonHjik hert .OOJderscheid 
n~et aanvaard (z1e hoger), melid ik toch ter inlichting 
de mening va:n: sommige auteurs. Men: maJakt een 
onderscheid (Plandol en Ripert, VIII, nt 213; Lal:oux, 
op. cit., ll0 521, par. 2, n° 2, b)). 

a) De vervaldag valt gedurende de gemeenscha;p : 
ar1tikel 1401, 1°, eist hert; kap:ita:al voor d!e gemeen
sclh8Jp op. 

ib) Vervaldag na ontbinding van de gemeenscha;p. 
Vio1gens auteurs, zou (quod n:on; ,supra) het persoon~
lijlk blijfVen ·aan de stipu1an,t. Er Z'ouden geen gemeen~_ 
sc:happelijke belangen meer hesrt8Janl. Enkiel het p·er
soonlijk beLang vHn die verze~erde zou op het spel 
staan; het 'ZOU eigen worden, mits vergoeding voor die 
premies, en wel integraal (artikel 1437). We hebben 
hierlboven aan1getoondl waai'Iom we d!it niet kunnen 
beamen. 

IV. Van de levensverzekering gesloten ten voorifiele 
van de echtgenote. 

Het allgemeen principe 'V'an <artikel 1401, 1 o, v;olgend 
zou men moeten: ze1ggen dat het ~aplitaal in de ·ge:
meensclhap vailit. Nochtans beweegt ziclh de reclrtsrpraak 
in de richting V'an een: indirecte s:chenlkiillg, zoals· we 
verdeT zullen 'Ziem 

Onderscheidien we. 
1) De levensverzekering opgebouwd met eigen pen

ningen. 

In recihte staan We· vnor een beding ten gunste 1\Tian 
een derde ('artikel 1121). Artike11401, 1°, ZOIU eigenlijik 
het kapitaal 'Voor de gemeenschap ·opeisen. De gans'e 
rJec:htsleeT en rechtsp~ruak eohteT verzetten ·en er Z:icih 
teg•en en interpreteren lhet in de zin een onrecht
streekse schenking met stilZ!Wij!gend beding dat ihet 
goed eigen ·:mil blijven (Uiltgebr:eid besproken bij; La-
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oosrtë, Rev. trim. de dr. civil, 1905, n°19; zie in die zin 
Luik, 10 juli 1895, P 1as. 1896, II, Z.7; Amliens, Z7 dec. 
19Z7, Rev. n1ot. 1928, 180; De' Page, · t. X, 338bis. en 
339bis.) In :fjedte wordt de recht·vaardJi,ging 'V'an dit 
systeem in Z) V•a.n onderhavig ihoofdstuik besp;roken, 
met nochtans dit groot versc~il : dat zich hier nd.et de 
kwestie stelt of ·de m;an die :g~oeder•en kian s:c!henlken, 
aangezien hiji OIVer zijn eil•gen .goederen quasi heer en 
meester is: (:ar1g. •artikel 1422). 

Merken we ook op dlat wat betreft dieze schenking 
geen erukele formali teirt: voorgeschreven door artikel 
931 B.W. is vereist : het is immers een indirecte schen1~ 
king. Laten we ten slotte d[t v-oorbehoud! maken: de 
echtgenote kan haar' dotale goederen n~et schenken 
(Huc, t. IX, 86; P'Lruüo!l en Riper1t, t. V, n:o 763, 
Laurent, XV, no 337) .. 

Z) De levensverzekJfJ1·ing ten gunste van de !echt
genote opgebouwd met gemeenschappelijke penningen. 

P1·eZ•iminair : de .schenking. 

Nan 1de man de vrouw met gemeerndhappelijke 
goedeeren begti.ftigen? Voorzeker. Het acrtikel14ZZ B.W. 
is opgevat in de zin der besaherming van de vroru:w. 
Hiet artikel mag ecfuter niet in haar nadee•l ui wa:ll:en. 
Dit zou het geval zijn moest he:t de man verbieden, de 
vrouw te beg::fUgen. Derrgelijke schenkingen· zijn 'gel
dig, docih wel te ve:r:sta•an steeds herroephaar (artikel 
14Z2, artike'l 1096; zie DekkeTs, boek III, 11!0 138, in 
dde zin ook Pl·anioJ. (par Ripert 1948), t. VIII, no 53; 
Lauren:t, t .. XXI, no 57 ·en 63); Kluysikens·, deel VIII, 
llr0 150, 3° en 11!0 160). 

Nochtans is d!e reehitsleer het met volkomen eens 
nopens de mogelijikheid aan de m;an gegeiVen om 
gemeensCJhappeHjike goederen te sclhen:ken a:an zijn 
echtgeniQite (artilkel 14ZZ). 

Een zeeT streng systeem wordt voorgeihouden dioor 
Laurenrt; (XXI, n:o Z18, 219), waarbij ûclh .aansluit 
Bwudry-Laoanrt:inerie, in zijn: deel I van « Cantrat de 
M·ar.tJage », ll0 Z79 à 283. E·en zulkdanige schenking ·kan 
niet geldlig zijn zeggen zij·, omwille rvan d!e .anrver
anderlijkhe:i!d v~an die huwelijksvoorwaarden (artikel 
1395). Eahtgenoten zouden dus .ge,en zulkdanige scihen
kingen kunnen doen, omda. t ·ie erop neer/komt een 
gemeen.schappelijk goed in -een eigen 1goed! om te 
zetten. 

RieT kunnen VeTSchillende opwerpingen woTden ge
maakt: 

1 o E~r Wlordt . alge,meen . aangenomen diélit de man 
roerend goed: kan sclhenlken aan zij:n v~ou:w, ooik 
wanneer het rgemeensahappelijk goed is (P.landol :en 
Rd.pert, t. VIII, no 5·3). Immers, het ·artikel 14ZZ l~aat 

de ·schenkingen toe aan . derden,· v:oo~ ·zorver rze• niet 
gedaan Wei"den ter · bed!r!leglijke ibenadelri:rug- van de 
r'eclhten van ide 'VTOUW. Het ware t!ocih hel~aclhelij:k 

wanneer de sCl~enkingen worden· ge'daan aan die vrouw 
zelf, belhoudens ,natuurlijk de mogelij1kie 1toepassing 
v.án artikel 1167 ('acüo. pauliana; -De Page, t .. VIII, 
l1°··764 B.) ,· 

zo Moest het gelbeur'en dat de gemeenschap deficitair 
WIOrdt dan zou, in het s·ysteem dat sciheniking uitsluit, 
de voorzienigheid van de man ltelkens tè goed :korn:en 
aan de sahuld'eisers. Het recht op kapitaal ZOIU in !het 
pand vall:en d!err schuldeisers ( a.rtlikel 7 en 8, Hyp. wet). 

3° De levenSIVerzekering die 'V'oUedig ·g'le,an\keTid is in 
onze tege11!Woor1dige zeden zou al haar pr,aktiscih IiiUt 
vèrl.imen. 

A. 1) Wat wordt er nu étigen.lijk geschonken? 

De vrouw lmn enkél donataris iWoTrd:en van ·de pre~ 
mies, gesc'hónken -met geméènscihappelijke penningen. 

(Arg. artikél 43 van de wert: 'V'an 11 juni 1874 op de 
verzekeringen.) De rest a.n,tvanJgt ze reclhtstreeks. Vian 
de verze~eraar, doror' \het tedhni:sch spel Va.J1J de rver
zekering. 2ne immers het artikel 1121, diat haar een 
rech tstrereiks ·en diadielijk redht bezorgrt; tergen der ver
Zieikeraar. (In die zin : De Page, VIII, no 764, .littera, D, 
p. 836; Laco:ste, Rev. Trim. de d!r10dt civH 1905, p. Z01 
V·V., nl0 Z, 6, 13; ook Planiol en Ri:pert, VIII, 1956, ll!0 198, 
zo; Ripert en Boulang:ffi', III, l11°Z.686.) 

De vrouw wor,dt geen 'donataris v'ani het geheel dier 
premies .. Wan~neer het g;a;a t. o>Ver premies: 'die we!I'dlen 
betaald met gemeenschappelijike penningen, en wa;arop 
de vrouw recht heeft op het einde van die .gemeen
SC/hap, dan is. ze slechts: heg:.ftl~die vooii" de !helft 'V'an 
de premies, wanneer ze de g1emeens'Chap aanv,aardit, en 
van het gelheel der premies, zo de vrouw van de 
gemeenschap .afziet. ('v;gl. P1an·iol en Riperrt, t. VIII, 
:ruo Z05 ·en Z11; Le Hon, Rerv. Gém Ass:. et Resp. 1940, 
n" 3166, 5 in zijn: kritisehe norba nj() 11.) 

Na lange aarzeling heerft ook !het Franse Hof van 
Cassatie (merk üp : vóór de wet 'V'anl 1930) aangeno
men dat die s:chenking aan· een derde niÏet sl1a;at op 
het kapita•al, maar 'OP de prenües (Laeoster, op. cit., 
n" 2; P aris, 10 jan:. 1900, S. 1904, Z, 105 met n10ta van 
M. Wahl; ook in Dalloz, 1900, Z, 489 mert: noort Dupuicih; 
voor:al : Cas1s. 7 :aug. 1888, S. 89, 1, 97 'en Z4 févr. 190Z, 
S. 190Z, 1, 615). Het Hof nam. aan ·diat het k!ap1l1Ja.al 
w.aaDo;p een direkt reciht was geho·ren, nooH ihad of 
ge'daCiht kon w01rden te 'bebben b2!h0Ü'l~d tot het patri
moniÏum van de ondertekenaar· der .poilies. 

Deze schenking, allhoewel een onvolma'akrt: ed!gen 
goed, komrt: dus noorit in de gemeensch·ap. Ziedaar de 
opin[e Vian ihet •oJVerrgrote deel d!er rechtsleer: en recht
spràa;k. (De P1age, X, no 310 vv.; VIII, 11!0 764, p. 836; 
KluYJslkens, VIII, n;o 53, 3°; Gunzburg N., Huwelijk-8.
contract, no Z3; Planiol, t. III, ruitga:ve 1948, Rerv. par 
RipeT't, .11!0 311; Planiol et Ripert, t. VIII (Revu par 
J. Boul,an·ger'), no 175, 4 en 196 vv.; LacoSJte, op. ci.t., 
l1i0 2, 6, 12, 13; Le- Honr, op. eit., no 3166, 5; Lefort 
l'assurance eon:tre le vol., pp. 306; V:anr Eec'kthout, Le 
d:rollt. des as:sur:ances terrestres, zo ed. Brux., no 354.) 

RechtspTaak : 

Be.Zgië: Oharlero~, Z.4 mars 1881, Pas. III, 364; Gand, 
4 juni 1938, Revue Assr. et Resp., n° Z780 (VI 32); Gent, 
11 :Derbr. 188Z, B.J. 188Z, col. 503; Gent, 2 juli 185Z, RJ. 
1852, col. 887; Luik, Z7 juli. 1914, B.J. 1914, p. 440. 

F'rm11krijk: Civ., 28 mars: 1877, Z mars; 1881, 4 mars 
1884; Dalloz 1877, I, 241; 1881, I, 400; 188Z, I, 97; 
Cass. fr., 22 févr. 1893, DaUoz, 1893, I, 1401, · 111oot 
Pl:andol; Cass. fr. req. 10 nov. 1879, Dali. Pér. 1880, I, 
175; Ca:ss. fr., 19 avril1904 (D.P. 1905, I, 78); Cass. fr., 
Zl a'VI'il 194Z, S. 1944, I, 49; Riom, 8 juillet 1890, Sirey 
1891, II, ZOO, mett nrOD't La:bbé. 

. Ëen: arrest van de Burgerlijkè Rechtbank van Brus
sel {Z3- juni 1909, :ELJ. 1909, p. 1004) >OnJtkent dat er' 
één sóhénking is; 'rcuoch · spreekt eerder van een soort 
van tuteia/tre brëscherrming: uitg.arantd!e v·an die man•. Be
kerinJen: we dat d:t wat ver is gezoch1t. De moderne 
strekking zelf' 1v:an de lévensverizekeTing te~ ,a:anziem 
als een iast van de gemeenschap, als: è'en specifièke 
verpliclhtinrg vari, het ·huwelijk (zie . De!kke·rs, III, 
no 110). Sommigoen zien eT' en:kel een daad van per
soon:I.ijke voorziel1!:i.ng (prèvoyance peT'sonn.elle, Ben
di:mt en Lerelborurgs, Pigeonnd.ère X., par Lèooun, 
no Z78). Men zièt deze J.e!Vens:verzekerinrg zelfs soms 
als een 111atruurlijke verbrin:tenis (De Page, t. IX, 
l1t0 -33Z B), 

Laten we ten slotte n:og · opmerken dat de wil om te 
schenken nJiet uitldrukkelij!k moet greS'chreven zijn, dloch 
imp·liciet -k;an' begrepe'fi- zijn• tn !het gehee·l van 'de 
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se1henkiri1g .zelf en de feiten d:ie deze voor:af·gaan orf 
begeleiden zelfs door vermoedens. (Zie Cass., 11 dec. 
1952, R.W. 1952-53, kol. 1273; Pas. 1953, I, 241; zie 
ook De Page, t. X, nt 309 C.; Auibry en Ran., t. VIII, 
p. 37; Planiol en Ripert, t. VIII, no 181; Kluyskens, 
t. VIII, n{) 288; - Contra : Laurent, lt. XXI, no 276; 
Schicks en Van Isterbeeik, t. V, no 1141). 

2, Sommige ·auteurs maken een "Onderscheid: na•ar
gelang de echtgenoot het beneficium krij!gt tijdens de 
echtJvereTIIiging, of wann:eer het .reoht ·op kiap!itaal eerst 
wa de ontbinding van de gemeenschap woNJ:t geboren 
(in de verzeker'in:g bij die dood van de man). (Schicks 
en Vanissterbeek, d. 5, n.o 1143; Maton, Dictionnair'e, 
vo, Assurances, 11!0 16 ·en 17.) 

In het eerste geval 'V'alt het ikapri..taoal met >toepassing 
V'an artikel 1401 in gemeenschap, behoudens1 uitda:-uk
kelijk of stilzwUgend tegenstrijklig beding (supra); in 
het tweede geval zou het eigen blijlven. In de tweede 
verond'ersrtelling, is het recht op kapitaal een \rectht 
onder opschortende voorwaarde (artikel 1179). De 
voorwaarde is het OVIerlijden :van de man. W•anneer 
nu deze 'Vo:orwaa:rde zich Vüordioet dan laat de wet 
het rectht teruglopen: tot op de dag dat de vwbintends 
werd aangegaan (Deklkers, II, nP 475). In deze tweede 
verondersrtell:ing zou het rectht in de gemeenschap 
v.allen (quod non- zie supra). Het ondersclheid tussen 
deze twee hypothesen is dus van nliet ihet minste 
belang. (In die zin ook Kluyskens, boek VIII, no 53, 
3o b.) In beide ·ge•vallen 1s en blijft het inzicht van de 
man : een persoonlijk voordeel te verschaffen aan zijn 
echtgenote. 

B. Is er nu vergoeding verschuldigd voor de p·remies 
in het kader van artikel 14-31 ? 

De theorie v·an de vergoeding heeft tot dioel !het 
behoud van de drie af1gesc!heiden p·atrimoni•a. Wissetiru
gen van goederen kunnen tussen deze gebeuren door
het v:erplaats.en van goederen Vlan het ene patrimonium 
in :het andere. Er is ecthteT enikel vergoedlin:g verschul
digd wan.neer zullkdand·ge OIVerdrach t geschi-edt zonder 
oorzaak (s:lne ca;usa). In onderhavi-g geval is er g~een 
overdracht zonder oorzaak, om de een!Vouëlige reden, 
dat het uitldrukkeJijke of stilzwijgende bedoeling is 
van: de echtgenoot, het profUt van een zullkdiaruiJg 
kontr•akt door schenking te bezorgen aan ·zijrn echt
genote (en Wiel van de pnemies - hert surplQls ~omt 
direct uit !het patr~mondum van de verzeker1war). In 
gelijlk welke hypothese is het de hedoelin:g dat dit 
goed !haar exclusief toekomt en als eigen goed. Alle 
kwestie van vergoedling is aldus. radi.kwal uitgesloten, 
omdart er een oorzaak is - de schenking (zie De Page, 
t. VIII, no 764 li.ttera C). 

In feite neemt de vrouw niets uät de gemeensclhap, 
omdat eens dat ze :eruit genomen zijn deze premies in 
het gelheel niet meer tot de gemeenschap behoren. 
De endge echtgenoot die eventueel vergoeding zou 
verschuldigd zijn ware de man die alleen fondsen uit 
de gemeenschap heeft genomen, om er dan persoonlijk 
over te besahikiken. De ·vrouw moet ge·en vergoeding, 
kr•achtens het al:gemeen principe: << donner et ret1enir 
ne vaut » (Le . Hon, op. cit., _lin zijn1 kritische nota 
nP III). 

Men g:aat soms zel:fs verder. Uitgaande· van !hert 
feit dat de premies ·aJan de ·vrouw eigen zijn, ten 
gev.ol.ge van de schenking, zegt men dlat het dus 
eigen goederen zij1r1 van de vrouw tlie geley;erd Wierden 
ter verkrijging v;an het kapitaal. Het reclht op het 
~ap~taal van de verzekering substitu,eert zich gans 

·aan de prestaties doo\1:' de man verriclht, en komt voor 
het geheel in ihet patrimonli:um dat deze prestaties 
heeft gelev-erd: dus in het patrimonium van de vrouw. 

(Zie Lacoste, Rev. trim. dr. civ. 1905, p. 201 vv., na 12). 
Mijns inziens loopt de heer Lacoste hier te ver1: in het 
beding ten gunste van een derde substitueert de derde 
zich niet aan de stipul·ant. Hij :blijft derde, zod!alt zelfs 
de stipulant het beoding nog •altijd ~an intre1l{!ken, zo 
deze derde niet heeft aanva;ard. De derde heeft zelfs 
deze substitutie niet nodig, aangezien hij een dadelijk 
en recht,streeks recht geniet tegen de derde, belover. 
(Dekikers, II, na 139; Cass., 2 mei 1930, Pas. I, 193). 

Nochtans is de reclhtsleer1 zo onachtzaam geweest 
dit fundamenteel. onderscheid tussen d:e vermogens
y;errijlking cum causa en de vermogensiVea:Tijki.ng sine 
causa uit elka:ar te houden. Over !het pr~ncipe• zelf 
spreekt de rechtspraak ook [n aLgemene termen. (Zie 
basis a.r.rest, Ca.ss. 2 dec. 1880, Pas. 1881, I, 72.) 

Daar1om spreekt QIVer het algemeen de reehtsleer 
van een stilzwijgend! beding V!an ontl>asting van in
breng, als logisch gevolg v.an de schenking zelf, 21onder 
zelfs het algemeen principe « donneT et rete:nir ne 
vaut » in rte roepen (ook Cass. 11 dec. 1952, R.W. 
1952-53, k10lom 1273). 

Volgens sommigen is artikel 1437 niet van openhare 
orde, en kan de echtg~enoot- zij: !het ook stilzwijgend 
- zijn vrouw ontslaan van veTigoed:ing (Le Hon~ op. 
cit., § IV). nrr.t O>llitslag kan zelfs gepresumeerd worden, 
omdat g1ans de oper:atie zich analyseert als1 ·een schen
king en hert: idee •van schenking niet kan str1oken met 
vergoeding (zie Rev. Gén. ass. resp. 1919, na 2383; 
Plandol en Ripert, t. III uitg. 1948, n{) 311 lVV.; Be
sançon, 10 ma:art 1911, Rev. pTat. notar. 1911, 541; 
Li.ège, 27 juli 1914, B.J. 1919, 440; Mons:, 17 maart 1937 
Rev. not. 1937, 243; Colin et Capitant, t. III, n° 269 b). 
Een .arrest van Nancy preconiseert zel.fs da1t in gev·al 
van twijfel er een st'ilzwijigend ibeding van ontlasting 
is (Nancy, 16 maart 1901, Rev. prat. not. 1902, 30). 

Me dunkt is !het principe V•an de niet 'Verg:oed!ing 
eerder !het rechtstreeks gevolg van de schenking van 
een ·eigen goed. Niets belet de echtgenoten te stipule
ren dat een bepaalde verrichting door een van !hen 
gedaan ten y;oordele van een andeTe, een eigen goed 
ten gevol1g1e zal hebben (artikel 1401, 1° in fine; De 
Page, X, na 309). Het blijkt dus meer conform aan 
de 'Wil van de man zijn ecihtgen·ote vrij te maken IV'an 
elke inbreng, nl1et ten gevolge vHn een zogenaamd 
ontslag van vergoeding (zie !hoger), maar exact.er 
wellicht omdat de ganse operatie, in de verhoudingen 
tussen de echtgenoten1, een pllaarts inneemt als een 
roerende schenking met uitsluiting van gemeenschap 
(C.C. art. 1401, r in fine; Le Hon, op. cit. n:o 54; De 
Page VIII, no 764). 

Alhoe·wel we ons eeTder aansluiten bij die bewering 
dat ar.tikel1437 n:iet toepasselijk is, komt borvensrtaande 
tlhe:ori:e in feite neeT op een toepassing van lhet ander 
adagium « do:nner et retenir ne vaut ». Men kan niet 
van een schenking spreken als men ·ze onrechtsrtreeks 
weeT! teTug intreikt - dit vooral wanneer de premies 
wmden betaald gedurende gans de gemeenschap -
dus in geiVHl van y;erzekering ter zake des dio·ods. (De 
Page, t. VIII, n1o 764, B in fine. In d'ie zin ook de 
rechtspr.aak : Gent, 4 jun[ 1938, Rev. Ass. resp. TII0 2780 
(VI, 32); Luik, 27 juli 1914, B.J. 1914, p. 440; .. Contra : 
Trih. Ci·v. Brux., 23 juni 1909, B.J. 1909, 10.004; ook 
Charleroi 24 maaxt 1881, Pas. III, 364. In dezelfde zin : 
M.aton : Dictionnaire V 0 Assurances, no 9; P.B. : vo 
ass. sur la vie, no 52, 62 ssq; Communaurté lé:g:ale 
no 16 en 17. Beltjens : C.C. ar1t. 1401, na 32. Gent : 
7 maart 1872, B.J. 1872, kol. 737. Huc : t. 9, no 225. De 
notaLe ViUain, in Dalloz Pédod. 1879, II, 29. Bes:ançon 
10 maart 1911 (Rec. gén:. 1912, no 15.064). :Brux., 20 
febr. 1889, P.as. 1889, II, 246. ReiV. Gé:ru. Ass. et Resp. 
1937, n.o 2338 en opmerkingen. - Oontr:a : Eisen noch
tans vergoe1din:g : Rodiere en Pont, Contrat de Ma-
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r}~g~, t. II, no 949 ssq; Troplong, Oorutr. de Mariäge, 
lli0 Ï197. 

· Daarbij :dient nog gè•zegd dat grotendeels de pre
hlles alleszins geen aanleiding zullen zijn voor · ver
goeding - omdat er in feite schenking is van ftnkorm
sten en niet van kapitaal. (Planiol VIII, nr. 198, 2e 
ui tg. 195(3). De man beheert die inkomsten vrijelijk 
en ma:g er in rechte alles mee doen wat tot nut v:an 
d:e gemeenscihap of de vea:-en:igde echtgenoten strekt. 
( Ripert et Houlanger III, no 2686). De man heeft er 
}).et rnareel belang bij p.at zijn echtgènote na de ont
binding van de gemeenschap op gelijke voet kan voort
leven. Deze s1telling benadert de recentste houding 
van sómmig:e r 1echtsgeleerden om de levensverzekering 
als een last van de gemeenschap te aanzien· (Dekkers 
III, no 110). Zoals we verder zullen zien wordt dit 
onderscheid tussen inkomsten en kapitaal ook ge
maakt bij fai1lissement (zie Hfst. VII). Het grote 
voordeel is dat schenkingen gedaan met inkomsten 
ontsnappen aan inbreng (ar:tikel 843) en verrmindering 
(artikel 920, 921, 922 B.W.). 

V. De Zevensverzekering wederkerig ges.ioten ten 
voordele van overrlevernde. 

De operatie bestaat in twee voorwaardelijke schen
kingen (Lacoste. Rev. trim. dr. civil 1905, no 16 ; Cass. 
28 maart 1877, S. 77, I., 393). Deze schenkingen, con
form aan de tegenwoordige houding van rechtsleer' en 
r~htspraak, slaan op de premies. 

A. Elk van de echtgenoten schenkt de premies. Cof 
liever de lvelft van de premies met gemeenschappelijke 
penningen) aan zijn wederhelft onder de voorwaarde 
dat deze hem (of haar) overleeft. Zoals we vroeger 
hebben gezien (Hfst. IV) vailt het kapitaal aldus niet 
in de gemeenschap, daar het de wil is van de kon
trakitanten (zij deze gepresumeerd). -Zoals De P:age, 
(door Dekkers) het goed uitdrukken willen ze de toe
komst van hun partner «verzekeren» (X no 310 li!t
tera D). Het ware waarlijk het kontrakt denatureren 
door de overlevende echtgenoot te laten delen met 
de, erfgenamen van die orverledene (m dien zin rook : 
Planiol t. III, no 1324; Bastin, op Aubry en Ran. t. 
VIII § 507 nota 9. 4o; Colin en Cap:iltant t. III n 77; 
'Baudry: Contrat de Mariage t. I, no 466 in fine; 
Planiol en Ripert t. VIII, n. 214; Kluyskens no 53, 
3°. ---'-" Contra: Laurent, XXI no 235). 

De gevolgen van het feH dat het een eigen goed is, 
zijn .belangrijk (alihote'We'l het slechts opeistbaar is., 
is het ttoch reeds verworven - zie artikel 1179, al. 
2 B.W.) - Immers: wanneer de gemeenschap ont
bonden wordt vooil' het overlijden van de eerstster
venrde; (eohtsclheiding, scheiding van tafel 'en :bed of 
van goederen) - dan zal de likwidatie gebeuren zon
der rekening te houden met de verzekering. (arg. 
e.c. 1452, 1518). De orverlevende echtgenoot zal zijn 
recht kunnen laten gelden op het ogenblik van de 
dood van de andere - onder voorwaarde dat hij dit 
recht niet heeft verloren door het feit dat de echt
SIC!he.i:di:ng werd! uitgesproken .tegen hem (artikel 299 
en 10B6 B.W. - zie ook : Bartin op Aubry en Ran. t. 
VIII § 507. lo - De Page, t. X no 310 D in fine; 
_t: II no 711). 

B. Terug stelt zicih niet de kwestie der vergoeding 
:- .. d.e · premies vormen het vamwerp van een schenking, 
_er is ·vermogensverschuiving cum causa (Ass. artikel 
-1437, l3asiin1 op. cit. 507, nota 9, 6° ; De Page, X, 
3iÖ- b in fine t. VIII no 764; Planiol en Ripert t . 
. vt~;r;_ ilo 214 - Contrta : Baudry, Oontrat de' Mariage, t. 

I, no 283; Le Honi:n R.G.A.R.r 1940, TI0 3196; Ber. Br~s
sel,; .. 25,.,3-:-1953, Bull. Ass. 1954, p. 797). 

C. Laat ik hier opmerken dat het beding ten gunste 
van een derde een onrechtstreekse schenking uitmaakt. 
(De Page, t. VIII, I, no 762). Het artikel1096 is dus toe
passelijk. De ·stipulailt kan altijd zijn schenking her
roepen (L,uik,f7 november 1941, Bull. Ass. 1941, p. 999). 

VI. Levensverzekering gesloten door derde ten voor
del vam één der echtgenoten. Lot van kapitaal. 

In principe eist artikel 1401 1 o het kapitaal voor 
de gemeenschap op. Artikl 1401 r in fine bepaalt 
nochtans dat de derde kan stipuleren dat het goed 
eigen moet blijven. Een zulkdanig beding is volkomen 
geldig (zie Du'puich op. cit. ll0 240 en 241 ; Balley
dier en Capitant. L'assurance sur la vie au profit d'un 
tiers et la jurisprudence. Le Code Civil. Livre du 
Centenaire t. I, blz. 565). 

Het ."is niet vereist - zoals we vroeger zagen 
dat deze uitsluiting van gemeenschap uitdrukkelijk 
is. Het kan ook stilz.wijgend gebeuren - zelfs dooil' 
Vle!1llloed:en:s ·k;an het bewezen. (zie o.a. Oass. 1879 S. 
80, I.,, 337 ; Guillol,l.Çtrd op. cit. t. I, n:o 401 ; Baudry-La:
QG~,J(i,tinerie,' Le Coustois et Surville op. dt. t. I, 466) . 
;He.t kan volledig afhangen van de omstandigheden. 
(zie Luik 27 juli 1914 B.J., 1914 p. 440 - en aan
gghaalde rechtsleer en rechtspraak). 

VII. Levensverzekering en faill-issement. 

Alhoewel cÜt probleem buiten het kader valt van 
deze bespreking, verr:toont het wel enig belan•g. 1° Wat 
gebeurt er met het kapitaal dat vervalt tijdens het 
faillissement. 2° Kan de gefailleerde een levensver
zekering sluiten ? 3o Kan de man de premies nog 
betalen? 4o Quid wanneerr' d:at kapitaal aan de vrouw 
toekomt·? Zi:e !daar vier belangrijke vragen. 

Vanaf het v:oiJ1nJÏs v.an faillietverklarJng is; de ge
failleerde van rechtswege ontzet uit het beheer van 
zijn goederen. Deze ·goederen WOTidJen geslagen d!ooil'' on.., 
beschikbaarheid:. Het beheer wordt orvergemaakt aan 
en gerechtelijk mandataris: de curator, die beheert 
ten voordele van de massa der schuldeisers - « zelfs 
over de goederen die hem kunnen te beurt vallen 
terwijl!. hij in staat van faillissement is ». Tot daar 
het .artikel 444, van de wet op het faillissement (w. v. 
18 april 1851}. 

1° Het is dus enkel de curator die het verzekerd 
kapitaal dat de·· gefaillee!f'de toevalt in ontvangst kan 
nemen. Dit besliste Cass. fr. 6 november 1940 Rev. 
Gém Assurances terrestres. 1940, p. 493, zi.e ook Lefort, 
L':assur1anee cóntre Ie vol. P.aris. 1919, pp. 438 s·sq.; 
Laloux op. cit n:o 516). Het kapitaal zal dienen ten 
profijtte: van de massa. 

5o 'Het aanduiden van een of meer beneficianten 
wordt beoordeeld als de uitoefening van een zuiver 
persoonlijk recht. Het is inderdaad een recht waar 
zedelijke •en intieme belanigen op het spel staan. De 
onderschrijver van een verzekering moet daarover de 
enige beoordeler blijven. Het is dus een recht dat 
afhangt van de persoon (artikel 1166 B.W.) en dat 
niet figureert in zijn patrimonium. 

Daaruit voJgt. dat de schuldeisers, noch de curato:rs 
een substitutie van beneficiant ten hunnen voordele 
mogen verrichten (Kph. Luik 14 januari 1936 Bull. 
Ass. 1936 · p. 167 ; Kph. Brussel 10 april 1936, Bull. 
Ass. 1936, p. 788; De Page, t. II, no 692 en de auteurs 
er geciteerd). 

Bij ontbreken van aanduiding van beneficiant mo-
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gen zij het kontrakt niet terugkopen 'en moeten zij 
de veTVJald!a:g afwadhten (Kph. Luik, 7 ma:a:rt 1939, 
Bull. · Ass. 1939 p. 366 ; Burg: Brussel 23 maart 1943, 
Bull. Ass. 1943 p. 578 -:---- dit laa:tste vonnis voegt 
er aan toe dat de schuldeiser zijn rechteri zou over
sclhrijden, die hij haalt utt het artikel 1166 B.W. (Zij
delingse vordering), want terugkoop eist verbreking 
van het kontrakt - zie ook Luik 16 jianuari 1957, 
Bull. Ass. 1957, p., 121 ; Vrederechter .. St~-Joost-ten
Node 17 december 1943, J~J.P. 1945, p. 55). 

VIII. Fiskaal rec~.t en levensverzekering. 

In het fiskaal recht bestaat er een speciale tekst 
die deze zaak oplost nml. artikel 8, Wet boek der 
successierechten. 

2° Ondanks het feit echter da~t de man ontzet is 
uit het beschikkingsrecht en het beheer van zijn 
goederen, blijft hij eigernaar en behoudt hij de uitoefe
ning der rechten die hem eigen zijn - die persoonlijk 
zijn · (Zambeaux. L'assurance sur la· vie entre époux 
p. 75). 

De gefailleerde kan dus geldig een verzekerings
contract sluiten ten zijnen voordele, of ten voo["dele 
van een derde. Hij kan de premies betalen. Doch ·hier 
is hij aan een grote restrictie onderworpen ; hij kan 
niert de premies betalen met gelden, die ten <Voordele 
van de massa, dom· onbeschikbaarheid zijn getroffen. 
Het ware dus mogelijk de premies te betalen door 
middel van zijn persoonlijk salaris: of door fondsen 
hem dom· een aerde geschJ()Il1Jken (in dien zin : v.an 
Eeckhout. Le droit des assurances terrestres 2° ed. 
Bruxelles. no 345, zie ook Beltjens onder artikel 43 
van de wet van 12874 no 83, 84 en 89). 

3° De man blijft ook het recht behouden de pre
mies verder te betalen om de polies volle ui:twerking 
te geven. Het recht is hem persoonlijk. Het is hem 
echter niet toegelaten deze premies te betalen met 
delen van zijn kapitaal ~· daarover is hem het beheer 
volledig ontnomen. (zie De Perre. Manuel du curateur 
de faillitte no 199 p. 93; nochtans Contra : Comm. 
Gand 16 november 1929 Rev. ass. et resp. 1933, no 
1121 met no,ta van kritiek door Baetens en Fonteyne. 
Ripert, Droit commercial, 3" éd., no 2814). 

4o De kwestie wordt delikarter wanneer het kapitaal 
van een verzekering gesloten door de man ten voor
dele van zijn echtgenote, komt te vervallen in de loop 
van het faillissement. 

Volgens artikel 555 (van de Wet van 18 april 1851) 
bestaat immers « een wettelijk vermoecl,~n dat de dooi!:" 
dé 'VI"ourw van: de gef.ailleerde verkre·gen ~goederen aan 
haar man toebehoren, uit zijn gelden werden .betaald 
en met de massa van zijn ac1tief moeten verenigd 
worden, behoudens tegenbewijs ». We staan hier dus 
vóor een vermoeden juris tantum, dat het kapitaal 
door de man werd betaald. 

Valt het kapitaal door de maatschappij betaald,- aan 
de vrouw beneficiaris in de failliete massa ? 

Neen ! De bestaanSI'Iedien van artiikel 555 is de 
schuldeisers te beschermen tegen de handelingen van 
de gefailleerde, die Z'OU trachten zich te verarmen t1Jen 
nadele van de schuldeisers. 

Doch hier is het ve·rzekerd: lmpi.taal niet uit de •k!as 
van de gef,ailleerrde gek!omen, en; heeft zélfs. nooit ge
prijlkt in zijrn vermogen. Het werd, krachtensi het 
rechtstreeks recht d!art: de vrouw bezit tegel}' de ver
zeikeraar, gestort rechtstreeks aan de vrouw. 

Het 'Viermoeden~ 'Van ·artikel 555 Wet op faillisse• 
menten is !hier dus niet toepasselijk (Dupuldh : op. cit. 
no 476 p. 558; Lerfo:rlt t. II p.p. 45 vv. ---'- ~e ook Gent 

4 juni 1938 Rev. Ass. Resp. n:o 2780 Franse Rechtspr.aak 
geciteerd bij Planiol en Ripert t. VIII no 211). Noch
tans en dit kan tot besluit dienen: wanneoer de pre
mies overdreven waren, en weerden betaald door aan het 
kapitaal te r:aken, of zelfs: zo ze gemomen werden op 
de ·inkomsven., döch huirten verhouding zijn met de 
levensmOlgelijkheden - zijn ze inbrengbaar (Lerfo!Lt 
t. III p. 460 ssq; Van: Eeclmout no 347). 

Begrijphaar slaat deze fisk!ale bepaling en.kel op de 
schenkingen, rdie Vloortvloeien uit het .beding ten be:
hoeve van derdien en wel in geval van1 bedingen on
derworpen aan een opschortende voovwaaroe : de dood 
van de stipulant (ar't. 1168 B.W.) in casu de oontr.ac
rt:•anrt: van de Levensver·zekering. 

Het artikel zegt : « In geval van· kontrakt beiVat
tende een beding ten voordele van een bij name aan.
gedu~de derde, woi!'den de sommen of waarden welke 
de derde geroepen is hij, :het overlijden van de lbedinl
ger kosteloos te ontvangen, geacht door die verkriJger 
al:s l1egaat uiJt die naJ.1atenschap van de· bed!intgert te zijn 
ontvangen. » 

Met tdeze derdie wordt gelijkgesteld dte echtgenote 
- en wel tot beloop ·v:an lhet gelhele bed.I'Ia:g (art. 8 
al. 3). De wet stelt hert; eenzijdig beding ook -gans ge
lijk met het wederker1:g beding. 

De 4e alinea v~an· art. 8 spreekt speciaal over de 
levensverzekering : « Dilt artikel, zegt de wet, is mede 
van toepassing op die sommen üf waarden, die een per
soon geroepen is lmstelüOS' te onrt:vangen bij1 het <NeT
lijden van :hem, die een levensvemekering a;an order 
ofi 'aan toondffi' heeft 1aangega:an. » 

De wet schept hier ee'lli vermoeden jurV8 tantum; 
iinmers naar verluidt van art. 8 al. 2 wordt onder
steld dat de derde kiOsteloos iheefrt ontVlangeiJJ « behou
dens tegenbewijs » (zie GunzJburg., Het huwelijkscon
tract ll'0 23 b. in fine) . 

De,ze wetsbepaling wijkt in een dlriediubbel oogmerik 
van het BurgeriJij;k Recht af. 

Ten eerste : Het bepa!alt d!a!t :de waarde 'Van ihet 
bedlintg ten vo'Oirldele van: de de['de als legaat wordt 
beschouwd !komende uit de nalatenschap Vlan de stipu
lianrt:, en niet - ~oals we vroeger !hebben 'gezien 
uit lhet vermogen van de verzekeraar. 

T·en tweede : bepaalt ihet dat de wruaxde gans en 
geheel, dus integ1·aal voorkomt uit de erfEmis, en, niet 
ten belope van d!e helft -- wan'llieer' de premies be
taald werden met gemeenschappelijke penndngen. 

Ten de:rd'e: Zoals het Hof van Oassatie [n zijn 
axrest v:an 14 ma!art 1935 (Pas. 1935, I, 191) interpre
teerit laat deZie tekst toe dat v:an de ganse som, v:er
kveg.en: als legaat, worde •afgetrokken - de sommen 
die de echtgenoot(e') !aan die gemeenschap v·erschul
d:itgd is ten titel van ver1goe!ding. 

Naar De Page (De Page en Dekkers1 t. VIII no 764 
l:irtter'a D in fine) steunt deze mening op een foutieve 
opvrutting van het Hof ter zake de rechtsverhoud:im
gen tussen de echtgenoten, en speciaal ter zake 'V·an: 
levensverzekering gecontracteerd ten 'V'oordele van de 
eclhtgenote en gespij~d door gemeenschappelijke pen
ningen. 

Vergoeding is immers all.een versclhuldigd, als een 
Vlan de edh tgenoten zich ten laste van de g;emeenschap 
of van de ·andere echtgenoot zonder redJen of zOntder 
rechtsgrond verrijkt (art. 1437 analogische actio de in 
rem verso). We staan !hier eChter1 - .als hierhaven 
uiteengezet - voor een verrijking cum causa - de 
causa ·zijnde de• wil van de echtgenoot te schenken. 

In feite sta:an we hier V'oor een correcUef op de zeer 
strenge regeling getroffen door art. 8 W. Succ. Het is 
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eeri herstel van !het evenwicht en Vlan de feitefijke: bil
lijilmeid. 

Slot. 

Na een evolutie van de rechtspraak in dee:elfde zin, 
·heeft in Fr.ankrijk een wet, deze van 13 jul'i 1930) ihet 
gr:o10ts.te twistpunt opgelost. Haar art. 71 vertklaart 
hert kapitaal van een levensverzekering ten: gunste van 
de echtgenote als een eipen goed. He<t stipuleert tevens 
dat geen enkele ·vergoeding .aan de gemeenschap is 
verschuldigd! voor de premies. door haar betaald, uit
genomen in de gevaUen gespecifieerrdi in hatar artikel 68 
al. 2 : ntamelijlk in de gteVaUen waarin de premies 
duidelijk O!Verdreven: zijn, ten opzichte van de mog·eHjlk
heden van de verzekerdJe. Ook deze laatste bep:alintg is 
het gevolg van een gelijklopende rechtspr'a:ak waar 
men soms aan'lllam diat verg'oeding verschuldigd rwas 
als de premies alVerdreven waren. 

Wat is de toestand in België ? In zijn vororonibwerp 
van wet op de verzekering van PI~otf V1an Dievoet -
art. 116, eV'enals in 'het wetsO!ntwerp Koelman vinden 
we een gelijikluidentde oplossing als in de Frtanse wet 
van 1930. Prof. V<an Dievoet ~iet er te·reciht in een 
inidirekrt:e schenking in de vorm van een beding ten 
bethoeven rvan derde (:art. 113 en 114 vootrontwerp 
van wet). 

De ontwikkeling van · de levens!Ve:rzekering is 'ZiO 

groot, . dia t een ingrijpen van de wetgever alleriJ:IDotdza
kelijikst blijkt om de een!heid Vlan rechtspraak te bevor
deren en zodoende de rechtvaardiglhetid: te doen zege-
vieren. 

Mr. H. GEVAERT. 
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Technische berekeningen als hulpmiddel tot het vaststellen van feiten 
inzake ver keersengevallen 

Geen tien dagen nadat wij samen de laatste hand 
gelegd hadden aan het opstellen van de hieronder afg,e
drukte bijdrage) heeft een plotse en onverwachte 
zi'ekte Amtsgerichtsr'at Richard Th. Lienen, uit dit 
t#delijk leven wegge1·ukt. 

AmtsgeTichtsrat LienenJ die een van de negen ver
kieersrechters ve Keulen was) had zich sed.ert enkele 
jaren ·als een gezagvol deskundige in Duiü•J verrkeers-

. recht veropenbatard. Zijn ijve1·ig,e en btest.endige. mede
werking aan het Duits standaardwerk over Verkeers
?1echtJ uitgegeven onder de leiding van, Dr. Herman 
Lütkes) z~jn ontelbare wetenschappelijke geschriften) 
zijn commentaren en critieken van vonnissen en arT'es
tenJ zijn onve1·drote1Jt tussenkomsten in allerlei soort 
verkeersaarngelegenhedjen en niet lvet minst zijn stevig 
gemotiveerde vonnissen) bewijzen dit voldoende. 

Alhoewel dit opstel) evenals datgerne verrschenen in 
het Rechtskundig Weekblad van 12 juni 1960 oorspron
kelijk slechts b'estemd was om. voorg:ed1·agen te worden 
vooiJ" de rrviUtaire magistraten van het auditoraat in 
Duitsland) menen wij toch te voldoen aan ·een n~et 
uitgesproken verlangen van Richard Th. Lienen aan 
het Rechtskundig Weekblad te vragen de·ze nooit ge'" 
houden voordracht ook te publiceren. 

Gedurende de ve~e avonden dve wij samen dow·
brachtenJ kon Richard Th. Lienen niet nalaten ons 
zijn steeds groeiende btezorgdheid mede t.e. delen over 
de al te verwaatrloosdle tak der rechtwetenschapJ die 
het verkeersr:echt is. Er is nochtans heden ten dage 
geen enkel gebied van het maatschappelijk leven waar 
meer wa;n;orrde heerst dJan op lhet gebied van het open.
baar verkeer. Geen enkele andere man1ifestatie van 
de menselijke aktiviteit is oorzaak van zo talrijke 

aanslagen orp het leven) de phys·ische integriteit en de 
goederen van die evennaaste. Meer dJan ooit heeft het 
recht hier een ordescheppende zending te vervullen 
en de rechters) belast met dle bescherming der ver
keersvoorschriften) kunnen hier niet genoeg op ge
wezen worden ( cf. het opstel van Kamervoorzitter 
VerougstraetenJ in R.W. nr. 17) 24ste jaargang). 

Maar 'J'IJiet enkel de 'J"'echtersJ want indiien dit een van 
de leitmotieven van LienenJs gedadhtengang was) 
meende hij ttelkens ook de n1adruk te moeten leggen 
ovp de taak die ten deze weggelegd was. voor de 
opvoeders) die bij hun kwekelingen nooit genoeg dle 
eerbied voor de evenmens" zijn leven) zijn lichaam en 
zijn bezit kunnen inprenten. 

Richard Th. Lienen had met geestdrift aanvaard 
om in februGIY'i 1961 vóór de Vlaamse Conferentve del(' 
BaUe van Antwerpen een lezing· te !houden over de 
h'UJidiige stand van. de Duitse Techtspraak in za1oe ver
keersproblemen. Ook deze voo!('draoht zal hij niet meer 
h~ouden. Alhoewel Duitse!(' en Frans kennend) had, hij 
verkozen deze voo1·dracnt te houden in het Nederlands" 
taal die hij volledig beheensteJ wat zeker VOO!(' een 
vreemdeling als een zeldzaamheid mag doorgaan. 
Maar de fijnzinnige en humane jurist verdroeg niet 
« begrensd » te zijn. 

* * * 

Er wordt over het algmneeill door de rech telr1S veel 
te we1TIJig gebruik gemaakt vtaill hert hestaan tVtan 
enkele eenV'oudige formules wa:arvant ·de toepassing 
soms verra:stSentde res.ultatent ibli:edt. Bed!oeldi woroen 
enkele techniscthe bereken~ingen, waarlVOOIT men geen 
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mathematicus of deskundige moet zijn om ze te 
kunnen ui•twerken en die •kunnen leiden tot het on
wooerroepelijik. vaststellen van de feitelijke elementen 
van een verkeersongeval zonder d:at be11oep· moet ge
dia:anJ worden op getui•gen, waarvan de meesten s.J.echte 
« o'O!ggetuigen » zijn en de ove11grote meerdemeid 
slecihrt:s « knalgetuigen », d.w.z. getuigen wa:rurvan de 
aoandlaoht •op lhet gelbeuren sleohts getrokken wordt 
door de knal van de botsing, dus •a:ls de botS!in~g reeds 
gebeurd is. 

Wij wensen de beLangstellenden enkel.e van dleze 
formules aan te bieden, met gehruiks•aoaniWij!Zing, :indiien 
nodig. Zij lossen TIJatuurlijik. miet al:le problemen op d!ie 
ziclh voor de ['edht:wekenden stellen maar zijl kunnen 
hen in: hep•aal'de gevallen v:an zeer groot nut zijn en 
hen helpen de juiste oplossing te 'Vindlen. De volgende 
afkortingen zullen gebruilkt wwden : 

A = afstand in meters 
T = 1tijd in ·seconden 
s = snelheid in meter per seoonde 
S = snellheid in krrn per uur. 

1. Het kruisen van twee rijrichtingen. 

De verwijdering van de bevoorrechte voerder en die 
snelheid waarmede hij het kruispunt n1adert op het 
ogen:blik diat de beklaa:gde het opreed wordien door 
deze laatste zeer dikwijls. verkeerd aan1gegeven. Er 
bestaat n1oclhtoans een ·:z;eer eenvoudig midid!el IQiffi deze 
feitelijke elementen met wetenschappelijke juistJheid 
te bepalen. 

Iedereen weet •dat de afstand gelijk is aan de ·snel
heid in de tijd of A = S X T. Welnu, gedurende de 
tijd die het ene voertu1g nodig heeft om 'Van op de 
hoek 'Van het kruispunt te rij1dien aan een gekende 
snelheid over een gekende :afstand tot op de plaats 
van de botsirug, gedur·ende diezelfde tijd zal het .ander1e 
voertuig een gelkende afstand •moeten •afle1ggen aan 
een snelheid die niet moet bepaald wo11den schattings
gewïj.ze door getuigen maar die hij toepassrng van 
dezelfde formule kan gevonden worden. 

Inderdaad, de afstand ~fgeleg'd• door de vo:oiTang
schuldige (Al) staat tot !de afstand :af•gelegd door d:e 
beovoorrechtigde (Az) zoals de snelheid van de eerste 
(St) staat tot de snelheid van de tweede (Sz), de tijd 
zijnde vool'i beidie dezelfde. In een formule uitgedrukt 
geeft dlit lh•et volgende: 

81 X T A1 S1 
of---

Az Sz x T Az Sz 

Indien beide snelheden de~elfde zijn; dan moesten 
beide voertuigen zich op geHjik afstand bevinlden v:an 
de plaa•ts der botsing wallineer zij lhet kruispunt narler
den. Rijdt het ene dubbel zo snel dan het :andere, 
dan beovond het zich ook op een afstand dubbel zo 
groot. 

Zo -gebeurt het vaak dlat de bekLaagde verklaart 
dat bij het opdjden van; het !kruispunt, dat b.ov. 10 
meter breed is en na:a[' r1echts een gezicht toelaat 
over 200 meter, geen enkel weggebruiker rechts v.an 
hem te zioen was ·en hiji, overtuigtiJ vrije baan te 
hebben, he1t kruispunt nä.ettemin voorziclhti'g opreed 
aan een snelheid van 20 km per uur. 

Zijn ve11klaring lhoUidt TIJochtans geen steek, want 
als de hiierbovensta·ande formule op dit geval moet 
toegepast worden 

Az Sz 

dan moet aangenomen worden d!at de bevooorrechte 

voerder de afstand van 200 mert:er, tijdens wellke hij 
zichtbaar werd en gezien moest worden, afgelegd heeft 
aan. een snelheid 'Vian 400 km per uur om tot de 
plaats der botsing te komen. Immers, 
10 20 200 x 20 
-- = -- of Sz = ---- = 400 km per .uur. 
200 Sz 10 

Hieruit moet geconcludeerld WoiT'den dat hij soort
gelijke ongeva.Uen op kruispunten die verbalisanten 
goed moeten letten op de verklaring v:ande voorrrang
sohuldige, en zo deze verkl:aJart dat die tegenpartij nog 
ndet rt:e Zli•en was als hij het kruispunt opreed, dan dio·en 
zij glOed hem te vragen of ilets zijn zicht soms belem
merd heeft en moeten zij tevens noteren over !hoeveel 
meter dit zidht r•eü.kt. Zo zal de rechter onmiddellijlk: 
bij rt:oepassing van bolVenstaande eenvoudige formule 
de verkloaring van de bekl•aagde aan de werkelij1Jffieä.d 
kunnen toetsen en soms tot zeer verrassende resul
taten komen. 

2. Het ove1·steken van de rijbaan dooT een voetganger. 

De:z;elfde formule kan aangewend! worden wanneer 
een voetg:anger bij lhet oversteken van de rijiWeg -orver
redien wordt. Indien kan n:agega:an worden hoeveel 
mert:er 'de voetganger heeft ge~open tussen het verlaten 
van de stoep en het punt der :a'anii'ijd:in,g (Av) dan is 
het mogelijk met behulp v:an de 'Snellheid: v:an de voet
gange:r (Sv) en deze ov:an de auto (Sa:) d'e afstand te 
bep•alen wa;arop de auto zich bevond op het ogenblik 
diat de voetganger hert: voetpad verliet. 

In ve•le gevallen 'Volstaat deze :afstand niet om het 
voertuig voHedig tot stils:andi te hrengen maàr wel 
om v•an snelheid te ·verminderten, ziCih ov:an de hindernis 
te verwijderen en de v'Oetgan1ger toe te laten zijn weg 
voort te zetten. In andere gevallen Zial lhet beWijs 
geleverd worden dat 'deze afstand te k!ort wa:s om de 
voetgalliger te vermijden. Bij voorbeeld: 

1) de weg is 10 meter breed, d:e voetganger steekt 
hem over 'Vian lilllks lllaM' redhts gezien <van uit de 
richting gevol1gd doorr de auto en wordt <aan•gereden 
na 8 meter te hebben af.ge·leg'd, de 'Snelheid van de 
auto is 50 ikm per uur, deze van d!e voetganger 5 km 
per uur 
Aa Sa A a 50 50 x 8 
-- - -- of -- of Aa = = 8Q m.~ 
Av Sv 8 5 5 

De afstanid wa,arop de auto zioh bevond wan:neeT de 
voet•gager het voepad verlie'St, was dus 80 m. 

2) Inldien integendeel de voetganger van· rec:hts 
kiwa:m en sLechts 1 meter h 1ad afgelegd dlan zéil. het 

50 x 1 
resultt:aoat het volgende zijn --- = 10 meter, wat 

5 
beslist te weind•g is om het voertuig te stoppen, te 
vertvagen of te à!oen uitwijken. Het ongeval is p!hysrisclh 
oruvermijidbaJar. 

I. Omzetten •in meter/seconden 1Jan snelheden uitge
drukt in km/u. 

Het omzetten van een in km/uur aJan1g:egeven Sllleil
hoeid in meter seconden s'C!hijtnt V'0'9T velen een hel:e 
beDekeThing te betekenen. Deze berekenring is nochtans 
zeer eenvoudig indien men de elementen ~eriVian slechts 
e'Ven onder ogen wil nemen : 

1 uur sttaat immers .geHjik met 1 km 
of 3.600 seconden ( = 1 uur) staan gelijik met 1.000 

meter ( = 1 km) 

1000 1 
of 1 ·seoo·TIJd st•aat gelijk met of meter. 

3600 3,6 
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V:olgende korte f'oTmule dient dan. ooik onthouden te 
woT'den: 

s 
s = -- en omgekeeDd! S = s x 3,6. 

3,6 
Voorbeeld: 36 'km/p.u. : 36 : 3,6 = lOm/sec. 

15 m/see. = 15 x 3,6 = 54 km/u. 
Om van k!ln per uur tot meiter /seeondlen: te reduce

ren deelt men d'us d!ooT' 3, 6 om v.an meter Sleeouden tot 
km/uur op te klimmen vermenillgvuldi.gt mem met 3,6. 

II. Twe;e gelijklopende rijrichtingen. 

1. De veiligheridlsafsta;nd tussen twee elkaar volgende 
voert.uigen. 

DeJZe afstand moet rninsteniS' gelijik zij!n aan: de 
afstallid do1oii"l1open dooif' het tweede voertui~g ~gedurende 
de reaktietijd van voerderr en remmen. Gedurende deze 
tijd imme:rls blijft het tweedie voentui,g ongewijzigd 
voortrijden terwijl het eerste reeds remt. Deze, tijd 
wordt meestal 'OP één sekonde berekend. Maar omdat 
men zic!h niet g'e'durig aan op de stoplichten v:an het 
andere 'Voertuig k:an coneentreren en diit voertuig 
missol1ien ooik bet&e r1emmen heeft moet 1de1Ze tijid 
ietWiat !Vedeng'd woTàien. Bij, benadering marg men deze 
op 1,8 sekondle sc!hatten. 

Inidii:en: wij nu opnieuw die geiW'On.e foTmule A = S· x t 
aanwenid1en en lt (tijd) vervangen d/oo[" 1,8, dlan vloeit 
hiJeruit 'V'oort d!at de afstand (A) gelijk moet zij:n a~an 
de ontwikkelde snelheid (s) in meter-sekonden v'er
men!igvuldigd met 1,8 of : A = s. x 1,8. 

Daar edhter in deze foifmule de s (sn:ellieid) uit
gedrukt is in meter-sekonden, moeten wij deze diuidel
lijk!hetidshahne in kilomelter'/uren omzetten en wij 

s 
Weten door de f'ormule sub I dat s = 

3,6 
s x 1,8 s 

Wij heikomen dierlhalive A = of A 
3,6 2 

Dit :betekent 'diat de ·VIeiligiheidsafstanld tussen twee 
achter elka<ar rijdende voertuigen minSJtens· gelijk moet 1 

zijlll aan de helft Vlan hun snelhei'd. 
. Deze formule is natuurlijk maar juist in ZJO'V'er beide 

voertuigen even snel rijdien ·en zij -geeft~. bO'Vendien 
maar een aprpr'oximatie'V'e norm ~weer daar ziJi een 
element bevat (1,8) d!qt slechts bij' benadering aan
gegeven werd. 

Maar zij l1a:a t rtoe ~onJnüdid!ellijlk: n1a te .ga<an. met de 
elementen do·or partij,en veTstrekt, of die ibeikl,aagde 
diie tegen de Vloorganger geT.eden is, de ve!llighe!idis
afstand wel geëerbiedigd heeft. De r'ec!hter maakt deze 
berekendng best op het ogenblik dat die heklwagde rtot 
zijn verontsahuld:igin:g inroept dat die baan 'Voclhti'g of 
glad was. NaJa:rl de ontwikkeling van1 dfeze argumen
tatie luisteren is zui<Ver tijd'Verlies dia:ar zij1 ndet dioel
trèffend 'is.· Immers de baan is even nat ·en glad: voor 
de vOoif'ganger. 

2. ·Het inhalen van teen trager rijdend door een sneUer 
' rijdend V'Oerr't'UIÏJJ. 

Indien A d!e oorspT1onkeUjke afstand is: tussen beid!e 
voertuigen en s;/d lhet verschil in snelheid (:in meterr
s.ecom:Le) dan 'Zal de tijd die het tweede voertuig nodig 
heeft -om het eerste illl te halen: gelijk zijn a1an1 de 
oorspronlkelijike afstand! gedeeid: dbor het 'VeTschil in 

A 
snelheid, orf : t = 

s:/d 

Bij vomheel!d! : hert eerste 'V'oe,rtuig rijldlt a;an: 54 km 
per uur, of 15 meterVsecofllde (54 : 3,6) ·en !het tweedie 
rijdt aan 72 km per uur, of 20 meter-seconde (72: 3,6). 
Helt snelhei]dS!Verschil is 20 - 15 = 5· mete:r-seconde'. 
De tijd nodig -om in te lha}en, ~aJs: die oorspro!nJkelijike 
afstand 20 meter bed:ra1a:g,t, is dus 20 : 5· = 4 seconld:en. 

A 
Deze foTmluLe' · t = --, kan1 soms toegepast worden, 

s:/d 
op een geval dat zich meeT en meer voloiftdbe~t en ·wel 
in volgende oms.tantd!ighedien: op het og~enblik !dat een 
v;oerJtudg op een autoiba;an het voor ihem rijdend 'V'oeif
tuig wil v:o<oii'Jbijsteken, voert dit juist hetzelflde ma
noeuvTe uit en het komt ofwel tot een botsing tussen 
heiden ofwe1l !VeTlllijdJt het twJeede !het eerste doror het 
reohts voorbij. te s:telk:en, <Omdat, Z'efgt hekl•aagde, hij 
geen andere mogelijJk!heid had het voor hem rijdend 
voerJtuig nog te mijden, daar de afstaml maar 20 meter 
bedroeg. Men iS' geneigd de,ze uitleg te aanv:aJarden, 
maar J;Ilen vergeet diart: het eerste voertui~g is bliJ'lven 
dooifrijiden g:edJurende die 4 sekonden ti]'ldens welke h:et 
twee1de 'aJant 72 km:/u. deze 20 meteif' aflegde. Aan de 
s:ruelheid van het eeTste voertuig, 54 km/u. of 16 met&
seconde, leg1de dus dit eeTste nog 60 meter af ( 4 x 15), 
di~~ zjdh voegen bij de oorspcronkelijike afstand, Z'odart: 
dieze in feite 80 meterr: bedroeg. Deze 80 meter moesten 
het tweede voertuig toelaten ·zijn snelheid :z;o, te ver
minideren dat ih~~t no,ch tegen het eerste moest oprijden, 
noch dat het dit voertuig l~an,gs rechts diende vowbij 
te steken. 

3. Het voorb~jsteken. 

De wezenlijke natuur van d!it m1an:oeuvre besJta:at 
hiertin dat gedurende de manoeuvretijld (T) het :Sil11el1er 
rijdend voertuig een he~pwald: lange<r'e' weg ,aflegt dan 
het tr'agler rijdend! voertuig. 

Het verschil tussen dez,e twee wegen, v:ororgeste,ld 
dioo[" Ad hes1taat uit volgende elementen: 

die' lenJgte van beide voeTtuigen', L1 + Lz 
de afstan!d wa:arorp het manoeuvrerende v:oertuig 

zich beiVindt wan111eer het zijn man1oeuvre begint, a 
1de afstand waarop het man10euvrerend voertuig ziclh 

z,al plaatsen voor het VOIOii'Ibijgestok!en, voer1tuig na hert: 
manoeuvre, b 

(deze afstanden dienen !gemeten tus,sen het aclhter
gedieelte van het voocr1ijdenld ·en de' !kop van: het achter
nakomend voertuig) . 

Het Vierschil Ad tussen •beide wegen kan, men als 
voJgt berekenen : Ad = a + L1 + Lz + b meteif's. 

Inid!ien men nu de snelhellrdl Viant het.'Vo1orhij:Stekend 
voerr,tu:iJg voorstelt door s1, die VJan het VOO[" bijge
stolken voertuig d!oor s:z, het versclhil tussen beide snel
helden door. s,/d: en de snelheid die men nOirmaal mag 
verwaclhten vaniWieg;e een eventuele ~'tegenligger dloor 
s/t, dit alles in meter-seconden, en in1d!ien men doo[" A1 
de alfstand voorstelt afgelegd' tijldens het Vloorbijsteiken 
door het· vomhijste•kenldl· · voertui~g, do1orr . Az de afSitand 
afgelegd doo[" het voorhij!gestoken, 'Voertuig, door At de 
afsrtand .afige~egtd door :de tegenligg:err', dian1 kan men, de 
afstand waar,o!Verr men zicht moet hebben om het 
man10euv:re veilig U:it te 'Voer:en (Az) - al deze 
af~standferi irif meters - vrij gemakkelijk berekenen en 
e!Veneens' de tijd die nodig is om !dit manoeu'Vre veiHg 
uit te voeren:.,·~ 

Deze tijd is immeTs gelijk aan het verschil tussen 
be<idie Welgen (A:dl) gedeeld door' het verschil in snel

Ad 
heid tus•sen beide voertuigen (s/d) of T = --. 

s:/d 
Gedurende deze tijd leggen de voertuigen in het 

gebeuren betrokken een lbep'a,alde afstand 'a{,· nml. : 
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het voaribijstekend: ·voertui'g : de afstand! S1 x T 
het v:oo·rbijlgestoken Vïoertuig : · à!e afstand s2 X T 
·de eventuele tegenli-gger: de afstand s/rt X T. 
Om de lengte te berekenen :v:an de weg die vrij moet 

zijillJ bij het uitvoer'en van het manoeuvre (Az), proee .. 
deert men als v-olgt : 
Az = A1 + At = CS1 X T) + (St X T) = Cs1 + s/t) T. 

Az of de afsrt:an1d waarVOiOII" men moet beselilikken 
bestaat duS' uit de snm v:an de eig•en snelheid en de 

--snelheid van de tegenJ1·gger, iVermenigvuld!igd met de 
tijd nod'i.g om het manoeuvre uit te voeren, tijd die 

Ad! 
gevonden wo:rtl!t bij toepassing v 1an de fm·mule T = --. 

s/d 
Hieruit volgt orumlilddellijlk dat bij het uitvoeren van 

:.mlk manoeuvre het niet volsta.>at diat men vrij:e ba.>a:n 
zou hebben orp de arfstand nodd.1g om voorbij te steken 
en terug zijn plaats in te nemen vóór het ander voer'
tuig. Deze ·afsrtJand moet irutegendeel vermeerderd 'W'OI"

den met de afstand die afgelegd! k:an worden !door de 
tegenili!g:gea:-. 

Het resulta•at is soms verras•s•end. Nemen wij hN. 
een peDSonenwacgen met een lengte van 4 meter en 
diie aan een snelheid rijdt van 7 4 lrm/uur (of 20 met./ 
sec.) en d1e een op 40 m •Vïoor! hem rijdiendie :v!1acht
wacgen met a:anil:mngw,rugen, die 18 m · lang is en met 
een .snelhe1di van 54 km/uur (of 15 mert./see.} rijdt, 
wil "VïO'Oirbijste,kten en 'ZÏCih 30 m vóór die vrachtwagen 
terrug rechts 'Vïan1 de haan plaatsen wil. De snelheid 
van de tegenligger :zijnJde 90 km/uur. Over welke 
afstand moet dit voerrtuig vrije baan hebben om dit 
manoeuvre uit te voeren ? 

RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE 

2e Kamer. - 10 oktober 1960. 

V omzitter : M. Bayot. 
Raadsheer-~veTslaggever : M. Belpaire. 

Advokaat-generaal : M. Depelchin~ 

Wegverkeer. ---,- Strekking van artikel 10, 4 van het 
alg1emeen Wegverkeell'sreglement. 

De machtiging) die dloor artikJ.el 104 van het algemeen 
wegverkeersreglement aan de bestuurder is verleend 
om het geel of het rood-groen licvht voorbij te rij
wen) indien ihij het ;Sigrvaal ZO dicht genaderd is) dat 
hij niet meer op v'oldoend.e veilig1e wijze , kan stil
houden) ontslaat hem niet van de algernene ver
plichting van voorzichtigliJeid. 

BNtet Henri e.a. t/ Van :denrBossche. '' 

Gelet op het bestreden arrest, op. 8 maart ·.1960 ·door 
_·het Hof Van BeToep te Brussel gewezen; 

1. Wat. betreft de· voorziening van Br~t Henri: 

Over het eerste middel) a:Dgelelid uit de schending van 
de artikelen 418, 420 van het Strafwetboek, 104 van 
het koninklijk besluit van 8 april 1954 houdende alge
meen reglement op de politie van het wegverkeer, 1382, 
1383 van het Burgerlijk Wetboek, 3, 4 van de wet van 
17 april 1878 bevattende de voorafgaande titel van het 
Wetboek van rechtspleging in strafzaken, e:q 97 van 
de Grondwet, 

doordat het bestreden arrest eiser heeft veroordeeld 

Wij zoeken eerst hert verschil in snelheid tuss~en 

voorhijstekend (st) en voorhijgestoken voertuig {s-2), 
bij toepassing van de formule s/d = s1 - sz. 

s/d = 20 - 15 = 15 met./sec. 

Vervolgens zoeken wiji het verscihil tussen de• afstan
dJen door deze voertuigen afgelegd (.Ad) hij! toerpassing 
van de formule Ad = a + L 1 + Lz + b, hetziji in dit 
conereet geval: 40 + 4 + 18 + 38 = 100 melter. 

D8illi reduceTeh wij d!e snelhei!d van de te,genliggeT 
Vïan km/uur in :rrlerter/seconden, 90 : 3,6 = 25 met./sec. 

Eindelijk herekenen wij de tijid (T) nJ()d]g üm het 
manoeruvre uit te voeren hij toepassing van de :fiormule 

Ad 100 
T=--of--. 

s,/d 5 

Nu kunnen wij met .al dáe ge1gev:ens de afstand 
bereikenen waarQIVer men moet hesehikken om het 
manoeuvre veilig uit te vo·eren bij toepassing van de 
f'OTmule 

A'z = Cs1 + s/t) T of .AJz = --- = 900 meter. 
5 

In de gegeven omstanJd~giheden mo:et de1 weg dus. vrij 
zij,nl alVer- een afstand van 11Jiet minder dlan 900 meter 
om het mai1'0euvre veil>tg te kurnl!en uitvoeren. 

R. Th. LIENEN Ct) 
Amtsgerichtsrat te Keulen. 

J. MAES~ 
Substituut - Krijgsauditeur. 

tot een geldboete wegens inbreuk op de artikelen 418 
en 420 van het Strafwetboek en, solidair met eiseres, 
tot de betaling van schadevergoeding aan· de burger
lijke partijen Van den Bossche en «Nationaal Verbond 
van Sucialistische Mutualiteiten», om· reden dat, in 
bepaalde omstandigheden of uit aanmerking ~vaii · de 
plaatsgesteldheid door de noodzakelijkheden van het 
verkeer, afwijking van de regels van de Wegcode, ge
justificeerd · kan worden en dat, al was het . voorbij-: 
rijden van het rood-groen lichtsignaal door beticht'ê 
gerechtvaardigd door de noodzakelijkheid de. doorgang 
van het Noord-Zuid verkeer over de middenrijbaart 
niet te versperren, betichte desniettemin de doorgang 
moest laten aan de weggebruikers van het rijwielpad, 
zoals de burgerlijke partij Van den Bossche, en aan 
die van de westelijke zijrijbaan, zoals bestuurder Si
mans, 

daJ:lJ wanneer de regels van de Wegcode, dlaar zij die
nen •om de veiligheid! ·van het · ,verlkeer· te verzekèren, 
voor de weggebruikers dwingend zijn, en door de r~(!llt
banken, in de gevallen die ze beheersen, moet~? toe-: 
gepast worden; 

dan wanneer de voorwaarden waaronder een wegge
bruiker een rood-groen licht mag voorbij rijden, vast
gesteld zijn door artikel 104 van de Wegcode, artikel 
dat de noodzakelijkheid niet voorziet het verkeer in 
een bepaalde richting niet te belemmeren; 

dan wanneer indien eiser. zich in de wettelijke voor
waarden bevond die hem toelieten het rood-groen licht, 
dat vóór hem stond, voorbij te rijden, hij noodzakelijk 
de gehele breedte van het kruispunt, dat door dit 
signaal beschermd wordt, mocht oversteken; · 

da:n wanneer het bestreden arrest, door niet na te 
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gaan of het eiser, ingevolge voornoemd artikel 104, al 
dan niet toegelaten was het rood-groen licht, dat. vóór 
hem stond, voorbij te rijden, niet wettig heeft kunnen 
beslissen dat hij een fout had begaan, door het door 
dit licht beschermde kruispunt over te steken, en het 
arrest door te heslissen zoals ihet heeft g:erlJa,aTII, zijn 
dispositief dus niet wettig heeft kunnen rechtvaardi
gen: 

Overwegende dat zo het arrest verklaart dat « in 
bepaalde omstandigheden of uit aanmerking van de 
plaatsgesteldheid door de noodzakelijkheden van het 
verkeer afwijking gejustificeerd kan worden van de 
regels van de Wegcode», het dit principe slechts uit 
om te beslissen dat aanlegger gerechtigd was een 
rood-groen lichtsignaal voorbij te rijden, signaal aan
gebracht op de hoek van de berm die de middenrij
baan der Frankrijklei, te Antwerpen, scheidt van 
dezer westelijke zijrijbaan, signaal dat, volgens een 
impliciete en niet gecritiseerde . vaststelling in feite 
van het arrest, het verkeer regelt in de richting oost
west welke aanlegger, die de Frankrijklei overstak 
volgde; 

Overwegende dat de machtiging die door artike1104 
van de wegcode aan de bestuurder verleend wordt om 
het gele of het rood-groen licht voorbij te rijden indien 
hij het signaal zo dicht genaderd is dat hij niet meer 
op voldoende veilige wijze kan stilhouden, hem niet 
ontslaat van de algemene verplichting van voorzichtig
heid; dat daaruit volgt dat het Hof van Beroep, hij 
een soevereine beoordeling in feite wettig heeft kunnen 
beslissen dat aanlegger zich aan gebrek aan vooruit
zicht of voorzorg schuldig had gemaakt door, na het 
signaal voorbijgereden te zijn, verzuimd te hebben stil 
te houden tussen de midden- en de westelijke zijrijbaan; 

Dat het middel niet kan aangenomen worden; 
Over het tweedJe middel) afgeleid uit de schending 

van de artikelen 17, 17 bis, en 26 van het koninklijk 
besluit van 8 april 1954 houdende algemeen reglement 
op de politie van het wegverkeer, gewij>zigd dooi' de 
koninklijke besluiten van 15 juni 1954, 31 december 
1954, 13 juni 1956, 8 mei en 18 oktober 1957, 11 april 
en 4. juni 1958, 1319, 1320, 1322, 1382 en 1383 van het 
Burgerlijk Wet boek, 3 en 4 van de wet van 17 april 
1878 bevattende de voorafgaande titel van het Wet
boek van rechtspleging in strafzaken, en 97 van de 
Grondwet, 

doordat het bestreden arrest de volledige verant
woordelijkheid voor het ongeval te laste heeft gelegd 
van eiser en hem, solidair met eiseres, 1tot de betaling 
_van scihadevergoeding aan de burgerliJke partiJen Van 
den Bossche en «Nationaal Verbond van Socialistische 
Mutualiteiten » heeft veroordeeld, om reden dat, doo·r 
hun voertuigen in beweging te hebben gebracht nadat 
het lichtsignaal voor hen groen was: geworden, noch 
Van den Bossche, noch Simons a.I'Itikel 17 van de weg
code zouden ove-rtreden hebben of enige fout, in ver-

. band met het ongeval, hebben begaan, 
Dan wanneer, zoals eiser het in zijn regelmatige 

conclusies in hoger beroep staande hield, de verschij
ning van het groene licht in de richting door Van 
den Bossche en Simons gëvolgd, vooi' deze Iaatsten 
enkel een toelating van doorgang uitmaakte, ·en hen 
ervan niet ontsloeg meester te blijven van hun snel
heid, rekening gehouden met de ontruiming van het 
kruispunt door het dwarsliggend verkeer, noch de an
dere verkeersregelen te eerbiedigen bij gebruik ma
ken van die toelating, en meer in het biJzonder, van het 
voorschrift van artikel 17 van de wegcode, waaruit 
volgt dat, door te beslissen, zoals hij gedaan heé:fit, de 
feitenrechter die qonclusies niet op voldoende wijze 
heeft beantwoord, noch de ·beslissing, luidens welke 

Van den Bossche en Simons geen fout in verband met 
het ongeval begingen, heeft gerechtvaardigd : 

Overwegende dat het arrest vaststelt «dat noch Si
mons noch Van den Boss.che met een snelheid gereden 
hebben die niet aan de vereisten van artikel 26-1 
van de wegcode zou voldaan hebben : « dat, gelet 
op de matige snelheid van betichte en de afstand waar
op hij zich nog bevond op het moment dat het licht
signaal voor die weggebruikers op groen is overge
slagen, het te verwachten was dat betichte tijdig 
tot stilstand zou komen en, onverschillig of Van den 
Bossche en Simons hem inderdaad gewaar waren ge" 
wo,rden, de komst van betich~e op hun weg een niet 
te voorzien feit uitmaakte »; 

Overwegende, derhalve, dat geen van de onderdelen 
van het middel kan aangenomen worden; 

En overwegende, met betrekking tot de beslissing 
over de publieke vordering, dat de substanttële of op 
straf van nietigheid voorgeschreven rechtsvormen na
geleefd werden en dat de veroordeling overeenkom
stig de wet is; 

2. 1-fl at betreft de voorziening van de vennootschap 
«Drukkerij G. Braet» : 

Overwegende dat het uit de stukken waarop het 
Hof vermag acht te slaan niet blijkt dat aanlegster, 
burgerlijk aansprakelijke partij, haar eis 1tot verbre
king zou hebben betekend aan de p2.rtijen tegen welke 
hij gericht is; 

Dat die eis dus niet ontvankelijk is; 

Om die Tedenen : 

Verwerpt de voorzieningen; 
Veroor·deelt aanleggers tot de kosten. 

HOF VAN CASSATIE 

2e Kamer. - 10 januari 1961. 

Voorzitter : M. Bayot. 
Raadsheer-verslaggever: M. Wauters. 

Advokaat-generaal: M. Ganshof van der Meersch. 

Inkomstenbelastingen. - Gemeenschappelijk bedrijf .gel
vormd doO'l' drie tezamen wonend:e broeders. - Ve·r
plichting aangifte zonder splitsing der winsten over 
te leggen. - Pe1·soonlijke aangiften door de drie 
familieleden volstaan niet. 

K1·achtens de aTtikelen 2'1~ par. 3 en. 54~ pa?'. 1 vwn 
de samengeschakelde wetten betreffende de inkom
stenbelastingen ~s een door drie tezamen wonende 
broeders gevormd gemeenscha;ppelijk bedrijf gehou
den binnen de dJoor dJe wet vooTgeschr.even termijn 
aan de controleur van het ·tessört een met het door 
de minister t~an financiën bepaald model oveneen
stemmende aJangifte zonder ·splitsing der winsten 
over te leggen. Deze aan de gemeenscha;p orpg1elegde 
ve.rp7iichting kan nvet terzijde worden gesteld op grond 
van artikel 31) par. 2J van bedoeldie wetten in het 
geval) dat er g'een familiehoofd of bestuurder dJ.er 
gemeernse!happ is en de Zeden ervan de gelijkelijk Vier
deelde winsten persoonlijk hebben aoogegevern. De 
bepalingern van voormeld aTtikel 31) par. 2 lveeft 
slechts betrekking orp het verschuldigd zijn van de 
belasting. 

Cs. Carlier t/ Belgische Staat (Minister van FJnaniCiën) 
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Gelet op het bestreden arrest, op 23 ·juni 1959 door 
het Hof van beroep te Gent gewezen; 

Over het rYIJidd!el) af.geleid uit de s·chendiing v•an de 
artikelen 97 van de Grondwet, 1317 tot 1324 van het 
Burgerlijk Wetboek, 53, paragraaf 1, 54, paragraaf 1, 
en 56 van de wetten op de inkomstenbelastingen sa
mengeschakeld bij Regentsbesluit van 15 januari 1948 
en zo nodig het besluit van 31 juli 1943, 

doordat het bestreden arrest verklaart « dat, waar 
er wel een gemeenschappelijke uitbating bestaat, de 
administratie het recht had. ambtshalve aan te slaan, 
bij gebrek aan aangifte van deze gemeenschap, en de 
persoonlijke aangiften. niet kunnen· doorgaan als aan
giften van de gemeenschap »' 

dan wanneer artikel 56 slechts toepasselijk is bij 
gebrek aan aangifte, en niet kan geassimileerd wor
den aan dit gebrek aan aangifte, het. geval waar drie 
broers m.enen dat ze. geen gemeenschap uitmaken, en 
dienvolgens een persoonlijke aangifte indienen, na de 
totale winst door drie te hebben gedeeld, en in het 
aangifteformulier bestemd voor de gemeenschap, te 
hebben verwezen naar die drie afzonderlijke aangiften 
in de bedrijfsbelastip.g, VOOTal waar· de gemeensethap 
geen rechtspersoon. uitmaakt en waar, zoals terzake, 
geen hoofd der gemeenschap bestaat, 

zodat de winsten als verworven .door de drie natuur
lijke personen dienen beschouwd, maar de belastings
grortdslagen dienen samengevoegd wegens de toepas
selijkheid van artikel 27, paragraaf 3 : . · 

Overwegende dat, zonder op dit punt bestreden te 
worden, het arrest b~slist dat er onde~ aanleggers, die 
gebroeders zijn. en 1;lamen wonen, een gemeenschappe
lijke uirthating bestaat naar' de Zin van, artikel 27, 
paragraaf 3, van de san_:~.engeschakelde wetten betref
fende de inkomstenbelastingen; . . 

Overwegende dat, luidens deze wetsbepaling, geen 
splitsing van winsten wegens. gemeenschappelijke be
drijVJen wordt toegelaten onder leden ener zelfde fa
milie te zamen wonende, noch onder de leden van 
een vennootschap, vereniging of enige gemèenscihap; 

Overwegende dat, kr:achtens artikel 54, paragraaf 1, 
van dezelfde wetten, de rechtspersonen alsmede de 
verenigingen, groepen en gemeenschappen zonder 
rechtsbestaan ertoe gehouden zijn» een binnen de door 
de wet voorgeschreven· termijn met het door de Minis
ter van Finandën bepaald model overeenstemmende 
aangifte aan de .controJeUr van het ressort over te leg
·gen; 

Overwegende dat de ·aan de gemeenschap aldus op
gelegde verplichting een aangifte over rte leggen· zon
der splitsing der winsten, geenszins ontzenuwd wordt, 
in geval er geen familiehoofd of bestuurder der ge
meenschap is, door artikel 31, paragraaf 2, van ge-

.. zegde wetten, dat· . slechts betrekking heeft op het 
verschuldigd zijn van de belasting; · 

Dat het. arrest aldus wettig beslist heeft dat de 
persoonlijke aangiftén: ·door ·aanleggers· ·ing:ediend· niet 
kunnen doorgaan als aangifte van· de gemeenschap en 
cie administratie derhalve gerechtigd was, bij gebrek 
aan ·aangifte van ·die gemeenschap,·· ambtshalve aan 
-te slaan; · · · · · 

Dat het middel naar recht faàlt;· 

Om deze redenen : · · 

Verwerpt de voorziening;. 
Veroordeelt aanleggers tot de kosten. 

Abonneert. U op .Rechtskundig. Weekblad 

RAAD VAN STATE · 

4e Kamer. - 8 november 1960. 

Voorzitter : M. Vranckx. 
Raadsheren: M.M. Mast en Mees. 

Auditeur : 1\II. Smolders .. 

Burgemee.ster. -Benoeming strijdig met artikel 68, 5° 
gemeentekieswet. - Nietigheid. · 

Luidens artikel 68) 5" van de gemeentekieswet kunnen 
agenten,.· en beam,bten der financiêle beheren noch 
bu1·gemeester) noch .sc71Jepen zijn_; onder finanóël,e 
beheren dienen niet alleen de diensten van het 
Ministerie van F'inwnciën) doch alle Rijksd·iensten 
ivaai· geULen voo1· rekening van de Staat worden 
beheetd, gerekend te worrden. 

Dosseler t/ Belgische Staat (Mjnister van Binnen
lanldse Zaken). 

Arrest nr. 8198. 

Overwegende dat het beroep strekt tot verndetiging 
van het korunklijik besluit van 23 jHnuarri 1959 inzo
veri1e daarbij Pierre Poe1ael'lt tot burgemeester van 
de gemeente Sint-P.ieters-Kapelle wordt benoemd; d!at 
die benoeming in het Belgische St•aatstbl•a'd van 26-27 
januari 1959 is bekendgemaakt; 

Overwegende d!at Pierr·e Poel:aert op het ogenblik 
van zijn benoeminrg tart burgemeesteT van: de .gemeente 
Sint-Pieter\s-K•apelle bediende was bij het Bestuur der 
Posterij-en; 

Overwegendie dat verzoeker, die gemeenteraadslid 
is te S.int-Pieters-Kapelle, doet gelden 'dat de besrtred:en 
benoeming strijd1g is· met .artikel 68, 5°, Vlall! de g~e

meentekieswet, _ luidelliS !hetwelk agenten en beambten 
der finandële beiheren noch burge•meesrter noclh sche
pen morgen zijn; dat hij: voorrihoudt dat al de besturen 
die geMen ontvangen.. beheren of uitgeven voor r•eke
ndng van de Sta!at, financiële belheTen zijn in d!e zin 
V·an• di•e wetsrbepaling en het Bestuur der Posterijen 
tort de1ze belheren dient te wordien gerekend!; 

Overwegende dat de tegenpartij daartegen aanvoert 
dlat de onverenli:gba•arheid van artilkel 68, 5°, enkel 
betrekking heeft op ambtenar'en die tewerkgesteld zijn 
in diensten .afhangende van het Mindsterie van Finran'
ciën; d!at zij weliswaar toegeeft dat de• Belgische 
administr~atierve rec'htspraalk en redhtslee'r als •agenten 
en beambten der financiële beheren !hebben bescltourwd, 
ndet alleen de agenten en beambten afhangende van 
he1t Ministede v;an Finandën,. m·aar ook die welke 
behoren tot ·alle besturen die gelden onrtv;angen, be
heren of uitgeven voor rekening v.an de Sta.at; d!a:t zij 
eC'hter betoogt da•t die :interpretatie van de •htanrc:t moet 
worden gewezen omdat zij steunt op een verklaring 
van verslaggever Durnortier die de ware bedoeling 
van de wetgever ndet kan herbben weergegerven; ver
mits de ambtenaren V'an: een groo•t aantal ndet-finan
ciële besturen e'V~n sterk aan: de contro·~e van het 
cenrtr:a:al getzag z'ijn onderworpen ·als die v•an• de finan
c:~·ële besturen; 

Overwegende d!at de door de tegenpartij: bedoelde 
verkLaring van Durnortier luidt als: volgt «Les motifs 
qui ·on:t déterminé l:a section centrale à exclure' ldu 
collège des éohevins les agents et les employés des 
ad:ministrations financières, c'est leur dépendance trop 
grande vis-à-vis dlu gouvernement»; dart die rverkl•aring 
onderscheid maa:kt tussen de afrhankelijldleid! dlie lhaar 
oorsprrong ·Vindt in de verlhouàing vanr alle Rijksamb
tenraren tegenover de Reger.ing en die de normale 
\Ver/kinrg v.an de openbare diensten moet di·enen, en 
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de· .grotere afh:an;kelijklhe:ird van die cate1gorieën van 
ambtenaren die zich hebben te ver1antwoorden wegens 
hert beheer van geldien v•oor reken1n~g van de· Sta!at; 
dat die g:votere afhanlk.elijkheidi niet .alleen bestaat :in 
de diensten welke rec!htstreeks van het Ministerie van 
Finandën ;alfh'angen, ma•ar iTII alle rijksdiens.ten. Wél!ar, 
zoals in het Bestuur d:er PoS~terij'en:, gelden voor 
r'ekeninlg v:an 1àe Staat WO[''àen belheerd; dat derhalve 
het middel gegrond is; 

Be'8luit: 

Artike·l 1 : Het konlinklijk hesluit van 23- jan1ua:r'J 
1959 is vernietigd in zoverre daarbij Pi1eTr:e Poel'aert 
tart: burgemeester vaJ'l! de gemeente Sin:t-Pieters
Kapelle is benoemd. 

Artikel 2 : Dit arrest zal bij; uittreksel worden be
kendgemaalkt op dezelf!d'e wijze als het . verntietiglde 
besluit. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL 

3e Kamer. - 14 september 1960. 
Voorzitter: M. Maréchal. 

Raadsheren: MM. Paës: en Screvens. 
Advokaat-generaal: M. Strijckmans. 

Advokaat: .Mr. Van Doosselaere. 

Schadevergoeding. __;, Aanta,sting der physische· .integri
teit. - Geen verlies van wedde. 

De aantasting der physische integriteit bTengt een 
materiële schade met zich dewelke vergoed moet 
worden zelfs indien het slachtoffer zijn" volledige 
wedde ontvangen heeft gedu?"e'Jtde zijn werrkonbe
kwaamheid. 

Het bedrag van de schade staat n"iet gelijk met de 
wedde van he!t slachtoffer gedurende de periode van 
werkonbekwaamhe·id. 

V.D.L. t/ D.B. 

Overwegende dat het beroep door .appeUant inge
steld en bepe'fll{it tot de burgerlijke belangen rege,l;matig 
is na:ar vorim ~n tijd; 

Overwegende dat de dJO:m de bur'ger:lijke partij. on
derg,ane werkonbekwa.Jamiheid, wa.ar'V'an nroch de wer
kelij,khe:ird noch de duur betw:ist worden, het recht
streeks gevol'g is geweest van tde fout vah de! op Sltraf
gebied defündtief veroordeelde a:ppeUant; 

Overwegende dat de a!anta:sting der physisohe inte
gr.iteit 'Vian de burgerlijke partij een matedële sclhade 
meit zich brengt; 

Overwegende d!at Z!onder invloed is op de wezenlijk
heid 'Van deze schade 1dat d!e burgerlijke' partij lh'aar 
volledige wedde ontvangen lheèft gediürend!e !haar 
werko!llbekw:aamheid, daar de weddie door de Staat 
aan het slachtoffer gedurende deze periode' uitbet,aJald 
de tijdelijke vertmind!erüng van zijn phys:iscihe inrt:e,grirt:ei t 
nietvei'Igoedit; .dJat de:zJe uitbetaling haar oorzaak vindt 
in het sta tuut van het personeel van de Rijkswacht, 
terwij'l tde scih'adJevergoeding · do:or de iburgeT'lijlke partij 
geiVio'!'derd haar oorz<a'ak vindt ,in de onreahtmatige· aJan
tas.ting van haar physische integriteit; 

OverWiegende dat hij ontstentems: Vlan andiere dbel
treffende ,gegevens, !helt bedr,ag van deze schade 
slec:hts ex aequo et bono kan word!en1 ger,aamd; dat 
door toekennilng van een s~o~n Vlan 6.000 frank de bur
gerlijke partij scihad!elioos zal 'ges:teld wmdien:; 

Overwegende diat de morele sahade billijlk dloor de 
eerste rechter op 4.500 fr. vast!geste~d we,rd; 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

7e Kamer. - 10 december 1960. 

Voorzitter: .M. Verougstraete. 
Raadsheren: M.M. Noest en Ie Fevere de ten Hove. 

Advokaat-generaal : M. De Hoon. 
Advolka ten : Mrs Lahaey, Vanraes en Delobel. 

1. Gezag van beslissingen van de kinderrechter. - On
derscheid tussen strafrechterlijke en civielrechtelijke 
beschikkingen. 

2. Aansprakelijkheid van de ouders ex art. 1384, lid 2, 
B.W. - Niet bestendig inwonende minderjarige bij 
zijn ouders. · 

3. Onrechtmatige daad. - Binnen het bm·eik van een 
minderjarige laten liggen van een karabijn en een 
doos patronen. - Aard van het oorzakelijk verband. 

1. De bes.lissinge.n van de kinderrechter zijn op het 
gebied van het geza.,g v~!.n gewijsde met de beslissin
gen va.?t de stmfrechterlijke colleges gelijk te stellen)· 
het gezag ergo omnes van deze .laatste beslissingen 
is tot de strafrechterlijke beschikkingen bepe1·kt. 
Een beschikking, waarbij de burgerlijke verantwoor
delijkheid van ee.n persoon aangenomen of verwor
pen wordt~ is geen strafrechterlijke en bezit over
eenkomstig art. 1351 B.W. slechts gezag ten aanzien 
van de ter zake in het geding zijnde personen. 

2. Art. 138.ft.~ lid 2 B.W. vereis;t niet het bestendlig 
inwonen van de minderjarige bij zijn ouders·~· het bij 
deze wetsbep,aling gestelde vereiste is' vervuld~ watn
neer de inwoning een zekere continuïteit vertoont 
en op he.t ogenblik van het· plegen van de onrecht
matige daad de feitelijke bewaking van de rruinder
jarvge door de ouder wordt uitgeoefend. 
De ouder) die e1· niet voor zorgt~ dat een karabijn 
en een doos patronen of tenrruinste eern van deze 
voorwerpen aan het bereik van zijn vijftienjarige 
zoon. worden onttrokken) kan niet slagen in het bij 
art. 138.ft.J lid 5 B.W. toegelaten bewijs;) dat hij «de 
daad welke tot die verantwoordelijkheid aamleiding 
geeft) niet heeft (hebben) kunnen beletten». 

3. De eigenaar van een karabijn en een doos patronen) 
die deze voorwerpen niet buiten het bereik van zijn 
vijftienjarige neef) die tijdens zijn verlo1dagen de
zelfde kamer met hem deelt~ brengt) begaat in de 
zin van art. 1382 B.W. ·een fout) die methet daarop 
gebewrde ongeval in oorzakelijk verband staat. 
De s;tellingJ dat het verband tussen het bedoeld 
verzuim en het ongeval « « geen karakter van nood
wendigheid» vertoont) steunt op -een verrkeerd begrip 
van het karakter van noodwendigheid. De schrijvers 
die di1t karakter als een kenmerk van de oorzakelijke 
band huldigen) hebben alleen hiermede willen bedui
den) dat de betreffende daad een noodzakelijke 
voorwaarde van het schadegeval moet zijn. 
De vorenvermelde fout heeft ook een beslissende 
invloed op het ongeval gehad. De betrokkene had 
de gevaren voortvloeiende uit zijn onvooq·zichtigherid 
kunnen en moeten voorzien. 

Vermaut t./Carette en es. 

Overwegende dat het beroep regelmatig is naar de 
vorm en tijdig werd ingesteld; 

Overwegend dat appellanten Remi en Henri Ver
maut respectief de vader en de oom zijn van de min
derjarige Frans Vermaut, die op 24 september 1956 
het kwestieus ongevaiJ. door zijn onvoorzichtigheid heeft 
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veroorzaakt ; dat de feitelijke- omstandigheden van dit 
ongeval ingevolge het strafrechtelijk onderzoek vast
staan : Henri Varmaut, die inwoonde bij zijn broeder 
Remi, bezat een karabijn; en- had deze laten liggen 
op zijn slaapkamer (waar ook zijn neef· Frans Ver
maut sliep), terwijl een doos patronen in eenongeslo
ten: l.ade lag, in: een andere kàmer vart: het !huis. Terwijl 
de twee mannen, die bakkers van beróep zijn, op brood
ronde waren, nam de vijftienjarige Frans Vermaut de 
karabijn en de kogels, ging met twee makkers naar 
een achter het huis gelegen weide, en schoot daar 
naar een blikken doos, geplaatst boven op een beton
paal (1,30 m boven de grond). Een der kogels trof 
de kleine Frieda Carette in een veldweg ongeveer 60 
m achter de betonpaal. Het meisje dat de kogel dwars 
door de hersenen had gekregen, stierf kort daarna 
aan de gevolgen van dit schot. 

Overwegend dat de onvoorzichtigheid van de min
derjarige Frans Vermaut, en haar oorzakelijk verband 
met het ongeval klaarblijkend zijn, en thans niet meer 
betwist worden ; 

W c~;t aangaa.t de vordering tegen Remi. V ermaut als 
burgerlijk verantwoorrdelijk voor zijn minderjarige 
zoon. 

Overwegend dat Remi Vermaut ten onrechte het 
gezag inroept van het vonnis van de kinderrechter, 
gewezen op de vervolging ingespannen tegen zijn 
zoon, en waarbij hijzelf, gedaagd als burgerlijk ver
antwoordelijke, buiten zake werd gesteld; 

Overwegend dat de beslissingen van de. kinderrech
banken, op gebied van gezag van gewijsde, gelijkge
steld moeten worden met de beslissingen der straf
rechtsmachten; dat het gezag « erga onnes » van 
deze laatste bes1issingen beperkt is tot hun strafrech
telijke beschikkingen; dat de beschikking, waarbij de 
burgerlijke verantwoordelijkheid van een persoon aan
genomen of verworpen wordt, geen strafrechtelijke be
schikking is, en derhalve slechts gezag heeft onder 
de in zake betrokken partijen, overeenkomstig art. 
1351 B.W.; dat bijgevolg waar geïntimeerden voor de 
kinderrechter geen partij waren, zij ontvankelijk zijn 
om, spijts de strijdige beslissing van de kinderrechter, 
de burgerlijke verantwoordelijkheid van Remi Vermaut 
in te roepen ; 

Overwegend dat zij ook in deze aanspraak gegrond 
zijn; 

Overwegend dat Remi Vermaut vergeefs de toe
passelijkheid van art. 1384 B.W. betwist, om reden dat 
de minderjarige Frans Vermaut niet bij hem zou in
wonen; dat uit het strafrechtelijk onderzoek gebleken 
is dat Frans Vermaut een logement had bij zijn werk-· 
gever, doch al zijn vrije dagen bij zijn vader door
bracht; dat het ongeval tijdens een van deze ver
lofdagen gebeurd is; dat art. 1384 -~id 2 van het B.W. 
liet inwonen, niet het bestendig inwonen vereist, en 
dat de gestelde vereiste van inwoning in de omstan
digheden zoals· beschreven stellig vervuld is, daar het 
verblijf van Frans Vermaut · bij zijn vader eeri zekere 
continuïteit vertoonde en op het ogenblik van het 
ongeval de feitelijke bewaking over het kind ongetwij
feld door de vader werd uitgeoefend (Cas. fr. 9 jan. 
1934 D.H. 98 en de nota) ; 

Overwegend dat, om aan zijn verantwoordelijkheid, 
zoals ze door art. 1384, 2e lid wordt uitgeroepen, te 
ontsnappen, Remi Vermaut zou moeten bewijzen dat 
hij «de daad welke tot die verantwoordelijkheid aan
leiding geeft niet heeft ·kunnen beletten » (art. 1384 

lid 5); dat hij dit bewijs niet heeft gelleverd, en trou
wens ·niet kan leveren, vermits integendeel gebleken 
is dat hij de onvoorzichtigheid van zijn zoon wél had 
kunnen beletten,-· nl met ervoor te zorgen dat én de 
karabijn én de · doos patronen, of minstens een van 
deze twee voorwerpen, achter slot zouden geborgen 
worden; dat met dit niet te doen hij ·aan zijn bewa
kirigsplicht te kort gekomen is, en dat al zijn be
schouwingen nopens de door hem aan zijn zoon gege
ven opvoeding daartegen niet kunnen opwegen; 

1V at aangaat de vordering tegen H em·i V e1•maut op 
grond van art. 138'2 B.W. 

Overwegend dat de fout van Henri Vermaut, fout 
die oorzakelijk verband houdt met het ongeval, reeds 
uit de beschouwingen hierboven gebleken is ; dat ook 
Henri Vermaut, eigenaar van de karabijn en van de 
patronen, en oom van de minderjarige, van wie hij 
wist dat hij . al zijn verlofdagen thuis doorbracht, er
voo~ te zorgen had dat deze gevaarlijke voorwerpen 
buiten het bereik van de minderjarige geborgen zou
den worden; dat hij daar des te meer attent had 
moeten op zijn daar hij Frans Vermaut met de kara
bijn had leren schieten, en hem aldus de liefhebberij 
v-our deze sport !had inJgeboezemd; 

Overwegend dat Henri Vermaut opwerpt dat het 
verband tussen de hem verweten onvoorzichtigheid 
en het ongeval} geen «karakter van noodwendigheid» 
vertoont; 

Overwegend inderdaad dat het feit, dat Henri V er
maut verzuimde de karabijn en de doos patronen (of 
minstens een van deze tw.ee voorwerpen) achter slot 
of op gelijk welke andere wijze bui ten het bereik van 
de minderjarige te bergen, niet noodzakelijk voor ge
volg moest hebben dat zijn neef dit wapen weghaalde 
om ermee te schieten, en dat een kogel in het hoofd 
van het ongelukkig slachtoffer terechtkwam ; dat de 
gehekelde daad dus niet noodzakelijk het betreurd on
geval voor gevolg moest hebben; 

Maar overwegend dat de opwerping van Henri Ver
maut uitgaart: rv:an -e:en ·verkeerd: begrip VlatiJ het 
karakter van noodwendigheid, dat volgens zekere 
rechtschrijvers de. oorzakelijkheidsband waarvan spraak 
in art. 1382 en v. van het B.W. moet kenmerken; 

dat, om zich daarvan. te overtuigen, het volstaat te 
bedenken dat eisen dat het schadegeval een nood
zakelijk gevolg van de fout weze, gelijkstaat met de 
negatie van de wettelijk gepresumeerde fout van de 
v.ader, vermits een .gebrek aan toezicht van~wege deze 
laatste nimmer deze of gene bepaalde onrechtmatige 
daad van de minderjarige noodzakelijk voor gevolg 
moet hebben; 

dat in werkelijkheid de rechtschrijVers, die het nood
wendigheidskarakter als een kenmerk van · de oor
zakelijkheidsband huldigen, hierdoor alleen hebben wil-' 
len beduiden dat de· gehekelde daad een noodzakelijke 
voorwaarde ( « un . antécédent nécessaire ») . van het 
schadegevai moet zijn · · (zie de omstandige aanhalin
gen uit Mazeaud, Esmein, Rolin en De Page in Prison 
et De Villé n. 232 tot 235bis); 

dat in het voorhanden geval het kwestieus ongeval 
niet zou gebeurd zijn indien Henri Vermaut de hem 
verweten fout .niet had bedreven; dat, wat meer is, 
deze fout een beslissende invloed op het ongeval heeft 
gehad, en dat Henri Vermaut zelf de gevaren voort
vloeiende uit zi]n onvoorzichtigheid heeft kunnen en 
had moeten voorzien; dat in dergelijke voorwaarden 
het bestaan van een oorzakelijkheidsverband buiten 
alle twijfel ligt ; 
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Wat aangaat het bedrag der scha.de. 

Overwegend dat het Hof zich_ nopens dit punt bij 
de oordeelkundige beschouwingen van de eerste rech
ter aansluit ; 

Om deze redenen, 

Het Hof, 
Gelet op artikel 24 der wet van 15 juni 1935; 
Gehoord in openbare terechtzitting de heer Advo-

kaat-generaa!l de Hoon in zijn eensluidend advies; 
Houdt het geding voor rechtsgeldig hevat door 

Maria Carette, thans meerderjarig gewrden; 
Verklaart het beroep ontvankelijk, doch ongegrond; 
Bevestigt dienvolgens het bestreden vonnis met dien 

verstande dat de som toegekend aan Carette Maurice 
in zijn hoedanigheid van wettige beheerder der goe
deren van zijn minderjarige dochter Maria, moet ge
acht worden te zijn toegekend aan deze laatste per
soonlijk. 

Veroordeelt appellanten tot de kosten 'Van de aanleg. 

NOOT: 
I. 

1. Dit arrest had het hoofdzakelijk aan de s~tok met 
het beruchte probleem der causaliteit. Het is over
bodig de feiten weer te geven; zij werden in het arrest 
duidelijk uiteengezet. 

In feite ontmoet men in di1t arrest het probleem 
der causaliteit op verschillende vlakken : 

1. op het vlak der persoonlijke fout van de minder
jarige, waar de gestelde vraag is : bestaat er een 
causaal verband tussen de onvoorzichtigheid, die onbe
twistbaar werd begaan door de jongen, F.V., en de 
schade ? Het Hof beantwoó~dt deze vraag zonder meer 
bevesügend. Het bestaan van dit verband werd trou
wens niet meer betwist voor het Hof. 

2. op het vlak der fout van de vader, R.V., die op 
grond van artikel 1384, 2e lid B.W. wordt in zake 
geroepen. Hier wo,rdit :de bewijslast van de ibena~eelde 
door het genoemd artikel aanzienlijk verlicht. Inder
daad dit artikel stelt een vermoeden op niet alleen 
van de aanwezigheid van schuld in hoofd van de 
vader (onvoldoende bewaking) maar ook van het 
bestaan van een oorzakelijk verband tussen deze fout 
en de schalde door1 de inwonende ~O'on teweeggebracht 
(zie De Page, II, nr 969 en 972). 

3. op het vlak der fout van de oom, H.V., aan wie 
artikel 1384, 2e lid B.W. niet kan tegengeworpen wor
den en die men bijgevolg moet aanspreken op grond 
van het algemeen ar1tikel 1382. Hier Zal de vraag 
luiden : bestaat er een oorzakelijk verband tussen 
de vaststaande fout van de oom, - fout die bestaat 
in het niet -buiten het bereik van de minderjarige 
houden van de karabijn en de kogels -, en de even
·eens vaststaande schade door de minderjarige, F.V., 
teweeggebracht en dit niettegenstaande de tussenko
mende foutieve handeling van de minderjarige. 

Het is op het laatste vlak - het enige dart wij hier 
beschouwen - dat de causaliteitsvraag op haar 
scherpst werd gesteld zodat het Hof verplicht was 
zich erover te bezinnen.· Inderdaad meestal baart de 
vaststelling van het causaal verband tussen schuld en 
schade geen moeilijkheden zodat het probleem relatief 
weinig te berde komt. 

Wij bespreken hier noch de vraag naar de schuld 
van de oom, noch deze naar de . tekortkoming. van de 
vader aan zijn bewakingspllcht. Het Hof- oordeelde 

dat het niet· achter . slot bewaren van de karabijn 
en/ of de patronen in hoofde van de vader en de oom 
een schuldige tekol'itkoming uitmaakt. Wij leggen ons 
hierbij neer hoewel de andere mening ons niet onver
dedigbaar voorkomt, vooral rekening houdend met de 
leeftijd van de minderjarige (15 jaar) en met de 
gebruiken in jagersmilieus. 

rr. 

2. Om het causaliteitsvraagstuk op te lossen werden 
tal van theodeiën voorgesteld. Nog onlangs heeft Dalcq 
in een zeer verdienstelijke studie (La no1tion de causa
lité en matière de responsabilité aquilienne ,RGAR, 
1959 6336) deze verschillende theorieiën opgesomd, ze 
in l~et kort weergegeven alsook een samenvatting 
gegeven van de voornaamste kritieken, die tegen elk 
van hen werden geuit. Het moge vooralsnog volstaan 
deze, theorielën bij nam:e 1te noemen. Het zijn : de 
equivalentietheorie, de actequatietheorie en de effidën
tietheorie (vO'or nadere bijzonderheden, zie genoemde 
studie). 

Dalcq komt er tot de conclusie dat de Belgische 
rechtspraak de equitualentietheorie nog algemeen aan
vaardt. In het kor1t aangegeven , komt deze theorie 
hierop neer. Elke schade is te wijten aan een verzame
ling van factoren. Had één dezer factoren, die onder
ling evenwaardig zijn - vandaar; de naam der theo
rie -, ontbroken, dan ware de schade niet tot stand 
gekomen. Bijgevolg moet, indien onder deze factoren 
een onrechtmatige daad voorkomt, de ganse schade 
ten laste worden gelegd van de steller ervan. Anders 
uitgedrukt: het oorzakelijk verband wordt geacht te 
bestaan telkens d.e aangeklaagde fout één der ?Wod
zakeUjke voor·waarden is zonder dewelke de s.chade 
nooit ontstaan ware. 

Het is oo'k bij deze geve~tigde rechtspraak dat het 
besproken arres1t zich op het eerste gezicht aansluit 
wanneer het overweegt : « dat in het voorhanden 
(zijnde) geval het kwestieus ongeval niet zou gebeurd 
zijn, indien H.V. de hem verweten fout niet had 
bedreven». 

Nochtans in de volgende zinsnede doet het Hof -
bewust of onbewust - beroep op de efficiëntietheorie 
door te overwegen: «dat, wat meer is, deze fout een 
beslissende invloed op het ongeval heeft gehad, en dat 
H.V. zelf de gevaren voortvloeiende uit zijn onvoor
zichtigheid heeft kunnen en had moeten voorzien». 
Inderdaad deze theorie houdt voor dat de fout dient 
te worden beschouwd als beslisse?'l!de oorzaak van de 
schade wann•eer deze sdh:ardie• erui<t moest ontstaan 
zonder dat andere voor de steller van de onrecht
matige daad onvoorzie,nba.?·e voorwaarden dienden tus
sen te lwmen (in casu achtte het Hof de handelwijze 
van de minderjarige F.V., een voorzienbare voorwaarde 
vari de schade). Was daarentegen voor het doen ont~ 
staan der schade nog een andere, ditmaal onvoorzien
bare voorwaarde nodig, dan is het deze laatste voor
waarde, die met uitsluiting van de fout, geacht wordt 
de beslissende oorzaak te zijn. 

Het Hof besluit dan: « dat in dergelijke voorwaar
den het bestaan van een oorzakelijkheidsband buiten 
alle twijfel ligt. 

3. In zijn conclusies voor het Hof had de oom opge
worpen dat het verband tussen de hem verweten 
onvoor-zichtigheid en het ongeval een «karakter van 
noodwendigheid » moest vertonen, wilde er sprake 
kunnen zijn van een aansprakelijkheid in zijnen hoofde. 
. Deze uitdrukking komt, .bij mijn weten, van De Page. 

De Page1 die fundamenteel een aanhanger is van cle 
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equivalentietheorie, meent aan deze leer een correctief 
aan te brengen door te stellen dat «Ie lien qui unit, 
dans !'ensemble des. 'cQI11ditions' la faute •au dommage 
doit revêtir un ·caractère de nécessité (De Page II, 
960). Afgezien van de negatieve omschrijving, waar
over wij het later hebben, geeft hijzelf geen nadere 
positieve bepaling van dit noodwendigheidskarakter. 

Hoewel de uitdrukking door verschillende uiltspra
ken en o.a. door enkele arresten van het Hof van 
Cassatie werd overgenomen toch blijkt deze formule 
weinig praktische draagwijdte te hebben in die zin 
dat zij ons geen duidelijk criterium aan de hand doet 
op grond waarvan bepaalde aanspraken tot schadeloos
stelling kunnen afgewezen, andere toegekend worden. 
Trouwens de uitspraken, die deze bepaling overnamen, 
en met uitzondering van één cassatiearrest van 12 juli 
1951 (Pas., 1951, I, 785; R.W. 1951-52, 686) geven 
eraan geen zelfstandige betekenis maar zien erin een 
andere formulering van het aan de equivalentietheorie 
eigen begrip der «noodzakelijke voorwaarde» (zie 
Dalcq, loc. cit., nrs 11 en 12). Deze opvatting wordt 
door het besproken arrest bijgetreden, wanneer het 
zegt : «dat in werkelijkheid de rechtschrijvers, die het 
noodwendigheidskarakiter als een kenmerk van de oor
zakelijkheidsband huldigen, hierdoor alleen hebben 
willen beduiden dat de gehekelde daad een noodzake
lijke voorwaarde ( « un antécédent nécessaire ») van 
het schadegeval moet zijn ... » 

I 

4. In dit arrest verklaart het Hof zich dus met het 
oog op het vaststellen van het causaliteitsverband fun
damenteel aanhanger van de equivalentietheorie maar 
vindt het toch nodig de oplossing ook te verantwoor
den in het licht van de -efficientietheorie. Anderzijds 
kent het aan het vereiste van noodwendigheidskarak
ter als modaliteit van het verband tussen schuld en 
schade, geen zelfstandige betekenis toe. 

III. 

5. Indien men abstractie maakt van alle theorieën, 
die op het gebied der causaliteit burgerrecht verwer
ven, en indien men zich onbevooroordeeld laat leiden 
door de feiten, waarover het Beroepshof te Gent ziCh 
had uit te spreken, dan is er een redelijke kans dat 
men de oplossing door dit arrest gevonden zal goed
keuren, steeds in de veronderstelling natuurlijk .dat 
men de opvatting van het Hof over de schuldige aard 
van de gedraging van de oom bijtreedt. De aan het 
voorliggende belangenconfliat gegeven oplossing leidt 
tot een rechtvaardig resultaat. Inderdaad is het niet 
billijk dat een oom, die op een bij hypothese licnt
zinnige wijze zijn karabijn en kogels la:at rondslinge
ren, ook instaat voor de schade veroorzaakt door zijn 
minderjarige, bij hem inwonende neef, die zich tijdens 
ooms afwezigheid meester maakte van het wapen ? 

Zo men het daarover eens: is, dan wordt het ook 
duidelijk dat een theorie, wier toepassing tot de 
andere oplossing zou leiden, onverbiddelijk voor eens 
en voor altijd moet verworpen worden. ·Al geeft der
gelijke theorie in 99 % der gevallen voldoening, toch 
dient zij minstens in haar absoluutheid afgewezen te 
worden, omdat zij het gevaar meebrengt dat de rech.: 
ter, betrouwend op haar doelmatigheid in 1 % der 
gevallen een onbillijke uitspraak zal wijzen. 

In plaats van een bepaalde beslissing bijgevolg te 
beoordelen in het licht van de voorgestelde theorieën, 
moet men integendeel omgekeerd te werk gaan èn 
deze theorieën, stuk voor stuk,· toetsen aan elk bijzon
der geval teneinde vast te stellen of de billijk geachte 
oplossing aan de hand van de voorgestelde theorie tot 
haar recht komt. 

Het was de verdienste van Tune dit duidelijk ge., 
maakt te hebben in een, in België niet genoeg bekende 
noot onder een Parijs arrest van 18 april 1955, Rec. 
Dalloz et Sirey, 1956, 354. Daar schrijft hij : « Au lieu 
de juger !'arrêt à la lumière de principes établis, on 
demandera à 1' arrêt, estimé satisfaisant dans sa solu
tion qu'il donne ... , de mettre à l'épreuve les diverses 
théories qui ont été proposées sans qu'aucune rencontre 
un assentiment général ». 

6. Zo wij Tunes raadgeving ten aanzien van het 
bijzonder geval, dat ons thans bezighoudt, ter harte 
nemen, komen wij tot geen noemenswaardige resul
taten. Inderdaad zoals het besproken arrest het aan
toonde laten zowel de equivalentietheorie als de effi
dëntietheorie toe de bevredigend geachte oplossing, 
zijnde de aansprakelijkheid van de oom, te bereiken. 
De fout van de oom (hert: voor het 1grijpen leggen Vlan 
het geweer en de kogels) is ongetwijfeld een nood
zakelijke voorwaa.rde van de scbade (de dood van het 
voorbijwandelende meisje), die zich bij afwezigheid van 
de fout zeker niet had voorgedaan. Anderzijds kan 
het eveneens, hoewel met minder zekerheid, beweerd 
worden dat de fout van de oom een beslisset~tde oorzaak 
is van de schade, die eru~t moest ontstaan zonder dat 
het nodig was dat andere, onvoorzienbare voorwaarden 
tussenkwamen. Inderdaad men kan met het Hof van 
Beroep te Gent van oordeel zijn dat de oom de gevol
gen van zijn fout (het wegnemen van het wapen door 
zijn neefje, en het gevaar eraan verbonden) kon of 
minstens had moeten voorzien. 

Trouwens ook op de adequatietheorie had het Hof 
kunnen beroep doen om de oplossing, die het aan dit 
bepaald geval wenste te ge'Ven, te funderen. Deze theo
rie weerhoudt in tegenstelling met de equivalentie
theorie, onder de noodzakelijke voorwaarden van een 
schade alleen die schuld, die redelijkerwijze d.i. reke
ning houdend met de normale gang van zaken de 
schade moest veroorzaken (aldus althans de meest 
voorkomende bepaling; zie voor meer hijzonderheden: 
Asser-Rutten, Verbintenissenrecht, 1954, blz. 530-540). 

Welnu het Hof had met evenveel recht als het thans 
de gevolgen der aangeklaagde fout voorzienbaar 
achtte, kunnen oordelen dat deze gevolgen redelijker
wijze, d.i. rekening houdend met de normale gang van 
zaken, uit de vastgestelde schuld zouden voortvloeien. 

Het voor,gaanide leert ons dat het aan. de hand van 
het voorliggend geval onmogelijk is een schifting tussen 
de verschillende voorgestelde theorieën door te voeren. 
Indien één dezer theorieën moet verworpen of goed
gekeurd worden zal het moeten zijn naar aanleiding 
van een ander geval. 

7. Het arrest waaronder Tune zijn geciteerde noot 
schreef werd in een spectaculaire zaak gewezen. 
's Nachts op een gladde baan was een vrachtwagen, 
die 1te vlug reed, op een gesloten overweg gebeukt. Hij 
werd er aangereden en enkele meters meegesleurd door 
een voorbijrijdende trein. Twee getuigen van het 
ongeval snelden de bestuurder van de vrachtwagen 
ter hulp en bevonden zicih zodoende op het wandel
paadje naast de sporen, wanneer plots uit de andere 
richting een tweede trein kwam aanrijden die de 
schrijilings over de sporen staande vrachtwagen, op 
zijn beurt v;oortstuwde. Aldus komt de vradhtwagen op 
de aansnellende redders terecht en doodt hen. De be
stuurder van de vrachtauto kan tijdig uit de stuur
kajuiJt ·springen en was ongedeerd. De naastJbestBJanden 
van de redders stelden een vordering tot schadever
goeding in tegen de bes1tuurder van de auto en tegen 
zijn werkgever. De rechtbank van eerste aanleg zowel 

~~-- --~~~---------
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al~ het Hof van Bero~p van Parijs .. willigdeh·:deze 
VQrderingen in •. Tune .. acht deze oplo~sing bevredigend 
en weinigen zullen hem hierin ongelijk geven.- . · 

Het is aan de hand .v~m dit geval dat. Tune tot de 
overtuiging . komt . dat. geen enkele _der vooq·gest(3lde 
theorieën bewedigend kan woTden genoemd. Noch ·de 
adequatietheorie, noch de efficicentiethEorle slagen 
erin de oplossing van het geval (nl. aansprakelijkheid. 
van de bestuurder) te verantwoorden. De schuld van 
de bestuurder kan redelijkerwijze niet ·geacht worden 
normaal, d.i. volgens de gewone gang van zaken, de 
dood van de twee redders te moe~en meebrengen. 
Evenmin kon. of moes1t deze dood voorrzien worden 
door de bestuurder wiens fout (overdreven. snelheid) 
alleszins vaststaat. 

Alleen de equhralentietheorie leidt tot de billijtk ge
oordeelde oplossing maar dit mag er niet toe aanzetten 
deze tJb:eode als de enige dienende te beschouwen. 
Inderdaad de aanwending van deze 'theede leidt steeds 
tot de vaststelling van een causaal verband tussen 
schuld en schade. Zelfs de meest buitensporige aan
sprraken kan zij niet weren (zie hieromtrent o.m. Ma
zeaud-Tunc, Traité de la Res:ponsabilité civ., II; 1958J 
nr. 1442 met voorbeelden). 

8. Moet dit dan leiden tot een volslagen scepticisme'? 
Hierop antwoordt Tune : « Tel est Ie problème, et 
c'est, Il!OIUS s~emble-t-il, l'utilité la plus sûre de l'étude 
des diverses théories émises qu'imposer un certain 
scepticisme, en faisant comprendre que le problème 
ne peut pas être résolu par l'application d'une formule. 
Toute formule est trap absolue pour pouvoir être 
appliquée utilement à un problème essentiellement 
relatif, puisqu'il s'agit d'étudier la relation de deux 
éléments dans un contexte beaucoup plus large. Ce
pendant, si le problème ne peut être emprisonné dans 
une formule, il semble possible d'énoncer quelques 
idées directrices dont ·l'une ou l'autre pourront parfois 
aider à la salution du problème ». 

En hier komt Tune 'te,rug tot het noodwendigheids.-· 
karakter, dat volgens De Page het causaliteitsverband 
dient te kenmerken (zie boven, nr 3). Nochtans zon
der te tracht,en een positieve bepaling te gev·en van 
dit kenmerk, beperkt hij er zich toe twee factoren, 
hetzij het toeval (téventualité), hetzij de menselijke 
vrijheid aa:n te geven die van die aard ziji!l! ldat ze !het 
verband van oorzakelijkheid breken. Zijn deze factoren 
afwezig, dan staan wij voor een noodzakelijk causaal 
verband. Hij gaat dus volledig empirisch en negatief 
te werk. Als voorbeeld van een, het causaal verband 
brekend toevallig gebeuren neemt hij het opdoen yan 
een besmettelijke ziekte in het hospitaal, waarheen 
het slachtoffer na een verkeersongeval vervoerd werd. 
Anderzijds kan de menselijke vrijheid, ·die door haar 
(niet noodzakelijk foutieve) tussenkomst het oorzake
lijk verband doet teloorgaan, zowel aan een derde als 
aan het slachtoffer zelf toe te schrijlven zijn. 

Tot zover vertoont Tunes opvatting veel verwant
scihap met die van De Page, waarnaar Tune trouwens 
uitdrukkelijk verwijst. De Page schreef immers ook 
over het zogenaamde « caractère de nécessité » : « Le 
caractère de nécessité manque lorsqu'il peut-être ad
mis que, sans le fait incriminé, le dommage eût pu se 
produire également ou ~encore lorsqu'il s'interpose 
entre lui et le dommage, une cause jur-idique prorpTe) 
qui) à . eUe seule) justifie le payement de la somme 
qu'on qualifie « dommage ». (De Page, II, nr. 960). 
Uit de nadien door hem geciteerde vaaTbeelden blijkt 
trouwens dart hij hetzelfde bedoelde als wat Tune 
(hierin trouwens gevolgd door Dalcq in zijn onder· nr 2 
geciteerde studie) na hem uitdrukkelijker zegde (zie 
ook De Page, Compl. nos. 960 en 961). · 
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9 .. Iru dezelfde. gedlaahtengantg +-- louter empirisch of 
negatief opvatten van: het noodwendigheidskara:lder 
van het causaliteHsverband d.w.z. vaststelling van de 
afwezigheid van: een tussenkomende factor - situeert 
zich een ander arrest van het Gentse Hof van 9 ja
nuari l959 CRGAR,. 1959, 6274)'. In dat arrest over
weegt -het Hofo.m. : «dat dg.aruit blijkt dat de «nood
wendigheidsband >? ..• waarvÇI.n zekere. rec:htsschrij:vers in 
ht1n studie over· de • oorza,kelijkheid gewagen, niet een 
absoluut kÇJ.rakter· heeft, maar begrepen moe1t worden 
volg~ns. de cqncrete omsta,nçligheden van tijdens en na 
het ongeval, in dez~ zin .. dat er · « noodwendigheids
band » is wanneer zich geen andere oorzaak tussen
schakelt tussen de onrechtmatige daad en de uitein
delijke schadelijke afloop ». 

Het Hof zet nochtans een verdere Sltap. Wanneer 
men dan tocih 'alleen maar dat onder « noodwendig
heictskarakter » verstaat, waarom laat men dan niet 
eenvoudig deze term, die tot vee,l dubbelzinnigheid 
en verkeerde interpretatie aanleiding geeft, wegvallen: 
« drut niet alle commentators het «karakter van nood
wendigheld » · als een woorwaarde van het oorzakelijk 
verband opgeven, en dat men zich afvragen mag, of, 
tot juiste toepassing van de principes van art. 1382 
het niet beter ware, in de gevallen waar het oor·za
kelijk verband wegens zijn verwijderd karakter be
twist kan worden, bewus·te uitdrukking te vermijden, 
en eenvoudig na 1te gaan of het uiteindelijk schadelijk 
gevolg al dan niet kan worden toegeschreven aan ene 
vreemde oorzaak die zich tussen dit schadelijk gevolg 
en de onrechtmatige daad zou tussenschakelen ». 

In deze opmerking van het Hof van Gent schuilt 
veel waarheid. Aan te stippen is trouwens dat Ma
zeaud Tune in hun srtandaa:r'dw,erk ov:oc burgerlijke 
verantwoortdelij<:kiheddi :geen gewag maken van deze 
term en di1t hoewel zij de leer van de tussenkomende, 
causaal verband brekende oorzaak in het lang en het 
breed uiteenzetten en aanprijzen. 

10. Aan het voorafgaande voegt Tune, met het oog 
op· een verdere nuancering, nog twee opmerkingen toe. 
In de eerste plaats stipt hij aan daJt alle fouten niet 
hetzelfde « causaal verband verwekkend vermogen » 
( pouvorir cau8al) hebben. Dikwijls zal een bepaalde 
fout de verantwoordelijkheid van de dader gaande 
maken terwijl een andere fout dit niet zal doen en 
dat, alhoewel de gevolgen van de fout en de schade 
in beide gevallen identiek waren. Zo b.v. zal de eige
naar van een auto, die door zijn nalatigheid (liet de 
sleUJtel op contact zitten) de diefstal van zij:n wagen 
mogelijk maakte, niet instaan voorr de misdaad door de 
dieven bij middel van zijn wagen begaan. Heeft hij 
zijn auto echter uitgeleend aan de misdadigers met 
het oog op het plegen van hun misdrijf, dan zal hij 
wwel op burgerlijk als op strafrechterlijk gebied voor 
medeplichtig worden gehouden. 

Anderzijds is het evenzeerr waar dat de tussenko
mende menselijke wil of eventuali!teit (zie boven nr 
8), niet steeds hetzelfde causaal verband brekend ver
mogen (pouvoir de rupture) bezit. Dit duidt, aldus 
Tune, het door hem geannoteerde arrest van Parijs 
(zie boven nr 7) klaar .aan. TerwiJl de daad der red
ders het causaliteitsverband tussen de daad van de 
onvoo,rzichtige autobes1tuurder en de daad derzelfde 
redders niet vermocht te breken, zou dit wel het geval 
geweest zijn, indïen de toesnellende getuigen, in plaats 
van nobele redld:~·n;gsbedoelingen, het illiZicht !hadden de 
verongelukte vrachtwl;tgen te plunderen. In dat geval 
ware. err geen sprake van geweeSit de onvoorzichtige 
bestuurder ook voor de schade aan deze ·plunderaars 
of hun nabestaanden toegebracht, aansprakelijk te 
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stellen. Een tussen- en grensgeval ware de aanspra
kelijkheid van de autovoerder (en zijn werkgever) 
voor de schade toegebracht aan, uit loutere nieuws
gierigheid op de plaats van ·het ongeval samentroe
pende toeschouwers. 

Zo ook bezat in het hier besproken arrest van 
Gent de handeling van de· minderjarige niet voldoen
de causaliteitsverband brekende kracht om de oom 
van zijn aansprakelijkheid te. ontslaan; (Voor een 
enigzins analogisch geval waarin de tussenkomende 
daad van een derde· wel causaliteitsbrekend was, zie 
Brussel, 9 juli 1938, R.G.A.R., 1939, 2876). 

IV. 

11. Tot zover het woord en het wederwoord in een 
debat,· dat verre van afgesloten is. Wat hiervan 
denken? 

Het komt ons voor dat onder al wat over het 
causaliteits,vraagstuk gezegd en aangeprezen werd, 
de door Tune in zijn boven geci!teerde noot aangewende 
methode. (zie nr 5) (veel meer dan de door hem voor
gestelde leer, die tenslotte een 'Verfijning is van de dloor 
De Page en anderen aangekleefde theorie van de Zien 
de. nécessité) het me,est relevant is. Inderdaad in een 
debat als dit moet men uitgaan van en zich voort
durend laten leiden door de voorliggende fei'ten). Al
leen een zich onbevooroordeeld inleven in het geval 
en een actief bewust worden en zorgvuldii!g afweg1en 
van de aanwezige belangen kan de rechter vrijwaren 
tegen het onrecht, dat de mechanische toepass,ing van 
elke theorie onvermijdelijk zal meebrengen, en zal 
hem ertQe :brengen een recht'Vaarddge oploss,ing te kie
zen. Dergelijke openheid voor het concreet geval en 
de eruit opwellende beslissing zal de rechter alleen 
kunnen bereiken mits de inzet van zijn ganse intel
lectuele persoonlijkheid zegge zijn ohservatievermogen, 
zijn gezond verstand en zijn intuîtief billijkheidsoor
deel. 

Scholten in het Algemeen deel van de Nederlandse 
Asser-reeks, zegt het als volgt: «We moeten het 
geval ... «alzijdig doorgronden». Scholten neemt deze 
uitdrukking over van Hijmans, Het recht der werke
lijkheid, blz. 17 d.w.z. we moeten ons zo goed mogelijk 
van wat gebeurd is op de hoogte stellen, zoveel mo
gelijk trachten te verstaan Wat de betrokkenen deden 
en beoogden - dan dringt zich een beslissing in den 
een of anderen zin aan ons op. Een beslissing, die 
we - en hier ligt het gevoelselement - « billijk » 
oordelen, die ons bevredigt. (blz. 162). 

Eens dat de rechter aldus· de billijk geoordeelde beslis:
sing gevonden heeft, dient hij deze beslissing juridisch 
te verantwoorden, en dan komt de waarde en het be
lang der voorgestelde theorieên te voorschijn. Schol
ten zegt hierover: «Doch als wij dit aannemen, dan 
moeten we ook aanvaarden, dat het geval zelf mede 
de beslissing bepaalt, dat wie van die feiten kennis 
neemt, een oplossing ziet, die hem op het eerste ge
zicht de juiste schijnt, een oplossing, die getoetst 
moet worden en niet kan worden aanvaard eer voor 
haar een plaats in het systeem, een logische verant
woording uit, een regel, is gevonden, doch die hem 
voorlopig bevredigt, die, naar men zegt, bij het geval 
past. Hoe zouden we anders mogen zeggen, dat het 
geval tot zijn recht komt?» En verder zegt hij: 
« Zeker, in het recht kunnen we niet volstaan met 
het intuîtieve oordeel, het vraagt rekenschap en reken
schap langs rationelen weg. We zoeken steeds beide: 
én intuîtief als juist zien van de beslissing, omdat 
ze ons oordeel over wat in dit geaxil cornereet behoort, 

bevredigt, én verstandelijk een verklaring van de be..:. 
slissing uit de gezaghebbende factoren. Kunnen Wij 
de laatste niet vinden, dan gaan wij aan het eerste 
twijfelen, doch is de herleiding tot die factoren be·
reikt, een rationeel verdedigbaar betoog opgezet - en 
voor een geschoolde jurist is dat meestal niet zo heel 
moeilijk - maar hapert het aan :het eerste, de intuï
tieve aanvaarding, dan blijft het onbevredigend en 
zoeken we iets anders. We oordelen steeds tegelijk en 
rt:astend van geval tot geval én naar gereed liggende 
regels.» 

In deze woorden van Scholten is tegelijk het belang 
en de blegrensdiheid van alle theorieiën aangegeven al
thans voor zover de reelhtsvinding (niet de rechtsdog
matiek) aangaat. 

Hun belang ligt dus in de rechtslogische verant
woording van de als het ware intuïtief gevonden op
lossing en het inbouwen ervan in het complex van 
bestaande rechtsregels. Lukt men daarin niet dan 
zal de gevonden oplossing ons twijfelachtig voorkomen. 

Wanneer wij dit nu toepassen op het gebied dat 
ons hier bezighoudt, rn. dat der causaliteit, dan vo!l:gt 
daaruit dat wij moeten beschikken over een theorie 
d~e logis:ch verdedigbaar en met ons rechtssysteem ver
zoenbaar is en die tevens voldoende soepel is om alle 
billijk geachte beslissingen te staven en de andere te 
weren. Welke theorie aan deze vereisten het best 
beantwoordt, is moeilijk a priori uit te maken. Het 
komt aan de rechter toe voor elk concreet geval na 
te gaan welke van de door de rechtsleer voorgestelde 
theorie,ën het gemakkelijkst de dom• hem ,gekozen 
oplossing fundeert. 

Anderzijds blijkt uit het voorafgaande ook de 
bepgrktheA.d van het belang en het nut der voorgestelde 
theorieën. Immers het toekennen 'Of het toestaan van 
een bepaalde schadeloosstelling wegens aan- of afwe
zigheid van een causaal verband, zal en mag in de 
besproken zienswijze niet afhangen van het in deze 
of gene zin uitvallen der uiltverkoren theorie maar 
zal integendeel gebeuren op grond van het intuïtief 
door het concreet geval uitgelokte billijkheidsoordeel 
van de rechter, die. nadien een bepaalde theorie zal 
aanwenden om zijn beslissing ook juridisch aanvaard
baar te maken. 

12. Normaal zouden wij het hierbij moeten laten. 
Toch menen wij hieraan nog één beschouwing te moe
ten vas,tknopen. 

Reeds boven werd aangestipt dat de praktijk uit
wees dat de equivalentietheorie niet in staat is om 
beslissingen te funderen, die de eis1 tot schadeloos,.. 
stelling omwille van Ol!]tbreken van causaal verband 
willen zien afwijzen (zie boven, nr 7, in fine). Deze 
theorie kan dan ook reeds a priori worden afgewezen 
omdat zij aan de rechter geen voldoende vrijheid 
waarborgt om zijn beslissing te funderen in de zin 
die hij verkiest. 

Dit bezwaar geldt niet ten aanzien van de andere 
theorieën, die door het vooropstellen van een rekbaar 
begrip (normale gang van zaken, beslissende oorzaak, 
tussenkomende, causaal verband brekende factor e.a.) 
voldoende speling laten aan de rechter om naar keuze 
te beslissen en een, om het even in welke van beide 
richtingen genomen beslissing, juridisch te funderen. 

Tenslotte kan nog worden opgemerkt dat voor het 
geval twee of drie theorie1ën bij machte zijn de beslis:
sing juridisch in te kleden, de rechter om redenen 
van vereenvoudiging en uniformiteit eT goed aan doet 
d'ie theorie te kiezen, die overheersend blijkt te zijn. 
Hopenlijk kan ons Hof van Cassatie dat sedert enkele 
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jaren de causaliteitsvraag als een rechtsvraag be~ 
schouwt (zie Dalcq, R. loc. cit., nrs 9 en volg.) door 
zijn rechtspraak hiertoe de nodige richtlijnen ver
strekken. 

Walter Van .Qm·ve?t. 

VREDEGERECHT TE SINT·-JOOST-TEN -NODE 

18 januari 1961. 

Rechter : M. Labbé. 
Advocaten: .Mrs. Logelain en Vergeis,. 

Bm·gerlijke rechtsvordering. - Ve;rvanging van een 
deslmndig;e door de vrede1·echter aangesteld en be
taling van meer dan 10.000 frank als schadevergoe>
ding. ---:- Bevoegdheid van de vrederechter. 

De vrederechter is bevoegd voor een vo1·dering tot 
bet.aling van een schadevergoeding van meer dan 
10.000 frank) di1e van een dJeskundige) door hem aan
gesteld!" geëist wordt en waarvan) in dezelfde vorde
ring) de vervanging uit hoofde van. vertraging ·in 
z~in zending gevraagd wordt. · 

Vanderlinden t/ Expert V. 

. Overwegende dat, gelet op het feit dat deskundige 
V ... op 17 olcl'oher 1960 zijn zend:in1g, !die hem door het 
vonn1ls van 21 elktorher 1959 opgedr:ag·en werd, nog 
met vervuld iha:d, eiser' hem liet dagvaar1den ten eind~ 
hem dooir een 'andere schatter te la ten ;vervangen en 
hem te doen veroordelen: 1. tot d:e betaling van een 
vei'igoeding van 44.000 fr.; 2. tort de terug!betaling van 
de pro'Vi·s:ie van 1.500 fr. di,e hij ontvangen: had; 

Exceptio obscuri libelli : 

Overvveg·ende dat verweePder die exceptie opwer!pt 
omdat noC:h de inleidende d~gvaarding n1och de bundel 
der stukken van de eiser aan de verweerder zouden 
toelaten te weten hoe de schadeiVergoeding berekend 
werd, w~arop deze steunt en hoe deze heknmen werd· 

Overwegende dat ver,weerder dus besluit dat de ei~ 
onontvankelijk js omdat de da,gvaarding niet voJdoet 
aan de vereisten van artikel 61, 3°, van1 het Wetboek 
van Burgedijll{ie Reohtsvorder.ing, en hem duS! niet 
toegelaten wordt een regelmati·g ·verweer in te dienen; 

Overwegende eohter diat gezegd artikel 6l, 3° op lde 
procedur'e voor het kHntonna,al gerecht n:iet · rtoepasse
lijk rs1, maar wel artikel 1 van hetzelfde Wetboek; 

Overwegende d:at deze wetsbepaling besclhikt dat het 
voorwerp en de middelen van de · vorrderdng sléchts1 in 
het kmt gege!Ven mo•eten worden; dat he:t dus· vol.,. 
diaende is. dat eiser de oorzaak v-an d!e e1s. tot schad'e
vevgoedlin~g bepaalt en :het ge,ëiste hedtr,a·g, ronder ver
phoht te zijll1 de wijze ·aan te duiden waarop het uit
ger'ekend werd; 

Overwegende oveTigens dia t ihtet niet mmntbeerlijtk is 
dlat de likwidatie van: de vergoedingen ged!a:an woa:-dt 
door het voruris dat het principe van de vel"ant•woort'lde
li]klheid va:stsrtelt (Wetboek van Burgerlljtk!e Rech!ts
pleging, artikel 523) ; 

Overwegendie dat in casu de rechten van -de ver
weerder niet henJadeeld werden, vermits: hij ,dJ~!. volle 
g~elegeniheCJd gehad heeft de eis V.an ver1goêdin:g in 
detail te d:iscussiëren, en hij het gedaan hèeftt; 

Onbevoegdheid ratione mate11iae : 

Overvvegende dat ve•rweerder besluit tot de o!nlbe
Voegdlheid van de kantonnale rechtbank omdat de ge-

eiste vergoed:in1g 10.000 fr. rt:e b01ven gaat; omdat het 
huidig geschil geen huui'Igesohil is, doch een vordering 
op ·artilkel 1382 v:an het Burtgerlijlk Wetboek gesteun!di; 

Overwegende d!at de eis eigenlijk op artikel 316 van 
het Wetboek v.an Burgerlijke Redhtsvordering steunt 
en 'artikel 83 van het burgerlijk tarief; 

Dat zulke V'OI'Idering een incident is; in de eerste 
vordering die tot de benoeming van de deskundige 
aanleidin1g gaf, en het geiVolg 'Van de eis. strekkende 
tot de ver,v.anging V'an, de deskundige; 

Dat de rechter diie oiV.er die hoofdieds; bes.liss·en moet, 
aldus bevoegd is om het inddenrt te tbeslechtèn (:arti
kel 38 van de wet van 25 maart 1876) ; 

Dat OIVeritgens. de eis intiem verbonden is aan de 
honfdvor'dering, vermits de lherstell:ing v.an de scih.ade 
én aan de hoofdverweerster én aan de deskundige 
geiVra;agldJ wordt, zodat artikel 37 bis van dezelfde wet 
ook inger'oepe'l11 lkan worden, dioor toepassing van~ het 
eerste geiVal 'Vian verknochtheid : verzending voor de 
reclhtbank ,dJle reeds een vonnis geveldi heeft; 

Dart:, indien: eiser lh.et geschil !dus V'OtOT" de rechtbank 
van eerste a:a:n~eg gelb~acht ihad, de VeTzending v-oor 
het VI'Iede1gerecht be!Volen moest worden, in het tbeJ.an.g 
van een goede rec:htshedeling; 

Overwegendie dat ·de exceptie dus. on,gégronld is; 
. . . . . . . . . . . . . . . (·zond!er tbel,ang) 

BALIELEVEN 

Verbond der Belgische Advocaten 

De plei'twedstrijd, jaarlijks -ingericht door het Ver
bond der Belgisohe Advocaten, zal dit jaar plaats 
hebben op 10 juni aanstaandè·. Hieronder delen wij het 
reglement mede van deze· wedstrijd. 

I. Deelneming) prijzen en jtlrry 

1. De werdstrijd is voorbehouden: aan de confraters 
van de Belgische balies die op 31 'december 1960 sinds 
minder dan vijf jaar de eed hebben afgelegd. Nochtans 
zijn de laureaten der vorig,e jaren tot deze wedstrijd 
niet toegelaten. 

2. Iedere balie du:ldt, door het org.aan IVan de Voorr'
zitter der Conferentie van de Jonge BaJ.ie en, daar 
waar dergelijke conlfet<entie niet hes:ba;at, door het 
orgaan: van 'de Heer Srt:,afhouder, de kandidaat of de 
kandidaten aan die aan die wedstrijd zullen deelnemen. 
Iedere balie ~an slecihts één kandi.idiaat voor de neder1-

landstalige wedstrijd en slechts één kandidaat voor de 
fr'anstalige wedstrijd aan/duiden. 

3. Het Verbond heclht een eerste prijs. v·an 7.500 fr. 
aan de nederlanrdiSibalige wedstrijd ·en een eerste prijs 
van 7.500 fr. a;an de fvanstaHge wedstrijd. 

4. De Heer Voorzitter van het Verbond hecht een 
tweede _prijs van 3.000 fr. aan de neder1andstalige 
wedstrijd en een prijs van 3.000 fr. aan die franstalUge 
wedstrij!d. 

5. Daarbij hecht Mr. Raymond Ja:nne van de Balie 
te Lutk, illttredend V'oorzitter ;van het Verbond, nog 
een bij·zondeTe prrijs. V'an: 3.000 fr. voor1 de fi'Ianstali.ge 
kand:id!aat diie !het beste p.letido'Oi in het nederlél111dS zal 
helbben .gehouden. 

6. De jury voor de nededandst•aHge wedstrijd wordt 
voorgezeten door de Heer Stafhouder René Victor 'Van 
de· Balie te An.twerpen. De jury voor de ;fr1anstaHge 
wedstrijd WO['dt voorgezeten door de Heer Stafhouder 
Charles Fincoeur van de Balie te Luik. 

· 7.' ZoWel voör de nederlandistaUge als. voord~ frans-
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talige wedstrijd wordt de jury samengesteld U:i t de 
voorzitter en twee bijlzitters·. Deze l~aatsten zullen 
voorzitters zijn: IVan respekievelijk nederlandstalige en 
transtalige Conferenrties· 'V'an !de Jonge Balie. 

I 
WETGEVING 

WETSONTWERP 

De bijiZi tters worden door lhet lot a:angeduid. 

II. Agenda. 

1. De k·anldidiaturen w1orden ingediend voor 1 april 
1961, bij Mr. Arnouldl Bayart, al.gemeen sekretaris van 
het V ertbond!, Messid!odaan, 202, Brussel 18. 

2. Op 15 april 1961 wordt d:oor de zorgen rvan lhet 
Verhond overgegaan tot het toekennen d!oor1 het lot 
aan ieder kamKdia:at van een: or1denummer. De uitslag 
hiel"VVan zal d:ad!elijk aan 1alle g~eïnrt:eTesseerdi:m wordien 
medegedeeld. ;-, 

3. De ika:ndidiaten die zich een one!Velt nummer zien 
toekennen hebben de keus van het onderwerp en 
moeten de hUilldiel S'amenstellen. · Die bundel zal een 
dagvaarding en eventueel de overtuigingsstukken be
vatten. De hun!del wordt aldus ne varietur samen
gesteltl. 

Op 29 aprH 1961 zullélli 'de ~and:i!daten die ·znch een 
on1e'Ven nummer Zagen toekenn!en, hun bundel ~aan 
lhiun tegenstreveT mededelen. Deze is, de ~~andidaat 
aan wie het ibeantwoorrd!end even nummer weT<d toe
ge'kend. 

4. De kan:di:d:aten die zich ·e•en even nummer zien 
toekennen 1hebben de keus tussen eis en VeiWeer. 

Op 6 mei 1961 zullen die lkan!diid.Jaten hun keus aan 
hun te,gensti'Iever laten kennen. 

5. Op 20 mei 1961 deelt vef!Weerder zijn besluit·en 
mede aan zijn tegen:srt:rever. 

6. Op 3 juni 1961 deelt eiser zijn! hesluiten med!e 1aan . 
zijn tegenstr1ev:er. 

7. Op 3 jund 1961 zuUen de kandidaten die de bundel 
lhelbben s1amengesteld! een kopij• v.an 'die diag'Vaial'ldi:lllg, 
en, eventueel, van d!e bewijsstulkken, aan: de Heer 
Stafhouder Victor- s.twen. 

Dezelfde dag zullen al de kandild~aten een lropij IV>an 
hun besluiten aan: de Heer Stafhouder Victor sturen. 
De kandid!aten~ ~uJ.!len op goed zichthare wijze hun 
ordenummer op ieder der kopijen aanduiidien. 

8. Op· 3 juni 1961 zullen alle kandidaten .a.an die 
a1geme:111e sekre•taris van het VeT'bonld! laten weten dat 
ze al de hiun opgelegde plichten hebben: volbracht. 

9. Op 10 jun~ 1961 zal de pleitwedstrijld dioorg>aan in 
!het g'erecihtsgebouw te Bruss,el. Hij zal om 10 uur' 'a:anl
v.angen. Ieder pleidooi zal onge!VeeT' vijftien :millluten 
in bes,J:a.g nemen. ·De voorzitter van de jury hepa~aJ.t d:e 
orde der pl,eidooien. 

Om 13 uur wordt doo['' het Ve:r'bond een lunch aa:n 
al die ~anldi>dia ten B.!anlgebod!en. 

Om 14.30_ Uur herlbe,ginn.1en de debatten. 
De :uitslagen worden dezelfide: dla;g bekend gemaakt. 

10. De prij,zen zull'en aan de l'aureart:en uitgereikt 
worden tijdens. de eersrtwo1gende aLgemene. V•eTgadering 
·van het Verbond. 

VLAAMSE JURISTEN, 

ABONNEÈRT ·u OP 

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 

tot WIJZigmg van d.e overgangsbepalingen van de. wet 
van 1 juli 1956 beti·effende de verplichte aansprakelijk

heidsverzelreling inzake· motorrijtuigen. 

Memori·e van toelichting.· 

Dames en Heren, 
In de wet van 1 juli 1956 is, voorzien in een ove·r

gangsperiode om aan de bevoegde: ·diensten de nodige 
tijd te geven om het toezicht op de verzekeraars·, die 
in België het bedrijf van de autoverzekering· uitO'efenen, 
te regelen en om die verzekeraars toe' te laten. De 
regeling zal binnenkort worden bekendgemaakt. Het 
einde van de alVergangsperiode dient dan ook in uit
z>icht te worden gesteld. 

Wegens. de tijd, die sedert he·t in werking treden van 
de wet is verlopen, blijken de maatregelen die door de 
wet van 1 juli 1956 zijn bepaald om de gevolgen van de 
overgangsperiode en van het verstrijken daarvan te 
regelen, niet meer gepast te zijn. 

Luidens !het bepaalde in artikel 23 van die wet 
konden de verzekeraars 1die in Bel!gië het bed!rijf v;an, 
de verzekering dier' burgerlijke aansprakelijlkheid uit
oefenen geduren1de de alVergangsperiode zonder toe
gelaten te zijn voort verzekeringsovereen:lmmsten lte 
sluiten v10or ZOIV'er het evenwel geen rijtuig betrof diat 
voor het bezoldigd vervoer .van per'sonen of voor het 
vef!Voer va!ll z·aken gebruikt wor"dt. 

In: de regeling betreffende de toel:ating en het toe
zicht zal voor de verzekeraars een 'termijn worden ge
steld om hun toelatlng aan te vrag'en. Het is gera!d!en 
dat de verlzeikerr'a>ars; die bedoelde aan:vrarug niet zullen 
hebben gediaa:nJ geen oMereenkomsten meer mogen 
sluiten zodra die termijn, vervallen is. 

DientengevoJge zal, zod~a de lijiSrt: van1 de !VerZeke
raars die de toelating hebben aangevr1aagd, is bekend
gemaakt, .alleen met de verzekeTa>ars die op genoemde 
lij!St voorkomen op geldige wijze een overeenlkomst 
ikull!l11en worden ges1oten (ndeuw artikel 24, eerste l1id). 

w.anneer het een rijtuig hetrefrt, d!a t voor lhet beziol
digd vervoerr van1 perSIOnen of voor het Viel"Voer van 
zaken wordt gebruikt, zullen de verzekeraars, boven
dien 'daai"t:oe vroeger door het bevoegde overiheids·
hchaam moeten zijn toegelaten. 

Aan 'de 'andere kant zal te r·ekenen van•, die bekend
making VanJ hert besruit met de lijst van lde toelatingen 
geen O'Vereeni].mmst meer op gel,(Üge wijze kunn1en 
worden gesloten met een . verzekeraar, die de aan
vr:aag om toel1ating heeft ingediend, maar niet op· dde 
l:ij!St st·aat (nieuw artikel 24, tweede lid). 

* * * 
Artikel 25 van de wet van 1 juli 1956 dat tot doel 

heeft ihet lot te bepalen van de veTzeikeringsQIVereEm
komsten, gesloten met verzekerjaars die de toeltating 
nd.et zuUen hebben . bekomen, neemt al1e·en de over
eenlk'Omsten in aanmerkillig die vóór d:e iniWerkinlg
treding zijn: gesroten of op een rrieuw voerrtuig oveT
gle1drrag.en. 

Van 1 januari 1957 tot 31 december 1959 zijn immers 
691.126 automobielen opnieuw jngesclhreven: (waar
onder 370.151 nieuwe boekjEs, d: t wil zeggen nd.euWie 
rijtutgen) op een autopark diat op la;atst:gen:oe:mde 
datum 854.'500 eenheden hedxiÛ·eg. 

w~at 1de motorfietsen betreft, zijn er gedurende het
zelfde tijdperk. op een park .va111 ongeveer 242.700 
motorfietsen, 200.281 ingeschrev-en. · 
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Voorts heipraalt hetzelfd~ artikel 25 van . de wet rvan 
1 juli 1956 :alleen diat der overeenikomste:n, gesloten met 
verzelke:réllars diie de torel:ating ndet zullen helbben be
komen van reelhtsweger zullen ontbonden zijn bij' !het 
verstriijken van de oJVer_g~angsregeling, en warr1dt niets 
in uitzicht rgesrt:eld om eriV'oür te 2'lorrgen dat rde: belran
gen v.an: de rveriekierden en van rde lbe:n1adeelrden rge
vrijlw:aard W:Q['dlen. 

Het nieuw artikel 25 en artik<el 25bis van dit ondier
werp hebben ·ten doel in die dubbele leemte te V'OIOr'
zien. 

Hert nieuw artilkel 25 bepra:a.lt dat die overeenikoms1ten, 
gesloten met 'Verz;eker,aars die de toelating ndet ihelbbén 
a:angervr:aagld' of niet bekomen hebben, van re'CihtsiWege 
ontbonden zijn, wel!ke ook die datum van die owereen
koms't is, vóór of n1a rc;le wet van 1 juli 1956. Artikel 
25bits van zijJn krant verleent a:an de Kondn1g der madht 
om 'alle dienstige maatregelen te treffen om tenr beste 
van de be1anglheibbenld:en de veribintenliss:en te re:gel!en 
waartoe de verzekel'la:ars., die de toela~ting niet hebben 
aangevraaJ_gidi of niet bekromen !hebben, nog mochten 
geihouden zijn. 

De K!oning kan onder meer de niet toegelaten be
drijven 'Voro;r de afwikkeling van hun1 verricihtlngen 
anider het toezicht van het M.inisterie van Economisdhe 
~aken srt:ellen. Inr die con.tr~orlemacht kan het recht 
worden begrepen biji hedoe~de bedr'ijlvenr opsporingen te 
doen en het recht alle bescheiden en beiWijtzen te vror
deren. De Konring k:;an' ook gel:asten vo~doenld!e waar
borrlgen te bezolrgen onld!err meerr· !het vestigen 'V'an 
r~esel'IVes en die delkkinrg diaa:rvan: dom~ gerldso:mrnen en 
gelld:srwa:ardige papieren waarvan: hij de neerl:egrging 
zou voorsohrijîven. De Koning kan bolVendien voor de 
verrichtingen betreffende de ·vereffening ~beheers- en 
boekihourdlingsrr'ege~s rvoorr'schrijJVen. 

Aangezien die met ndet toegel,art:en verzelkeDaars 
gesloten overreenkomsten bij !het vers~trijrken va:n de 
o~ver.gangsperiode van reclhtswerge ·ontbonden rzijn, :zial 
het einde van drie periode moeten woDden bepaald! op 
een latere diaturn dian de da~tum van de belsluiten die 
over rde toeLatingen bes.lissen, aprdat dier üfVlereenkom
sten gelrd~g ·zoUJd!en blijiven gedurende d!e tijd die de 
Vef\Zekerden nod:rg hebben 'Offi eren nrieUIWe .verzekeraar 
te kie~en. 

De Koning kian ook de ·ve:rzekerden toesta:an die 
oveTeenkomsten orp een vroeger tijdstip dan: !bij hert: 
verstrijken van de oViergangsperiode te onrbbindien:, lbij 
V1oorbeeld zodr~a de lijst van de 'VeTzerkeTiaars. die de 
toel:ating aangevraar_g~d hebben, is bekendgema:alkt, ten 
aantzien v~an de verzeker'a:ars :diie da~arop niet voorr
kom:en, oif z;ordlrra zal rvaststaran diat de verzelk:eTaars, 
dire rdJaarop niet voorkomen, of zodrra zal 'VIaststaran dat 
de verzekeraar, die de toelating ~ge:vr:élJagd heeft, ze 
niet hekomen hererft. 

* * * 
Aangeziren het geval van de overeenkomsten, ge

slomen met verzeikeTiaarrs 'die de toel:a ting nûet lheblben 
wangevi'IéllaJgidJ of niiet beikormen !hebben, aldius1 geregeld 
is~ bleek het nord!ig. ook het geiVal te regelen Vlan de 
oJVereenkoms>ten, gesrioten met rverrzekel'!aars: die de 
toeLating beikomren. 

Ingevolge artikel 24 v:an de wet van, 1 juli 1956 
morgen d!e lope111de overeenkomsten hij het 'Versrt:rijlken 
van de orve'l"gangs,re:ge1inrg Woi'Idien ontbonden indien: de 
ve>r~hoging van de ver'z·ekerin~gspremie 10 '% te bo1ven 
gaat. De drraa~g/Wijid'te! vran1 dlie bepaling is: omstreden 
geworden, doch welke interrprretatie men daJal'laan ook 
geeft, nu sedert d:e iniWerkingtrediing fV!an de wet :bijn;a 
vier jaren verlopen zij:n, · blijkt het wenselijk een 
para:doxa.~al gierworden bepalilllg 'O!p' te' !heffen. , 

Indien men zich ·a!an de letterlijlkè herteikends van dit 

artikel houdt, zoudien ilnmer's' hij het eindigen van de 
O'verg:a:n:gsrergeling, wanil1eer men 'dirt artikerl' behoudt, 
premies, berek!end rv;olgens een tarief diat reeds rreke
ndng houdt· met de n~erurwe wettelijke· lràsten, 1dat zijn 
de premr.ers van hontder:dduizenden na 1 j.aTIIuari 1957 
gesloten overeenk<omsten, eenzijdig kuni11en1 verihoorgd 
warden. Ten •andeTJe, voor' het kl;ein aantal :vóór 
1 jranuari 1957 ges,loten owereenkoms:ten dtie hij !het 
eindigen van de overgangs·regeling nog mochten blij
ven bersta'an', zij:n de contr~actuele' betrekkinJgen tussen 
verz:erkeraars ·en verzekerden norrnaral geworden. 

naarram wordt artikel 24 door dit ontwerp ve·r
vanrg·en door een ondubbelzinnige tekst (aTit. 25te,r) 
Wlaarin heprélJald wordt relrat het verrstrijiken Vlanr de over
gan:gsperiode 'gieen rechtv·aar'diginlgsrgrond kan, zijn voor 
de ontlbindlinrg v.an de lopende· OIVerreenko(lllS'ten n1ocih 
tengervol1ge kan1 hebben dat die premie gewijzigd wor1dt. 

De Ministerr van J us1ti tie, 
A. Lilar.-

De MinisteT van Economische Zàken~ 
J. Vandersohueren. 

Advies van de Raad van State 

De RaaJd van State, afdeling wertge!Ving, eerste 
kamer, :de 25e n10:vemberr 1960 dloor de Minû:ster van 
Justitie ver2'loCiht hem van! 'adivies: ter dienen o:ve'r" een 
Ointwerrp v:an wet « rtot wij:ziginlg van de 01verr~angs.: 

be~palin1gen v:an die wet van' 1 juli 1956 betreffende. de 
vrerpliCJhte aanrsprialkelijikheids:verzerkering inzake motor
rijtuigen 1?, heeft de 7e december 1960 het rvoJgend 
advies gergerven : 

LuidenS' ·artikel 1 van de wet 'V'an' 1 juli 1956 be
treflfendie de verpliclhter a;ansprakelijikihe!i.ds:verzekering 
illlzake morborrijrtuigen worrdt onrl:e:r verzekerruar ver
staan : « de ver'zeikerin:gsom:l!ern,eming,. dioor rdle Kondng 
toegelaten inr de zin v.an art;ikel 2, § 1 », met andere 
WOOrden der üll!d!erne'ITIIinrg « welke ra;ail1: de hepalin1gen 
v:an deze wet bean!tlwoorrrdt ». . · -

De voorwa·arden v.oo·r de toelating enr voor .rde intrek
king v:.an de toei1a ting der verrzerkerraars . ·a:lsmede die 
regeHll!g vanr !hert: toezicht ·op de verrzekeraar'SI woroen 
doOT' de Koning bepaald (artikel 15, § 1) . ' 

Artikel 23 van derze wet bepaalt : « Tijdens e~n1 Ü'Ver
g,angsperiod!e, waarvan rde K'Üning die aanvang en 'het 
einde bepa:alt, wordt de eigenaar van: een motorrijtuig 
geacht een verzekerinrgsovereenlkoms;t te hebben . ge
sloten mert een toegelaten verzerkerlaraT, tln!dlien ,lhij1 :het 
bestaail! bewij:st van een verzekeringrspolis. weH{'e . de 
door deze wet bedoelde risico's derkt en welke rgesloten 
is met een verzeikeraar die in België het ,herd'rijif :van 
de verzekering d'er burgerredhtelijke aanrspr1akel{jkheid 
uitJoeifelll1t ». -•', 

.A!angezien die laatste !hand worldlt gelegid! :aia:rt' het 
r 1eglement inzake het· toerzicht op deze verieker:a:ars, 
zaJ de in artikel 23 bedioel:de overgrangsperi.ode' eerl:àng 
ten rein1dle zijn. 

Het ·omwerp •van wet strekt er1toe e1en regelin1g .te 
treff·en voor de alVerreenkomsten die ges;lrote:n zij~, .rvoor 
en ll!a de beikendlmarking van rdie lijst derr tiQiegelaten 
verrzekerr'aars. 

De artikelen 1 to1t 4 van het ontwerlp kunnen gevoeg,. 
lijk in de Wet Va11i 1 juli 1956 WO·r1d!en -ÎngeVJOe_g~q! ·illl' de 
plaats v:an de artiikelen 24 en 25, welker artikel 5 
opheft, en Wel als de artitk:elenr 24, 25·, 25bis en 25ver. 

Wor'dt op deze wenk ingegaan;, dan dient het op
sdhrift 'Van ihe1t OillrtWeTip te worden gelezen 1a;ls v:olrgt : 

« Ontwerrp van: wet tot wijziging V~au de ower_g~anrgs
bepalinrgen v·an de wet van 1 juli 1956 betrefrenldie de 
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verplichte aall!Spr'akelijklheids;veneke,rJng inzake motor'
rijltuigen ». 

Het enig artikel van 'Qet ontwerp le,ze men dan als 
volgt : 

« Enig artikel. 

De artikelen 24 en 25 van de wet van 1 juli 1956 be
treffende. . . worden door de volgende bepaliin·gen ver
vanlgen : ... ». 

Artikel 1 van het ontwerp zou artikel 24 van de wet 
v;an 1 juli 1956 worden. 

Het eer1ste lid: Waa:'e :als volgt te lezen : 
<<Te r'ekenen Vlan de bekendma!king in het Belgisch 

Staat.sblad van de lij1st :der verzekell'•a!ars die hun aanl
vraag om toel1ating /hebben 'in1gedienld met ániac!ht
neming van die voorwaarden en de termijn door de 
l{!ón.ing bepaald, V:inid!en de bepalingen 'V'an artikel 23 
ap 'de na dd.e bekendmaking gesloten o~ereenkoms•ten 
toepassing als de verzekeraar op genoemde lijst 'ViOOJ.'I
komt». 

De tekst !Van !het tweede lid van dit ,artikel kan: 00 

wor!d!en verstaan, d!at een stel !besluiten dlie lover die 
onderscheiden aan:vra1gen om toe1arting zullen hesUS'
sen, Wiellicht een na een zullen wordien b~endge'

maakt; hierdoor z•ouden de verzek;era:ars1 diie eerst toe
gelaten zijnJ, in een bevool!'reahte pos.itie kOIIllen te 
staan. Aangezien de Regering dit niet schijnt lte he
dioelen: zJoU !het tweede l·id kun:n:en wordien 1_giel:ezen 'als 
volgt: 

« Te rekenen van de bekendma!king van het besJ:ui t 
met de lijst v'an die toelatingen, zijn de bepalingen 'VIan 
ai'Itikiel 23 niet meer van toepassing op O'Vell'eenk;omsten 
we•1ke n1a die :datum mocihten zijn ges.1oten met een 
VeriZJeker•a.;ar die niet op diie lijst staat». 

Artikel 2 van; het ontwerp Z'OU artikel 25 IVIan de wet 
van 1 juli 1956 worden. 

Artikel 3, dat artil~e,l 25bis Vian de wet v:an 1 juli 
1956 zal worden, hepa·al t dat de Koning alle dienstige 
maatregel>en kan treffen mn de rechten !Van de be
trokkenen te vrijiwaren. Hie,rbij moge wordien opge
merkt, dat de voorgestelde tekst geen bijizon:der beroep 
opensrtel.t te1gen de maatregeloen d:i1e kracihten!S 'deze 
bepaling mochten zi)'l! genomen. 

Artikel 4 van het orntwerp zou ,a.rtikeil. 25ter van de 
wet van 1 juli 1956 Woa:"den. 

De kamer was. samengesteld uit : 
De Heren : J. Suetens, eerste-voorzlttea:', 

L. Moureau en G. Holoye, r~adsiheren 
van Srtate, 

P. An!Si,aux en P. De VisscbeTI, bijzitters 
van· de afdeling wetgeving, 

C. Rousseaux, adjunct-griffier, griffier. 
De overeenstemming tus:s:en de Franse en die Neder

l!anldse tekst werd: nrugez.ien onder toeziclh't Vian die 
Heer J. Suetems. 

Het verslag werd uitg:ebrachrt: door de Hee[' E. 
Joachim, audliteur-gen1er~al. 

De Grliffier, De Voorzitter, 
(•get.) 0. Rousseaux. (gret.) J. Swetens. 

Voocr uitg!lfte afgelerver1d aan de Minister 'VIan Jus
titie. 

De 14e december 1960. 
De GTiffier van de Raad van Srbate, 

R. Deckmyn. 

Wetsontwe1'P 

Boudewijn, 
Koning der Belgen, 

Hebben Wij besloten en hesluiten Wij: 
Onze Minister van Justitie en ÜThZe Minister !Van 

Economische Zaken zijn gelast in Onze Naam hij de 
Wetgevende ~amers het ontwerp van wet in te dienen, 
waarvan de tekst 'Violgt : 

Enig artil{!el. 

De arti!ke,len 24 en 25 van de wet van 1 juli 1956 
betreffende de verpliclhte aansprakelijkheids:vell'zeke
ring inzake moltorrijtuigen WO['Iden door die IV'Ol·genlde 
bepalingen verVlangen : · · 

« A rti1o.el 24. - 'IIe rekenen van; de bekendrnakillig ~n 
hert Belg•isch Staatsblad van de lijst der verzeker:aars 
die hun aan!Vr1aag om toelating hebhen illlgediiend met 
illiachtneming van d!e voorwaarden en die termijn!en 
door die Kon~ng bepaalld, vinden de bepalingen !Van 
artike~ 23 op de na :die bekellidml;l.!king ges.l!oten over
eenlmms.ten alleen ltoepass.ing als de vea:-zekeraar op 
genoemde lij'st ViOIOTkomrt. 

Te relkenen IV'an de beken<hna;king 'VIan het hesluit 
met de lijst van de toelatingen, zijilll d:e bepaldTIJgen van 
artikel 23 niet meer van toepassing op overeenlmmsten 
welke na dlie darturn mochten zij.n gesloten met een 
ver:zeikel'laar die niet op die lijst s.taat ». 

«Artikel 25. - De regelmati'g 'gesloten o!Vereenf
k!omstel11 met !Verzekeraars me de t.oel,atilllg ndet hebben 
aangevraagd of die ze !hebben aan:gevraagrd, m!aar 
niet bekomen :hebben, zijn1 v·an .rechtswege ontbonden 
bij het verstrijken v:an de o!Vel'igan•gsperiodie waarrv,an 
sprake in artikel 23. 

De premd.e wor'dt door de verrlzeker,a:ar, na aftrek 
v;an 25 %, terugbetaald naar rata v:an, hert ndet
g.ediekte ge deel te van hert: ,rlsico ». 

« Arti1o.el 25rbis. - De Koning wan ten aan:zien 'Vian 
de 'VerzekeTJaars die de toelating niet hebben ·aan'
geVTiaagd of die ZJe helbben aangevraagd!, maar ndet 
bekOIIllen /hebben, alle d!ielllstige maatregelen treffen 
om de recihten van de rverizekeringsnem.ers,, de ver
zekerden en de benadeeldien te vrijwaren, oTI!Veli'minl
derd de reohlten van; anldere schuldeisers. 

Hij kan onder meer •aan de 'Vierzeikerden toestaan 
vóór het VIerstrijken ·van :de overgangsperliode' de met 
die verzekera·ars gesloten oveli"eenkomsten te ontbin
den. In d:it ge'V'al vin!d:t de bepaling van het trweede lid 
v;an ar!tikel 25 toepassing ». 

«Artikel 25ter. - Het !Verstrijken IV!an die OIV'ell'
galligsperiode kan -geen rec!htJvaard1gings;g;riQII1Jd zijn 
voor 'de ontbinld~ng v'an de lopendie ~ereenkomsten 
met verze~el'laars die de toelating hebben heklomen 
n1och voor eni.ge wijziging van de pll'emie van deze 
overeenkomsten ». 

Gegeven te Brussel, 30 janiU·ari 1961. 

Van Koningswege : 
De Min~steT Vlan Jus1titie, 

A. Lilar. 
De M:illiÎ'Ster van Econmriisclhe Za;ken, 

J. Van der Schueren. 

A1an :a1len, tegenrwooirdi:gen en to,ekomend!en, Heil. I Abonneert u op R_ echtskundig Weekblad 
Op de voordracht van Onze Minister v;an Justitie en 

van Onze Minister van E'conamische Zaken, 
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MEDEDELINGEN 

IO:OOI'tmivm·sitair Vlaams Rtechtsgeuootschap 

Ten einde tegemoet te komen aan de groeiende nood 
aan meer efficiënte samenwer-king tussen: de studenten
genootschappen der nederlandstalige r>echtsfaculteiten 
van Brussel, Gent en Leuven, werd door de respectieve 
voorzüter3 overgegaan tot de oprichting van een 
« Inrteruniversi'tair Vlaams: Rechtsgenootschap ». 

Het voornaamste object van het I.V.R.G. wordt de 
realisatie van het Rechtscongres:, dat jaarlijks, om 
beurten in één der voornoemde faculteiten woclt inge:
richt. Het I.V.R.G. zal ook optreden als repr-·esentatief 
orgaan der Vlaamse studenten in de rechten t.o.·v. de 
buitenlandse interfacultaire verenigingen. 

Een permanent secretariaat-generaal zal zorrgen voor 
het i:hwinnen en uitwdsselen van allerlei inlichtingen 
betreffende de facul·taire werking, de sttudiemogelijk
heden, -reizen en -beurzen, mede• voor het uitwissél'en 
van studenten in het kader van interuniversitaire pleit
oefeningen. 
_ De stichters beoogden met het Inte·runivers·itair 

Vlaams Rechtsgenootschap meer eenhe!i:d en onderling 
begrip te brengen onder de Vlaamse· juristengeneraties 
en daarvan ook naar buiten te la ten blijken, o.m. door 
gezamenlijke deelname aan buitenlanJdse congressen. 

De oprichters waren respectievelijk voor Brussei, 
Gent en Leuven, de presides: van het V.R.G. aan de 
Vrije Universiteit te Brussel, aan de Rijksuniversiteit 
te Gent en aan de Katholieke• Univ.ers.iteit te Leuven, 
met name Mej. F'r. Schandevyl, dhr. J. P. Quinrtyn en 
dhr. W. Beirna:ert. Als eers·te secretaris:-.generaal werd 
aangesteld dhr. Zeger G. M. v;an Hee jr. 

Het secretariaat-·generaal is gevestigd te• Leuven, 
Tiense straat 96. 

Belgi:siChe Ve1·eniging voor Europees Recht 

De Vereniging zal haar tweede algemene vel"gadering 
op zaterdag 18 maart 1961, om 14.30 u. houden, in de 
ver·gaderings.zaal van de Heren Magistraten van het 
Hof van Beroep, op het Paleis van jus:titie te• Brussrel. 

Om 15 uur, in de zittingszaal van de 3e• Kamer van 
het Hof (zaal 33), zal door de• Heer Roger Houdn, 
professorr bij. de Faculteit der rechtsgelee·rdheid en 
economische wetenschappen te Parijs., e·en voordTracht 
gegeven wmden over « Les faillites dlans le Mare hé 
Commun ». Deze voordr'aoht is openibaar. 

De Vereniging staat open voor alle juristen die voor 
h'et europee•.:; r~cht enig be·la:ng koesteren. Alle andere 
inlichtingen kun:nen bekomen worden bij dhr. L. Hen
drickx, ere-:voorzitter bij het Hof van Beroep te Brus" 
sel, voorzitter van de Vereniging, of bij d!hr. J. M. Piret, 
substituut-prokureur des• konings, sekretaris., Paleds van 
Justitie, Brussel. 

Vrije Unive1·siteit te Brussel 

De Vrije Universiteit te Brussel méldt de vacature 
van de hiernavolgende cursussen in de rechtsfaculteit: 

- « Theorie der verzekeringen en der lend;n.gen » in 
de Nederlandse taal. 

- «Waarschijnlijkheden ·en statistieken» in de Ne" 
dedandse taal. 

- « Actuele problemen van internationale poli'Uek » 
in de Nederlandse taal. 

De aanvragen der kandidaten met curriculum vitae 
dienen toegezonden te· worden vóór 25 maart 1961 aan 
de Heer Rector der Universiteit!, FrankUn Roose•velt
laan 50, Brussel 5. 

TIJDSCHRIFTEN· 

Omnilegie : jrg. 1961 - nr. 1 : 
Wetgeving. 

Nederlands Juristenblad : jrg, 1961- nr. 8 : 

J. C. Van Oven, Lex specialis derogat legi generali 
(II, slot). - J. M. Kan, Een belangrijk vonnis. 

Sociaal economis•che wetgeving : jrg. 1961 - llli". 1 : 

W. J. van Eijkern, De Wet Assurantiebemiddeling dn 
de rechtspraak. - I. Samlkalden, Aantekenti.ngen bij: de 
Ontwerp-Kartelverordening van de Europese Commds.
sie, I. Openbaarheid gevraagd, - L. Salomonson, Be
raadslaging V•ereniging « Handelsrecht ». 

'W;eekbla.d voor Privaatre:cht, Notaris-ambt en Re

gi,Srti·a.tie : jrg. 1961 - nr. 4665 : 

R. J. Polak, De nieuwe « Hofmann » en het systeem 
der vet~bintenissen er) . 

Journal des· TribunatiX : jrg. 1961 - nr. 4310: 

E. Reumont, La spécial:isation et la profession 
d'avocat. 

Jurisprudence du Port d'AnVIers : jrg. 1961 - nr. 1 
en 2: 

L. Delwaide, L'Industrialisation du port d' Anvers .. -
Abordage. - Affrè'tement fluvial. - Affrètement ma
ritime. - Droits de d!ouane. - En;treprise. - Procé
dure. - Vente. - Voies navigables. - Etude doctri
nale. - Bihliographies. 

Revue de Droit PénaJ et de CI·iminologiie : jrg. 1961 -
nr. 5: 

Rapport belges au Ve Congrès de Défense sociale 
de Belgrade (22-28 mai 1961) : R. Volcher, Aspects 
médico-psychologiques. - A. Racine, Aspec.ts: sociolo-. 
giques. - R. Screvens, Aspects juridiques .. - J. Du .. 
preel, Aspects pénitentiaires. 

Revue de I' Administration et du droit administratif 
d,e la Belgique: jrg. 1961 - nr. 2 : 

Redressement économique. - Assris.tance• publique et 
dornicHe de secours. - BibHographie. - Commission 
d'assd.stance publique.- Eaux.- Etat civil.- Impasi-
1Jion;; communales· et provinciales.- Loi communale.
Loi pnwinciale. - Revue de la jurisprudence. 

Revue Pratique du Notariat Beige: jrg. 1961 -
nrr. 2455: 

J. M. RaX'hon, Rece•l successoral. 

Recueil Dalloz : jrg. 1961 - nr. 8 : 

J. Larguier, ~iguen.lr des moeurs et rigueur des lod.s. 




