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DE MATERIELE BEVOEGDHEID VAN DE ARBEIDSGERECHTEN 

De gerechtelijke hervorming, die ,grotendeels ver­
wezenlijkt werd met het 001g op de modernisering van 
ouderwetse teksten, heeft ook voor doel gehad de be­
voegdheid van de rechterlijke macht uit te breiden tot 
geschillen waarvan kennis werd genomen door verschil­
lende rechtscolleges. Het ganse sociaal contentieux dat 
hier bedoeld wo11dt, viel, naargelang de 1aard vian het ge­
schil, onder de bevoegdheid van de vrederechter, van de 
rechtbank van eerste aanleg, van de rechtbank van koop­
handel, van de werkrechtersraad, van administratieve 
rechtscolleges of van scheidsrechterlijke commissies. 

In zijn verslag heeft de Koninklijke Commissaris doen 
opmerken dat het buiten twijfel lag dat een stelsel, dat 
de berechting V1ail de <betwistingen van het socia;al recht 
verspreidt over talrijke en disparate gerechten, noch de 
rechtzoekenden noch de rede ko:n bevredi!gen ( 1 ). Een 
van de nadelen van het vroegere stelsel was, afgezien van 
de verscheidenheid in rechtsprekend orgaan (rechtsple­
giing en samenstelling) dat de rechtzoekende zich dik­
wl.jls in een onzekere a:-echtstoestand bevond. Aldus 
kori bijvoorbeeld het 1administratieve r·echtscollege, dat 
bevoegd was :inziake verplichte verzekeTing .tegen ziekte 
en invaliditeit, en wiens bevoegdheid beperkt was tot 
de betwistingen die hun oorsprong vonden in de bedoelde 
werking, wel uitspreken dat het loon voor de eerste 
week ziekte van de werknemer niet ten laste viel van 
de verziekeringsinste1ling, maar het was niet bevoegd 
om de werkgever te veroordelen tot betaling van het 
gewaarborgd weekloon voocr:" de eerste week ziekte :a;an deze 
werknemer. Deze werknemer moest zich hiervoor wenden 
iiot de werktiec'hters~aad. Deze toestand was te wijten aian 
de empirische wijze waarop de wetgever het probleem 
van het sociaal contentieux vroeger heeft geregeld. 

Het ·gerechtelijk wetboek heeft nu een einde gesteld 
aan deze chaotische verscheidenheid, en de kennisneming 
van ·alle rechtsgeschillen in sociale ~aken aan het ·ar-

. be:iidsgerecht opgedragen. Daar waar kvachtens de vroe­
gere regelingen een onderscheid werd gemaakt tusseh de 
geschillen onderling, is nu èèn rechtsmacht bevoegd die 
kiennis neemt vian 1alle geschillen die betrekking hebben 
op de rechten en plichten die uit de sociale wetgeving 

_ontstaan. Ten opzichte v.h. bevoepsleven van de partijen 
Vlormt de~e wetgeving trouwens een, gehee·l, waarbij geen 
onderscheid giemaak:t wordt tussen arbeidsrecht en sociaal 

zeke11heidsrecht, die trouwens vee1al bij beslechting v·an 
geschillen niet te scheiden zijn, 

De nieuwe gerechten zijn dus bevoegd om kennis te ne• 
men van alle ·soci1ale Techtsgeschil1en, ·dus van al de ge­
schillen die ontstaan naar aanleiding van de toepassing 
van 'een regeling die onder het ·arbeidsrecht of sociaal 
zekerheidsrecht ressorteert, zelfs indien de sociale wet· dit 
niet uitdrukkelijk bepaalt. 

De materiële bevoegdheid is met ruime opsommingen in 
het gerechtelijk wetboek bepaald. De arbeid speelt hier 
een doorslaggevende rol; en de voorkeur werd gegeven 
aan de term 1arbeidsgerechten, eerder dan aan de term 
sodale ;gerechten, omdat deze 1geschillen bijna 1alle nauw 
in verband staan met de arbeid. Ook de rechtsbetrekkin­
gen die ontstaan uit de sociale zekerheid houden in de 
meeste gevallen verband met de arbeid; op de zelfstan­
digen is de soci1ale zekerheid vian toepassing uit hoofde 
v·an hun 1aktiviteit; de uitkeringen aan minder-validen be­
rusten, om de woorden V1an vers1aggev;er De Baeck over 
te nemen «op de frustatie waarvan deze personen inzäke 
arbeid het slachtoffer zijn » ( 2). 

De bevoegheid van het arbeidsgerecht is echter be­
perkt tot de rechtsgeschillen die. een individuèel en sub­
jectief recht tot voorwerp hebben. Deze Techtsmachten 
nemen dus geen kennis van de collectieve geschillen. De:r­
gelijke betwistingen gaan immers meestal om -een nieuw 
recht, en niet om een bestaand recht. 

Schematisch gezien omvatten de individuele geschiUen 
die ter kennis worden ·gebracht van het arbeidsgerecht, 
g,eschil1en tussen twee particulie11en, geschillen ·. tussen 
één particulier en een overheidsinstelling, en geschillen 
tussen instellingen onderiing. 

Deze rechtsmacht is echter niet bevoegd in strafz.aken; 
onze grondwet heeft ·de kennisneming van de strafzaken 
aan de uitsluitende bevoegdheid Vian de str.a:frechter op­
.gedragen; het sociiaal strafrecht, dat instaat voor het na­
leven van bepaalde sociale voorschriften, , valt dus .onder 

. de uitsluitende bevoegdheid van ·de strafrechter. 
Het gerechtelijk wetboek heeft eenheid gebracht in de 

regeling van het sociaal contentieux. De wetgever heeft 
niettemin rekening gehouden met de eigen aard van de 
verschillende sociale geschillen ; de ·geschillen worden 
beheerst door ,afzonderlijke regels die betrekking hebben 
op. de samenstelling van het rechtscollege, de ·territoriale 
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bevoegheid, de rechtspleging, de mededeling aan het audi­
toraat, de aanleg. 

In het G.W. wordt de regeling van het sociaal conten­
tieux ingedeeld zoals vo1gt : 

1. de g1escihillen die betrekking hebben op de arbeids­
wetgeving (artt. 578 en 583). 

2. de vorderingen die steunen op de arbeidsongevallen 
en beiroepsziektenregelingen (art. 579). 

3. de geschillen die betrekking hebben op de sociale 
voorzieningsregelingen, van werknemers (art. 580). 

4. de geschillen die betrekking hebben op de sociale 
zekerheid voor zelfstandigen (.m-t. 581). 

5. de rgeschiHen die betrekking hebben op de wetgeving 
van minder-v;aliden (art. 582). 

1. De geschillen die betrekking hebben op de arbeids­
wetgeving. 

De geschillen omtrent rde. arbeidswetgeving zijn opge­
nomen in de artt. 578 en 583 viah het G.W. 

Zoals de koninklijke commissaris het met nadruk heeft 
verkLaard, vormt het eerste artikel dat de materiële 
bevoegdheid van het arbeidsgerecht bepaalt (art. 578), 
de hoeksteen van deze bevoegdheid (2). 

In toepassing van lid 1, 2 en 5 van art. 578 neemt het 
arbeidsgerecht kennis van de individuele geschillen om­
trent de rechten en plichten die voortvloeien uit een 
arbeidsovereenkomst, een leerovereenkomst of een over­
eenkomst voor versnelde beroepsopleiding. De reclhter 
neemt niet alleen kennis van de geschillen die betrekking 
hebben op de rechten en plichten die de partijea:JJ rzelf 
zijn overeengekomen, maar hij neemt tevens kiennis van 
die betwistingen die voortvloeden uit de arbeidsovereen­
ko,mst maaT. die steunen op wetten die dletzie arbeidsover-
· eenkomsten aarnrullen. Zo neemt ihij kennis van de Tecili.­
ten. en plichten die voortvlo1eien uit de wet op de arbeids­
duur, de zondagsrust, de betaalde feestdagen, de ibeselher­
ming van het loon, de arheidsreglementtering. 

De term « arbeidsovereenkomst » in art. 578 opgenomen, 
"di:ent in zijn algemene betekenis te worden verstaan ; de 
~on1Ilklijke commissaris heeft in zijn verslag uitdrrukkeJjik 
er op geweren, . dat een opsomming van overeenkomsten 
·aanleiding- zou geven tot een beperkende interpretatie, 
hetgeen met het doel van de tekst ndet zou stroken. Heit 
G.W. bèoogt drus het g·eihee1 der orvereenkomsten, waarbij 
de. ene partij zicih ertoe verbindt arbeid te verrichten 
Onder het gezag van e'en ander, die de vierbillJtenis aangaat 
alS tegen!Prestati:e loon te betalen. · 

WanDJeer de tegenpr,estàtie nie1t in loon, maar in. een 
ander .voordeel ·bestaat dat niet in igield waardeerbaar is, 
zoals bv. het VJerstrekken van beroeps..:. of vakopleiding, 
dan fs er geen arbeidsoverreenkomst maar wel een anderre 
overeenkomst tot het verrichten van arbeid ( 4 ). Tot die 
·categorie behoiren onder meer de leerov.ereetnkomsten en 
de over.eenlromsten voor versnelde beroepsopleiding,. Een 
aI1beidsverhou!ding kan ·echter ontstaan ibuiten overeen-

. :komst, zoals door de een:zijdigie aansteJ.ling van de over­
heid ; dit .geldit on.der meer voor ihet ov.el'lheidspersone:el, 
ooi voor de teWerkstelling van werklozen doorr gemeenten, 
provincies, of andere overheidsinstellingen alsook voor de 
opgevorderden. 

In onze sociale wetgeving :bestaat .duidelijk de tendens 
o:i:n de personen die arbeid irn ondergeschiktheid verrich­
ten; oifigeach.t ~ aard van die dienstbetrekking, ondreir de 

· toepassin!g. van het arbeidsrecht te brengen.. Denken wij 
onder meer aan de wetten op dre vrouwen1arheid, op het 

· aTbeidsreglement, oip de ibescherming van !het loon,. op de 
:' colliectieve arbeidsovereenkomsten, ·enz. 

Ook die arbeidsverhouidingen kunnen aanleiding geven 
tot geschillen .. Bij !het bepalen van de materiêle bevoegd­
heid vailli het arbeidsgerecht theed:t de wetgever echter wei­

· .nig · rékening gehouden met deze·tendens om alle personen 

die, al dan niet krachtens een 1aTbeidsoviereenkomst, arbeid 
vel'I'ichten onder het ge~ag van een ander, bescherming te 
verlenen. Hij heeft daarentegen de 1eerovereenlromst en 
de overeenkomst voor versneLde beroepsopleiding uitdruk­
kelijk opg,enomen in de opsomming die de hevoegdhedds­
regeling van het arlbeidsger.eciht bepaalt. Ddt gerecht neemt 
dus gieen kieninis van de geschillen die ontstaan naar aan­
leidirng van een ddenstbetreklcinig die voortspruit uit de 
eenzijdige wil V'all de overheid. Het is aldus niet 1beiv'oegd 
om kennis te nemen v·an de geschillen die oprij0en tussen 
het Rijk, de Provincie, de rgemeenten, of die open'bare 
diensten en hun statutair personeel. 

Het is ecihter wel bevoegd om kermis te nem€([b van die 
betwistirngen die ontstaan tussen de openbare machten 
en ihun tijdelijk, tussentijdig of voor onbepaalde tijd onder 
arbeidsov,ereenkomst aangeworven personeel ( 5). 

Deze personeI11 vielen:· buiten de bevoegdheid van de 
·werkrechtersraden, met uitwndering evenwel van de 
A.S.L.K., de parastatalen, de gemeentelijke reg.iies en de 
N.M.B.S. 

De geschillen d~e oprijzen tussen openbare machten en 
hun personeel onder statuut, vallen dus 1buiten de be­
voegdheid van de arbeidsgerechten. In de statute1I11 van de 
N.M.B.S. worot echter de bevoegidheid van de arbeidsge­
rechten uitdrukkelijk bepaald, zelfs voor haar definitief 
benoemd personeel ( 6 ). 

De wetgeveT heeft dus aan het arrbei:dsger.echt een 
materiële bevoegdheid toe.gekend die ruimer is dan deze 
die vroeger aan de werkrechtersraden werd toegekend. 
De wet op de werkrechtersr-aiden, dire thans opgeheven is, 
had bepaalde categorièën van persooen aan de bevoegd­
heid van deze recihtsmacili.t .onttrokmen, o.m. de afgevaar­
digde beheerders, de bestuurders, de ~akvoerders, de 
techniscihe bedrijfslei:ders, de scheikU1I1digen, ing,enieUTs, 
actuarissen, enz. Deze personen waren onttrokken aan de 
bevoegdheid van dit recilitscollege, zelfs indien het beista:ain 
v1an een arbeidsovereenkomst be,wezen werd. Deze per­
sonen konden niettemin hert statuut van bediende genieten, 
en als zodanig de toepassing van de arbeidsovereenkom­
stenwet voor bedienden inroepen (7). 

De beperkingen die in de wet op de werkrechtersraden 
voorkwamen zijn thains opgeiheven. Deze personen vallen 
dus nu onder de bevioegd:heid van de arbeiidsgerecihten in­
dien zij door een arbeidsovereenkomst zijn g~bonden~ 

Wat meer. bepaald de geschillen betreft die ontstaan 
naar aanleidmg, van de aTbeid op z:ee,schepen, worden alle 
betwistingen ter kelllil~s gebracht van de arbeidsrechter, 
met uitsluiting evenwel v·an de g,eschillen die oprijzen tus­
sen reders en kapiteins van koopvaardijschepen, en tussen 
reders en visserschepen en vissers ( 8 ). 

· Voortaan vallen dus alle categorieën van werknemers 
onder één en deZielfdei recih.tsmaciht, die kenrus neemt van 
alle geschillen waarbij een werknemer en een werkgever 
tegenover elkaar sta•an op grond v,an een avbeidSO'V'ereen-
komst. · 

* * * 
[n geval een betwisting oprijst over de vraag of de 

werknemer .een handarheiJder of een bediende is, moet 
de kamer van de arbeidsrechtbank op een bijzondere wij.zie 
worden samenge·steld. De rechters zijn ,ecihter niet ,g,ei'bon­
den door de criteria opgesomd Îlnt de wet v:an 1926, die de 
bevoegdheid van de werkrechtersraden bepaalde. 

Wat meer bepaald de gesdhillen betreft die :betrekking 
hebben op de schending v.an het fabrieksgeheim, heeft het 
Hof van Cassatie de bevoegdheid van: de werkreelhtersraden 
vroeger erkooid, ok voor de geschilLen die na de verbreking 
van de arbeidsovereenkomst warien ontstaan (9); het G.W. 
beperkt de bevoegdiheid van het arbeidsgerecht tot de 

. geschillén dié· ontstaan gedur,ende de uitvoering van de 
aribeidsovereenkomst. 

* * * 
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Het G.W. beperkt. de matemë1e bevoegdheid van !het 
atbeids.gerecht tot de geschillen. Bij~evolg iblijft de vr.ede­
rechter onider meer bevoegd om kenis . te nemen vain de 
vorderingen tot machtiging vian een echtgenoot om voort­
brengst van zijn .arbeid in 01I1rtvangst te llleil1Jell1!, met uit­
sluitinig van de andere echtgenoot (10). 

Het is eveneens niet de arbeidsrechter, maar wel de 
jeugdredhter die, in· toepasmg van de wet op arbeidsover­
eenkomst voor arbeiders en /bedienden, a81!11 de minrder­
jarige de machtigmg kan verlenen om €en ar:b.eidsovereen­
komst aan te gaan en om het loon van zijn m~beid in ont­
vangst te nemen (11). Het is echter de arbeidsrechter die 
voor de minJderjarige een voogd " ad ihoc " kan aanstellen 
om de 1afwezige of verhinderde voogd in het ·geding te 
vervangen (12). 

In toepa:ssinig van art. 578 lid 3 van het G.W. neemt ihet 
arbeidsgerecht kennis van de individuele .geschillen die 
onsta:an betreffende de toepassing va:n colLectieve arbeids­
overeenkomsten. De l1edhten en plichteni die uit een 
arbeidsovereenkomst voortvloeien worden in ruime mate 
door de partij1enJ zelf bepaald. De contractuele vrijheid van 
de partijen is echter beperkt, niet alleen door voorsehrif­
ten v:an dwingende aa11d die in de sociale wett€n zijn 
neergelegd, maar ook door C.A.0.'s ·d!i:e het resultaat zijn 
van 1een overleg tussen werknemers- en werkgevers­
org81!11Ïsaties. De col1ectiev·e arbeidsove!'leenkomsten oefenen 
dus rechtstreeks een invloed uit op de indä.viduele arbeids­
overe.enkomsten vani de werknemers. Deze laatsten putten 
subjectieve rechten uit deze collectieve regelingen. Indien 
er een betwisting ontstaat omtrent de toepassing ervan, 
moet het g,eschil voor het arbeidsgereciht worden g1ebraciht. 
Vroeger was alleen de individuele werknemer of werk­
giever ge·rechtigd d!e toepassing van een C.A.O. m l1echte 
te .vorderen ; de wet van 5 december 1968 hee:Et hierin 
vierandering gebracht, zodat heden ook een repr.esentartieve 
viakorganisatie het geding mag inleiden. De wet op de 
collecti~ve arbeidsovereenkomsten en paritaire comités 
verlei:mt immers aan de representatieve werknemers­
eil. werkgeversorganisaties de bevoegdheid om, als eise;r of 
verweerder, in rechte op te treden in, alle geschillen die 
uit de toepassing van dezei wet kunnen ontstaalll e111 ter 
verdediging van de rechten welke haar leden putten in de 
door haar gesloten overeenkomsten. Deze bevoegdheid om 
in bepaalde gevallen in '!:'echte op te treden wordt toege­
kend aan organisaties, onafgezien of zij al dan niet rechts­
persoonlijkheid genieten. 

De term in het G.W. gebruikt, nl. «individuele geschil­
len " wijst erop dat alleen deze geschillen, en niet de col­
lectieve geschillen, zoals werkstaki:ng, voo'l' ihet arbekLs­
gerecht worden gebracht. Het G.W., maakt echter geen 
onderscheid tussen de bepalingen van de C.A.0.'s onder­
ling, zodat het gerecht bevoegd is 'Om kennis te nemen 
van de betwistingen die oprijZien Ziowel naar aanleiding 
van de normatieve bepalingen ·als deZie die oprijzen naar 
aanleiding van de obligatoire bepalingen. 

Het komt echter onwaarschijnlijk voor, dat de sociale 
partners hUlll geschillen door de rechtbanken !Zouden laten 
beslechten (13), 

Het G.W. bepaalt dat het arbeidsgereoht kennis neemt 
van de individuele geschi11en betreffende de toepassing 
van collectieve arbeidsov·eree~omsten. Uit ih:et advies 
vari. de Raad van State blijkt duidelijk dat deze termen 
het geheel der geschillen omvatten die opriijzen naar ·aan­
leiding van de toepassi111ig varr de wetg.eving op de C.A.0.'s, 
zodat deze die verband houden met de sluiting van een 
C.A.O., of met de toetreding, de publiciteit, dé ontbinding 
onder zijn bevoegdheid vallen (14). 

Ook ·de betwistingen die tussen werknemers ontstaan 
naar aanleiding van de arbeid, worden in toepassing van 
lid 4 van art. 578 voor het artbeidsgereciht 1gehracht. 

Deze bepaling, die overgenomen is uit de wet op de 
werkvedhte1rsraden, heeft betrekking op de gesdhillen die 

tijdens ·de uitoefèning va:n het 1beroep tus8en werknèmers 
onderling oprijzen; deze betwistingen echter zijn zielden 
rechtsgeschillen, en ze worden trouwens meestal in de 
sdhoot van de onderneminig zelf opgelost. 

* * * 
Ook de bepaling over de geschillen die ontstaan tussen 

personen die samen een beroep uitoefenen waarbij hoofd­
mkelijk handenarbeid wordt verricht, en inzonderheid 
tussen een schipper ter visserij, en de schepelingen die zijn 
vennoten zijn, - lid 6 art. 568 - wordt overgenomen uit 
de wet op de werkrechtersraden. 

Hier woroen de 1geschillen bedoeld die oprijzen tussen 
person€n die niet verbonden zijn door een ar.heidsover" 
eenkomst. Het meest treffende voorbeeld is dat van de 
deelvissers, dus personen die een deel van de opbrengst 
als tegenprestatie voor de geleverde ·arbeid ontvangen. 

* * * 
Tenslotte neemt dit gerecht, in toepassing van lid 7 van 

art. 578, .kennis van de geschillen van burgerlijke iaard die 
het geVl()lg zijn van een overtreding van de wetten en 
besluiten betreffende de arbeidsreglementeri.ng en de aan­
gelegenheden die onder de bevoegidheid v·an de arbeids­
rechtbank vallen, onvierminderd de toepassmg van de 
wetsbepalingen die deze bevoegdheid verlenen aan de 
strafgerechten, wanneer een strafvordering voor hen aan­
hangig is. 

De wetgever heeft ·bepaalde feiten strafbaar geste'ld, en 
politie- of COl!'rectionele straffen voorzien. In het arbeäds­
.techt worden straffen voorzien onder meer hij onrecht­
matig tewerkstellen v·an werknemers gedurende bepaalde 
uren of dagen, de overtreding van het verbod vrouwen 
en kinderen bepaalde 1arbeid te laten verrichten; ook de 
niet-naleving vian algemeen verbindend verklaarde collec;.. 
tieve arbeidsovereenkomsten, de niet-mededeling van in­
lichtingen aan de werknemers zoals aangeduid in het 
arbeidsreglement. 

Lid 7 spreekt echter over de 1geschiUen v·an burgerlijke 
aard die het gevolg zijn vian ,een overtreding van regelin­
gen betreffende «aangelegenheden die onder de bevoegd­
heid van de ar·beidsrechtbank viallen ». bus ook van over­
treding v:an de sociale zekerheidswetgeving, waar de wet­
gever onder meer het gebrek van aangifte, het niet-nale-

' ven van de bijdrageplicht, het 1afleggen van v:alsè verkla­
rinigen, het onrechtmat~g ontvangen vian uitkeringen, straf­
baar heeft gesteld. 

De strafrechtsmachten zijn bevoegd om kennis te ne­
men van de burgerlijke rechtsvorderingen die werden 
:ingesteld ter 1gelegenheid van ·een openbare vordering. Zij 
zijn bevoegd om, in het geval de wet het voorschrijft, de 
subjectieve rechten v;an de betrokken pers'Onen te regelen; 
zo moet de strafrechter hij ·overtreding van een sociaal­
rechtelijkie regeling uitspraak doen over de burgerrechte­
Hjke gevolgen, zelfs indien de werknemer zic:h niet bur­
gerlijke partij heeft ,gesteld. Om te verhinderen dat de 
strafrechtsmachten en de ·ar.beidsgerechten zouden uit­
spraak doen over dezelAfe wetten, en om eenheid van 
rechtsspraak te handhaven, wordt de werknemer ertoe 
gerechtigd de burgerlijke 1aspekten van deze zaken ter 
kennis te brengen van :het arbeidsgerecht. 

Het arbeidsgerecht is echter niet bevoegd om kennis 
te nemen van de rechtsvorderingen inzake burgerlijke 
aansprakelijkheid van een werknemer tegen een mede­
arbeider die voor een aTbeidsongeval verantwoordelijk is 
gesteld (15). 

* * * 
Een andere ·reeks geschillen die eveneens onder ihet 

arbeidsrecht Tessorteren en die ter kennis worden ge­
bracht v·an de arbeidsrechtbanken, :oijn deze die voorzien 
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zijn in artikel 583 G.W. en die betrekking hebben op de 
instelling en de werking van de ondernemingsraden en de 
comités voor veiligheid, gezondheid en verfraaiing van de 
werkpl'aatsen. 

Deze igeschiHen behoorden vroeger tot çle bevoegdheid 
van de werkrechterg.raden. · 

In. dergelijke geschiUen staan niet altijd een werkne­
rr~e~· en ~en w~rkge~er t.o.v. ·elkaar; in toepassing van de 
wet op ' de oridernemingsmden en veiligheidscomités kan 
de vordering woTden ingeleid door een representatieve 
Organisatie, al geniet zij ;geen Techtspersoonlijkheid. 

De geschillen . rue in verband met de instelling of de 
yrerk:ing vian dez·e inste'1lingen kunnen ontsfaan, rijzen 
meésiial op· maar aanil.eiding van 'het opstellen van kiezers­
lijsten of .. van lmndidatenlijsten, de uitslag vian de ver­
kiezingen, de opheffing van een mandaat. 
· Het geschil kan echter ontstaan naar aanleiding van het 
ontslag van een afgevaardigde of kfilididiaat-afgevaardtgde, 
die krachtens de wet een bijrondere bescherming geniet; 
in dergelijk gev1al neemt de arbeidsrechter kennis v·an het 
geschil in toepassing vian art. 578 a.w. 
· ·• E~ · ·füent hier evèn te worden opgemerkt dat . deze ge­
schillen vroeger voor de gemengde kamer van de werk­
rechtersraden werden gebracht ; in· de huidige stand van 
de·· wetgeving wordt echter in de samenstelling van het 
rechtscollege g·een rekening g·ehouden met de hoedanig­
heid \r.an de recht:wekende. 

De geschiHen die ·oprijzen naar aanlei:ding van de 1afle.:. 
.veriinlg v-an · arbeidslmarten aan vreemdelingen worden 
cmfuokken 1aan de bevoegdheid van de ·wbeidsgerechten. 
DëZJe .geschillen houden verband met de tewerkstellings­
P:olitiek van de regering, die vnl. op economische beweeg­
redenen steunt j ook de ,geschillen die ontstaian naar aan­
:1eiding van de ·aflevering of . weigering v·an berr-oepskaar­
ten voor vreemdelingen met een zelfstandige beroepsacti­
viteit· worden aan zijn bevoegdheid onttrokken. 

2. De vorderingen betreffende de arbeidsongevallen- en 
-beróepsziektenregelingen; 

_: In toepassing van art. 579 G. W. is het arbeidsgerecht 
bevoegd om kiennis te nemen van de viorderingen betref­
fende dre vergoeding van de schade die voortspruit uit een 
arbeidsopgev·al, e:en wegongeval, of :een he·roepsziekte; het 
neemt ook kennis van - de vorderingen betreffende de 
schadevergoeding uit arbeidsongeval tijdens de bez.etting 
overkomen, •alsook v1an de vorderingen dä.e er toe strekken 
toelagen · ten laste van het Fonds voor arbeidsongevallen 
of· het Fonds voor beroepsziekten te bekomen. 
: De vergoedingen die toe1gekiend worden in toepassing 
van de 1arbeidsongev,aJ_lenregeling voor· werknemers wor­
·den door de wet. rechtstreeks ten laste gelegd van de 
.werkgevers, die, ;tenzij voor het huispersoneel, heden nog 
vrij· is een privé verz.el~ering ·al dan niet :af te sluiten om 
h:et riisico te dekken dat voor hem uit dere wet voort­
spruit. 
· De uitkeringen wegens beroepsziekten, deze die ver­

strekt' worden in toepassing van de arbeidsongeva:llenwet 
:vom· zeelieden, alsook de, mmvullende vergoedingen voor 
·arbeidsongevallen voor werknemers woroen daarentege\n 
door de wet ten· laste gesteld vian openbare diensten; zij 
rha:ken deel .uit vian de sociale voorzieningen. 
· · IIi tegen5telling met de· ·andere artikelen die de materiële · 

bevoegdheid regelen, bepaalt dit artikel dat de · arbeids­
rechter kennis neemt van de vorderingen betreffende de 
schade bij arbeidsongeval of beroepsziekte. Deze rechts­
macht is dus niet alleen bevoegd in geval •er een geschil 
bestaat maar zij is ook bevoegd om de akkooden die 
tussen· de partijen ziijn 1geslotèn uitvoerbaar te verklaren, 
om de overeenkomsten betreffende de herziening van de 
1toegekende'.· vePgoedingen te .bekrachtigen, om kennis te 

nemen v·an de aanvràgen tot het bekomen van een derde 
in foapita:aL 

Zij ds echter niet ·bevoegd om kennis te nemen van de 
geschillen die oprijzen tussen een verzekeringsmaatschap­
pij •en een werkgever, tenzij de betwisting rechtstreeks 
vel'hand houdt met de vraag of het slachtoffer de vergoe­
dingen al dan niet zal ontvangen. 

De vorderingen die gegrond zd.jn op de wetgeving be­
treffende de. schadevergoeding wegens arbeidsongeval of 
beroepsziekte· kunnen worden ingeleid door de personen 
die onder het werkingsveld v•an de verschi11ende regelin­
gen vaHen ; ook de andere personen, die ingevolge andere 
wetten on:der deze regelingen viallen, kunnen een vorde­
ring iristellen. Het Hof vian Cassatie heeft de vrederechter 
onbevoegd ver klaiard om kenn'is te nemen van de ge­
schillen ingeleid door personen in statutair verband zoals 
de .agenten van de N.M.B.S., :al verwijzen dè statuten van 
deze maatschappij uitdrukkelijk na•àr de arbeidsongev·al­
lenregeling . voor werknemers en verklaren zij dez.e wet­
geving toepasselijk op ihaar personeel (16). 

* * * 
De. arhe:idsgierechten zijn bevoegd· om kennis te nemen 

van de ·geschillen die worden ingeleid door werknemers, 
zeelieden, binnenschippers, enz. maar ·ook door afgevaar­
digden bij de Inspectie der mijnen, groeven en grave­
rij•en (17), door het korps van de Burge1lijke Bescher­
ming (18), vrijwillige redders aJan de kust (19), door 
di·enstboden, werklozen tewerfogesteld door openbare be"." 
sturen, en ·alle andere personen die door of· krachtens~ be­
paalde wetten onder de arbeidsongevallenwetgeving voor 
werknemers worden gebracht. Hier dient voOTnamelijk. de 
wet van 27 juni 1969 te worden vermeld die voorziet dat 
alle personen, die onder de sociale zeke!'heidswet vallen, 
aan de arbeidsongevallenregeling kunnen worden onder­
worpen. 

In uitvoi€'l"ing vian deze bepaling werd de arbeidsonge­
vallenregeling uitgebreid tot alle personen tot wie. de 
sociale zekerheidsregefuig werd verruimd, behoudens de 
zogena1amde huisarbeiders ( 20). 

Uit de arbeidsongevallenregeling voor de overheids".' 
sector blijkt, dat het arbeidsgerecht bevoegd is voor de 
geschiHen die worden ingeleid door het overheidspersoneel, 
en die behoren tot de rijksbesturen en 1andere rijksdien­
sten met iinbegrip van de rechterlijke macht, de onder­
wijsinstellmgen, de instellingen vian openbaar nut, pro­
vincie- ·en gemeentebesturen. 

3. De geschillen die betrekking hebben op de sociale 
voorzieningsregelingen van -werknemers. 

rn· toepassing vian art. 580 neemt het 1arheidsgerecht ken­
nis van het geheel der 1geschillen die ontstaan naar aan­
leiding van de toepassing van de sociale zekerheidswet­
geving. 

De sodale voorûeningen, die het geheel der voordelen 
omvatten, die door ·of krachtens een wet worden toege­
kend aan personen die ihun vierdienstèn uit arbeid zien 
wegv·a:llen wegens ziekte, ongeval, werkloosheid :of ouder­
dom of op wie bijzondere lasten drtikken, worden uitge­
kleerd door openbare diensten die ofwel openbare- ofwel 
privé instellingen zijn. 

Bij het tot stand brengen van deze regeling heeft de 
wetgever rriet •alleen het recht op uitkering ten overstaan 
van deze d~ensten gewaarborgd ; hij heeft tevens de ver­
plichtingen bepaald die de particulieren ten overstaan 
van deze instelling hebben, ·en die in hoofdzaak de fin·an­
ciering · V'an de stelsels waarborgen. 

De geschillen die· naar ·aanleiding v•an sociale voorzie­
ningsregelingen kunnen ontstaan, hebben betrekking of­
wel op de Techten die dé partieul±eren ten overstaan' van 
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de, sociale openbare diensten kunnen doen gelden, ofwel 
op de verplichtingen die deze personen ten overstaan van 
deze instellingen hebben. Het geschil kan echter ook ont­
staan naar aanleiding van de rechtsverhoudingen die tus­
sen sociale instellingen onderling bestaan. 

* * * 
,. Artik:el 580 G.W. kent ,aian de arbeidsrechtbanken de 

bevoegdheid toe kennis te_ nemen van de ,geschillen die 
ontstaan naar aanleiding van de verschillende rechtsbe­
tr~kkingen die ontstaan tussen de particulieren en de in­
stellingen die betrokken zijn bij de sociale zekerheid, of 
<iie ontstaan tussen de instellingen onderling, 

In toepa.Ssing van lid 1 neemt de:zie rechtsmacht kennis 
van de werkgeversverplichtingen . opgelegd door de wet­
geving inzake s,ociale zekerheid, kinderbijslag, werkloos­
heid, verplichte .mekte- en :invaliditeitsverzekering, rust­
en overlevingspensioenen, jaarlijkse vacantie, bestaans­
zekeriheid, en door de verordeningen waarbij sociale voor­
gelen aan de werknemers en leerlingen worden toiege­
kend .. De wetgever .,. heeft dus de · bevoegdheid _van deze 
rechtsmacht zeër J..uim' opgevàt, -,en rekening gehouden met 
de evolutie die de sociale ,,vpo,rzieningsregelingen kunnen 
ondergaan. 

* ... * ,, 
- ·-·Een 'eerste , vreTp'lichting die op de werkgever inzake 
sociale zekerheid rust is de verpHchting hi]dragen te be­
talen. 
. Dez:e _·· .Zijn >Vecichuldigd door . of krachtens de sociale 
zekerheidswetten, maar ook door of kTachtens bijzondere 
regelingen zoals de wetgeving op 1arbeidsongevallen (voor 
~elieden . en ~eevissers), ·de heroepsziektewet, de il'egeling 
!iétrdfonde ·-hèt , fö:nds voor ärbêidsongev1al1en; betreffende 
de fondsen· voor hestaanszekerheid. 
' '.De gê'schilleri dié-ontstaan naar aanleiding 'V'an de bij­

diageplfoht worden ±er kennis __ ,gebracht van de arbeids­
rechter. 

__ In- toepassing van bep;aa:lde wetten foan de werkgever er 
ook toe gehoUdèn zijn •. ;a;an sociale openbare diensten de 
riitkerhigen t~rug te heta1en die deze instellingen 1aan de 
werknemers in de plaats van de werkgevers hebben be­
taald, . _0mdat deze laatsten h1ln verplichtingen ten over­
staän ··van hun werknëmers niet. zijn nagekomen. Een der­
gelijke verplichting bestaat onder meer, wanneer het 
;Eónds voor · :arbeidsongevallen . de vergoedingen heeft be-
1~ald: Jri die: geviallen zal de· 1óverheidsinsteHing een recht 
fatëin. 1geldën ten oversfaàn van de werkgever om_ dë be­
dragen terug te vorderen die zij aan prestaties ·heeft uit­
gekeerd. 

Deze geschillen alsook dez·e die oprijzen naar aanleiding 
v:an de 1andere · verplichtingen die_ de werkgever inzake 
so.ciale ziekerhei:dswetgeving heeft - verplichting bij een 
instelling aan te sluiten, bepaalde stukken mede te delen, 
een arbeidsongeval of een heroepsziekte ,aan te .geven -
w~ol',den ter kennis gebracht . van het arbeidsgerecht. 

* * * 
. ~-_De; -geschillen die rontstàan naar 1aanleiding van de rech­
ten en plichten die voor de werknemers en leerlingen uit 
de . toepassing van de. voormelde sociale voorzieningsrege­
lingen voortvloeien, worden, in toepassiing van lid 2 -ter 
kennis g~bracht vian. dezelide Techtsmacht. 
. · De rechten die de werknerp_ers er putten uit de 
verschiHende · sociale voorzié:nángsregelingen, hebben als 
doel ofwel loonde:rvingsvergoedingen toe te.·kennen (ar~ 
h:eidsonge$q<hiktheidsuitkeringen, waaronder ziektegeld en 
invaliditeitsuitkeringen, ra:anvu:Hende arbeidsongevallen­
Ulitk,~:i;ip.ge.n. en beroepsziektevergoeding, rust- en overle­
yiJ.i,gsp~nisioe11en, •. _. we:i;kl_oosheiduitkeringen; enkelvoudig 
vacaritiegeld; -zij ibeogel_l ook de toekenning van uitkerin-

gen die het 1inkomen aanvullen om bepaalde lasten te 
kunnen driagen : hiertoe behoren hoofdzakelijk de ziekte­
kostenvergoedingen en de ,gezinsvergoedingen ; ook het 
aanvullend vacantiegeld. 

Andere Tegelingen, onder meer de wet op de fondsen 
voor bestaanszekerheid - beogen de toekenning van aan­
VU1llende sociale voordelen die aan bepaalde categorieën 
v,an werknemers worden toegekend, en die deze ,genieten 
naast de voordelen die worden uitgekeerd in toiepassing 
van de sociale Z'efoerheidswet. Behalve aanvullende sociale 
zekerheidsuitkeringen worden 1andere sociale voordelen 
toegekend :zioals aanwezigheidspremie, afscheidspremie, 
conjunctuurpremie, tussenkomst bij aankoop van werk­
kledij, ·eindejaarspremie, enz. 

Afgezien de rechten die de werknemers en leerlingen 
putten uit de verschillende sodale zekerheidsregelhigen en 
die hen een aanspraak verlenen op sociale zekerheids­
uitkeringen, heeft de wetgever bepaalde verplichtingen 
opgelegd die door deze personen moeten worden nage­
leefd. De voornaamste hiervan is de plicht bij te dragen 
tot de financiering van het stelsel. In de sociale zekerheid 
voor werknemers zullen dergelijke geschillen echter alleen 
tussen de openbare diensten en de werkgever ontstaan: de 
wet 1egt immers aan de werk.gevers de verplichting op, de 
werknemersbijdrage samen met zijn eigen bijdrage aan de 
bevoe1gde overheidsinstelling over te maken. 

De wet legt ook de verplichting op, om ontvangen on­
verschuldigde prestaties terug te betalen. 

De 1arbeidsgerechten zijn echter niet 1alleen bevoegd om 
kennis te nemen van de geschillen betreffende de rechten 
en plich'-en va:n werknemers en leerlingen; in toepassing 
van alinea 3 van art. 580 G.W. zijn zij even~ens bevoegd 
Oll1 kennis ,te nemen van de geschillen die ontstaan naar 
·aanleiding vian de rechten en verplichtingen van personen 
die buiten een arbeidsovereenkomst of leernvereenkomst 
;het voordeel genieten van de wetten 1en verordeningen 
bedoeld onder lid 1 van dit artikel, 

In toepassing van de wet op de kinderbijslag voor werk­
nemers wordt het overheidspersoneel, voor de toepassing 
v;an deze regeling, met de werknemers gelijk ,gesteld ; in 
geval van geschil is dus het 1arbed.dsgerecht bevoegd. 

In toepassing van. het K.B. van 28.11.1969 wordt het 
werkingsveld van de sociale zekerheidsregeling voo-~· werk­
nemers geheel of gedeeltelijk verruimd tot de openbare 
diensten en hun personeel. Alle geschillen die de sektoren 
van de sociale zekerheid betreffen die verruimd werden 
tot het personeel van de openbare sektor, behoren tot de 
bevioegdheid van de_ arbeidsgerechten. 

Het gehele werkingsveld v.an de sociale zekerheidswet 
werd _ uitgebreid tot de instellingen van openbaar nut 
(behoudens jaarlijkse vakantie), vorsers .. vian het N.F.­
W.O., polders en wateringen e.a. in geval van geschil 
is hert arbeidsgerecht bevoegd. 

Het werkingsveld van de sociale zefoerheidswet werd 
daarentegen gedeeltelijk verruimd tot het statutair vast 

. benoemd arbeidspersoneel van Staat, Provincies, gemeen­
ten; en instellingen die eronder ressorteren, wat betreft de 
ziektekostenregeling. De 1geschillen die daarentegen op­
rrijzen in verband met ihet pensioen of de jaarlijkse va­
kantie worden voor de gewone rechtbanken gebracht : 
deze uitkeringen woriden in:deroaad door of krachtens een 
bijzondere . wet of reglement ingesteld, Hetzelfde dient te 
worden gezegd wat betreft het gedeelte van de kinderbij­
slagen dat door de openbare dienst wordt toegekend aan 
zijn personeel en dat het bedrag van de algemene regeling 
voor werknemers ovfilschrijdt. De tijdelijke statutaire 
agenten van Staat, Provincie, 1gemeente, en instellingen 
die er onder ressorteren, alsook de agenten verbonden door 
,een arbeidsovereenkomst vallen ingevolge het K.B. van 
1969 onder. de ziekte- ·en invaliditeitsverzekering, de rust­
en overlevingspensioenen'"'. en de werkloosheidsregeling; 
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deze agenten brengen hun geschillen ter kennis van het 
arbeidsgerecht. 

Voor bepaalde arbeidscontvactanten van de gemeenten 
geldt een bijzonder stelsel van jaarlijkse vakantie (art. 10 
§ 2 K.B. 1969), zodat deze geschillen buiten de bevoegdheid 
vian deze gerechten vallen. 

Het statutair personeel van de instellingen van open­
baar nut, behalve dat van de N.M.B.S., valt onder de vol­
ledige sociale zekerheidsregeling, behalve wat betreft de 
vakantieregeling ; de geschillen worden voor het arbeids­
gerecht gebracht. De statutaire agenten die ·een pensioen­
regeling genieten die bij of krachtens een wet ·of reglement 
is ingesteld, worden echter alleen onder het toepassings­
vield van de sociale zekerheidswet gebracht wat betreft de 
ziektekostenregeling. 

De statutaire 1agenten van de N.M.B.S. genieten een eigen 
statuut en vallen buiten de sociale z.ekerheidsregeling. Hun 
geschiÜen vallen buiten de bevoegdheid van de arbeids­
rechtbanken. Het personeel dat onder overeenkomst staat 
geniet daarentegen de integrale toepassing van de sociale 
zeke~heidswet, zodat ook deze personen hun geschillen 
voor het iarbeidsgerecht ·brengen. 

* * * 
In toepassing van lid 4 van art. 580 neemt het arbeids­

gerecht kennis van de geschillen die ontstaan tussen socia­
le zekerheidsinstellingen onderling. 

Onze sociale zekerheid is organisato:risch gezien zeer 
complex ; het plul'alisme dat op dit gebied heerst laat de 
gerechtigden vrij in menige .tak van de sociale zekerheid 
de uitkeringen te ontvangen ofwel van een ·openbare in­
stelling ofwel van een erkende privé instelling (zieken­
fonds, kinderbijslagfonds). Deze openbare en privé instel­
lingen ontvangen de nodige gelden daarvoor van een cen­
trale openbare instelling, die zelf nagaat of de be­
talingen overeenkomstig de wet zijn ·gebeurd. Desgevallend 
ZJal de uitbetalingsinsteHing de onrechtmatig betaalde uit­
keringen moeten terugvorderen v·an de sociaal verzekerde ; 
zij zal ook kunnen aasprakeHjk worden ,gesteld voor het 
geldelijk verlies dat het stelsel ondergaat. De •geschillen 
die ontstaan tussen een uitbetalingsinstelling en een cen­
tale openbare dienst, zoals bvb. tusse de R.I.Z.I.V. en een 
ziekenfonds, tussen de R.V.A. en uitbetalingsinstellingen 
voor werkloosheidsuitkeringen worden voor de arbeids­
rechter 1geb!lacht. 

* * * 
In toepassing van lid 5 v·an art. 580 G.W. neemt de 

arbeidsrechter kennis van de toepassing van de admini­
stratievie sancties die voorzien zijn in de sociale zeker­
heidsregelingen. 

I:n. tegenstelling met het sociaal strafrecht, dat onder de 
uitsluitende bevoegdheid valt van de strafrechter, is het 
arbeidsgerecht bevoegd om kennis te nemen van de toe­
passing van de a:dministriatieve sancties die in de ver­
schillende sociale wetten :ziijn voo,rzien en die ·gericht zijn 
tegen de particulieren of instellingen die de goede wer­
king v;an openbare diensten in het gedrang brengen. 

Dergelijke sancties zijn voorzien bij het niet nakomen 
van de verplichtingen door de wet opgelegd, ·en bij on­
rechtmatig ontvangen van prestaties. De sancties die voor­
zien zijn bestaan ofwel in het opleggen van een boete, een 
bijd!lage - opslag - of in het ontnemen van de prestaties 
gedurende •een bepaalde tijd. 

De sancties voorzien bij niet-nakoming vian ·de verplich­
tingen woroen dn beginsel opgelegd door de instellingen 
aan wie de bijdrage verschuldigd is. 

Bij onrechtmatig ontvangen van prestaties wordt de 
persoon of de iinstelling die de sancties oplegt, m de wet 
bepaald. In geval van geschil, zal de betwisting ter kennis 
worden gebracht van het arbeidsgerecht. 

De administratieve sancties zijn niet alleen 1gericht tegen 
particulieren, maar ook tegen instellingen. 

In de ziekte- en invaliditeitwetgeving bvb. worden be­
langrijke boeten VQOrzien tegen de verzekeringsinstellingen 
die bepaalde wettelijke of reglementaire beschikkingen 
overtreden ; deze sancties worden uitgesproken door de 
dienst voor Geneeskundige Controle van de R.I.Z.I.V., en 
verhaal hiertegen wordt ingesteld bif de arbeidsgerechten. 

* * * 
In toepassing van lid 6 neemt het gerecht kennis van de 

· geschillen die ontstaan naar aanleiding van de rechten en 
vierplichtingen van de personen die een sociale verzeke­
ring hebben aangegaan krachtens de wet op de mutuali­
teitsverenigingen (21 ), de wet betreffende de inrichting 
vian een rust- en ovierlevingspensioen voor vrijwillig ver­
zekerden, of krachtens de wet betreffende de overzeese 
sociale zekerheid (22), 

Ingevolge lid 7 worden ook de ·geschillen die ontstaan 
naar 1aanleiding vian de toepassing v·an de vroegere Con­
golese sociale z.ekerheid voor deze T'echtsmacht gebracht. 

* * * 
En in toepassmg V'an lid 8 tenslotte neemt de arbeids­

rechter kennis van de .geschillen die oprijzen naar aan­
leiding van de toepassing vian de wetgeving op het ge­
waarborgd inkomen voor bejaarden. 

4. De geschillen betreffende de sociale zekerheid van 
zelfstandigen. 

Ook ihet geheel der geschillen die ontstaan naar aan­
leiding vian de toepassing van de sociale zekerheidswetge­
vtlnig voor zelfstandigen worden voor deze rechtsmacht ge­
bracht '(art. 581). Ook hier maakt het G.W. een onder­
scheid tussen de igeschillen onderling, 

Deze die ontstaan naar aanleiding van de verplichtingen 
die voortvloeien uit de regelingen inzake sociale statuut, 
familiale uitkeringen, verplichte ziekte- en invaliditeits­
verZJekering, rust- en overlevin1gspensioen worden in art. 
581 1° bepaald. Ook de administriatieve sancties worden in 
toepassing ·van de.2le rege•l ter foennis .gebracht van deze 
rechtbank. 

De geschillen betreffende de rechten die voortvloeien uit 
deze wetgeving, zijn opgenomen in 2° van artikel 581 ; de 
arbeidsrechter neemt ·eveneens kennis van de ·administra­
tieve sancties. 

* * * 
De arheidsgevechten zijn dus bevoegd om kennis te 

nemen vian het 1geheel der geschillen, die ontstaan naar 
aanleiding vian de toepassing van de sociale zekerheidwet­
geving in haar geheel. Alleen inzake arbeidsongevallen­
en be~oepsziektenwetgeving is de arbeidsrechte'!' bevoegd 
om kennis te nemen van alle vorderingen die worden in­
gesteld in t·oepassing van de wetgeving, en is :zJijn bevoegd­
heid dus rxÎ!et beperkt tot de kennismaking van de geschil­
len. 

De V.R. blijft bevoegd inzake verzet tegen de uitkerin­
gen in speciën gedaan door de diensten voor sociale ze­
kerheid voor werknemers, zeelieden ter koopviaardij, 
mijnwerkers (art. 594, lid 5, 6, 7, G.W.), inznke verzet door 
v:ader, voogd, toeziende voogd of curator, tegen de betaling 
van kinderbijslag 1aan de moeder; (art. 594, lid 8 en 9); 
in al die gev-allen betreft het in de •eerste plaats het appre­
ciëeren vian het familiebelang. 

De vrederechter beslist verder over de arbeidsonge­
schiktheid v•an kinderen inzake kinderbijslagwetgeving 
vot"·r werknemers en zelfstandigen. 
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f.. De geschillen betreffende de wetgeving van minder­
validen. 

In to ~passing tenslotte van art. 582 neemt de 1arbeids­
rechtbank kennis van de beroepen ingesteld tegen beslis­
singen van de minister ten aanzien 'Van tegemoetkomingen 
voor minder-validen (lid 1). 

Zij neemt ook kennis van de 1geschillen betreffende de 
rechten en verPlichtingen die voortvloeien uit de wet op 
de sociale reclassering van de minder-validen (lid 2). 

Het voorstel, uitgaande van de Senaatscommissie, om 
aan deze rechtsmacht ook de bevoegdheid toe te kennen 
om kennis te nemen van de geschillen over het recht op 
uitkeringen ten laste van het Bijzonder Onderstandsfonds, 
werd afgewez,en (23). Er schijnt nochtans geen wezenlijk 
verschil te bestaan tussen de uitkeringen die toegekend 
worden in toepassing van de minder-validenwet en deze 
die worden toegekend in toepassing van de Bijzonder 
Onderstandsfondswetgeving ; deze beide regelingen ver­
lenen uitkeringen die ten laste worden gelegd van de 
kollektiviteit van alle burgers, en die aan arbeidsonge­
schikten of behoeftige personen worden toegekend. 

Besluit. 

Het G.W. kent dus aan de arbeidsgerechten een mate­
riële bevoegdheid toe die enerzijds beperkt is tot de ken­
nisneming van de ,geschillen - behoudens wat betreft de 
arbeidsongevallen- en beroepsziektenregelingen - en die 
anderzijds onder de vorm van een opsomming is bepaald. 
Gezien deze bevoegdheid beperkt is tot de geschillen, 
blijft het vroegere verwijt van een verdeelde bevoegd­
heidsregeling gedeeltelijk bestaan ; dit is des te ernstiger 
daar de rechtbank van eerste aanleg, in toepassing van 
arl. 568 G.W. bevoegd is om ook kennis te nemen van het 
ganse sociaal contentieux. 

Daarbij komt dat de partijen hun .geschil vrijwillig aan 
scheidsrechters mogen oncierwerPen. Het scheidsrechterlijk 
beding mag echter niet worden afgesloten vóór het ont­
staan van het geschil ; het gerechtelijk wetboek bepaalt 
inderdaad dat iedere verbintenis, die afgesloten wordt 
vóór het ontstaan van een geschil, en die ertoe strekt de 
geschillen waarvan de arbeidsrechtbank kennis neemt te 

RECHTSPRAAK 
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2e Kamer. - 1 juni 1970. 

Voorzitter : M. van Beirs. 
Raadsheer-verslaggever : M. Capelle. 

Eerste advocaat-generaal: M. Mahaux. 

1. Europese Gemeenschappen. - E.G.K.S. - Bevoegd­
heid van het Hof van Cassatie inzake interpretatie van 
het verdrag. 

2. Vervoer. - K.B. van 3 maart 1966. - Wettelijk. 
3. Vervoer. - Onbrandbare leisteen ....... KB. van 3 maart 

1966 - Toepasselijk. 

1. Het E.G.K.S.-Verdrag bevat geen enkele bepaling die 
de nationale rechtscolleges van de Lid-Staten verplicht 
een vraagstuk betreffende de interpretatie van dit ver­
drag te brengen voor het Hof van Justitie van de Euro-

. pese Gemeenschappen. Het Hof van Cassatie is derhalve 
bevoegd om uitspraak te doen over de betekenis en de 
draagwijdte van het verdrag. 

onderwerPen aan een scheidsrechterlijke uitspraak, van 
rechtswege nietig is. 

De opsomming die in het G.W. opgenomen is biedt daar­
enboven het nadeel limitatief te zijn, en vatbaar voor in­
terpretatie te zijn. Aangezien de sociale wetgeving echter 
een uiteraard dynamische wetgeving is en die derhalve 
regelmatig wijzigingen ondergaat en sterk evolueert, ware 
het daarom misschien wenselijk geweest de bevoegdheids­
regeling in ,algemene termen te bepalen. De wetgever 
heeft echter rekening .gehouden met een bepaalde evolu­
tie; een opmerking van de heer Fettweiss: « buitenge­
wone rechtsmacht met een buitengewone bevoegdheid» 

· schijnt volledig verantwoord. 

Mevr. E. CLAEYS-LEBOUCQ 
Rechter in de arbeidsrechtbank 
Assistente R.U.G. 

(1) Ontwerp van wet houdende het Gerechtelijk Wetboek, 
Senaat 1963-64, Ged. St. nr. 60, blz. 58. 

(2) Senaat 1964-65, Ged. St. nr. 170. 
(3) Ontwerp G.W., op. cit., blz. 134. 
(4) Zie Hof van Cassatie, 5 mei 1966, Pas. 1133. 
(5) Verslag De Baeck, Sen. 1964-65, Ged. St. nr. 170, blz. 101. 
,(6) Art. 13, wet 23 juli 1926 (Statuten N.M.B.S.). 
(7) Hof van Cassatie, 25 oktober 1963, Pas. 1964, 208. 
(8) Wet 5 juni 1928, art. 108, betreffende de arbeidsovereen-

komsten van zeelieden. 
(9) Hof van Cassatie, 19 februari 1960, Pas. 709. 
(10) Gerechtelijk Wetboek, art. 591, lid 8. 
(11) Art. 34-36 arbeidsovereenkomst arbeiders die toepas­

sing vindt op minderjarige bedienden. 
(12) Art. 41 arbeidsovereenkomstwet arbeiders en art. 36 

arbeidsovereenkomstwet bedienden. 
(13) Zie Senaat 1966-67, Ged. St. nr. 148, blz. 132. 
(14) Senaat 1966-67, Ged. St. nr. 148, blz. 133. 
(15) Verslag De Baeck, Sen. 1964-65, Ged. St. nr. 170, blz. 114 
(16) Hof van Cassatie, 18 juni 1964, T.S.R. 1964, 240,' 
(17) Wet 31 december 1958 en 12 april 1960 betreffende in­

spectie in mijnen. 
(18) K.B. 11 maart 1954 betreffende het korps van burger­

lijke bescherming. 
(19) Wet 7 maart 1935 betreffende de arbeidsongevallen van 

vrijwillige redders. 
(20) K.B, 9 december 1969 betreffende de arbeidsongevallen­

wet. 
(21) Wet 23 juni 1894 betreffende de mutualiteitsvereni­

gingen. 
(22) Wet 17 juli 1963 betreffende de overzeese sociale ze­

kerheid. 
(23) Senaat 1964-65, Ged. St. nr. 170, blz. 101. 

2. Het K.B. van 3 maart 1966 tot vaststelling van een 
. type-overeenkomst voor het vervoer van bepaalde stort­

goederen en -produkten met kipwagens tegen vergoe­
ding is wettelijk genomen ter uitvoering van art. 8 van 
de wet van 1 augustus 1960, dat geen overleg· in minis-
terraad voorschrijft. . 

3. Het woord «kolen» wordt omschreven in bijlage I van 
het E.G.K.S.-Verdrag. Deze bijlage zegt dat het woord 
«kolen» slaat op produkten die voorkomen in de 
daarop volgende lijst en dat de produkten die onder de 
term « steenkool » vallen, vermeld worden in een op­
somming onder de generieke benaming « vaste brand­
stoffen», De herziene eenvormige vervoernomenclatuur, 
waarin onder de rubriek «steenkolen" stof en andere 
afval is opgenomen, zegt dat deze benaming toepasselijk 
is op de minerale « brandstoffen » van het species 
steenkolen. 

De bij ministerieel besluit van 20 juli 1962 verbin­
dend verklaarde beslissing van het Directorium voor 
de Kolennnijverheid van 29 juni 1962 heeft de verkoop en 
het gebruik van leisteen gereglementeerd op grond van 
een beslissing van de Hoge Autoriteit van de · E.G.K.S., 
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maa1· zv,lks is geschied binnen de grenzen van het 
E.G.K.S.-Verdrag en deze beslissing heeft slechts op 

··brandbare leisteen kunnen slaan. 
Gelet op de vaststelling van· de onbrandbaarheid van 

het mengsel van de in het onderhavige geval gevoe1 de 
produkten, beweren verdachten ten omechte dat het 
E.G.K.S.-Verdrag toepassing vindt; terecht heeft het 
bestreden vonnis het K.B. van 3 maaTt 1966 toegepast. 

Bauffo e.a. (nrs. 5144 t./nr. 5162) 

· Gelet .op de bestreden vonnissen; op 27 juni 1969 gewe­
zen door de Correctionele Rechtbank te Charleroi, recht­
doende. in hoger beroep ; 

Overwegende dat de zaken die onder de nummers 5144 
tot 5162 van de algemene rol zijn ingeschreven, samen­
hangen en dienen te worden gevoegd ; 
. ·:Dat de -eisers Bauffe en de naamloze vennootschap So­
.getra enerzijds Servais en de naamloze vennootschap So,... 
getra anderzijds bij twee samengevoegde verklaringen ter 
griffie van voornoemde rechtbank cassatieberoep hebben 
ingesteld· de eersten tegen zeventien vonnissen, de twee­
den tegen twee vonnissen van voornoemde rechtbank ; 
. Dat deze vonissen; de ene rechtdoende inzake het open­
bäär nifuistèrie tegen Bauffe, beklaagde, en de naamloze 
vennootschap Sogetra, · burgerrechtelijk aansprakelijke 
partij, de andere inzake het openbaar ministerie tegen 
Serva!s, beklaagde, en de naamloze vennootschap, So­
getra, burgerrechtelijk aansprakelijke partij, veroordelin­
gen uitspreken wegens overtredingen van de artikelen 2 en 
6 van het konnklijk besluit van 3 maart 1966 betreffende 
~het :vervoer van bepaalde stortgoederen en -produkten 
met kipwagens tegen vergoeding, genomen ter uitvoering 
van de wet van 1 augustus 1960 op het vervoer van 
zaken ·met motorvoertuigen tegen vergoeding ; 

-Overwegende dat de onder deze omstandigheden inge­
·steldè ·.voorzieningen -regelmatig zijn, behoudens de ver­
plichting voor de burgerrechtelijk aansprakelijke partij 
hàa·r voorziening te doen betekenen aan het openbaar 
ministerie ; 

Overwegende dat de naamloze vennootschap Sogetra 
bi] twee·• gerechtsdeurwaardersexploten haar voorzienin­
gen heeft doen. betekenen aan het openbaar ministerie ; 
dat deze exploten, alsmede de in regelmatige vorm 
verrichte uitgiften van de voorzieningen ter griffie van 
het Hof op 15 en 16 september 1969 zijn neergelegd 
binnen de termijn voorgeschreven bij artikel 420 bis van 
het Wetboek van strafvordering ; 

Overwegende dat de voorzieningen derhalve ontvanke-
lijk zijn ; · · · 
-.·: Overwegende dat de eisers slechts in de zaken van 
de nummers 5144 en 5161 een memorie hebben ingediend, 
·zodat het past de desbetreffende voorzieningen eerst te 
onder'zoeken ; 

A. Wat betreft de vorzieningen ingesteld in de zaken 
nummers 5144 en 5161 : 

· I. Op de. voorzieningen van de eisers Bauffe en Servais : 
Over het eerste middel, afgeleid uit de schending. van de 

artikelen 67 en 107 van de Grondwet, 6, 7, 8 en 10 van de 
. wet van 1 augustus 1960 betreffende het vervoer van 
zaken: met motorvoertuigen tegen vergoeding, · 1 tot 6 . 
van het koninklijk besluit van 3 maart 1966 tot vaststelling 
van een type-overeenkomst voor het vervoer van bepalil-1-
de stortgoederen en -produkten met kipwagens tegen ver­
goeding; 

doordat de bestreden vonnissen het koninklijk besluit 
van 3 maart 1966 wettelijk verklaren en de eisers veroor­

. delen wegens· overtreding van het daarin bepaalde ; vol­
gens -hun redengeving1 de formaliteit van een in minister-

raad . overlegd besluit . slechts voorgeschreven is met 
betrekking tot de voorwerpen die vallen binnen het raélm 
van het algemeen reglement en aangeduid zijn in de 
artikelen 6 en 7 van de wet. van 1 augustus 1960, wat het 
koninklijk besluit van 3 maart 1966 betreft, dit is uitge­
vaardigd krachtens artikel 8 van voornoemde wet waar-: 
bij aan de Koning bevoegdheid wordt verleend om voor. 
schriften in.zake prijzen en voorwaarden van het vervoer 
van zaken tegen vergoeding te bepalen, en de type. 
overeenkomst die erdoor verplicht wordt gesteld, in wer-

. kelijkheid slechts betrekking heeft op de vervoerprijs en 
de gegevens die nodig zijn om de billijkheid daarvan t~ 
beoordelen ; .. 

terwijl artikel 7-4° van de wet van 1 augustus 196f 
onder de voorwerpen die door het algemeen reglement 
kunnen worden vastgesteld, vermelclt : « de voorschriften 
inzake bescheiden voor het vervoer van zaken tegen 
vergoeding», de bij koninklijk besluit van 3 maart 1966 
ingestelde type-overeenkomst· bij uitstek zodanig bescheid 
is, zodat voornoemd koninklijk besluit dat niet overlegd 
is. in ministerraad, niet voor wettelijk kan worden 
gehouden: 

Overwegende dat, luidens de aanhef van het koninklijk. 
besluit van 3 maart 1966, dit besluit genomen iS. ter -uit­
voering van artikel 8 van de wet van 1 augustus 1960 
·betreffende het vervoer van zaken met motorvoertuigen 
·tegen vergoeding; dat dit artikel geen overleg in minister­
raad voorschrijft, zoals in de artikelen 6 en 7 van dezelfde 
wet wel voorgeschreven wordt voor het algemeen regle­
ment; 

Dat de verplichting om alle overeenkomsten betreffende 
vervoer dat valt onder het koninklijk besluit van 3 maart 
1966, in overeenstemming te brengen met de type-over­
eenkomst die bij dit besluit is gevoegd en . die de . voor­

' waarden bepaalt op grondslag waarvan een billijke ver':" 
voerprijs moet worden vastgesteld . een voorschrift· fs 
inzake prijzen en voorwaarden van het vervoer van zaken 
tegen vergoeding, dat bedoeld is in artikel 8 van de wet 
van 1 augustus 1960 en door zijn voorwerp verschilt van 
de voorschriften inzake bescheiden voor het vervoer van 
zaken tegen vergoeding, waarvan sprake is in artikel 7, 4°, 
van deze wet ; · · ·· · 

Overwegende dat het middel d~rhalve naar recht. faalt ; 

Over het derde middel, afgeleid uit de schending van de 
artikelen 97 van de Grondwet, 1, paragraaf 2, 1°, van het 
koninklijk besluit van 3 maart 1966, tot vaststelling van 
een type-overeenkomst voor het vervoer van bepaalde 
stortgoederen en -produkten met kipwagens tegen ver­
goeding, en van de noot 2 ·van de 'Bijlage van voornoemd 
besluit, van de artikelen 1 en 81 van het Verdrag tot 
oprichting van de Europese. Gemeenschap voor Kolen en 
Staal, goedgekeurd bij . de wet van 25 juni 1952, en van 
bijlage 1 van voornoemd Verdrag, van ;de herziene een­
vormige vervoêrnomenclatuur, aangenomen door de 
bijzondere raad van ministers van de Europes~ Gemeen­
schap voor Kolen en Staal op 22 maart 1966 en in het 
officieel blad van de Gemeenschàppen van ~9 april 1960 
bekendgemaakt (in het bijzonder in . de noot 1- van· de 
rubriek « Steenkolen »), van artikel 4 van. de ·wet · yan 
16 november 1961 tot instelling van een .Directorium voor 
Kolennijverheid, en van de beslissing nr. 5/62 _van. voor­
noemd Directorium ter reglemente;ring van de verkoop en 
het gebruik van leisteen (inzonderheid in de aanhef), 
bindend verklaard bij ministerieel besluit van 20 juli 1962; 

doordat de bestreden vonnissen weigeren de vervoerde 
produkten te rangschikken onder de prödukten waarop 
het Verdrag tot oprichting van de Europese Gemeenschap 
voor Kolen en Staal toepasselijk is en die deswege buiten 
toepassing vallen van het koninklijk bes.luit· van -3 _maart 
1966, volgens hun redengeving, uit. de stukl.ten van~ het 
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dossier . --'- met name uit · het verhoor van de· Heer 
Castagne · - volgt . dat. deze produkten bestonden in lei­
steen die niet kon dienen als brandstof,. daar hij «meren­
deels een mengsel . is van verbrande leisteen en van 
:Steenpuin " ; zelfs als men aanneemt dat sommige leisteen­
sóorten bijprodukten van de kolennijverhei_d zijn, heeft de 
nomenclatuur·· van 29 april 1960, die bijlage I van ·het 
Verdrag is,- slechts betrekking op brandbare bij- of afval­
:produkten ; en de bevoegdheden van het Kolendirectorium 
met noodzakelijk overeenstemmen met die van de Euro­
·'pese Gemeenschap voor Kolen en Staal, zodat het ministe-" 
·rieel ·besluit· van 20 april 1962, dat bindende kracht ver­
leent aan de beslissing nr. 5/62 van voornoemd Directo;.. 
·riuin op het gebruik van leisteen, deze overwegingen 
geenzins ongeldig maakt ; 
·. · eerste· onderdeel, terwijl deze redenen geen antwoord 
zijn op · het middel, door de eisers hieruit afgeleid dat de 
rcontröleur · Castagne ·een persoonlijke beoordeling had 
gegeven: die zijn beperkte bevoegdheid te buiten ging; 
·bovendien door •alleen de aard van het « merendeel " van 
de· ·vervoerde · · produkten: te omschrijven; zonder enige 
aanwijzfog te geven met betrekking tot de andere produk­
ien, . deze reden·en het toezicht op· de wettelijkheid van de 
beslissing _ niet· mogelijk maken ·; zodat de feitenrechter 
fäkört is geschotenin zijn verplichting zijn beslissing naar 
:vereiste van de wet met redenen te omkleden (schending 
rvan artikel 97 van de Grondwet) ; 

tweede· onderdeel; de ·herziene eenvormige vervoemo­
·menclatuur, - aangenomen door de bijzondere raad van 
ministers van de Europese Gemeenschap voor Kolen en 
Staal op· 2 maart 1960, onder de rubriek « Steenkolen " 
ook « stof of ander afval " begrijpt ; daaronder ·valt de uit 
koolmijnen herkomstige leisteen, in welke staat hij zich 
·ook bevindt, _en welke herkomst niet wordt geloochend ; 
zodat het vervoer van deze produktèn niet onder toepas­
·sing valt van het koninklijk besluit van 3 maart 1966 (met 
uitzondering van artikel 97 ·van de Grondwet, schending 
van alle in het middel aangehaalde wettelijke bepalin­
gen); 

derde onderdeel, door de reglementering ·voor de ver­
·koop en het gebruik van leisteen te doen berusten op een 
be.slissirig van de Hoge Autoriteit van de Europese 
Gemeenschap voor Kolen en Staal, de beslissin~ van het 
Directorium voor· de Kolennijverheid nr; 5/ 62, die verbin­
dend is ·verklaard bli ·ministerieel besluit van 20 juli 1962, 
'noódzakelijk doet bl\ikèri da:t, volgens zijn oordeel, het 
'Verdrag van de Europese Gemeenschap voor Kolen en 
Staal toepasselijk is op leisteen (schending.van alle in het 
middel aani;!;ehaalde wettelijke. bepalingen, en inzonder­
heid .van artikel 4 .. v::m de wet van 16 november 1961 en 
van het ministerieel besluit van 20 juli 1962) ; 

~· ··Wathet eerste onderdeel bet~eft: 
Overwegende . dat .. uit de .stukken waaróp het Hof 

vermag acht te slaan, niet blijkt dat de eisers v66r de 
rechters in. hoger ·bero~p bij conclusie hebben betwist 
dat de controleur Castagne « bevoegd " was om zich uit 
te spreken over de aard van de vervoerde produkten ; 

.. Dat de rechtbank derhç.lve niet verplicht was de rede­
nen aan. te geven waarom z~j ~an oordeel :was daa.rover 
de getuige te kunnen en te moeten horen, en evenmin de 
redenen waarom zij tot haar overtuiging is gekomen op 
grond van. de gegevens van dit getuigenis ; 

Overwegende a'at anderziids uit de feitelijke en der­
halve 011.aantastbare vaststelling dat de vervoerde produk­
ten: « merendeels een mengsel waren van verbrande lei­
steen en van steenpuin"• de rechter heeft kunnen afleiden 
dat deze produkten «niet konden dienen als brandstof"• 
welke. beoordeling betekende dat, ook al was een deel 
van de vèrvóerde prodÜkten brandstof. de omstandigheid 
dat zij vermengd waren met merendeels verbrande of 
uiteraard 'voor verbranding ongeschikte produkten, aan 

het mengsel elk karakter ontnam dat . de gelijkstelling 
ervan met brandstof mogelijk maakte ; · · · -

Dat het eerste onderdeel van het middel niet kan 
worden aangenomen ; 

Wat betreft het tweiede en het derde onderdeel samen : 
Overwegende dat, in strijd met wat bepaald is bij het 

Verdrag tot Oprichting van de Europese Econoinisçhe 
Gemeenschap en bij het Verdrag tot Instelling . van -de 
Europese Gemeenschap voor Atoomenergie, onderschei­
denlijk in de artikelen 177 en 150, het Verdrag tot oprich.­
ting van de Europese Gemeenschap van Kolen en Stáál 
geen enkele bepaling bevat en geen enkele rechtsplegfug 
inricht die de nationale · rechtscolleges van_· Lid-Staten 
verplicht, wanneer een vraagstuk betreffende de . inter" 
pretatie van dit verdrag voor hen gesteld wordt eri tegen 
hun beslissing geen rechtsmiddel · van intern : recht 
openstaat, zulks te brengen voor het Hof van Justitie van 
de Europese Gemeenschappen ; 

Dat dientengevolge het HÖf bevoegd is om zich· uit te 
spreken over de betekenis en de draagwijdte van· de 
bepalingen van het Verdrag tot Instelling van de .Europese 
Gemeenschap voor Kolen en Staal ; -

Overwegende dat de artikelen 2. en. 3 van .. dit Verdrag 
bepalen dat de Gemeenschap ten doel heeft in toenemen,.. 
de mate de omstandigheden te scheppen die uit zichzelf 
de meest rationele verdeling van de produktie op een zo 
hoog mogelijk peil verzekeren en dat haar instèllingen 
aan allen die in het gemeenschappelijke marktgebied als 
verbruiker optreden en in vergefökbare omstandighede'.!1 
verkeren, op voet van gelijkheid de toegang tot de pro.,.. 
duktiebronnen waarborgen; 

Overwegende dat, luidens artikel 81 van . het Verdrag 
het woord « kolen ", een van de produkren waarvan het 
Verdrag de produktie, het gebruik, de bevoorrading en 
de rationele spreiding regelt in het gemeenschappelijk 
belang van de Lid-Staten, omschreven wordt in de 
bijlage I van het Verdrag ; 

Dat deze bijlage vermeldt dat· de woorden·.« kolen " ·en 
« staal " slaan op produkren de. voorkomen in~ de daarop 
volgende lijst en dat, wat de «steenkool" betreft, __ de 
produkten die onder deze term vallen, vermeld worden 
in een onsomming onder de generieke . benaming _ « vaste 
brandstoffen " ; 

Overwegende dat de ·herziene eenvormige vervoerno.r.. 
menclatuur, aangenomen door de biizondere raad· van 
ministers van de Europese Gemeenschap voor Kolen . en 
Staal op 22 maart 1960, .en waarin onder de rubri~k 
«steenkolen", «stof en andere afval" is opgenomen, dui­
delijk zegt dat . deze benaming toepasselijk is op - de 
minerale « brandstoffen " van het species steenkolen, 
waarvan z~j het detair aangeeft ; . . 

Overwegende tenslotte· dat een beslissing . van het 
Directoriu~ voor de Kolenniiverheid slechts dan regel­
matig genomen is wanneer zii blijft binnen de ~renzen 
van de wet van 16 november 1961 waarb~j deze. instelling 
is opgericht ; 

Dat artikel 4 van voornoemde wet, na te hebben ~~stield 
.dat de opdracht van het Directorium te bepalen is in het 
raam van het eneritiebeleid van de Regering en in .de 
mate dat zulks met de toenassin!! van het Verdrág tot 
instelling v~n de Europese Gemeenschap voor Kolen en 
Staal strookt, .deze opdracht nader omschriift door ·te on­
derstrepen dat zii er met name in bestaat : 1) het 1tebruik 
van de « koolachtige 'produkten " die van de zuivering der 
kolen en van de exploitatie van de steenkolen voortko­
men. te reglementeren en 2) bii te dragen tot het uitstip­
pelen van de in- en uitvoerpolWe inzake vaste minerale 
« brandstOffen " ; · · 

Dat hieruit volgt dat de beslissini:r op 29 juni 1~62. 
genomen door het Directorium voor de KolPnniiverheid 
en verbindend verklaard bij ministerieel besluit van 
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20 juli 1962, de verkoop en het gebruik van leisteen heeft 
gereglementeerd op grond van een beslissing van de Hoge 
Autoriteit van de Europese Gemeenschap voor Kolen en 
Staal, maar dat zulks is geschied binnen de grenzen van 
het Verdrag waarbij deze Gemeenschap is ingesteld en 
deze beslissing slechts op brandbare leisteen heeft kunnen 
·slaan ; · ~ ··rr!?: 
. Overwegende dat de bestreden vonnissen dus een wet.: 

telijke rechtvaardiging hebben gegeven voor hun beslis­
sing dat, gelet op de vaststelling van de onbrandbaarheid 
van het mengsel van de in het onderhavige geval ver­
voerde produkten, het koninklijk besluit van 3 maart 1966, 
grondslag van de vervolging, toepasselijk was ; 

Dat het tweede en het derde onderdeel van het middel 
naar recht falen; 

Over het tweede middel, afgeleid uit de schending van de 
artikelen 97 van de Grondwet, 154 en 189 van het Wet­
boek van Strafvordering en van de bepalingen van het 
l{oriinklijk besluit van 3 maart 1966 tot vaststelling van 
een · tY!Je-overeenkomst voor het vervoer van bepaalde 
·stortgo·ederen en -produkten met kipwagens tegen ver­
goeding; 

doordat, om de aard te bepalen van de produkten die 
. aàrileiding hebben gegeven tot bedoeld vervoer, het 
bestreden vonnis zich grondt op het verhoor van de con­
troleur Castagne, zoals dit blijkt uit «dossier nr. hoger 
beroep 215, inzake Stoes en consorten - verhoor van 
Castagne, - zittingsblad van de politierechtbank van 
20 februari 1069" ; zijnerzijds het zittingsblad van deze 
datum van de politierechtbank in de zaak van de eisers 
(suk 33) enkel de volgende vermelding bevat: «zie ver­
hoor van de controleur Castagne in dossier nr. 7874"; 
' terwijl noch voornoemd verhoor, noch trouwens enig 
ander stuk van een zaak die vreemd is aan die van de 
~isers, ·in het dossier zijn opgenomen, zodat het niet moge­
lijk is de regelmatigheid of de inhoud van het getuigenis 
van de heer Castagne na te gaan, en het bewijs van de 
telastlel:!ging derhalVe niet regelmatig geleverd is en de 
veroordeling van de eisers niet wettelijk met redenen is 
omkleed·: 

·Overwegende dat de eisers niet betwisten dat het 
getuigenis van de controleur Castagne afgenomen is in 
hu:n aanwezigheid en dat zij het hebben kunnen tegen­
spreken; 
Overwegend~ dat dit getuigenis opgetekend is in het 

stuk 28 van het dossier hoger beroep nr. 215, dit is het 
ptóces-verbaal van de terechtzitting door de politierecht­
bank gehouden op 20 februari 1969 - dossier politiè-
:reèhtbank nr. 7874; · 

, 9verwegende dat enerzijds het dossier van het hoger 
beroep nr. 21.5, regelµiatig aan het Hof voorgelegd is onder 
nr: 5156 van de . algemen.e rol en dat anderzijds, met 
betrekkip.g t9t ,de andere dossiers waarvan het onderzoek 
door de voorzieningen nodig is gemaakt, het proces-ver­
b.aal van de terechtzitting van 20 februari 1969 vaststeit 
'.cia~ c de. behandeling geschiedt overeenkomstig de artike­
l~n ~53 en 154 van het Wetboek van Strafvordering" en 
bovendien verwijst naar het verhoor van de controleur 
'casfagrle dat in het dossier 787 4 is opgenomen " ; 

Overwegende dat het derhalve voor het Hof mogelijk 
i~:. de regelmatigheid van het bedoelde getuigenis na te. 
gaan en de wettelijkheid van de uitlegging die de rechter 
eraan heeft gegeven ; 

Dat het middel feitelijke grondslag mist ; 

Over het vierde middel, afgeleid uit de schending van 
artikel 97 van de Grondwet; 

., ·doordat - na de beklaagde Martinot te hebben vrij­
gesproken hoewel hij · heeft toegegeven dat ·hij verant-

woordelijk was voor het niet-opmaken van een vervoer~ 
overeenkomst, en dat hij een van de ondertekenaars is 
geweest van de verschillende « attesten " van de eisende 
vennootschap, op grond dat hij zich aan de hand van zijn 
statutaire bevoegdheden niet kon verzetten tegen de 
uitvoering van het schuldig geachte vervoer en het niet 
is aangetoond dat hij de omstandigheden waarm dit ge­
schiedde, zou hebben kunnen doen wijzigen - de bestre.;. 
den vonnissen de telastlegging tegen de eisers bewezen 
verklaren; volgens de redenen van deze beslissingen de 
eisers bevoegd waren om eniger lei vervoerovereenkomst 
aan te gaan, samen met een ander persoon, de aldus voor 
het aangaan van de overeenkomst voorgeschreven deel­
neming van een tweede persoon zijn aansprakelijkheid 
niet uitsloot; de inrichting van het toezicht op het ver­
. voer, zoals zij beschreven is, voor hen een persoonlijke 
daad van deelneming aan het wanbedrijf oplevert, en de 
wet van 1 augustus 1960 en het koninklijk besluit van 
3 maart 1969 straf willen stellen niet enkel op het ver­
zuim van een type-overeenkomst, maar bovendien op de 
uitvoering van vervoerovereenkomsten die met schen­
ding van deze wettelijke bepalingen zijn aangegaan ; · · 

terwijl, als men hen alleen beschouwt, de eisers evenmin 
als de vrijgesproken beklaagde bevoegd waren om ver­
voerovereenkomsten aan te gaan, anderzijds de bij de 
vrijgesproken beklaagde vastgestelde afgifte van attesten 
met het oog op het schuldig geachte vervoer eveneens een 
daad van deelneming aan het wanbedrijf oplevert; deze 
opeenvolgende redenen derhalve niet verenigbaar zijn en 
de feitenrechter aldus tekort is geschoten in zijn verplich­
ting om naar vereis.te van de wet zijn beslissing met rede­
nen te omkleden : 

Overwegende da, blijkens de redenen van de bestreden 
vonnissen, de rechtbank de veroordeling van de ~isers 
grondt niet op de bevoegdheid die zij volgens de statuten 
bezaten, en ieder samen met de beklaagde Martinot om 
enigerlei vervoerovereenkomst aan te gaan namens de eise­
res, de naamloze vennootschap Soe-etra, maar op de dub­
bele vaststelling, die door het middel niet wordt bestre­
den, dat de eisers bovendien, wat niet het geval was met 
de beklaagde Martinàt, de statutaire bevoegdheid hadden 
om het toezicht op het vervoer in te richten zonder 
medewerking· van een derde, en dat de eisers « een per­
soonlijke daad van deelneming aan het wanbedrijf " 
hebben verricht door het toezicht in te richten op het 
vervoer waarvan het schuldig karakter hun bekend was ; 

Dat derhalve de veroordeling van de eisers niet onver­
enigbaar is met de vrijspraak van de beklaagde Martinot; 

Dat het middel derhalve feitelijke grondslag mist ; 

En overwegende dat de substantiële of op straffe van 
nietigheid voorgeschreven vormen in acht genomen zijn 
en dat de beslissing overeenko~stig de wet is ; 

B. Op de voorzieningen van de eiseres, de naamloze 
vennootschap Sogetra : 

Overwegende dat de voorzieningen slechts ontvanke­
lijk zijn in zover zij gericht zijn tegen de beslissingen 
waarbij eiseres veroordeeld is in kosten jegens de open­
bare partij ; 

Overwegende dat eiseres geen enkel ander middel aan­
voert dan die welke hierboven zijn onderzocht ; 
· B. Wat de voorzieningen betreft die ingesteld zijn in de 

zaken nrs. 5145 tot 5160 en 5162 : 
1. Op de voorzieningen van Bauffe en Servais, beklaag­

den: 
Overwegende dat de substantiële of· op straffe van 

nietigheid voorgeschreven ·vormen in acht genomen zijn 
en dat de beslissing overeenkomstig de wet is ; 
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II. Op de voorzieningen van de naamloze vennootschap 
Sogetra, burgerrechtelijk aansprakelijke partij: 

Overwegende dat de voorzieningen slechts ontvankelijk 
zijn in zover zij gericht zijn tegen de beslissingen waarbij 
eiseres veroordeeld is fu kosten jegens de openbare 
partij; 

Overwegende dat eiseres geen en~l middel doet gel­
den; 

Om die redenen : 

Voegt de zaken nrs. 5144 tot 5162; 
Verwerpt de voorzieningen ; 
Veroordeelt de eisende partijen in de kosten van hun 

voorzieningen. 

HOF VAN CASSATIE. 

2e Kamer. - 8 december 1970. 

Voorzitter : M. Belpaire. 
Raadsheren: MM. Hallemans, de Vreese, Gerniers, Meeus. 

Op. Min. : M. Paul Mahaux. 

Ruimtelijke ordening en stedebouw. - Begrip « bouwen •• 
- Art. 44 Wet op Stedebouw van 29 maart 1962. - Her­
stel van plaatsen in vroegere toestand, - Verplaatsbaar 
landhuisje. 

Door « bouwen " in de zin van art. 44 der Wet van 
29 maart 1962 wordt bedoeld de handeling die erin be­
staat een bouwwerk op te richten bestemd om ter 
plaatse te blijven en waarvan de steun op de grond voor 
de stabiliteit zorgt, afgezien van elk permanent karakter 
en van de theoretische mogelijkheid het te verplaatsen. 

Het verplaatsbaar maken van een landhuisje door het 
op wielen te plaatsen is niet voldoende om de gevolgen 
van een wetsovertreding te doen verdwijnen. 

De rechter is gehouden in dit geval te bevelen dat de 
plaats in haar vorige toestand hersteld worde. 

Procureur-generaal t./ Billiet en Lannoo. 

1. In zover de voorziening gericht is tegen de beslissing 
gewezen jegens de tweede verweerder : 

Overwegende dat het bestreden arrest verweerder bij 
verstek veroordeelt ; 

Overwegende dat de voorziening door de Procureur­
generaal bij het Hof van beroep te Gent werd ingesteld 
op 10 juni 1970, dit is vóór het verstrijken van de gewone 
termijn van verzet ; dat het arrest op de dag van de 
voorziening niet definitief was ten opzichte van verweer­
der en de voorziening derhalve niet ontvankelijk is ; 

2. In zover de voorziening gericht is tegen de beslissing 
gewezen jegens de eerste verweerder: 

Over het middel afgeleid uit de schending van de 
artikelen 97 van de Grondwet, 44, lid 1, 64 en 65 van de 
wet van 29 maart 1962 houdende organisatie van de ruim­
telijke ordening en van de stedebouw ; 

doordat het bestreden arrest, na aangenomen te hebben 
dat het tenlastegelegd feit bewezen was, nagelaten heeft 
te bevelen de plaats in de vorige staat te herstellen, zoals 
door voormeld artikel 65 aan de rechter wordt opgelegd ; 

Overwegende dat artikel 65 van de wet van 29 maart 
1962 houdende organisatie van de ruimtelijke ordening en 
de stedebouw bepaalt: «Benevens de straf, beveelt de 
rechtbank, indien daartoe grond bestaat, de plaats in de 
vorige staat te herstellen » ; dat de termen « indien daar­
toe grond bestaat • alzo moeten worden verstaan dat de 
rechter ertoe gehouden is het herstel te bevelen in de 

mate waarin dit noodzakelijk is om de gevolgen van de 
wetsovertreding te doen vierdwijnen; 

Overwegende dat het arrest vaststelt, dat, sinds de 
strafbare feiten gepleegd werden, de eerste verweerder 
het nodige heeft gedaan om het landhuisje verplaatsbaar 
te maken; 

Dat die vaststelling niet volstaat om het wederrechtelijk 
karakter van het bouwwerk en de gevolgen ervan te doen 
verdwijnen ; 

Overwegende immers dat door « bouwen " in de zin van 
artikel 44 van voormelde wet wordt bedoeld, de handeling 
die erin bestaat een bouwwerk op te richten bestemd om 
ter plaatse te blijven en waarvan de steun op de grond 
voor de stabiliteit zorgt, afgezien van elk permanent 
karakter en van de theoretische mogelijkheid het te ver­
plaatsen; 

Overwegende derhalve dat het arrest, steunend op 
voormelde vaststelling, niet wettelijk heeft beslist « dat er 
geen rechtsgrond meer is om de afbraak te bevelen 
vermits het landhuisje thans een wettelijk toelaatbaar 
karakter vertoont ; 

Dat het middel gegrond is ; 

Overwegende dat, wat betreft de overige beslissingen 
van het arrest, de substantiële of op straffe van nietigheid 
voorgeschreven rechtsvormen werden nageleefd en dat de 
beslissing overeenkomstig de wet is ; 

Om die redenen, 

Vernietigt het bestreden arrest in zover het aan de 
eerste verweerder niet bevolen heeft de plaats in de 
vorige staat te herstellen ; 

Verwerpt de voorziening voor het overige ; 
Beveelt dat van dit arrest melding zal gemaakt worden 

op de kant van de gedeeltelijk vernietigde beslissing ; 
Veroordeelt de eerste verweerder in de helft van de 

kosten ; laat de andere helft ten laste van de Staat ; 
Verwijst de aldus beperkte zaak naar het Hof van 

Beroep te Brussel. 

NOOT. - Het Hof geeft een ( zoveelste) omschrijving 
van het begrip « bouwen " voorzien in artikel 44 van de 
wet op Stedebouw 29 maart 1962). 

De feiten waren eerder ongewoon : verdachte had een 
soort landhuisje (op wielen) geplaatst in een perceel bos. 
Aanvankelijk leken de wielen eerder verdacht en ontoe­
reikend. Binst de proceduur werden de wielen (en de as) 
verstevigd zodat ze nu als ernstig moeten aanzien worden 
en dat het ding theoretisch «kon• rijden. 

Ten overstaan van dat feit had het Hof valll Beroep te 
Gent de strafrechtelijke fout weerhouden doch stelde het 
vast dat sinds het strafbaar feit, de verdachte het nodige 
gedaan had om het ding verplaatsbaar te maken, zodat 
er geen herstel meer moest bevolen worden. 

Het Hof van Cassatie statueert dat die vaststelling niet 
volstaat om het wederrechtelijk karakter van het bouw­
werk te doen verdwijnen. 

M.D. 

HOF VAN CASSATm 

2e iKamer. - 1 december 1970. 

Voorzitter: M. Delahaye. 
Raadsheren MM. Hallemans, De Vreese, Greniers. 

en Chatel. 
Advokaat-generaal : Colard. 

Ministerie van Landsverdediging. - Aanvullingspersoneel. 
- K.B. van 24 december 1951. ..... ArbeidsongevaL -
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·....-.·Art. 9 lid· 2 IK.B. van 24 december 1951. · - Gemeen­
rechtelijke vordering. 

Het aanvullingspersoneel van het Ministerie van Lands­
_- verdediging geniet een reglementair statuut (K.B. van 

24-12-1951). Dergelijk statuut sluit een arbeidsovereen­
komst, beheerst door de wet van 10 maart 1900, uit. 

Krachtens art. 1 K.B. van 28-9-1931 zijn de bepalin­
gen inzake arbeidsongevallen op hogergenoemd. statu.;.. 
tair• personeel dan ook niet tOepasselijk. 

Indien art. 9 lid 2 K.B. van 24-12-1951 verwijst naar 
de voordelen welke bepaald zijn in de gecoördineerde 
wetten op de arbeidsongevallen, dan kan hiérmedé 
slechts worden bedoeld dat alleen de voordelen van het 
forfaitaire stelsel toepasselijk zijn zonder de nadelen 
van dit stelsel (art. 19 van de gecoö;·dineerde wetten 
op de arbeidsongevallen). 

Gehoord het verslag van raadsheer Gerniers en op de 
conclusie van de heer Colard, advocaat-generaal; 

Gelet op de bestreden arresten respectievelijk op 22 
november 1966 en 9 april 1970 door het Militair. Gerechts­
hof gewezen ; 

Overwegende dat de voorziening tegen het . arrest van 
22 november 1966 beperkt is tot de burgerlijke beschik­
kingen ervan ; 

Over het eerste middel, afgeleid uit de schending van 
de artikelen 19 van de door koninklijk besluit van 28 
september .1931 gecoördineerde wetten op . de vergoeding 
der s'ch~de voortspruitende uit de arbeidsongevallen, ge­
wijzigd en aangevuld door artikel ~o, 1° en 2° van de wet 
van 10 juli 1951, artikel 3 van :de wet van 16 maart 1954 
en voornamelijk door het enig artikel van de wet van 
il . juni 1964, en 9, lid 2, van het koninklijk besluit van 
24 -december 1951, tot machtiging van de minister van 
landsverdediging om voor een bepaald aantal betrekkin­
gen bestemd voor militairen van lagere graad aanvullings­
personeel· aan te werven en tot vaststelling van dezes 
statuut, 

doordat het bestreden arrest van 22 november 1966, na 
g"econstateerd te' hebben dat ingevolge de dienstverbin­

' tenis van 1 januari 1965 verweerder aangeworven werd 
als _klasseerder onder de voorwaarden bepaald bij het 
koninklijk besluit van 24 december 1951 en deel uit­
maakte van het aanvullingspersoneel aangenomen door 
het Ministerie van Landsverdediging, en -zonder te be­
twisten dat, zoals eiser in zijn eerste conclusie op 22 
'november 1966 voor het Militair Gerechtshof genomen had 
laten gelden, het aan verweerder op 22 september 1965 
overkomen ongeval door eiser, korporaal wederdienst­
··nemer, veroorzaakt werd terwijl verweèrder bij het be­
ëindigen van zijn werk zich nog in het militair kwartier 
'bevond, beslist heeft dat verweerder ertoe gerechtigd was, 
zonder enige· beperking de vergoedingen te vorderen die 
hem volgens het gemene recht verschuldigd waren, om 
reden dat artikel 9, lid 2, van het koninklijk besluit van 
24 december 1951 alleen verwijst naar de voordelen die 
ten behoeve van de slachtoffers van arbeidsongevallen 
zijn bedongen, doch dat de in het artikel 19 van de geco­
ordineerde wetten op de arbeidsongevallen bepaalde vor­
deringsbeperkingen hierdoor niet van toepassing gemaakt 
werden, 

Overwegende dat artikel 1 van de d.oor het koninklijk 
besluit. van 28 september 1931 gecoördineerde . wetten op 
de vergoeding der schade voortspruitende uit de· arbeids­
ongevallen . bepaalt dat de vergoeding . van de schade 
voortspruitende uit ongevallen overkomen aan werklie­
den, of aan de met werklieden gelijkgestelden, van de 
openbare of ·bijzondere ondernemingen, in de loop en ter 
-zake ··van - de uitvoering van de arbeidsovereenkomst 

beheerst_.door· de· wet~.van lO:maart 1900, ·overëenko:rri.Stig 
de bepalingen van deze wet wordt geregeld.;. -

Dat .daaruit volgt dat voormelde. gecoördineerde .wetten 
niet toepasselijk. zijn op de arbeidsongevallen; van :perso­
neelsleden die een ·reglementair statuut _.genieten._; · 

Overwegende weliswaar dat het arrest ook v:aststelt 
dat in artikeL9, Jid 2, . va11 het -koninklijk besluit.< van 
24 december 1951 bepaald wordt dat het aangeworYen 
personeel dezelfde voordelen geniet als die welke bepaald 
zijn in de gecoördineerde wetten op de arbeidsongevallen 
en zulks in dezelfde- _ voorwaarden a,ls bij · die wet­
ten gesteld; dat het . echter erop -wijst -dat dié-J>epa­
ling alle.en verwijst _naar de __ voordelen · die~ 'ten 
behoeve -van de getroffenen van arbeidsongevallen 
zijn bedongen, zodat hieruit blijkt dat de --sfëlling. van 
de verweerder, thans eiser, niet opgaat waar hij voor.;. 
houdt dat de openbare overheid ·de bedoeling zou gehad 
hebben ook de andere bepalingen van gezegde gecoördi­
neerde wetten die aan deze voordelen~ vréemd zijn, toe­
passelijk te maken en ondermeer de in artikel 19 bepaalde 
vorderingsbeperkirigen; 
··· _Overwegende dat het arrest door, op grond: van voor;.. 
melde beschouwingen,: te beslissen. dat :verweerder ertoe 
gerechtigd is, zonder enige beperking de vergoedingen te 
vorderen die heni ingevolge het gemene recht . verschul­
. digd zijn, een juiste toepassing heeft gemaakt' van de 
in het middel aangeduide -wetsbepalirigen ; · 

en doordat dienvolgens, nu eiser, in zijn eerste con­
clusie op 22 november 1966 vóór het Militair ·Gerechtshof 
genomen,. had.· laten gelden dat- verweerder· slechts aàn­
spraak kon maken op de vergoeding voor de materiële 
schade, namelijk de klederenschade ten belope van 2.000 
frank, de bestreden arresten van 22 november 1966 : en 
9 april 1970 aan verweerder nog andere vergoedingen 
hebben- toegekend, onder meel' voor verplaatsingskosten, 
zedelijke schade wegens werkonbekwaamheid, en esthe­
tische schade, 

terwijl uit voormelde artikelen 19 van de gecóördirieerde 
wetten op de arbeidsongevallen en 9, lid 2, van het ko­
ninklijk besluit van 24 december 1951, uit het feit dat ver­
weerder in dienst was vari het Ministerie van; J.:.tandsverde­
diging zoals in het bestreden arrest van 22 november 1966 
wordt geconstateerd, en uit het feit. dat het ongeval zich 
voordeed in de omstandigheden beschreven in· de eerste 
conclµsie door eiser op 22 november 1966 vóór het Militair 
Gerechtshof genomen, volgt dat verweerder -geen .andere 
aanspraken mocht .. laten -gelden overeenkomstig het: -gè-_ 
mene recht dan die welke strekten tot vergoeding van de 
materiële schade, welke ·vreemd W~S. aan . de . schade 
bedoeld in de wetgeving ·over de · arbeidsongevall~n _en 
welke,. volgens eiser, zich· beperkte tot 2.000 frank klede-
renschade : · _ .. - . 

Overwegende dat het arrest van 22- november 1966 
vaststelt dat verweerder, als Jid van het aanvullingsper­
. soneel van het· -Ministerie vàn Landsverdediging aange.­
worven onder de voorwaarden bepaald bij het koninklijk 
besluit van 24 · decE!mb~r 1951, een reglèmentair statuut 
gPniet ; . . _ . . . _ 

:Oat voormeld . statuut 'het . bestaan uitsluit van -een ar ... 
beidsovere.enkomst beheerst .. door de wet. van 10 ' m,aart 
1900 ussen het Ministerie van L-andsverdediging en, . de 
personeelsleden die ~an bedoeld statuut· zijn onderwor­
pen; 

Dat het' middel naar recht . faalt ; 

Over het tweede middèl, · afgeleid uit de schending· -van 
artikel 44 van het Wetboek van strafvordering aangevuld 
door het enig artikel van de wet van 3 juli 1957; · 

. doordat het bestreden arrest vari 9 april· 1970 uitspraàk 
heeft gedaan over de .vergoeding welkè ·doo·r verwe~rdlfr 
werd gevorderd,' en .daarbij gesteund~·heeft· op: hef ·.des:. 
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Ofschoon de minister van het Openbaar Ambt het 
, K.B. van 30 november 1966 medeondertekend heeft, 

heeft artikel 7 van genoemd besluit alleen betrekking 
op de ambtenaren van de gemeentelijke plaatselijke 
diensten. Het is voor de afdoening van het beroep tot 
nietigverklaring niet nodig die Minister erbij te blijven 
betrekken. 

Waar artikel 68 van de gecoördineerde wetten van 
18 juli 1966 met betrekking tot de ambtenaren die op 
1 september .1963 verbonden waren aan een in Brussel­
Hoofdstad gevestigde plaatselijke of gewestelijke dienst 
bepaalt: «voor zover zulks nodig mocht blijken, treft 
de Koning overgangsmaatregelen ter vrijwaring van de 
verkregen rechten te hunnen behoeve » laat het aan 
de regering een ruime beoordelingsbevoegdheid in het 
bepalen van die maatregelen. De wetgever heeft niet 
bedoeld ten behoeve van de ambtenaren die in 1963 
in dienst waren, een zelfde vrijwaringsregeling in stand 
te houden als voor de ambtenaren die reeds in dienst 
waren in 1932. 

De Koning heeft hoegenaamd geen met de letter of 
de geest van genoemd artikel 68 strijdige beperking op­
gelegd toen hij bes_liste dat de bevorderingen in overtal, 
welke verantwoord mochten zijn doordat er voorbijgang 
is geweest tengevolge van de eis van taalpariteit in de 
betrekkingen die gelijk zijn aan of hoger dan die van 
afdelingschef, slechts mogen plaats hebben tot 1 sep­
tember 1973, d.w.z. tot de dag waarop die pariteit in elk 
gemeentelijk bestur van Brussel-Hoofdstad verwezen­
lijkt moet zijn. 

Jaoobs t./ Belgische Staat (Minister van Binnenlandse 
Ziaken en Minister van het OpeI11baar Ambt). 

Arrest nr. 14.061. 

Gezien het op 30 januari 1967 ingediende verzoekschrift, 
waarbij Joseph Jacobs, buiieauchef bij de stad Brussel, de 
Raad van State v.erzoekt om nietigverklaring Va.DJ artikel 7 
van het in het « Belgisch Staatsblad " van 3 december 1966 
bekendgemaakte koninklijk besluit van 30 november 1966 
(VI) houdende maatregelen tot vrijwaring van de verkre­
gen rechten van amibtenaren die op 1 september 1963 ver­
bonden waren aan een plaatselijke of gewestelijke dienst 
gevestigd in Brussel-Hoofdstad ; 

Overwegende dat de bestreden bepaling als volgt luidt : 
« Binnen tien ja.Ten te rekenen van 1 september J.963, wordt 
in overtàl bevorderd de in artikel 5 bedoelde ambtenaar 
die van bevordering in een be•trekking is uitgesloten om de 
enige reden dat die betrekking aan een ambtenaar van de 
andere taalgroep moet worden toegekend ten einde, over­
eenkomstig art. 21, § 7, tweede lid, van dei gecoördineerde 
wetten, de betrekkingen die gelijk zijn aan of hoger dan 
die van afdelingschef, in gelijke mate te verdelen over 
beide taalgroepen;" 

Overwegende dat verzoeker, thans bureauchef, nu reeds 
belang heeft bij de vernietiging van de bestreden hepalmg 
in zover daarin de woorden « binnen tien jaren te rekeren 
van 1 september 1963" voorkomen, -omdat hij, gesteld dat 
die ibepaling wordt behouden, niet meer tot afdelingschef 
in overtal bevorderd kan worden op een datum na 1 sep­
tembeT 1973 ; 

Ovierwegende dat de minister-staatssecretaris voor het 
Operl!baar Ambt vraagt om buiten de zaak te worden ge­
steld, « gelet op de hoedanigheid van de verzoeker ", die 
zidh. tot de Raad van State wendt als « ambtenaar die ver­
bonden is aani een gemeentelijke plaatselijke dienst in 
Brussel-Hoofdstad" ; 

Overwegende dat de minister van het Openbaar Ambt 
het bestreden besluit weliswaar medeondertekend !heeft, 
maar dat de aangevallen bepaling alleen betrekking heeft 

op de ambtenaren van de gemeentelijke diensten ; dat het 
voor de afdoening van de zaak niet nodig is die minister 
erbij te blijrven betrekken ; dat er grond is om de miniister 
van het Openbaar Ambt buiten de zaak te stellen; 

Overwegende dat verzoeker een enig middel ontleent aan 
de schending van artikel 68 van de wetten op het gebruik 
van de talen in bestuurszaken, gecoöroineero op 18 juli 1966 
en van de « bedoeling van de wetgever » in verband met 
de vrijwaring van de ve•rkregen rechten, zoals die volgens 
hem blijken uit het verslag aan de Senaatscommissie 
(gedr. st., Senaat, zitting 1962-1963, nr. 304) ; 

Overwegende dat artikel 68 met betrekking tot de ambte­
naren die op 1 september 1963 verbonden waren aan een 
in Brusel-Hoofdstad gevestigde plaatselijke of gewestelijke 
dienst bepaalt : « Voor zovier zulks mociht nodig blijken, 
treft de Koning overgangsmaatregelen ter vrijwaring van 
de verkregen rechten te (hunnen) behoeve"; 

Overwegende dat die bepaling aan de Regering een ruime 
beoordelingsbevoegdheid laat in het bepalen van de « over­
gangsmaatregelen ter vrijwaring van verkregen rechten> 
die slechts moeten worden vastgesteld « voor zover zulks 
mocht nodig blijken " ; dat een zodanige heooroelings­
bevoegdheid volgens artikel 66 aan de Koning niet verleend 
is met betrekking tot de ambtenaren die in 1932 in dienst 
waren; dat zodoende blijkt dat de wetgever nie·t bedoeld 
heeft ten behoeve van de ambtenaren die in 1963 in dienst 
waren, eenzelfde vrijwaringsr,egeling in stand te houden 
als voor de ambtenaren die reeds in dienst waren in J.932 ; 

Overwegende dat uit het door verzoeker aangevoe,rde 
verslag van de Senaatscommissie .geenszins blijkt dat de 
Koning verplicht zou zijn die beide groepen van ambtena­
ren op gelijke wijze te behandelen, maar alleen dat de 
Koning «zich dienstig zal kunnen inspireren op de toe­
passingsmaatregelen van de wet van 1932, en met name op 
het koninklijk besluit van 6 januari 1933 en heit besluit van 
de Regent van 28 april 1947" om het lot te regelen van de 
ambtenaren bedoeld in artikel 43 van de wet (artikel 66 
van de coördinatie) ; dat niets dergelijks gezegd is in ver­
band met de ambtenaren bedoeld in de artikelen 44 en 45 
van de wet (artikelen 67 en 68 van de coördinatie) ; 

Overwegende dat de Koning hoegenaamd geen met de 
letter of de geest van genoemd artikel 68 strijdige beper­
king heeft opgelegd toen hij besliste dat de bevorderingen 
in overtal, welke verantwoord mochten zijn doordat er 
voorbijgang is geweest ten gevolge van de eis van taal­
pariteit in de betrekkingen die gelijk zijn aan of hoger dan 
die van afdelingschef, slechts mogen plaats h~bben tot 
il. september 1973, dat wil zeggen tot de dag waarop die 
pariteit in elk gemeentelijk bestuur van Brussel-Hoofdstad 
verwezenlijkt moet zijn ; dat ihet middel in rechte faalt. 

Besluit: 

Artikel 1. - Het beroep is verworpen. 

HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL. 

le Kamer. - 8 februari 1971. 

Voorzitter : M. Maréchal. 
Raadsheren: MM. Sury en Van Leckwijck. 

Advocaat-generaal : M. Dijkmans. 
Advocaat : Mr. E. Ooms. 

Gerechtelijk Wetboek art. 1187 en 1206. - Bepaalde 
openbare verkopingen van onroerende goederen. -
Vervanging van de voogd~ wanneer hij en de minderja­
rigen strijdige belangen hebben, maar geen vervanging 
van de toeziende voogd in hetzelfde geval. 

Alvorens te beslissen over het verzoekschrift, door meer­
derjarigen aangeboden, om onroerende goederen, welke 
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ktlndig verslag' van· dokter Conrëur; ~als deskundige aan­
gesteld door_ het vönnis van de Krijgsraad van -24 mei 
1966 en door het bestreden arrest van 22 november .1966, i 

terwijl deze deskundige zijn werkzaamheden op 18 .de- : 
cember 1967 reeds had aangevangen en niettemin zijn ' 
schriftelijke eed slechts nadien, namelijk op 12 januari ! 
1968, aan de vorderende overheid liet toekomen, zulks in ; 
strijd met voormeld artikel 44 van het Wetboek van straf­

zeggmg geldig heeft ve11klaard en :eiser heeft veroordeeld 
om op 1 okt~ber 1969 het bezet perceel te ontruimen' om 
de reden dat artikel 1776 van het' BurgerliJk Wetbo'ek, 
lid 3, bepaalt: «wordt 1een opze~·gîng door de- rechter '.rliet 
geldig v·erklaard dan kan ·een nieuwe opzegging: niet 'ge­
daan worden dan drie jaren na de kèrinisgevi.rilg V'an ''de 
niet geldig verklaarde opz;egging" ; dat de woorden ~door 
de reëhter niét geldig verklaard" moeten versfaarf \Vorden 

vordering: als de op2legging welke de. rechtei:r ongeldig. heefä ~erklaard 
, en niet als «de opzegging Welke nfet aan -de geldigverkla-

Óverwegende dat artikel 1 van de wet van 27 maart · rmg door de rechter is onderworpen ;; ; · · · 
1970, hetwelk het artikel 44 van het Wetboek van terwijl artikel 1776, lid· 3, vàtiJ het Burgerlijk 'WetbOek 
strafvordering heeft gewijzigd, niet vereist dat de des- geenszins v·ereist dat het gsbrekaáih geldigverklarmg. noÓd-
klindige het· geschrift, hetwelk zijn eedaflegging inhoudt, ' zakelijk uit een vonnis voortspruit, wijl dit ook kan voort­
aan de verzoekende overheid richt, alvorens hij met de spruiten uit de verzaking, door de äutéur·van dé opzegging, 
uitvoering van zijn taak begint ; van :een vordedng tot ,geldigverklaring van ·de óp~egging 

Overwegende dat luidens artikel 2 van voormelde wet, (schending van de artikelen 1775 en 1776.vrm het Burgerlijk 
de nieuwe bepaling van toepassing is op de hangende Wetboek) ; · 
rechtsdingen ; terwijl het bestreden vonnis niët wettelijk geinotivèérd 

Overwegendecfot ~ï'ser op 5 mei 1970 verklaard heeft 
·afstand ·te cioen van de voorziening, die hij op 17 april 
1970 tegen het ·arrest van 9 april had ingesteld ; 

Om die redenen, 

Decreteert de afstand van de op 17 april 1970 tegen het 
arrest van 9 april 1970 ingestelde voorziening ; · 

Veroordeelt eiser in de kosten. -
-Verwerpt de op 5 mei 1970 ingestelde voorziening ; 

HOF VAN CASSATm 

Le Kamer. - 20 november 1970 .. 

Voorzitter : M. Rutsaert. 
Raadsheer-verslaggever: M. Wauters. 

Procureur-generaal : M. Ganshof van der . Meersch. 
Advocaten : Mrs. De Bruyn en .Bayart. · 

Pacht.: - Art. 1776 B.W. -. Dwingende bepaling; . maar 
" · nie( van openbare orde. - Taák van dè rechter. """"'.' 

· Ca.Ssatiemiddel. 

A.~rt; i776 B.W~ ·~s een diiJ.i~·gende. bè.paling,-mäar ra_a~t dé 
' openbare orde niet, aangezien het. slechts private. be..:. 

-· langen beschermt. · · .. . - . . · 
. Het middel, gebaseerd op dat artikel, moet nil;!t ambts­

-::. · halve door de feitenreChter opgeworpen wqrden. 
: .;: :· riaar eiser tot cassatie het niet aan de -feitenrechter 

onderworpen heeft, ·is het .nieuw en derhalve niet ont..:. 
vankelijk. 

Viamobaeys-Parrein t./ Tanghe en De Maet. 

Gelet op ib,et bestredEm_ vonnis op 2.7 mçi.art 1969 in hogrer 
beroep gewezen door· de ·Redhtbank van eerste aanleg 
te Veurne; ---·--·--·----

Ov·er het middel afgeleid~ uit~-de -schending van de arti­
kelen 1775, 1776,; :m'eèr bëpààld lid 3, van het Burgerlijk 
Wetboek'· (zoalS gewijzigd door die artikelen' 14; 15 van de 
wet van 7 juli 1951 erl' 1 van de· wet van·-15 juni 1955) 
en 97 van de Grondwet, · 

doordat het bestreden-,vonnis cbij wij2Je van bekrachtiging 
vah. het ~beroepéi vonnis, :Zonder· te ontkenn1en ·zoals eiseT 
het . voorhield en de verweerders · het aannamen in ·hun 
cohcfüsies ;voor de vrede11eclhter, dat reeds opzeg;glligen 
wáren -gegeven' op 29 september 19~4 en ·27 september 1965 
waartegen eiser verzet aantekende respectievelijk ' op 
28 december 1964 en 18 december 1965, verzet dat iniet 
gevolgd we~d .door 'Vorderingen tot vanwaar'dev·erklaririg, 
de:-door··verweerdërs: op 26 september· 1967· gegeven op-

is wijl het de op2legging van 26 september 1967 geldig ver­
klaartzonder. na te· gan of de opzeggingen van 29 september 
1964 en 27 september 1965 gevolgd door verzet' van. eiser 
doch niet door een vorderin·g tot vanwaardeverklaring 
vanwege de verweerders geen ·verzaking door de. vèrw•eér­
ders ·van een vordering tot geklgiverklaring van deze op­
zeggingen inhield (schending van de artikelen 1776, lid 3, 
van h:et 'Burgerlijk Wietbo1ek ·en ~7 van de Grondwet)·: :, 

.Overwegende .·dat eiser het von~is verwijt de ·.opz~gging 
van .26 september 1967 geldig te hebben ver;l<laard z9nder 
na te gaan of, vermits de vro·egerie opzeggingen van 29 sep­
tember 1964 en 27 septemb_~;c1965, op verret van eiser door 
geen vordering tot geldigverklaring vanwege de verw~r­
ders werden gevolgd, zulks geen verzaking uitmaakt van 
die vordering, terwijl die vei:rzaking insgelijks de toepas­
sing van artikel 1776, -lid 3, van het Burg1erlijk Wetboek 
verantwoordt ; 

Overwegende dat uit de aan het Hof regelmatig over­
gelegde stukken niet blijkt dat eiser· zulk middel ·aan de 
feitenrechter onderworpen heeft, zodat het. nieuw en d.er-
halve niet ontvankielijk is ; . . . . . 

Overwegende -dat de feitenrechter niet verplicht was 
dat ·middel ambtshal'V'e op·. te werpen, daar zo ve•rmeld 
artikel 1776 een dwingende bepaling is, het. niettemin de 
openbare orde niet raakt, vermits het slechts. private_ be"" 
langen beschermt ; 

Dat het middel niet kan aangenomen worden ; 

Om Cl,ie redenen, 

. Verwerpt de voorziening ; 

. Veroordelt eiser in de kosten. 

RAAD VAN STATE 

6e Kamer. - l6l april 1970. 

Voorzitter : M. L. Moureau. 
Raadsheren : M.M; Coyette en Holoye. 

Subsituut-auditeur-igeneraal : M .. Boland. 

Taalgebruik in bestuurszaken. - Personeel. - 1Brilssel-
Hoofdstad. · 

Een bureauchef van een gemeente van· Brussel-Hoofdstad 
heeft nu reeds belang bij de vernietiging van artikel· ·7 
van het K.B. van 30 november 1966 (VI) in zover daä:r.,. 
in de woorden « binnen 10 . jaren te rekenen van l sep.;;, 
tembe1· 1963 » voorkomen, omdat hij, gesteld. dat dié 
bepaling' wordt béhouden; niet meer tot afdelingschef in 
overtal. kan bevorderd worden ·op een datum na -1 "sep,.:. 
tember _'1973.-
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zij in onverdeeldheid met minderjarigen bezitten, hoort 
het Hof alleen de voogd van de minderjarigen. 

Ingeval hij en de minderjarigen strijdige belangen 
hebben, behoort hij te worden vervangen, de toeziende 
voogd behoeft in het zelfde geval niet te worden ver­
vangen" 

Art. 1206 G.W. geldt ook voor het hoofdstuk IV 
betreffende bepaalde openbare verkopingen van onroe­
rende goederen. 

Schrauwen t./ Ctn. V anhooydonck. 

Gezien het eensluidend verklaard afschrift van het 
vonnis gewezen op 25 juni 1970 door de rechtbank van 
eerste aanleg te Antwerpen, waartegen hoger beroep, 
regelmatig naar vorm en tijd, op 9 juli 1970 ingesteld 
werd; 

Overwegende dat appellanten, samen met de minder­
jarige Vanhooydonck Godelieve, medeeigenaars zijn van 
een huis met tuin gelegen te Loenhout aan het Dorp 14, 
ten kadaster gekend sectie E Nr. 522/c en 520/b, groot 
480 m2; 

Overwegende dat appellanten, overeenkomstig artikel 
1187 van het gerechtelijk wetboek, zich bij verzoekschrift 
tot voornoemde rechtbank gewend hebben om gemachtigd 
te worden voorbeschreven onroerend goed te verkopen ; 

Overwegende dat bedoeld verzoekschrift vermeldt dat 
de minderjarige vertegenwoordigd is door: 

le. Van Looveren Renaat, benoemd tot het ambt van 
voogd ad hoe door beslissing van de familieraad 
gehouden onder voorzitterschap van de vrederech­
ter van Brecht op 5 mei 1970; 

2e. Vanhooydonck Bernard Maria (appellant onder 
B-5°) in zijn hoedanigheid van toeziende voogd, 
daartoe benoemd door de familieraad gehouden on­
der voorzitterschap van voornoemde vrederechter op 
8 december 1964 ; 

Overwegende dat in deze aangelegenheid de belangen. 
van de minderjarige in strijd zijn met deze van de voogd 
zodat het de taak is van de toeziende voogd de belangen 
van de minderjarige waar te nemen, krachtens artikel 
420 van het burgerlijk wetboek; 

Overwegende echter dat de belangen van de toeziende 
voogd ook in strijd zijn met deze van de minderjarige, 
zodat het noodzakelijk was een voogd ad hoc door de 
familieraad te laten aanstellen ; 

Overwegende dat de voogd ad hoc de minderjarige in 
deze aangelegenheid vertegenwoordigt zonder dat de bij­
stand van de toeziende voogd noodzakelijk weze ; 

Overwegende dienvolgens dat zo de rechtbank krachtens 
artikel 1187, tweede lid, van het gerechtelijk wetboek, de 
wettelijke vertegenwoordiger van de minderjarige wen­
ste te horen, zij enkel de voogd ad hoc diende te horen ; 

Overwegende weliswaar dat de tegenwoordigheid van 
de toeziende voogd bij de verkoop vereist is ingevolge 
artikel 1187, derde lid, van het gerechtelijk wetboek, dat 
hij echter dan niet als werkelijke vertegenwoordiger op­
treedt doch zijn taak van algemeen toezicht over de 
voogdij vervult ; dat het onverschillig is wanneer hij deze 
taak waarneemt of zijn belangen en die van de mnderja­
rige strijdig zijn ; dat trouwens artikel 1206 van het ge­
rechtelijk wetboek, betreffende de minnelijke verdeling 
uitdrukkelijk bepaalt dat de toeziende voogd bij ·de 
verdeling tegenwoordig moet zijn « zonder dat de strij­
digheid van belangen tussen (hem) en de minderjarigen 
grond oplevert tot vervanging " ; dat die regel ook geldt 
voor het hoofdstuk IV betreffende bepaalde openbare ver­
kopingen van onroerende goederen, 

Overwegende dat er dus geen noodzaak was in de ver­
vanging van de toeziende voogd, zijnde appellant onder 
B-5° te voorzien ; 

Overwegende dat blijkens het voorgelegde geschrift, 

de voogd ad hoc met de voorgenomen openbare verko­
ping instemt ; 

Om deze redenen, 

Het Hof, 

uitspraak doende in raadkamer, 
gelet op artikel 24 der wet van 15 juni 1935 ; 
gezien het gelijkvormig advies van de heer 8dvocaat-

generaal Dijkmans, onderaan het verzoekschrift; 
Ontvangt het. beroep ; 
Doet het bestreden vonnis teniet ; 
Hervormende : 
Machtigt appellanten om over te gaan tot de openbare 

verkoping van het huis met tuin gelegen aan het Dorp 14, 
gekend ten kadaster sectie E, nr. 522/ e en 520/b, groot 
480 m2; 

Wijst notaris Jan Verschraegen, met standplaats te 
Loenhout, aan om de openbare verkoping te houden. 

NOOT. - Cfr. in ditzelfde nummer het vonnis a quo 
der Rechtbank van Antwerpen in datum van 12 juni 1970. 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

le Kamer. - 4 februari 1971. 

Voorzitter : M. V anparijs. 
Raadsheren: M.M. Van Bever en Van Balbergihe. 

Advocaten : Mrs. F. Van. Nieuwenhove 
en A. De Brouwer (Menen). 

Onteigening openbaar nut. - Comité's tot aankoop. -
Bevoegdheid wet 26 juli 1962, art. 15, 20. - Vormvereis­
ten. - Begrip herziening. - Artikel 50 Gerechtelijk 
Wetboek. - Rechtsplegingsvergoeding. 

De Voorzitter van een Comité tot aankoop moet, wan­
neer hij inzake onteigeningen tot openbaar nut optreedt 
voor de Nat. Mij voor Huisvesting, t.o.v. derden niet 
van een bijzondere volmacht doen blijken. 

Bij toezending der stukken voorzien bij artikel 15 der 
wet van 26 juli 1962 is geenszins vereist dat de Voorzit­
ter van het Comité tot aankoop uitdrukkelijk stelt dat 
hij optreedt namens de onteigenaar. 

De vordering tot herziening (art. 16 der wet 26 juli 
1962) is een nieuw geding dat geenszins kan gelijk ge­
steld worden met verzet of hoger beroep. 

Art. 50 Ger. Wetboek is alleen van toepassing op ver­
zet of hoger beroep, niet op een vordering tot herzie­
ning. 

De Nationale Maatschappij voor Huisv·esting 
t./ Spillebeen Carlos en Spillebeen Frans. 

1. De voorzitter van het « Tweede Comité tot aankoop 
van onroerende goederen voor rekening van de Staat > 

bericht hij aangetekende ibrief dd. 6 september 1967 aan 
Frans en Carlos Spillebeen dat zijn comité 1gelast is de 
onteigening door te ·voeren van het perceel B-1331, .groot 
53 a. 60 ca.; dat hun bij aankoop van dit perceel 518.848 fr. 
wordt aangeboden en dat bij onstentenis van akkoord bin.,. 
nen veertien dagen gerechtelijk zal opgetreden worden. 

Na dagvaarding vanwege de Nationale Maatschappij voor 
Huisv.esting, die woonst kiest op het kantoor van voor­
noemd comité, :beslist de vredereohter van h:et · kanton 
Moorsele bij vonnis dd. 22 januari 1968: het ve~zoek tot 
onteigening overeenkomstig de wet van 26 juli 1962 wordt 
ingewilligd ; de provisionele vergoeding bedraagt 466.964 fr. 
ten behoeve van Frans en Carlos Spillebeen als eigenaars, 
16.000 fr. ten behoeve van Jan Vanrijclreghem als pachter 
van het perceel. 
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- ';f>if:rvoiifiis" wordt: bif' 'èxpfoot van .'4 maart :r968' betekend 
aani de onteigenden tegelijk met het bewijs van bewaar­
geving van de provisionele vergoedingen. 

De aangestelde deskundige, Meerscliaert, brengt verslag 
uit en raamt de inneming, op 439.7114 fr. met inbegrip van 
wederbelegginsvergoeding ; de, vergoeding ten behoeve van 
de pachter *Ij; hij.· g~IiJk Înet die bepaald .in de "opteige­
ruing Deqann'ièr~, ien innèming dié' ligt l):aast hèt perceel 
valf dé'".~ns.óor;t~n s.Pnfooeen en sa1llen- met dit perëeel 
gebruikt werd door 'dezelfde pachter. . . .. ' - ' . 

Bij vonnis van 17mB:art_196!) steH•de .voornoemde vrede­
rechter dat deskundige · Meerséhaert · de vergoeciin,,gen 
raamtop 4,39.714 fr'. als .waarde yande .grond met weder­
hele~gfug,·- ~2.0~9 fr. ··als pfijzi]vergoeding of samen 49l.Sl3 
tr"~n:k: in_ ·d,ït gëdéeh~ van }Ie; -.~ràedure •.was de pachter 
Vaii:fijckeghefu niet opgétreden of opgero•éperi: : . . " . 

Op 30 mei 1969 zendt de voozitter van vqormeld- con:tlté 
bij ;á~geté1~~n~~'''qriefaan 'êÜ~- v~;;_ de -co:tisoorten &pille".' 
been één arschrift\i-àn hef vörinis dd.17maart1969 en ver­
meldt d~t dev~rgoeding 439.~14 fr. bed,raagt voof d_f.ëon.:. 
~éi~~_t~n-·$i>nfoheen '«daar 'P:e "vergoeding van 52.Q9~ fr, aap 
pachtêr J m:i v anriJckegheni~ toekomt ». · · · · ·_ · ", 

2.- Bij explqot. van, 11 september. 1969; vorderen de con­
soorten Spilebeen tegen de Nationale Maatschappij voor 
HuiS'V'estinig herziening van de vergoedingen en hoofdzake­
lijk veroordelmg tÖt bètaling vari 714.375 fr. - de betaalde 
provisie van 466.96~ fr. = 247.411 f:r;. 

De verweerster' we~pt_.op dat d~ vordering tot herziening 
te la~t "w~rd g~steld en roept art. 16 in van. de ~et van 
26 juli 1962~' - .· ' . . ··. . ' . . . ' 

Bij vonnis dcï.' 16 april 1970 beslist de rechtbank van 
eerste aanleg. te Ko:r.trijk dat de vordering . toelaatbaar. is 
en beveelt partijen te concluderen over de zaak zelf. 

. Tegen dit op 28 april 1970 'betekend vonnis stelt de Natio­
nal~. Maatsohappif voor. Hui~vesting. h~ger beroep . in op 
15 mei. 1970 en laat de zaak op dezelfde ·dag inscilirij'Ven 
op.de rol van dit Hof. · 
. ~iu'tijen hebben .hun middelen en conclusies in openbare 
rechtszitting voorgedragen. 

be 'overgemaakte stu1tken werden door· ihet ,Hof ingezien. 

: .3. Het-hé>g~r beroep is'tegelmatig naar Üjd en vorm. De 
zaak .. w:erd ter .rechter tijd op de' rol ingeschreven. 

De . toezending voorzieh door artikel· 15 van de wet van 
26 'jüli 1962 g-eheurt bij ter post aangetekende ·brief '(art. 
20)' ; het vonnis moet· volgens art 15 niet hetekènd wotdèn. 
Een betekening per :deurwaardersexploot~ zoals voorzien 
door ärlikel 32 G.W;,· wordt hier :(l'us. niet vereist. , 

:Een :'kennisgèvii:ig zoals voorzièn door art.· 32 G.W. of 
volgens de vormen van art. 46 G.W. is evenmin ve•reist, ilu 
de toezending Véllll een afschrift van het vonnis van de 
vrederedhter è:rî. van'het hewiJs van ibewaargéving' van de 
aanvullefidé vergoeding gebeurt door· de "<:m:teigénaar bij 
ter post aangetekende hriefc-overeenkomstig uitdrukkelijke' 
wettelijké: voÖrscihrifteri. ' . ' 
· .:&~ foeiending g-aat -evenzeer uit vanw.ege de· onteigenaàr 
wanrieér zij 'beriàarstigd 'wordt door een wettelijk inge­
richte dienst of. door ambtenaren ·van die dienst die· naàr 
wettelijke voorschriften ibevoeg,d zijn om .de toezending te , 
doen. fa 'oiiderwerpelijk geval werd de. toezending benaar­
stigd "door· de ·vöotzitter van 'hè~t ~ 2de Comité van aan­
köÖp "·.Die àmlbtenaar was, ingevolge de wet van 7 decem­
ber J.!}53··houderide··een riieuwe regeling inzake krotoprui­
ming, artikel 14 en het K.B. dd. 3 november 1960, betref­
feride de ·comités to,t aankoop, art'. 3, 4 en 6, belast met de 
UitoeÎertifig· van de ·ambtsbevoeg:dheden welke de ·wet aän 
het Bestuur der Re,gistràtie en ·nomefoen opdraagt inzake 
o:hteigerifug · van onroerende goederen voor rekening van 
de Natiönale Maalsclhappij voor Huisvesting; hij moest, 
bif·het uitoefenen· van de door de wet opgedragen amhts­
bevoegdheden, tegenover derden van: geen bijzondere vol;;.; 

maclitlaten blijken {vgl. Cass.; 29 april 1966, R.W. 1966:..:67, 
kol. 596). · . . · . 

De>toezending -van het vonnis aan onteigenden, zoais zij 
gedaan werd op 30 mei· 1969,· voldoet dan ook ~ari de~ ver-
eisten gesteld hij art 15 van de wet dd: 26 juli 1962. '. 

Nu de wettelijke bevoegid!herd en opdracht vari de• tóe­
zendendde' àfubteirnar vaststaat, ··is•. geenszills vereist dat 
die áffibteriaár bij ·de. toezending uitdrukkelijk stelt dat hij 
optreedt namens de onteigenaar. 

Het was overig,ens vanzelfsprekend en opvallend voor 
de consoorteri ·spillebeen· dat dé tóëZe:riding~:gebeurde in 
opdracht van de Nationale• -MaatSClhappij van Huisvesting 
'van meet ~f a:rul, mét name ·.in de aangetekehde brief :van 
6 ·september· 1967, had de voorzitter van het Cómit-é töt 
aankoop aan · de c'onsoorten Spilieheen 'bericht ··· dat · het 
comité~·gefast wa's' de onteigening te doen,· äf:ûdefZijd~ had 
het toegestuurde vonnis de. onteig,ening tot voorwerp ·van­
wege de Nationale Maatschappij voor Huisv'estin.g t'.egen 
de consoortéri Spillebeen, terwijl daarenboven nog' woo~t 
gekozen was doör' de onteigènaar 'öp het' kantoor van het 
·Comité tot aankoop. · · · · · 

' . Voormeld artikel -15 voorziet henevens de toezending van 
het "vonnis het toesturen ·van het bewijs van· storting· van 
de aEmvullende ver.goeding in de Deposito- en Consigr.uatie­
kas. Redelijkerwijs . moet evenwel . aanvaard . worden . dat 
di-e zen.ding wegvalt indien ·het bedrag van· de v;oorlopige 
v,ergoeding dit. van de provisionele ver.goeding niet · ove·r".' 
schrijdt (eerste lid van-artikel 15). In onderwerpelijk geyal 
hed.roeg de provisionele ver,goeding 466.964 ·fr. en werd de 
voorlopige vergoeding ten :behoeve. van de consoorten Spil­
lebeen bepaald op 439.714 f:r;. Vergeefs zouden laatstgep.oem­
. .den·opwerpen dat het yonnis van 17 maart 1969 een tot;:ile 
vergoeding· toekent van 491.813 ·fr. ; uit · de . beschikkingen 
V:aJ'.I. het-vonnis' zoals zij aan· de redengeving· gebonden zijn 
.blijkt mits normale aandacht dat in dit laatste bedrag de 
ver,goeding ten behoeve van de pachter · - 52.099 : fr. -
begrepen is. . . 

In onderwerpelijk geval diende .de:rihalve ·,geen stortings::;­
bewij-s . toegestuurd te worden aan. de onteigenden. 

. . ~Nu . d~. vordering tot .. herzie!llÎn.g eerst ~P lJ.. september 
1969 we~d ingesteld en" ~lsdan, meer dan twee maanden 
yerlopeh ware~ se~le_rt de ,toezending van '30 mei 1969, moet 
~~nvaard worden "dat .. <ie voorlopige vergo.edingen o:Öiher­
roepèlijk 'geworden-ware~ en de vordering tot herziening 
~*~.toel8;aiibaar was._ .. . . ·. . . ·. , 
. _Vergeefs wordt· a;:ingevoerd da.t artikel 50 G.W .. vereist 

dat de ter~ijn .verlengd wordt tot de vij:fü~nde d~g van 
het. ajeuw gier~chtelijk jaar, 'vermits de . termijn van twee 
maanden verstr,eek gedurende :de gereohteljjke vakantie. 

Ret. tweede lid. van die . wetsbepaling. is llitsluitend toe­
P;:tsselijk ,~op verzet en ,:l:wger berQeB,. terwijl de. ·:va:rd.erin~ 
töt herziening loute,r ,een .nieuw _g~ding uitmaakt en g~eI?-s­
zins k~n. g~l,ij k .gesteld worden met ve:r;zet . of hpger be;ro~p 
tegen het door de vrederechter uitgesproken onteigendngs7 
vonnis ... · 

. 'De gestelde vordering strekt ertÖe veroordelmg të be:_ 
komen töt betalilig van een som van :ine·er dan 100.0ö fr. 

Andetiij-ds waren de . debatte.n in. eerSte' aaruèg niet ge.:.. 
sfoten voor de inwerkingtreding van het K:B. dd. 12 sep­
tember 1969~ · Betrèf.fende de illistantie in ho,ger beroep is 
het k.B:. :dd. 30 november 1970 toepasselijk overeenikorrts:tig 
artikel 9 vàn dif koninklijk besluit. ' 

Réohtsplegingsvergpeding en uitgavenvergoeding zijn 
dienvolgens versc!hu1digid zover zij voorkomen in de op­
g.a:Ven van parti] en (1021 G.W.).. . 

·Het Hof,· 

beslist op die gronden, met inachtneming van artikel 24 
der_ wet ·vari 15: juni 1935 : '· 
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Het hoger beroep is ontvankelijk en gegrond ; 
Het_ aangevochten vonnis wordt vernietigd ; 
Opnieuw wordt recht gedaan en de vordering_ tot her­

zieninig gesteld door de consoorten Spillebeien wordt niet 
ontvankelijk verklaard,; - _ 

De consoorten Spillebeen worden verwezen in de kosten 
van de twee instanrties; . 

_Die kosten wo11den begroot, zover zij voorkomen in -de 
opgaven van partijen op 1500 fr. als 11echtsplegingsvie11goe­
ding in eerste aanleg, 2000 fr. als reohtsplegingsvergoeding 
iri hoger beroep, 500 fr. als uitgavenve11goeding aan de zijde 
van appellante en op 4000 fr. als rechtsplegingsvergoeding 
in hoger beroep aan de Zijde van geïntinieerden. · 

HOF VAN BEROEP TE GENT 

le Kamer. - 27 november 1970. 

Voorzitter . M. V.anparijs. 
Raadsheren : MM. Beeckm~n e11 Vian Balberghe. 

Advocaten :Mrs. Dtilbrulle locO Kickx- en CooJ:1eman. 

V ~rgoedingspensioen. :...._.Art. J ~f. 4- B:R., 5 okt .. 48, -...... For-
faitàir karakter.: - · · · - · ··· ·· - · ·· · ·· · - · 

Het vergoedingi';pensioen aan·- de wezen toegekend is, -ten 
_.·aanzien van -hetschadegeväz, geen volledige vërgoeding. 
.. -·Het forfaitair karakte1· van het vergoedingspensioen --be-

.perkt zich -dan ook tot de wezen 'en het laat de gemeen­
rechtelijke vergoeding pari~cl~_moeder. (weduwe)' onaan­

' gevoerd. Het vergoedingspensioen van de wezen sluit 
aldus, in het -raam van de samengeordende wetten ·op 

·'. -de vergoedingspensioenen, de gemeenrechtel?Jke ver­
-~ goeding van de schade ten be_hoeve· van de weduwe niet 

uit. 

K.T./Be1güsche Staat (Ministerie .van· Um.dsverdediging) .. 

1. Na het arrest-van deze kamer. dd .. 26 ,juni 1969 heb- : 
ben partijen "aanvullend~--~~J.1.kk~n ovèrgélegd en gekon- i 

klu,deerd .. 

:---De feiten- uiteengezet pnder { v~ dit arrest-_ blijven i 
ongewijzigd. _ _ . __ _ . . 

·:Ter aanvulling blijkt -dat de partij op:21 nQvembet-1967 
_e:en. pasklaar' förmi.ilier-v-än <<p~nsio~~aanvraag» invulde 1_ 

dat in de gedrukte tekst vermeldt : « de ondergetekende; .. :: 
-v-raagt -als , wêd:Uwe van... het ver.goec:l.illgspensioen- · aan : 
cdat volgens: :de · samengeordende 'wetten- op de vergoe- , 
_dingspensfoenen- aan de. weduwen kan-toegekend worden», :· 
alsook dat dit aangevuld formulier op 29 november 1967 1

. 

bij'. ·aarigetekeride ' zending toegestuurd werd door de :. 
raadsman van die partij aan de -Minister· van :Landsvel.'- :· 
dediging.'.tér voldpening aan art. 35 vàn die samengeor- '. 
dende wetten met de uitdrukkelijke bepaling in de be- · 
geleidingsbrief dat de « pensioenaanvraag". echter alleen 
geldt voor haar kinderen». 

2. De regeling van -de· gërrieenre'chtelijke - schadever- i 

goeding die .getroffen werd in de hrief dd. 1 oktober 1965 , 
.van, de Minister van Landsverdediging maakt -.een· gel-! 
.:dige_ civiëlrech'terlijké verbintenis: uit van de· S.~aat tegen- , 
ové-r !geïntimeerde; Pe _Staat die -die _,regeling -ui-tvoeaje 
erkiende .hierdoor dat door die regeling e~n y:~rl>'!n.t~I!-iS · 
tot betaling in zijnen hoofde ontstaan was. Die -regeling 
werd overigens getroffen door de bevoegde minister bin­
nen de perken van zijn bevoegdheid- en niets toont aan 
dat enige opgelegde pleegvorm niet in acht genomen 
werd. 

De interpretatie en J:iet toezicht op de uitvoering van , 
'de verbintenissen·-van! de Staat op- het stuk van aan­
sprakelijkheid ex 1382 en volg. B.W. behoort de civiele 

rechter toe (v-gl. F. De Visschere, Het . Admin~t_i:ati~f 
Contract, R.W. _1961-62 _kol. ,~93 en volg.1 Buttge11:bach,., 
Manuel de Droit Adi:ninistr-atif, 1954, nummer 38:3, blz: -_ 266 
en volg. ; Cass. 12 maart 1942, Pas. 1942, I, 63). - - -

. _ De verbintenis vari de Staat de overeengekomen be~ 
dragen van de gemeenrechtelijke vergoeding ;te betälen 
ontstond per 1 oktober 1965. De aftrek van het gekapita­
liseerde overlevingspensioen ,gebeurde onder ontbindende 
voorwaarde. Overeenkomstig gemeen recht vervalt 'de 
äftrek, .die aan de verwezenlijking van de ontbirtdende 
voorwaarde gebonden - was, met terugwerkende kracht 
indien de gestelde gebeurtenis zich· voordoet. Dienvol­
·gens · zover _ de rechtspraak van het hof van beroep te 
Luik betreffende de cumulatie van de gemeehrèclÜ~lijke 
vergoeding· niét het ·overlevingspensioen niet :bevestigd 
wordt, is de ·Staat ihgevolge de regeling vah · 1 ~ktobét 
1965 en -van die datui:n af d'c>or een .gelföge v~:bbintenfä 
gehouden de som van 648.769 fr: te betalen àan gè'illti-
~~~ -

Öp 1 oktober 1965 was .geen vergoedihgspensioen to~­
gekend of zelfs_ ,aangevraagd. De verbintenis van de Stàät 
de îngehoüden som te· betalen stond zodoende vast vó-ó·r 
de toekenning öf' zelfs de ·aanvraag. van een' vergöêdirig$~ 
pensîoen, zover - althans de als ontbindènde voorwáatde 
gestelde gebet1rten:is hÜjkt verwezenlijkt· te iÏjn; - - _ ·- -

De vordering van de paritij K. strekt ér niet toe -eéii 
gemeenrechtelijke_ wrgoeding toe- te kennen, döch. héoogt 
betaling· van eèh gedeelte väh dergelijkë--ver,göedi~g t.er 
uitvoering van een geldig bestaande verbinterus:- -- "- .. " 

_ De ·._recJ:itspraak -. v~, J:iet. ho~ v~ beroep_- .t~. ):~uJk J:>e­
.treffende de hierboven vermelde kumulatie-werd- niet bevestigd. . --- __ -- -- - - . - - - ---- -- _ . _ . - --- -- . - .: --· . 

'-: ~~t krijg~hof- hij arrest dd. __ ~6- -~_aa_rj; ··1007.: {~._q:A:):t~, 
°1967, 7838) stelt uitcir~kelij~ dat J:iet _:}Je~·rag- ~~- .li.~t 
overlevingf!pensioen __ niet dient afgetrokken te worden 
·v~ d~ -gemeenr-echt~lijke - .v~rgoe~ing: -op ~-gr~~4 . V,ai; . 9;u~­
:reçhtmaüg doen: __ -of }aten._ Hetzelfde ~of hehoucit_:·cl~~ 
i;ec:htsp'!'aaldn: ~en arre~t dd. 7 :6ebruari·l9~8_ (R.W. "1~9.-
70, _kol. _12~ en volg.).~.· .. _____ . _______ . _ .. " 

Hetél:rrest van het hof van beroep t,e B,russel dd. 4: apr~l 
~9.6_6 . waartege~ de_' _-ygorz;ien~g -'41: -cassi'l:tie, verworp~!l 
werd stelt dat het overlevingspensioen 'Van ~de W:t:!clll.W:ë 
nie:t :Î!l m,.indering_ komt-.- van, -d~ 1Jedragen di,e :_-haar_ toe­
kom,en als~ schadeve:rgoeding _van-: gemeen,; ~cht . __ (~s. 

_4 april 1966, P_as, _1966, I, 1009) ; _ _ . -- · _ _ 
De_ jongst~ _rechtspraak v,an pet hoi van_cas_~_at~e- ne~:m,t 

aan d;;i.t _het_overlevii:igsp~nsi()en,: ~ hettoegekend w,ordt 
opgro11d van de .overeenkomst tru;sen we:rkgever en w:erk­
-n:em,er dan wel op ,gr~nd v~ een statmit, geen, ~Il1_een­
_recl.itelijke _vergoeding inhouqt ex1382 _en v:9lg~_B.W.:"d~t 
ov:erlevingspensioen en -sch,adeherstel naast ' elkaar besta~p 
en, :r;nogen gekumuJeerd worqen -(vgL Cass. 26_ februari, 
11 m~art, 3 november 1968, R.W. 1968:-69 kol. __ 259," 2_69, 

-1805; T.P.R_.1969, blz~ 120.-:-122,nummer 45; -R.C~J;B._ 1968, 
qlz. 378, _n,~er 121). _ 

Ten aanzien van de in onderwerpelijk geval -gestelde 
ontbindende . voorwaarde is het belangrijk d~t de aa,~g~­
_haalde arresten de rechtspraak -van het . hof . vian hei;oep 
Je Luik, waarbij_ aftrek aanvaard werd y~n het overle­
vingspensioen bij de bepaling van de gemeenrechtelijke 
vergoeding, telkens niet bevestigd werd. . -. -- -- -. -

De gebeurtenis·. die. als- ontbindende voorwaarde gesteld 
'werd voor de aftrek van het gekapitaliseerde overlevings­
pènsioèn werd dienvolgenS verwezenlijkt, zodat die _-aftr~k 
vervalt per i' oktober ~ 1965. ' - - ' ' - , ' , 

';{ Inclien zou àänvàarcl worden- -dat. (le' verbintenis 
van de Staat om de bedongen schadevergÖedmg te bèta-

, len binnen. -het. bereik valt. van .de samengeordende ___ wet-
i;e~ 'Óp . d.è vergo~ciii;i-gsi;>en:si():~en: ~ v~?_n~ -darî -v~ -}~~t 
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laatste lid van art. 1, dat nog blijkt dat de partij geen 
vergoedingspensioen bekwam dat zij ofwel aangevraagd 
ofwel aanivaard heeft. 

Uit de uiteenzetting onder 1 in dit arrest en in het 
arrest dd. 26 juni 1969 staat vast dat die partij slechts 
een vergoedingspensioen aanvroeg ten behoeve van haar 
minderjarige kinderen : het formulier «pensioenaanvraag» 
en de begeleidende brief maken één onsplitsbaar geheel 
uit en beperken de aanvraag tot de kinderen. 

Bij ministerieel besluit van 28 augustus 1968 werd een 
vergoedingspensioen toegekend ,aan de weduwe. 

Blijkens de brief van de Minister van Financiën dd. 
30 augustus 1968 werd dit pensioen niet betaald aan de 
weduwe : het zou slechts uitbetaald worden «wanneer 
het bedrag van 1.981.111 fr.» - dit beduidt de bedongen 
gemeenrechtelijke vergoeding na aftrek van het gekapi­
taliseerde overlevingspensioen of hetgeen de partij Koeck­
hoven metterdaad ontving - « zal terugge:vorderd zijn ». 
Na 30 augustus 1968 heeft de weduwe haar procedure 
voortgezet tot inwilliging van haar eis in zijn geheel ; zij 
stelde zelfs incidenteel iberoep bij konklusie dd. 13 decem­
ber 1968. Zij heeft aldus haar wil te kennen gegeven 
het vergoedingspensioen niet te aanvaarden. 

Het burgerlijk recht van de weduwe op de gemeen­
rechtelijke . schadevergoeding vervalt slechts ingevolge de 
toekenning van een vergoedingspensioen zover de begun­
stigde v·an het pensioen dit gevraagd heeft of althans 
aanvaardde (vgl. Cass; 7 juni 1957, Pas. 1957, I, 1212 met 
noot F.D.). 

De Staat voert aan dat het aan de weduwe toegekende 
vergoedingspensioen het vergoedingspensioen van de we­
zen omvat en dat de toekenning van dit laatste pensioen, 
dat wel aangevraagd werd, gemeenrechtelijke vergoeding 
·uitsluit :ten behoeve van de weduwe. 

Het te dezen door de Staat ingeroepen cassatiearrest 
dd. 27 juni 1969, Pas. 1969, I, 995 stelt slechts dat de toe­
kenning van een vergoedingspensioen aan de ouders van 
het slachtoffer elke ·andere vergoeding uitsluit voor het­
zelfde schadegeval ten laste van de Staat en dat de vor­
dering van de broer van het slachtoffer tot schadever­
goeding van extra-patrimoniale schade deswege niet ont­
vankelijk is. 

Blijkens de samengeordende wetten betreffende de ver­
goedingspensioenen is het vergoedingspensioen van de 
ouders een volledige forfaitaire vergoeding ten ·aanzien 
van het schadegeval bij overlijden van het slachtoffer : 
drie groepen rechthebbenden worden erkend en de aan­
spraak van de ouders op pensioen geldt slechts wanneer 
geen weduwe of wezen - de andere erkende rechtheb­
benden - overblijven. Het vergoedingspensioen van de 
wezen is geen volledige vergoeding ten aanzien van het 
schadegeval en staat naast het vergoedingspensioen van 
de weduwe uit hetzelfde gebeuren. Het vergoedingspen­
sioen van de wezen is enkel in hunnen hoofde een for­
faitaire vergoeding en faat de vergoeding van· de weduwe 
onaangeroerd. 

Het vergoedingspensioen van de wezen sluit aldus in 
het raam van de voormelde samengeordende wetten de 
vergoeding van de schade ten behoeve van de weduwe 
niet uit. 

In hoger beroep werden alle bescheiden vastgelegd om 
de vordering van de partij K. ten gronde te be~lechten 
en· partijen hebben hun middelen daaromtrent volledig 
voorgedragen. 

De dagvaarding dd. 3 november 1967 maakt de eerste 
ingebrekestelling uit. 

Het hof .beslist op die gronden, met inachtneming van 
· art. 24 van de wet van 15 juni 1935 ; 

Principaal en incidenteel 1beroep zijn ontvankllijk ; 
het eerste is niet gegrond, het andere gegrond ; 
de Staat wordt veroordeeld om aan de partij K. 648.769 

frank te betalen met gerechtelijke rente; 
Hij wordt veroordeeld in de kosten van de twee in­

stanties; 
De gedingskosten worden begroot op de opgave van 

partijen en overgelegde bescheiden op 11.286 fr. in de 
twee instanties, in hoofde van de partij, op 3374 fr. over­
eenkomstig de staat van erepleitbezorger C. en op 4000 fr. 
als rechtsplegingsvergoeding in hoger iberoep of samen 
7.374 fr. als gedingskosten in hoger beroep aan de zijde 
van de Staat. Geen rechtsplegingsvergoeding betreffende 
de eerste aanleg wordt toegekend nu de debatten gesloten 
waren vóór de inwerkingtreding van het K.B. van 12 sep­
tember 1969. 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE ANTWERPEN 

le Kamer. - 12 juni 1970. 

Voorzitter: M. J. Wildiers. 
Rechters : M.M. L. Hernoud, M. Groetaers, Ch. Lens. 

Advocaat: Mr. E. Ooms. 

Gerechtelijk Wetboek artt. 1187 en 1206. - Bepaalde open­
bare verkopingen van onroerende goederen. - Ver­
vanging van de voogd en de toeziende voogd, wanneer 
zij en de minderjarige strijdige belangen hebben. 

Alvorens te beslissen over het verzoekschrift, door meer­
derjarigen aangeboden, om onroerende goederen te ver­
kopen, welke zij in onverdeeldheid met minderjarigen 
bezitten, hoort de Rechtbank zowel de voogd, als de 
toeziende voogd van de minderjarigen. 

In geval elk hunner en de minderjarigen strijdige be­
langen hebben, beho·ren ze te worden vervangen. 

Schrauwen t./ Vanhooydonck. 

Overwegende dat het verzoekschrift er toe strekt ver­
zoekers te machtigen om over te gaan tot de vervreemding 
van het volgend onroerend goed : 

« Huis met tuin, gelegen te Loenhout aan het Dorp 14, 
gekend ten kadaster sectie E nr. 522-C en nr. 520-b, 
groot 480 m2 > ; 

Overwegende dat in deze zaak niet alléén de voogd -
die vervangen werd door een voogd ad hoc - strijdige 
belangen heeft t.o.v. de minderjarige, maar dat ook de 
toeziende voogd in dit geval verkeert, zodat deze laatste 
moest vervangen worden door een toeziende voogd ad hoc, 
hetgeen niet plaats greep ; 

Dat de vraag aldus dient afgewezen te worden ; 

Om die redenen, 
De Rechtbank, 

Wijst verzoekers af van hun vordering. 

NOOT. - Dit vonnis werd gedeeltelijk hervormd door 
arrest van het Hof van Beroep te Brussel in datum van 
8 februari 1971, dat ook in dit nummer van het R.W. 
verschijnt. 

VLAAMSE JURISTEN, 

ABONNEERT U OP 

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 
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ARBEIDSRECHTBANK TE ANTWERPEN. 

13de Kamer. - 15 februari 1971. 

Voorzitter : M. E. D'Halleweyn. 
Arbeidsauditeur: M. W. Van Goethem. 

Advocaat : Mr. G. Franck. 

Arbeidsovereenkomst. - Verbreking. - Voorwaarden. -
Dertiende maandloon. - Verschuldigd prorata temporis. 

De verbreking van de arbeidsovereenkomst kan blijken 
uit elke handeling of verzuim van de partij die hier­
mede uiting geeft aan haar bedoeiling de essentiële 
voorwaarden van de tussen partijen gesloten overeen­
komst niet meer te eerbiedigen. 

Als meest essentiële voorwaarden van de overeen­
komst kunnen beschouwd worden : de omvang van het 
loon van de werknemer, de plaats waar de arbeid dient 
gepresteerd en de aard van de uit te voeren ar beids­
taak. Wat deze laatste voorwaarde betreft, volstaat het 
niet dat een welkdanige wijziging aan de opgelegde taak 
wordt aangebracht. De verbreking kan slechts als vol­
trokken beschouwd worden, wanneer de bedoelde wijzi­
ging de essentie zelf van de bedoelde taak raakt, met 
name wanneer de nieuwe opdrachten in grondige mate 
verschillend zijn van deze welke oorspronkelijk tussen 
partijen waren bedongen, aldus zal van een wijziging 
van de aard van het werk vooral sprake zijn wanneer 
de nieuwe taak een prestigeverlies van de werknemer 
tot gevolg heeft. De loutere vermindering van de uit te 
voeren taak, als gevolg van essentiële factoren, houdt op 
zich zelf geen verbreking van de overeenkomst in. 

Het 13de maandloon maakt een integrerend gedeelte 
uit van het loon (art. 2, eerste lid 3° van de wet van 
12 april 1965 betreffende de bescherming der werkne­
mers) en verschilt alleen van het normaal loon in de 
mate waarin het op een ander tijdstip dan dat van het 
maandloon mag uitgekeerd worden (art. 9, eerste lid, 
4° der zelfde wet). 

J. Meesters t./ Georges Franck en P. Van Den Bosch, 
qq, curatoren van het faillissement der N.V. Somara. 

Gelet op de wet van 15 juni 1935 op het gebruik der 
talen in gerechtzaken, gewijzigd bij de wet van 10 oktober 
1967 houdende het Gerechtelijk Wetboek; 

Overwegende dat de vordering van aanlegger strekt tot 
de betaling ten laste van verweerders van volgende be­
dragen: 13.517 fr. als loon voor arbeidsprestaties over de 
periode begrepen tussen 1.1.1969 tot 15.1.1969, 38.930 fr. als 
vakantiegeld dienstjaar 1969, 1.125 fr. als pro-rata tempo­
ris berekend gedeelte van de 13e maand-wedde, 351.455 fr. 
als verbrekingsvergoeding en 324.420 fr. hogere opzeg­
gingsvergoeding, alsmede tot de aflevering van volgende 
documenten: sociale documenten einde dienstcontract, 
vakantieattest 1969 en 1970, bijdragebon V.Z.I., 4e !kwar­
taal 1968 en le kwartaal 1969, individuele loonrekening en 
belastingssteekkaart 1968 en 1969 of 1.000 fr. vervangende 
schadevergoeding per ontbrekend document en te zeggen 
voor recht dat de bedragen van 351.455 fr. en 324.420 fr. 
dienen te worden opgenomen in het bevoorrecht passief 
der :faling N.V. Somara en dat de overige bedragen en 
documenten door de .curatoren dienen vereffend te wor­
den; 

Overwegende dat aanlegger op 31.8.1946 in dienst trad 
van de N.V. Somara; dat deze laatste bij vonnis van 
8 november 1968 der Rechtbank van Koophandel te Ant­
werpen in faling werd gesteld ; dat bij dit zelfde vonnis 
verweerders als curatoren werden aangesteld ; dat deze 
laatsten bij aangetekend schrijven van 20.11.1968 aan 
aanlegger een opzegging betekenden met een termijn van 

15 maanden ingaande op 1.12.1968 om re ·eindigen op 
28.2.1970; 

Overwegende dat aanlegger pleit dat hij na de faling van 
de N.V. Somara moest vaststellen dat hij praktisch geen 
werk meer moest verrichten; dat hij, in het vooruitzicht 
van een nakende volledige vrijstelling van prestaties, uit­
zag naar een nieuwe betrekking ; dat hij met het oog 
hierop, zich op 23.12.1968 tot de curatoren van de faling 
richtte ten einde vanaf 1.1.1969 zijn vrijheid ·te kunnen 
hernemen ; dat de curatoren hem bij aangetekende brief 
dd. 24.12.1968 mededeelden dat zij geen bezwaar hadden te.:. 
gen de beëindiging van de overeenkomst per 31.12.1968, 
doch dat aanlegger alsdan geen rechten meer zou kunnen 
laten gelden tegen de faling N.V. Somara; dat aanlegger 
op 7.1.1969 een aangetekende brief richtte tot de curatoren 
waarin hij deze in gebreke stelde omdat hij, in~evolge de 
onmogelijkheid om zijn normale functie uit te oefenen, de 
verbreking van de arbeidsovereenkomst vaststelde ; dat 
uit een antwoord van 10.1.1969 van de curatoren blijkt dat 
zij in de onmogelijkheid verkeerden om aan aanlegger de 
normale uitoefening van zijn :functie te verzekeren en 
hem een aantal taken wensten op te leggen welke buiten 
zijn bevoegdheid lagen ; dat aanlegger derhalve ·rerecht op 
14.1.1969 de verbreking van de overeenkomst ten laste van 
de curatoren van de faling N.V. Somara vaststelde ; 

Overwegende dat uit de debatten is gebleken dat het 
achterstallig loon over de periode 1 tot 5 januari 1969 
voor het door aanlegger geëiste bedrag van 13.517 fr. 
werd uitbetaald ; dat verweerders op de door hen uitge­
keerde sommen voor vakantiegeld dienstjaren 1968 en 1969 
ten onrechte een bruto-bedrag van 27.000 fr. inhielden, 
dat dit bedrag het 13e maandloon vertegenwoordigde voor 
de arbeidsprestaties 1968 ; dat de door aanlegger gevor­
derde sociale en fiskale bescheiden hem inmiddels afgele­
verd werden ; 

Overwegende dat verweerders betwisten aan aanlegger 
enige verbrekingsvergoeding verschuldigd te zijn, aange­
zien het aanlegger zelf zou geweest zijn die, met ingang 
van 15 januari 1969 naliet nog op het werk te verschijnen 
en hij dezelfde dag bij een andere werkgever in dienst 
trad; 

Overwegende dat de verbreking van de arbeidsovereen­
komst kan blijken uit elke handeling of verzuim van· de 
partij die hiermede uiting geeft aan haar bedoeling de 
essentiële voorwaarden van de' tussen partijen gesloten 
overeenkomst niet meer te eerbiedigen ; dat als meest 
essentiële voorwaarden van de overeenkomst · kunnen 
beschouwd worden : de omvang van het loon van de 
werknemer, de plaats waar de arbeid dient gepresteerd en 
de aard van de uit te voeren arbeidstaak ; dat, wat deze 
laatste voorwaarde betreft, het niet volstaat dat een 
welkdanige wijziging aan de opgelegde taak wordt aange­
bracht; dat de verbreking slechts als voltrokken kán 
beschouwd worden, wanneer bedoelde wijziging de essen­
tie zelf van bedoelde taak raakt, met name wanneer de 
nieuwe opdrachten in grondige mate verschillend 'zijn van 
deze welke oorspronkelijk tussen partijen waren bedon­
gen; dat aldus van een wijziging van de aard van het 
werk vooral zal sprake zijn wanneer de nieuwe taak een 
prestigeverlies voor de werknemer tot gevolg heeft; dat 
de loutere vermindering van de uit te voeren taak, als 
gevolg van economische factoren, op zich zelf geen ver­
breking van de overeenkomst inhoudt ; 

Overwegende dat verweerders op 10 januari 1969 aan 
aanlegger een lijst bezorgden van de werkzaamheden wel­
ke zij van hem verlangden ; dat hieruit blijkt dat de aan­
l'egger op 15.1.1969 - datum waarop hij het werk verliet -
nog belangrijke opdrachten te vervullen had, welke op 
geen enkele wijze een voor aanlegger vernederend karak­
ter vertoonden ; dat verweerders noch aan de omvang van 
het loon van aanlegger, noch aan de plaats waar het werk 
diende uitgevoerd wezenlijke wijzigingen aanbrachten ; 
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"19t -~411$.· :n_tet_ is gebl~_~en ·dat Q.e, ar})eidsvo.orwaaxden: van 
äanleg-ger op 15.1.1969 derwijze waren gewijzigd dat de_ze 
la"atste erdoor in zijn morele,_ sociale en econ()mische con­
_.~itie, geschaad werd; dat het derhalve ten onrechte is dat 
aarilegger _aanspraak maakt op de door hem gevorderde 
'Verbrekingsvergoedingen ten bedrage van 351.455 fr. en 
324.420 ir; ; .. - . -
~--_:Overwegende dat aanlegger terecht aanspraak maakt 
::<>P een bedrag van 1.125 fr. -hetzij_ op het gedeel~e van het 
),3_e _maandloon 1969, bel"ekend prorata. temporis voor. -de 
door -hem ·in de eerste helft van i anuari 19{)9 geleverde 
p~~::;taÜes ; dat ·de uitkering van -bed~eld voordeel inder­
_:9-al:ld öp een _contractuele verplichting steunt; dat· het 
qerhalve in ·principe ·een int_egrerend deel uitmaakt-· van 
~l,i_e_t_: lp on~- (artikel~ 2, ·eerste· lid,' 3° van -de wet. van -12 april 
1965, betreffende de- bescherming van het loon der-werk­
Aem~rs) - en: enkel va~ h~t norma~1 foon ve~schm, in de 
_'lli~te waarin het op een ander tijdstip- dan dat van het 
:m.aan:dloon ll1ag uitgekeerd worden -(artikel 9, eerste lid; -4° 
:v_an deze]fde--wet); dat in casu uit niets_ blijkt dat de 
,µitbe-W.Üng- van bedoelde 13e maand -afhankelijk zou zijn 
Ym}- -een·toek~nningsvoorwaarde, zoals- het- in- dienst- zijn 
y-an 'de-:omlernerning- gedurende- eeJ:l voUedigjaar of niet 
.äou -: ver:sch,uldigçl- ?ijn · -wanneer -de· -beëindiging van: de 
overeen.J.(p}:nst _a-a,n-a:anlegger zou toe te schrijvell--zijn ;~da~, 

:·bij onlst~ntenis--va:p_ .een- dergelijke- voorwaarde, bedoeld 
~oo-rdeel- prorata temporis van -de. gelev-erde arbeidspres­
t.ätie~ -- dient toegekend ;dat aanlegger aldus recht heeft 
.-Qp het :~uit dezE;?n -hoofde door hem· gevorderde bedrag van 
'l".125-{r ·; -

~:-::om· de~~ redenen,_ -

---,~ve Rechtbank : -
,... - - -

• .... " .. - . ,-.-- ··-

Geho~~d- de l1eer W. Van Goethem~ eerste- substituut" 
;;1,rbeitlsa-uditeur-in. zijn eensluidentl advies, mondeling. uit" 
gèbra,cht-Jn de :Nede~landse taal ter openbare zitting. van 

RecMbank: v.an·· Koophandel. in .dafum.-.van 19'::oktober 
1970, in een geding van---minde?'---- dan 25.000 fr.) dient dit 
verzet ing_efo_id ~•te worde1:i -voor ... de Vrederechter en 
is de Rechtbank van- Koophandel onbevoegd. Ingevolge 
art. 3 G.W.: .is de prorogatie _van_ bevoegdheid aan de 
oudere rechtscolleges _toegekend enkel voor de aan­
hangig zijnde zaken. 

Top Line Music-Music Publishin Cy:t,/Segers. - -' 

Gezien de dagvaarding op verzet van gerechtsdeurwaar" 
der Jan De Belder, te Antwerpen dd0 16 december 1970, 
geboekt; 

Overwegende dat de vordering van. aa_nlegster op ver­
zet tot. doel heeft het. verzet ontvankelijk en gegrond~ te 
horen verklaren; het bestreden vonnis der rechtbank :van 
Koophandel te ; Antwerpen, dd0 19 oktober 1970 te niet 
te horen_ doen, alleszins de eis -van de oorspronkelijke 
aanleggers,-. thans. verweerders op -verzet, niet ontvanke­
lijk, minstens ongegrond te -horen verklaren ; - en recht 
doende op de eis van aanlegster op verzet ingesteld:. bij 
voormelde dagvaarding op verzet, de - verweerders-. op 
verzet, - onder welke benaming- dit- -ook moge wezen, --
te laten veroordelen tot -betaling- van een -schadevergoe­
ding . van: 2500 fr.,. samen met -de gerechtelijke interesten 
en -de -kosten. van: het geding;. --
-- Gehoord- partijen- in hun midelen en besluiten" 
. -Aangezien verweerders op verz.et in limine litis opwer­
pen dat het- verzet niet ontvankelijk zou zijn, omdat art. 
1047, al. 2, van het Gerechtelijk Wetboek-niet werd nage­
leefd; waar het bepaalt dat het verzet dient betekend: te 
worden- om te verschijnen voor de rechtbank die het-- ver­
stekvonnis heeft gewezen, i.e; de rechtbank_ van- Koop­
handel;: 
- --Aangezien aanlegster op verzet hierop terecht antwoordt 
dat de. rechtbank van Koophandel niet meer bevoëgd--is, 

·:18--jan-µari-1971 ;. . _ -
1 

;:" Reëh:tdoende -bij -tegenspra~ ; -- --

-daar- volgens- art. 3- van het G.W. -de· prorogatie van -be­
vóegdh-eid- uitsluitend voor de aanhangig: zijnde -gedingen 
aan de oude· rechtsèoll-eges is toegekend. -(zie -R.W-.; -studie 

: ~-N ~: erover beraadslaagd te heb ben ; _ . _ _ _ _ 
Alle andere en verderstrekkeride conclusies ve:rwer.-

pende-;·· _ _ _· ,_· _ . ___ _ 
- ·: Verklaart de vordering- ontvankelijk- en- -in- volgende 
mate gegrond ; - - ' -

_____ Zegt voor-recht-dat volgende -vorderingen dienen opge­
:'nomen- Jn het bevoorrecht passief van -het faillissement 
'Van de N.V;-Sömara: 27.000 fr. als vakantiegeld en 1.125 fr. 
-als .gedeelte -van -de dertiende ma~nd over- het jaar: 1969, 
-hetzij ·ih totaal ~8;125· :fr., verhoogd met de_ gerechtelijke 
: intresten ; 
:: -Wijst aanlegger af van het meerdere· van zijn-eis; , 
-·. _-Stelt- vast -dat -partijen, hoewel zij schriftelijke. conclu­
sies namen, hierbij geen omstandige opgave van hun on­
derscheiden kosten voegden en dat het- derhalve niet mo-

,__gelijk voorkomt -ze overeenkomstig artikel 1021 van het 
,Gereèhtèlijk·Wetboek te begroten; 
-• Steit de ~kosten· voor de helft ten laste van aanlegger .en 
vóo~-de andere: helft ten laste van verweerders. 

VREDEGERECIJT __ ~ -MERKSEM. 

-- 18. februari 1971. _ 

Vrederechter : _M. Cornette. 
-Advocaten: -- Mrs.· Leclef. en I:rpler. 

.Rechtsplegbig; ·~·-Ve1·zet tegen.·vonnis bij· vers.tek __ van 
·----rechtbank van koophandel ........ Betwisting van _ i;njnder 

.-.;:. ~an 2·5.000.fr".- Bevoegdheid van.vrederechter._ 

wan:neer-:--verzet wordt· aangetekend. tegen een vonnis der 
• ).l..IJ • / r •• " .' '• • •• ," ,' 

Mr. De Corte, 1 nov. 1970, nr. 9 blz. 399); 
Aangezien vaststaat -dat ·---deze- - betwisting betrekking 

heeft op :een händé1sschuld van :minder dan::25.000--fr.'- en 
bijgevolg ongetwijfeld'- tot-de ~bevoegdheid~ -van--de.:.vre­

~ derechter behoort en dat na uiispraak van het verstek­
vonnis, dit .geding niefmeer bij dé,rechtbank ·v-an"Koop-
. handel áanhangig is~ -

dat bijgevolg thans- de enige: bev-0egde -rechtbank om 
over de zaak te· oordelen, het .:vredegerecht is .. - · - " 

-- Aaangeiien het beroep op art. 1047, aL 2: van het:- Gei,;. 
-rechtelijk Wetboek ·terzake niet -dienend is, vel'niits · de 
toepassing vari dit -artikel- op -gevaar af het verzet o:rl:mo.:.. 
gelijk te maken, noodzakelijk veronderstelt: dat .de' recht;. 
bank, waarnaar verwezen wordt, bevoegd zou zijn, -
.. Aangezien het· verzet naar tijd en vorm regelmatig; is, 

dat hWbijgevolg ontvankelijk is. 
-Aangezien de partij en ·moeten -uitgenodigd·· worden ~om 

verder ten gronde te besluiten ; 

Om. dezê -1·edenenJ · 

_: _ ·Wij . ~ederèchter, tegensprekelijk· besli~$ende, 
Verklaren Ons bevoegd. 
Verklaren ·het verzet ontvankelijk. _ 

-Ert alvorens -uitspraak te dÓ·en_ ten .gronde, bevelë_n· de 
heropenfri.g der debatten. Stellen -.de zaak te di~n ëihde 
,op_ Onze .. zitting van donderdag 4 maart 1971, te 9,3Ó··-ti. 

V o0rbehouden Q.e kqsten van het gedmg: -

-Abc)nneert U- öp- Recht~skundig Weekbiàd 
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BOEKBESPREKING 

Günter Burghardt, Die Eigtumsordnungen in den Mitglied­
staaten und der EWG-Vertrag. -Hamburg, 1969, Uni­
versität Hamburg (Abhandlungen aus dem Seminar 
für Oeffentliches Redht), Verlag Ludwig Appel & Sohn, 
J.14 blz., prijs: 18,50 DM. 

Een van de slotbepalingen van het v,erdrag tot oprichting 
VailJ de Europese Economische Gemeenschap bepaalt : 
" Dit ·verdrag laat de regeling van het eigendomsrecht in 
de lidstaten onveirlet ". 

Dit wel zeer korte artitkel 222 van: het genoemde EEG­
Verdrag maakt het voorwerp uit van een zeer grondige en 
diepgaande studie in het gerecenseeroe werk. 

Het belang ervan is niet te onderschatten. 
Inde1daad door het verdrag tot oprichting van de Euro­

pese Economische Gemeenschap worden grote domeinen 
van de oorspronkelijke nationale bevoegdheden met be­
trekking tot de economisahe politiek op de Gemeenschap 
ov,e11gedragen; de ei.gen:domsregeling blijft nochtarn .beho­
ren tot het voorbehouden domein van de versdhillende 
lidstaten. 

Het is duidelijk dat de reservering van de nationale be­
ViOegdheid tot regeling van de eigendomsinstellingen van 
uitzonderlijk belang kan zijn voor de lidstaten 1bij het ver­
w:ezenlijken van hun respectievelijke economische doel­
stellingen. De auteur n:oemt dan ook art.kel 222 van het 
gezegde verdrag een « irutegratieremmende :bepaling ». 

Hiermee wordt echter het probleem ige•steld van de co-
011dinatie tussen deze behouden nationale bevoegdheid met 
de gehele structuur van het Europe~ economische recht. 

In een eerste deel onderzo.ekt de auteur de regelings­
omvang van het bedoelde artikel 222. Aan de hand van de 
exegetische, de systematische, de historische en tenslotte de 
teleologisdhe interp11etatieteclmiek komt men tot de bevin­
ding dat het begrip « regeling van het eige:pidoms:recht » 

volgens artikel 222 doelt op a11e voorschriften van de lid­
staten terzake eigendom die betrekking hebben op de 
ondernemingen en op de daaruit voortspruitende rechten 
met betrekking tot de organisatie en de 1eiding van de 
onderneming. 

Welke deze ,preciese voorscihriften zijn, wo11dt door art .. 
222 aan de verschillende lidstaten ·overgelaten. Dienten­
gevolge moeten de verschillende nationale stelsels worden 
onderzocht. 

Het onder.wek leidt tot de constatatie dat artikel 222 
een bevoegdheid toekent aan de v;erschillende lidstaten, 
zonder dat dit artikel evenwel kan worden geïnterpreteerd 
als ,een waarbo,rg met internationaal rechterlijk karakter 
voor de ingieZJetenen VailJ de Europese Economische Ge­
meenschap ten aanzien van hun rechten op !eigendom. 

ln een tweede deel worden de verschillende edgendoms­
regelingen in de verschillende lidstaten, zowel de grond­
vesten van de privaateigendom als de eigendom van onder­
nemingen als de verschillende nationale stelsels van ont­
eigening en nationaliZJering besproken. 

De Benelux-landen kiennen gieen voorschriften betref­
fende de nationalizell"ing van bedrijven. In de Duitse 
Bondsr,epU!bliek, Frankrijk en Italië 'bestaan derg;elijke 
voorschriften wel, met verschillen in doel, omvang, vorm 
en de verplichting tot schadeve~goeding. Met 1genoegen !kan 
woriden geconstateerd dat de auteur zich niet beperkte tot 
een loutere juxtapositie varu teksten en stelsels, doch een 
boeiende en zinlV'olle vergelijking van deze voorsdhriften 
heeft gemaakt. 

In een derde en laatste deel wordt tenslotte artikiel 222 
bestudeerd in verband met de overige verdragsbepalingen. 

Zoals reeds gezegd laat artikel 222 aan de verschillende 
lid-staten. de vrijheid tot uitbouw vàn de nationale eigen­
domsregelingen terzake de ondernemingen. Maar deze 

vrijheid staat niet los van de overige v·erdtagspelbalingen. 
Integendeel, zij moet .gelezen worden in :hmctie van de 
andere verdragsbepalingen. Zo .komt men tot de bevinding 
dat !het voorsdhrift van artikel 222 niet louter een regel is 
van materieel recht, maar eveneens geldt als een inter­
pretatieregel. In het bijzonder worden de art. 7, 3.7, 85, 86, 
90, 100 en 102 aan de bepaling van artikel 222 getoetst. De 
conclusie luidt dat de lidstaten van de hun toegekende 
vrijheid slechts kunnen gebruik maken met inachtneming 
van de overige v,erdragsbepalingen en zij niet door de om"­
weg van artikel 222 de algemene en bijzoDJdere discrimi~ 
natie-verbodsbepalingen kunnen omzeilen. ' 

De auteur wijst bij herhaling, maar niet ten onrechte, 
op de zeer grote bevoegdheid die ingevolge artikel 222 aan 
de lidstaten is voorbehouden. De staat kan ,een enorme 
invloed uitoefonen op het economische leven door de eigen­
domsregelinlg van de ondernemingen te ·normeren ;· deze 
invloed ter verwezenlijking van een economische doel ... 
stelling zal nog 1be1an:grijker zijn wanneer !het gaat over 
publiekrechtelijke ondernemingen of door de staat 1be­
heerde onderneminigen. 

Het is de v,erdienste van de auteur aan te toneDJ dat 
deze fundamentele bevoegdheid door de verschillende lid­
staten slechts mag worden uitgeoefond in het kader van de 
verschillende hogef geciteerde verdragsregels, zo onder­
meer de hoger geciteerde verdragsregels in verlband met 
het verbod tot discriminatie en het ve11bod tot miSbruik 
van economische machtspositie. 

De gehele behandeling van deze materie getuigt zowel 
van 1een diepgaande kennis van Europees- en nationaal 
recht als van een grote vertrouwdheid en inzicht met en 
in de economische werkelijkheid. 

Dit maakt dan ook de lectuur van het ger,ecenseerde 
werk boeiend. De omvangrijke geciteerde bibliografie ill"QS­
t11eert de zeer breed opgevatte documentatie van waa:ruit 
g,eschreven werd. 

Te 'betreuren valt dat de auteur verwaarloosd heeft een 
index samen te stellen, wat de practische 'bruikibaarheid 
van een dergelijk werk ten goede zou zijn gekomen. 

Ook ware het w:enselijk geweest een lijst aan te treffen 
van de door de auteur aangehaalde wetteksten en ver­
dragsbepalingen, met v1ermelding van de· eventueel be­
staande vertalingen. 

Het besproken werk bekwam een biezondere V1ermelding 
van de jury voor de prijs varu de Europese Gemeenschap. 

Marc Huybrechts 

EUROPEES RECHT 

De werkzaamheden van het Hof van Justitie 
van de Europese Gemeenschappe~ 

(Week van 15 tot 19 februari 1971) 
No. 5/71 

Het Hof van Justitie heeft arrest gewezen in een door .de 
rechtbank te Milaan voorgelegde prejudiciële zaak. 

Merkenwet: welke merken voor scheercrème? 

Een Italiaanse firma verweet een concurrent inbreuk . te 
hebben gemaakt op haar fabrieksmerken voor toiletartike­
len met name voor scheercrème. De verweerders betwist­
ten' de geldigheid van de overeenkomst waarbij deze mer~ 
ken in 1937 aan verzoekster waren toegekend, met name 
omdat de overeenkomst vóór de inwerkingtreding van het 
E.E.G.-Verdrag tot stand was gekomen. De rechtbank te 
Milaan die ten principale van de zaak had kennis ·te ne-
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men, legde het Hof de vraag voor of de mededingingsbepa­
lingen van het Verdrag van toepassing zijn op de gevolgen 
van een vóór de inwerkingtreding van het Verdrag geslo­
ten merkenovereenkomst. 

Het Hof besliste dat de verbodsbepalingen van het 
E.E.G.-Verdrag ook gelden voor overeenkomsten die ertoe 
strekken op grond van het merkenrecht de invoer te be­
lemmeren van uit verschillende Lid-Staten afkomstige 
produkten die met hetzelfde merk zijn voorzien krachtens 
zodanige overeenkomsten, ook al zijn deze vóór de inwer­
kingtreding van het Verdrag tot stand gekomen, indien 
deze overeenkomsten na die datum nog gevolgen hebben 
(40/70). 

Melkpoeder en compenserende belasting. 

Het Hof hoorde eveneens de conclusie van de advocaat­
generaal Dutheillet de Lamothe in een geding tussen een 
Duitse firma en de Commissie. De firma, die zuivelpro­
dukten in Duitsland importeert. verzocht het Hof de Com­
missie te veroordelen tot vergoeding van de schade die zij 
had geleden, doordat de Commssie zou hebben nagelaten 
erop toe te zien dat de Duitse compenserende omzetbelas­
ting op melkpoeder per 1 januari 1962 werd afgeschaft. 

De advocaat-generaal concludeerde tot verwerping van 
het beroep, aangezien verzoekster geen rechtstreeks oor­
zakelijk verband tussen de geleden schade en de beweerde 
nalatigheid der Commissie had aangetoond (4/69). 

WETGEVING 

Wetsvoorstel tot WIJzigmg van de artikelen 228 en 296 
van het Burgei·Iijk Wetboek befreffende de termijn om te 

herfrouwen na een echtscheiding. 

Toelichting. 

Dames en Heren, 

In de artikelen 228 en 296 van het Burgerlijk Wetboek 
wordt de termijn bepaald welke dient te verlopen vooraleer 
de echtgenote kan hertrouwen. 

De uit de echt .gescheiden vrouw kani geen nieuw huwe­
lijk aangaan dan na ver loop van een termijn van 300 dagen 
na de «ontbinding van het huwelijk", dit wil zeggen 
300 dag.en na de o<verschrijving van de echtscheiding in 
de registers van de burgerlijke stand (art. 228, eerste lid). 

Dat is 1een algemene regel die geldt voor elke vrouw 
wier huwelijk ontbonden werd, hetzij door ihet overlijden 
van de echtgenoot (art. 227, 1°), ihetzij door echtscheiding 
(art. 227, 2°). 

1) Wanneer. de 'echtscheiding tegen de v·rouw wordt uit­
gesproken op grond van overspel, kan zij slechts met haar 
medeplichtige een nieuw huwelijk aangaan na verloop 
van. de termijn van drie jaren, . behalve wanneer zij om 
gewichtige reden bij de1 rechtbank een verkorting van 
die termijn aanvraagt (art. 298) en ook verkrijgt. 

2) Wanneer ·de vrouw niet schuldig is aan overspel of 
de echtscheiding verkrijgt ten nadele van de echtgenoot, 
kan zij bij de rechtbailik een verzoek indienen tot v·erkor­
ting of vrijstelling van de termijn van. 300 dagen om te 
hertrouwen. en er de inwilliging van verkrijgen (art. 296) 
indien zij de bij artikel 228 van het Burgerlijk Wetboek 
·bepaalde voorwaarden vervult. · . 

Krachtens artikel 228 van het Burg,erlijk Wetboek komen 
als reden voor verkorting of de vrijstelling van de termijDJ 
và.i1 300 dagen 'in aanmerking : de voortdurende natuurlijke 

onmogelijkheid gemeenschap te hebben (art. 228, derde lîd) 
of de met de natuurlijke onmogelijkheid igelijrogestelde 
morele onmogelijroheid (art. 228, vierde lid) ten gevolge 
van een lopend ·echtscheidingsgeding waarbij de vrouw 
door de rechter wend gemaciliti~d om afzonderlijk ver­
blijf te houden. 

Welnu, waDJileer de vrouw afaonderlijk verblijf houdt, is 
dat niet steeds ingevolge een door de rechter verleende 
machtiging. Een letterlijke toepassing van de tekst van 
artikel 228 zou dus meebrengen dat de over het alg·emeen 
onschuldige of door onderlinge toestemming uit de echt 
gescheiden vrouw geen vermindering of afschaffing van de 
termijn om te hertrouwen kan aanvragen volgens criteria 
die voor haar een gunstig uitgangspunt zijn. 

Er valt immers voor te vrezen dat een !restrictieve recht:.. 
spraak ingang zou vinden die strijdig is met de teksten 
die nu precies op dergelijke toestanden betrekking !hebben 
en waarin sedert de wet van 10 februari J.958 de wil van de 
wetg,ever besloten ligt. 

Krachtens het vroegere artikel 313 van het Burgerlijk 
Wetboek betreffende de ontkenning van vadersciliap was 
deze ontkenning mogelijk na de beslissing waa!lbij de 
vrouw tot het houden van een afzonderlijk verblijf wordt 
gemachtigd. 

Thans, sedert de wet van 10 :liebruari 1958, is die ont­
kenning mogelijk na het bij artikel 239 v,an het Btwgerlijk 
Wetboek bepaalde proces-verbaal of na de op grond van 
artikel 281 afgelegde verklaringen. 

Anderzijds heeft de wetgever toeg·estaan dat de termijn 
van 3 jaren wordt verkort ·voor de vrouw die aan overspel 
schuldig is. 

Het lijkt dan ook maar billijk dat .elke echtgenote, en 
a fortiori de onschuldige, over dezelfde mogelijrob.eden kan 
beschikken en met name in rechte « gewichtige redenen » 

kan inroepen. 
A. Baudson. 

Wetsvoorstel. 

Eerste artikel. 

Het vierde lid van artikel 228 van het Burgerlijk Wet­
boek wordt vervangen door wat volgt : 

« Met natuurlijke onmogelijkheid wordt gelijkgesteld de 
morele onmogelijkheid om gemeenschap te hebben ten ge­
volge van het feit dat de vrouw, in de loop van het echt­
scheidingsgeding dat tot de ontbinding van het huwelijk 
heeft ,geleid, of in de loop van een geding tot 1ec:fütschei!ding 
of tot scheiding, van tafel en bed dat bij het overlijden van 
de man nog hangende was, door de rechter werd gemach­
tigd om afzonderlijk verblijf te houden indien het bij arti­
kel 239 vani het Burgerlijk Wetboek bepaalde proces-ver­
baal is opgemaakt of de bij artikel 281 van het Burger­
lijk Wetboek bepaalde verklaring is afgelegd. In dit laatste 
geval ;echter wordt het verzoek niet toegestaan, indien is 
komen vast te staan dat de echtgenoten feitelijk herenigd 
zijn ,geweest. " 

Art. 2. 

Artikel 296 van het Burg,erlijk Wetboek wordt vervan­
gen door wat volgt : 

« In geval van echtscheiding op grond van bepaalde 
feiten, door ondedinge toestemming of door Oimietting kan 
de rechter, indien hij de voorwaarden, gesteld in het deroe 
en het vierde lid van artikel 228, vervuld acht of wanneer 
er gewichtige redenen voor zijn, op ·een daartoe strekkend 
verzoek van de vrouw, in het vonnis of het arrest waarbij 
echtscheiding wordt toegestaan, de termijn van driehon­
derd dagen die haar door dit artikel voor een huwelijk 
wordt opgelegd, v.erkorten of daarvan vrijstefüng verlenen. 

Ingeval de echtscheiding is toegestaan zonder dat bij de 
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rechter een verzoek tot verkorting van de termijn om te 
hertrouwen werd ingediend, blijft de bevoegdheid om uit­
spraak te doen over het verzoek van de vrouw op grond 
van het derde of het vierde lid van artikel 228 of om ge­
wichtige redenen, uitsluitend zaak van de rechtbank Val1J 

eerste aanleg die ove·r de eis tot echtscheiding uitspraak 
heeft gedaan. 

Indien evenwel de ecihtscheiding in het buitenland is 
toegestaan, is de rechtbank van de woonplaats van de 
vrouw bevoegd. » 

4 feibruari 1971. 

A. Baudson, M. Duerinck, M. Demets, 
E.E. Jeunehomme. 

MEDEDELINGEN 

Herziening van de Grondwet (stand op 1 januari 1971). 

Volgens een gedrukt stuk van de Kamer van Volks­
vertegenwoordigers v:an 17 februari 1971 (stuk 10, B.Z. 1968, 
nr. 1/3°) zijn de volgende wijzigingen of invoegingen van 
kracht geworden : 

In de eerste titel over het grondgebied en zijn indeling: 
art. 1 en art. 3bis (taalgebieden) ; in de nieuwe titel Ibis 
over ·de cultuurgemeenschappen : . art. 6bis (bescherming 
tegen discriminatie·) ; in titel !II over .de machten: art. 
25bis (opdracht van bevoegdheid aan volkenrechtelijke 
instellingen), art. 32bis (taalgroepen in de Kamers), art. 
38bis (bijzondere parlementaire procedure), art. 56ter (pro­
vinciale senatoren), art. 59 bis en art. 59ter ( cultuurraden), 
art. 70, art. 86bis (taalkundige samenstelling van de minis­
teraad), art. 91bis (de staatssecretarissen), art. 104 (de 
hoven van beroep), art. 105 (de arbeidsgerechten), art. 
107ter (de gewestelijke instellingen), de art. 108, 108bis en 
108ter (de provinciale en gemeentelijke instellingen) ; in 
titel IV over de financiën : de artikelen 110 en 113 ; in titel 
VIII : opheffing van de artikelen 132, 135 en 136. De art. 
133 en 137 zijn overbodig geworden. Het nieuwe artikel 132 
betreft de U.C.I. 

De volgende wijzigingen en invoegingen zijn aangeno­
men door de Senaat: art. 22 (briefgeheim), 1art. 23 (talen), 
art. 36 (onverenigbaarheden), art. 39 (wijze van stem­
ming), art. 57 (vergoeding van de senatoren), art. 84 (her­
ziening van de Grondwet tijdens een regentschap), art. 139 
(opgeheven). · 

De Kamer van Volksvertegenwoordigers heeft art. 96 
(openbaarheid van terechtzittingen) aangenomen. Ze heeft 
beslist dat er gieen reden is om art. 126 (hoofdstad Brussel) 
te herzien. Betreffende ar·t. 56bis (voorwaarden om tot 
senator gekozen te worden) ihad de Senaat een nieuwe . 
tekst aangenomen ; de Kamer besliste het artikel zonder 
meer op te heffen ; in de commissie van de Senaat is thans 
weer een nieuwe tekst voorgesteld (stuk nr. 252 van 1970-
1971; verslag van senator Dua), 

Er is nog geen tekst aangenomen voor de invoeging van 
bepalingen betreffende de •economische en sociale rechten 
(in titel II), betreffende het aanhangig maken van voor­
stellen door publiekrechtelijke instellingen (in titel II!), 
betreffende de regeling van conflicten tussen wettelijke 
of bestuursrechtelijke bepalingen van intern recht en be­
palingen van internationaal recht of van gemeenschapsrecht 
(nieuw art. 107bis), betreffende de administratieve rechts­
colleges en de Raad van State (nieuw hoofdstuk IIIbis in 
titel !II), .betreffende de financiële programma's die over 
verschillende jaren gespreid zijn (nieuw artikel 115bis). 

Er is ook nog geen herziene tekst aangenomen voor 

art. 47 (kiesgerechtigheid), art. 49 (aantal volksvertegen­
woordigers), art. 52 (vergoeding van de volksvertegen­
woordigers), art. 53 (samenstelling van de Senaat), art. 68 
(verdragen), art. 93 (geschillen over politieke rechten), 
art. 116 (het Rekenhof). 

Orde en vrijheid. 

In de Kamercommissie VailJ Justitie heeft de minister van 
Justitie onderstreept dat onder orde niet wordt verstaan 
de bestaande orde of het establishment, d.i. de machts- en 
invloedverdeling zoals ze op een bepaald tijdstip en in een 
bepaald land bestaat: "Onder orde dient integendeel te 
worden verstaan het geheel van regels die bepalen welke 
grenzen niet mogen worden overschreden bij het aanwen.,. 
den van actiemiddelen om veranderingen aan te brengen 
in de bestaande orde of om te beletten dat die veranderin­
gen tot stand komen » (verslag Lindemans bij de begroting 
van het ministerie van Justitie voor 1971, Kamer van 
Volksvertegenwoordigers, 1970-71, stuk 4-VI, nr. 3, blz. 2-3). 

In het zojuist geciteerde verslag worden de problemen 
behandeld betreffende de jeugdbescherming (blz .. 3), de 
vreemdelingen (blz. 6), de strijd tegen de verdovende mid­
delen (blz. 12), de bescherming van de goede zeden 
(blz.13). 

Herziening van het Strafwetboek. 

Met deze hervorming zal in 1971 een aanvang gemaakt 
worden. In plaats van een Koninklijke Commissaris, zou de 
minister een gemengde commissie met deze taak wensen 
te belasten. Van die commissie zouden z.i. een aantal -
twee of drie - leden van de Kamer- en Senaatscommissie 
voor de Justitie deel uitmaken (verslag Lindemans, blz.15). 

Hoven van Beroep. 

Hoever staat het met de inrichting van de twee nieuwe 
Hoven van Beroep ? 

De minister had hieromtrent reeds een onderhoud met 
de procureur-generaal ; besloten werd zo spoedig mogelijk 
en in afwachting van de goedkeuring van de desbetreffende 
wet, over te gaan tot de oprichtmg in die steden van een 
sectie : twee correctionele kamers en 1een kamer van in­
beschuldigingstelling (verslag Lindemans, 1blz. 20). 

Overtredingen van het wegverkeersreglement 

Hier volgen enkele cijfers uit het reeds geciteerde ver­
slag Lindemans (blz. 37). De cijfers voor 1970 ·betreffen de 
eerste elf maanden. 

Aantal verkeersongevallen : 

J.968 
1969 
1970 

212.570 
212.941 
190.947 

Te wijten aan dronkenschap aan het stuur : 

1968 
J.969 
1970 

:5.427 
5.649 
5.660 
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Vervallen'Verklaringen (a. totaal; b. wegens dronken­
sclhap) : 

1968 
1969 
1970 

14.044 
14.271 
14.196 

8.120 
7.960 
6.532 

Gerechtelijke statistieken. 

Bij het secretariaat-generaal van de Benelux Economi­
sche Unie is een « Vergelijking van dei gerechtelijke statis­
tieken der Benelux-Landen" (tweede uitgave, 1970) 
verscihenen. Uit het rappor.t, dat meer d8l11 200 bladzijden 
telt en v•ergelijkingen maakt voor de periode van 1930 ·tot 
1968, worden hier enkele cijfers voor België (1967) geci­
teerd: 

Strafrechtsprnak (blz. ·61) 

Eindvonnissen en .;.afr.esten van : 

- de poliiterecihtbanken 
---' de correctionele rechtbanken 

a) in eerste aanleg 
b) in hog:er beroep 

- de hoven van beroep 
- de assisenhoven 
- het hof van cassatie 
- de militaire reohtstraak 

Minnelijke schikkmgen : 
- politierechtbanken 
~parket van de correctionele rechtbanken 

Burgerlijke rechtspraak (blz. 169) 

Beëindigde zaken van : 

- de vredegerechten 
a) vonnissen 
b) minnelijke schikkingen 

- rechtbanken van. eerste aanleg 
- rechtbanken van koophandel 
- ho:ven va111 beroep 
- hof van cassatie 

TIJDSCHRIFTEN 

De Gemeente, jaargang 1971 - nr. 2. 

181.386 

60.984 
10.514 

6.945 
36 

1.351 
1.533 

505.930 
15.215 

156.177 
32.579 
34.588 
88.539 

4.241 
253 

Van de redactie. - In en rond de Vereniging. - J. M. 
Berger, De \7'e.rkiezing vani de leden van de C.0.0. - De 
opening van de gewone zitting van de provincieraden 
(vervolg en slot). - Modelreglement van directe 1belastingi 
óp de -wegenuitrusting. ~ Vuilnis, een thermisch econo­

miscihe brandstof. - R. Maes, Parlementaire kroniek. -
Actualiteit. - Raadplegingen. ~ Wetgeving-Redhtspraak 
(met commentaar). - J. Verhasseilt, Verzorg uw taal! 

Nederlands Juristenblad, jaargang 1971 - nr. 10. 

Prof. Mr. J.C.M. Leyten, Van emotie naar verstarring 
(een ongevraagde annotatie bij de Haarlemse strafzaak). 
- Prof. Mr. Dr. J.J. I..ioeff, De list der rechtssociologie. -

Opmerkingen en mededelingen: In memoriam Mr. M.V. 
Polak. - Prof. Jhr. Mr. H.F. van Pan:huys, Oprichting 
van Indonesisch. tijdscffiift voor internationale zaken. 

Weekblad voor Privaatrecht, Notaris-ambt en Registratie, 
jaargang 1971 - nr. 5121. 

Mr. P.W. van der Ploeg, Het testamentsvormtnverdrag; 
het Centraal Testamentenregister en de verklaring van 
erfrecht. - Mr. W.L. Schenk, Afstand van eigendom 

van onroerend gioed. - Prof. Mr. J.E.J. Th. Deelen, Over­
zic:ht der Nederfandse recihtspraak: Internationaal Privaat­
recht (adoptie) (I). - Tijdschriften. - Reohtsvragenru­
briek. - Berichten en mededelingen. 

Vennootschappen, Verenigingen en Stichtingen, jaarg. 1971. 

Supplement 8 

Ontwerp van wet op de jaarrekening. - Wet tot her­
zierning van het enquêterecht. - Ontwerp v•an wet tot 
wijziging van art&el 36, tweede lid, van het wetboek van 
koophandel. - Ontwerp van wet tot wijziging van het 
wetboek van koophandel. - Tabel van wijzigingen. 

Supplement 9 

Algemene inleiding. - Algemeen commentaar. - Voor­
lopig verslag. - Memorie van antwoord. - Bijlage• bij de 
memorie van antwoord. - Nota van wijzigingen. 

Joumal des T1.'ibunaux, jaargang 1971 - nr. 4755. 

Raymond Mougenot, De la contestation du titre en 

matière de pensions alimentaires. - Jurisprudence. 
Notes de jurisprudence. - Ohronique judiciaire. 

Revue de Notariat Beige, jaargang 1971 - nr. 2575. 

P. Delnoy, Le droit de préemption de la société nationale 
terriene. - Législation. - Revue de la jurisprudence 

belge. - Régistre central des dispositions de dernière 
volonte. - Notariat. 

Recueil Général de l'Enregistrement et du N otariat, 

jaargang 1971 - nr. 21440 à 21444. 

Enregistrement. - Vente. di'immeubles. - Enregistre­
ment. - Succession (droit de). 

Recueil Dalloz Sirey, jaargang 1971 - nr. 9. 

Jean Hauser, Les retombées de la loi « relative à l'auto­
rité parentale» sur les institutions tutélaires. - II. Défail­

lances de l'autorité parentale1 et tutelle. - Jurisprudence. 
- Sommaires de jurisiprudence. - Législation. 


