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HET ERFRECHT VAN DE LANGSTLEVENDE ECHTGENOOT
BEDENKINGEN BIJ EEN WETSONTWERP

1. Op 21 november 1973 heeft de Senaat het wets-
ontwerp tot wijziging van het erfrecht van de langst-
levende echtgenoot goedgekeurd. Dit wetsontwerp
strekt er hoofdzakelijk toe de rechten van de langst-
levende echtgenoot, die door het wetboek Napoleon
zo karig bedeeld was, uit te breiden. Zulks heeft mee-
gebracht, dat een aantal traditionele beginselen van
dit wetboek grondige wijzigingen hebben ondergaan,
zonder dat men zich daarvan, op het eerste gezicht,
bewust is, en zonder dat de wetgever steeds aandacht
heeft besteed aan de incidenties van de nieuwe rege-
ling. In dit — introductief en exploratief — opstel wor-
den enige van die incidenties besproken. Daarbij zal
de aandacht hoofdzakelijk gaan naar de situatie waarin
de overlevende echtgenoot samen met wettige of na-
tuurlijke afstammelingen van de overledene tot de na-
latenschap komt,

§ 1. Rechten van de overlevende echtgenoot in aan-
wezigheid van kinderen, en de weerslag op de reserve

2. Het oorspronkelijk regeringsontwerp voorzag in
dit verband in een regeling die zeer analoog was aan
die welke thans nog altijd van kracht is (Parl. Besch.,
Senaat, 1968-69, nr. 200).

In aanwezigheid van wettige of natuurlijke afstam-
melingen bedroeg het vruchtgebruik van de overle-
vende echtgenoot de helft van de nalatenschap van de
eerststervende. Deze helft werd berekend op een be-
rekeningsmassa, die volledig identick was met de in
het huidige art. 767, II, § 3, bepaalde massa. Ander-
zijds kon de echtgenoot zijn successoraal vruchtge-
bruik slechts uitoefenen op de goederen die het
beschikbaar gedeelte uitmaken, en waarover de over-
ledene niet heeft beschikt. Bovendien kon de echtge-
noot zich, net als thans, op art. 1094 B.W. beroepen.

Dit beschikbaar gedeelte werd echter gevoelig uit-
gebreid : het bedroeg in elk geval het gewoon beschik-

baar gedeelte van art. 913 B.W.,, en werd in voorko-
mend geval vermeerderd met het vruchtgebruik van
de reserve van de descendenten en met de blote eigen-
dom van de reserve van de ascendenten.

In een zekere zin keerde het regeringsontwerp aldus
terug tot de oorspronkelijke bedoeling van de opstel-
lers van het wetboeck. Men weet immers hoe het
beschikbaar gedeelte, in aanwezigheid van descenden-
ten, aanvankelijk onveranderlijk op 1/4 werd bepaald,
en hoe het bijzonder beschikbaar gedeelte tussen echt-
genoten werd vermeerderd met het vruchtgebruik van
1/4 van de reserve. Later ging de quotiteit van het
beschikbaar gedeelte evenwel variéren volgens het aan-
tal kinderen, maar het bijzonder beschikbaar gedeelte
bleef ongewijzigd bepaald op 1/4 in volle eigendom
en 1/4 in vruchtgebruik, of de helft in vruchtgebruik.
Volgens de geest van de opstellers van het Burgerlijk
Wetboek was het bijzonder beschikbaar gedeelte der-
halve steeds uitgebreider dan het gewoon beschikbaar
gedeelte, en kwam deze uitbreiding in mindering van
de reserve.

Het regeringsontwerp nam deze regeling over, op
dit verschil na dat het gewoon beschikbaar gedeelte
thans varieert volgens het aantal kinderen, en dat het
beschikbaar gedeelte tussen echtgenoten werd ver-
meerderd met het vruchtgebruik van de gehele reser-
ve.

3. In het ontwerp dat door de senaat werd aange-
nomen, bedraagt het ab intestato erfdeel van de langst-
levende echtgenoot reeds de gehele nalatenschap in
vruchtgebruik. Het leek dan ook overbodig om het
beschikbaar gedeelte tussen echtgenoten nog uit te
breiden, aangezien de langstlevende echtgenoot, ab
intestato, — op de blote eigendom van het beschikbaar
gedeelte na — reeds bekomt hetgeen hij in het oor-
spronkelijk ontwerp slechts kon bekomen door maxi-
male beschikkingen te zijnen voordele.
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Het nieuwe art. 1094 B.W. bepaalt derhalve dat,

wanneer de echtgenoten wettige kinderen of afstamme-
lingen of natuurlijke kinderen achterlaten, zij de ene
ten voordele van de andere mogen beschikken over
het in art. 913 B.W. bepaalde beschikbaar gedeelte, on-
verminderd de rechten in vruchtgebruik die aan de
langstlevende worden toegekend in de titel “Erfenis-
sen’’.

4. Ongetwijfeld is de wetgever zo ver willen gaan,
omdat hij het recht aan de feiten wenste aan te passen.
In de overgrote meerderheid van de gevallen wordt
de langstlevende echtgenoot inderdaad in het bezit ge-
laten van de nalatenschap van de eerststervende. In
beginsel moet men de stellingname van de wetgever
toejuichen : het is immers steeds wenselijk dat het recht
bij de feitelijke gebruiken en. gewoontes aansluiting
vindt.

Onderhavig opstel heeft dan ook geenszins tot be-
doeling deze fundamentele optie van de wetgever ter
discussie te stellen ; de aandacht zal enkel worden ge-
vestigd op enige technische moeilijkheden of vragen,
die door deze optie gesteld worden.

5. Door deze regeling krijgt de reserve van de kin-
deren en afstammelingen vanzelfsprekend een zware
klap. Zelfs zonder dat de cujus enige beschikking heeft
gedaan, zullen ze moeten dulden dat de overlevende
echtgenoot zijn vruchtgebruik uvitoefent op de hun
voorbehouden goederen. De optie die art. 917 B.W.
aan de reservatairen in geval van overdreven beschik-
kingen in vruchtgebruik verleent, wordt als het ware
afgeschaft, en de reservatair wordt verplicht het vrucht-
gebruik in elk geval te dulden. Bovendien, naast de
aantasting van de reserve van de kinderen, blijft het
gewoon beschikbaar gedeelte bestaan. Dit betekent dat
de de cujus zijn echtgenoot met de blote eigendom van
het beschikbaar gedeelte kan begiftigen, en dat hij de
volle eigendom van het beschikbaar gedeelte aan een
derde mag legateren. In dit geval moeten de reservatai-
ren zich tevreden stellen met de blote eigendom van
hun reserve, zonder enige compensatie te vinden in
de blote eigendom van het beschikbaar gedeelte.

6. De reserve van de kinderen en afstammelingen
krijgt trouwens, merkwaardig genoeg, nog een flinkere
deuk, wanneer de overledene kinderen uit een vorig
huwelijk achterlaat, of kinderen die door hem en een
vorige echtgenote samen werden geadopteerd. In dit
geval heeft de overlevende echtgenoot, naar keuze,
recht op een vierde van de erfenis in volle eigendom,
of op de helft ervan in vruchtgebruik.

Onderstellen we dat de de cujus twee kinderen uit
een vorig huwelijk achterlaat, en dat zijn echtgenoot
opteert voor een vierde in volle eigendom ; anderzijds
heeft de de cujus ten voordele van een derde een legaat
gemaakt ten belope van 40.000 fr.; de bij het over-
lijden voorhanden goederen worden op 120.000 fr. ge-
raamd. De reserve van de twee kinderen bedraagt in
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dit geval 80.000 fr., en het beschikbaar gedeelte
40.000 fr.

- De vraag rijst dan ook op welk gedeelte de wedu-
we haar wettelijk erfrecht ten belope van een vierde
zal ujtoefenen. Aangezien nergens bepaald wordt, dat
de overlevende echtgenoot zijn erfrecht slechts mag
uitoefenen op de goederen die het beschikbaar gedeel-
te uitmaken, en waarover de vooroverledene niet
heeft beschikt, mag men uit het legaat ten voordele van
de derde, naar mijn mening, niet besluiten tot de ont-
erving van de overlevende echtgenoot. Anderzijds gaat
het evenmin aan het beschikbaar gedeelte ten belope
van zijn erfrecht te verminderen. Men heeft veeleer de
indruk dat de geest van het ontwerp ten doel heeft van
de reservatairen het kind van de rekening te maken :
wanneer de overledene geen kinderen uit een vorig
huwelijk achterlaat, wordt hun reserve trouwens van
rechtswege tot de blote eigendom beperkt.

In het onderhavige geval zou dit dan tot het resul-
taat leiden, dat de derde zijn legaat van 40.000 fr. op-
neemt, en dat de resterende 80.000 fr. zouden verdeeld
worden tussen de twee kinderen en de overlevende
echtgenoot : de eerste twee zouden elk 30.000 fr. beko-
men, terwijl de laatste zich met 14 van de goederen
waarover niet werd beschikt, dus met 20.000 fr., te-
vreden zou moeten stellen. De reservatairen zouden
derhalve slechts 34 van hun reserve bekomen.

Ook wanneer de overlevende echtgenoot voor de
helft in vruchtgebruik opteert, rijst trouwens de vraag
welk deel van de nalatenschap met die helft moet wor-
den bezwaard. Andermaal lijkt het meer met de geest
van het wetsontwerp overeen te stemmen om de re-
servatairen met dit vruchtgebruik te belasten.

7. Eerlijkheidshalve moet hierbij echter worden op-
gemerkt, dat de verslaggever blijkbaar minstens ge-
deeltelijk een andere opvatting is toegedaan (zie ver-
slag senator VANDEKERCKHOVE, Parl. Besch. Senaat,
1973-74, nr. 30, blz. 21). Volgens hem mogen de echt-
genoten elkaar, in aanwezigheid van één voorkind, nog
begiftigen met het verschil tussen het gewoon beschik-
baar gedeelte, in casu de helft van de nalatenschap,
en het ab intestato erfdeel van de overlevende echtge-
noot, dus met een vierde in volle eigendom of de helft
in blote eigendom, naargelang de optie van de overle-
vende. Over de vraag of ook derden slechts met dit
verschil kunnen worden begiftigd, spreekt het verslag
zich niet uit, — dit laatste lijkt me evenwel bezwaarlijk
te kunnen worden aangenomen.

In elk geval blijkt de verslaggever van mening te
zijn dat het erfrecht van de overlevende echtgenoot,
in aanwezigheid van voorkinderen, in mindering komt
van het beschikbaar gedeelte tussen echtgenoten. Dit
moet dan, in de onderstelling dat deze beperking niet
geldt voor beschikkingen ten voordele van derden, en
nog steeds in aanwezigheid van voorkinderen, logi-
scherwijze leiden tot het aannemen van twee beschik-
bare gedeelten, één tussen echtgenoten, bestaande uit
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het verschil tussen het gewoon beschikbaar gedeelte
en het erop te imputeren erfrecht van de overlevende
echtgenoot, en één ten voordele van derden, zijnde het
door art. 913 B.W. bedoelde beschikbaar gedeelte. Dit
druist nochtans in tegen de bedoeling van de wetgever
om het onderscheid tussen het gewoon en het bijzonder
beschikbaar gedeelte af te schaffen.

Bovendien lijkt de opvatting van de verslaggever
moeilijk verenigbaar te zijn met de tekst van het door
het ontwerp gewijzigde art. 1094 B.W., waar het be-
schikbaar gedeelte tussen echtgenoten, in aanwezigheid
van kinderen of afstammelingen, wordt bepaald als
het gewoon beschikbaar gedeclte van art. 913 B.W., on-
verminderd het vruchtgebruik aan de langstlevende
echtgenoot toegekend in de titel “’Erfenissen”. Deze
bewoordingen betekenen naar mijn mening duidelijk
dat het vruchtgebruik van de overlevende echtgenoot;
ongeacht of het de gehele of slechts de helft van de
nalatenschap van de eerststervende tot voorwerp heeft,
in mindering van de reserve komt. En waarom zou
men een andere oplossing voorstellen, wanneer de over-
levende echtgenoot, in aanwezigheid van voorkinderen,
voor een vierde in volle eigendom opteert ?

Niettegenstaande de vorige argumenten, is het niet-
temin niet uitgesloten dat het inderdaad de bedoeling
van de wetgever is geweest om het erfdeel van de over-
levende echtgenoot, in aanwezigheid van voorkinderen,
in mindering te laten komen van het deel waarover de
de cujus vrij mag beschikken ten voordele van zijn
echtgenoot, of zelfs eventueel ten voordele van derden.
Maar, indien dit zo is, zou zulks in elk geval veel dui-
delijker uit de tekst van het ontwerp moeten blijken ;
zoals die er thans uitziet, heeft men immers de indruk
dat de in het vorige nummer uiteengezette interpreta-
tie het best met de geest van het ontwerp strookt.

8. Wat er ook van zij, en in de veronderstelling dat
deze laatste interpretatic de juiste is, zou men eraan
kunnen denken om de reserve, waarop de in te bren-
gen schenkingen aan reservatairen eventueel moeten
aangerekend worden, in dit geval tot haar werkelijke
waarde te beperken, dit is, na aftrek van het erop we-
gend ab intestato erfrecht van de langstlevende echt-
genoot.

Herinneren we ons het voorbeeld van nr. 6, maar
onderstellen we dat de de cujus bovendien nog een in
te brengen legaat ter waarde van 80.000 fr. aan een van
de reservatairen heeft gedaan. Zelfs indien men dit le-
gaat op de globale reserve meent te kunnen toereke-
nen, zal er, in deze optiek, een surplus zijn van 20.000
fr., dat dan blijkbaar op het beschikbaar gedeelte moet
worden geimputeerd. Dit zal dan leiden tot een inkor-
ting van het legaat aan de derde, die uitsluitend aan
de revervataire erfgenamen ten goede komt.

Aldus zou men echter de gevolgen van het erfrecht
van de langstlevende echtgenoot toch gedeeltelijk door
de legataris van het beschikbaar gedeelte laten dragen ;
en het is niet zeker of zulks met de geest van het ont-
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werp strookt. Bovendien zouden de reservatairen er
dan beter aan toe zijn,-wanneer de de cujus een van
hen zonder vrijstelling van inbreng begiftigd heeft dan
wanneer hij dit niet heeft gedaan, — hetgeen moeilijk
overeen te brengen is met het karakter van de reserve-
regeling.

§ 2. De reserve van de overlevende echtgenoot

9. De overlevende echtgenoot wordt in het ontwerp
in een zekere zin als een reservatair beschouwd. Zijn
reserve is evenwel van een bijzondere aard : het is na-
melijk een reserve in vruchtgebruik, en ze slaat niet
op een bepaalde quotiteit van de nalatenschap, maar
wel op zekere specifieke, zogenaamde preferentiéle
goederen, en met name op het onroerend goed dat het
gezin huisvest, op de meubelen die het bekleden, en op
de huurrechten die erop betrekking hebben (nieuw art.
745bis, § 6). Zodra de de cujus één van de bedoelde
goederen of rechten om niet heeft vervreemd, zal de
overlevende echtgenoot dan ook normalerwijze een
inkortingsactie kunnen instellen, waardoor het vrucht-
gebruik van deze goederen of rechten tot de nalaten-
schap zal terugkeren.

10. Wanneer de overlevende echtgenoot samen op-
treedt met kinderen en afstammelingen van de de cu-
jus, met andere reservatairen derhalve, zal de vraag
rijzen of het preferentieel vruchtgebruik op de reserve
dan wel op het beschikbaar gedeelte zal drukken. Het
wetsontwerp geeft hierop geen antwoord ; en in de
voorbereidende teksten vindt men evenmin enige aan-
duiding hieromtrent.

Het ligt evenwel in de logica van het ontwerp om
dit preferentieel vruchtgebruik in de eerste plaats op
de reserve te laten wegen, en pas in ondergeschikte
orde, voor zover de reserve daartoe onvoldoende is,
op het beschikbaar gedeelte. Normalerwijze moet de
reservatair immers dulden dat geheel zijn reserve met
het vruchtgebruik van de overlevende echtgenoot wordt
bezwaard. Het preferentieel vruchtgebruik dat het mi-
nimum van de rechten van de overlevende echtgenoot
vertegenwoordigt, moet dan ook bij voorkeur op het
voorbehouden gedeelte worden uitgeoefend.

11. In dit verband rijst er nog een speciaal probleem,
wanneer de overledene kinderen uit een vorig huwelijk
achterlaat, Zoals gezegd, heeft de overlevende alsdan
recht op de helft in vruchtgebruik of een vierde in
volle eigendom. Niettemin moet men onderstellen dat
ook hij het gereserveerd vruchtgebruik op de prefe-
rentiéle goederen geniet; art. 745bis, § 6, zoals het
in het ontwerp geformuleerd is, en dat over dit pre-
ferentieel vruchtgebruik handelt, maakt inderdaad geen
enkel onderscheid naargelang er al dan niet voorkin-
deren aanwezig zijn.

Opteert de overlevende echtgenoot nu voor het vier-
de in volle eigendom, dan mag men allicht aannemen
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dat hij van zijn reservataire aanspraken afgezien heeft.
Opteert hij integendeel voor de helft in vruchtgebruik,
dan kan het gebeuren dat de preferenti€le goederen
meer dan de helft van de nalatenschap uitmaken. In dit
geval zal men aan de overlevende echtgenoot logischer-
wijze een vruchtgebruik moeten toekennen, dat dus
meer dan de helft van de nalatenschap tot voorwerp
heeft. De reserve van de overlevende echtgenoot zou
in deze hypothese derhalve uitgebreider zijn dan zijn
ab intestato erfrecht, — hetgeen op zijn minst een curio-
sum is.

12. Het gereserveerd vruchtgebruik van de overle-
vende echtgenoot op de preferentiéle goederen brengt
verder mee dat deze goederen, bij de verdeling, in elk
geval aan de overlevende echtgenoot moeten worden
toebedeeld, wat het vruchtgebruik betreft.

Voor zover het vruchtgebruik op de gehele nalaten-
schap slaat, levert zulks geen speciale moeilijkheden
op ; er heerst dan trouwens geen onverdeeldheid tussen
de algemene vruchtgebruiker en de blote eigenaars.

Men begrijpt echter welke problemen er zullen rij-
zen bij een vruchtgebruik dat slechts de helft van de
nalatenschap van de eerststervende tot voorwerp heeft.
Onderstellen we, eenvoudigheidshalve, dat de preferen-
ti€le goederen precies met de helft van de nalatenschap
overeenstemmen, en dat de overledene twee voorkin-
deren achterlaat. Men zal blijkbaar aan elk van beide
kinderen de helft van de preferenti€le goederen in blote
eigendom moeten toebedelen, en de helft van de ove-
rige goederen in volle eigendom, daar een andere toe-
bedeling ertoe zou leiden dat het erfdeel van de ene
bezwaard zou zijn met het vruchtgebruik van de
langstlevende echtgenoot, terwijl het erfdeel van de
andere daaraan geheel of gedeeltelijk zou ontshap-
pen.

De moeilijkheden worden nog groter, wanneer de de
cujus de preferentiéle goederen aan een van zijn kin-
deren zonder vrijstelling van inbreng heeft geschonken,
voor zover de inbreng niet in natura geschiedt, of voor
zover de de cujus de begiftigde van een inbreng in na-
tura heeft vrijgesteld. De preferenti€le goederen waar-
op het vruchtgebruik van de overlevende echtgenoot
onvermijdelijk slaat, zijn dan namelijk definitief aan
de begiftigde toebedeeld, terwijl het niet begiftigde kind
zijn erfdeel vrij en onbelast bekomt.

§ 3. Toerekening van de giften

13. Volgens de huidige regeling moet de overleven-
de echtgenoot op zijn erfrechtelijk vruchtgebrnik de
giften toerekenen die hij van de overledene mocht heb-
ben ontvangen ; het betreft dus een inbreng in mindere
ontvangst. Werd de bedoelde gift in volle eigendom ge-
daan, dan geschiedt de toerekening door van het
vruchtgebruik het bedrag van de lijfrente af te trek-
ken die de echtgenoot zou kunen verkrijgen door mid-
del van de goederen die hem geschonken of vermaakt
Zijn.
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In het huidig ontwerp ontbreken deze bepalingen,
zodat men op de door de overlevende echtgenoot ver-
kregen giften de algemene rechtsbeginselen zal moeten
toepassen.

14. A. Onderstellen we dat de overledene geen kin-
deren uit een vorig huwelijk achterlaat, in welk geval
het vruchtgebruik van de overlevende echtgenoot de
gehele nalatenschap van de eerststervende tot voor-
werp heeft. Op het eerste gezicht ziet men dan ook niet
goed in wat het nut zou kunnen zijn van een legaat
in vruchtgebruik aan de overlevende echtgenoot.

Luidens § 5 van het nieuwe art, 745bis kan het erf-
rechtelijk vruchtgebruik evenwel in bepaalde gevallen,
op aanvraag van de kinderen of van de langstlevende
echtgenoot, in volle eigendom worden omgezet. Het is
dan ook denkbaar dat de de cujus deze eventuele om-
zetting wenst uit te sluiten, en dat hij daartoe aan zijn
echtgenote het vruchtgebruik van de gehele nalaten-
schap legateert.

Voor zover daaruit niet blijkt dat hij de bedoeling
had zijn echtgenote in elk geval het wettelijk vruchtge-
bruik te ontnemen, heeft de overlevende echtgenote
de mogelijkheid om het legaat te verwerpen, en om
zich aan het ab intestato vruchtgebruik te houden (DE
PaGE, VIII, nr. 1042, 4°).

15. Indien de overlevende echtgenoot het legaat wel
aanvaardt, geraakt men echter blijkbaar in een impas-
se, voor zover men althans de traditionele beginselen
ter zake toepast.

Vooreerst zij opgemerkt dat het legaat noodzake-
lijkerwijze als voorschot op het erfdeel bedoeld werd :
aangezien de overlevende echtgenoot vruchtgebruik
heeft op de gehele nalatenschap, is het onmogelijk hem
in vruchtgebruik preciputair te begiftigen. Of, precie-
zer uitgedrukt, het resultaat is net hetzelfde of de gift
al dan niet als voorschot werd bedoeld.

De eerste vraag die men moet stellen is ongetwijfeld,
waarop de bedoelde gift moet worden toegerekend :
op het voorbehouden gedeelte of op het beschikbaar
gedeelte 7 Aangezien de gift, zo niet theoretisch, dan
toch in elk geval praktisch, als een voorschot op het
erfdeel mag worden beschouwd, denkt men in de eers-
te plaats aan een toerekening op het voorbehouden ge-
deelte van de overlevende echtgenoot, en met name op
het preferentieel vruchtgebruik.

Het surplus zal echter blijkbaar op het beschikbaar
gedeelte moeten worden toegerekend. En, aangezien
dit beschikbaar gedeelte het gewone door art. 913 be- .
doelde beschikbaar gedeelte vormt, lijkt art. 917 B.W.
normalerwijze te moeten worden toegepast, hetgeen
impliceert dat de reservatairen het vruchtgebruik zullen
moeten dulden, ofwel hun reserve intact kunnen hou-
den, - onverminderd het vruchtgebruik op de preferen-
ti€le goederen — mits zij de volle eigendom van het be-
schikbaar gedeelte aan de overlevende echtgenoot af-
staan.
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Nemen we het voorbeeld van een nalatenschap ter
waarde van 2 miljoen fr., inbegrepen de preferenti€le
goederen die 500.000 fr. waard zijn ; de de cujus laat
drie kinderen na. De overlevende echtgenoot heeft in
elk geval het vruchtgebruik van de preferenti€le goe-
deren. Het vruchtgebruik op de rest, of 1.500.000 fr.,
zal, naar keuze van de reservatairen, ofwel worden
uitgevoerd, ofwel zal het worden omgezet in de volle
eigendom van het beschikbaar gedeelte, in casu
500.000 fr. Volgens de omstandigheden kan dit resul-
taat voor de overlevende echtgenoot nadelig zijn.

Indien de de cujus bovendien nog andere schenkin-
gen of legaten heeft gedaan, zal het zeer delicate vraag-
stuk rijzen of art. 917 B.W. nog toepasselijk is, en zal
het vruchtgebruik van de overlevende echtgenoot even-
tueel moeten ingekort worden.

16. Men kan moeilijk beweren dat dit resultaat erg
bevredigend is : bet legaat van het vruchtgebruik dat,
qua omvang, gelijk is aan het wettelijk vruchtgebruik,
en dat noodzakelijkerwijze de bevestiging van dit laat-
ste inhoudt, op de omzetbaarheid in volle eigendom na,
zou geheel of gedeeltelijk op het beschikbaar gedeclte
worden toegerekend, en volgens de modaliteiten van
art. 917 B.W. worden ingekort. De gift dic de eerst-
stervende aan de langslevende heeft gedaan, zou in dit
geval wel bijzonder vergiftigd zijn.

De opstellers van het ontwerp zijn zich van dit pro-
bleem trouwens blijkbaar enigszins bewust geweest.
Herhaaldelijk immers wordt in de voorbereidende tek-
sten betoogd, dat het door art. 1094 B.W. ingestelde
beschikbaar gedeelte tussen echtgenoten veel ruimer is
dan het huidige bijzonder beschikbaar gedeelte (Ver-
slag senator VANDEKERCKHOVE, Parl. Besch., Senaat,
1973-74, nr. 30, blz. 21 ; Parl. Hand., Senaat, 1973-74,
blz. 281). Nochtans is dit niet juist: het beschikbaar
gedeelte tussen echtgenoten is, in het goedgekeurd ont-
werp, het gewoon beschikbaar gedeelte van art. 913
B.W. ; het is dus volgens de omstandigheden groter of
kleiner dan het huidig bijzonder beschikbaar gedeelte.
Alleen heeft de overlevende echtgenoot, ab intestato,
het vruchtgebruik van de reserve.

17. In het kader van het ontwerp bestaat de een-
voudigste oplossing er in dit geval wellicht in de schen-
king of het legaat van het vruchtgebruik van de gehele
nalatenschap niet als een eigenlijke vrijgevigheid te be-
handelen. Zij bevestigt inderdaad slechts het erfrecht
ab intestato van de overlevende echtgenoot, en voegt
daar enkel aan toe, dat de door het nieuwe art. 745bis,
§ 5, ingevoerde omzetbaarheid van het vruchtgebruik
in volle eigendom niet zal gelden. Voor zover men
daarin een voordeel in hoofde van de overlevende echt-
genoot, respectievelijk in hoofde van de reservatairen
wil zien, betreft het een loutere overeenkomst uit vrij-
gevigheid, en geen eigenlijke schenking, waardoor het
vermogen van de de cujus wordt verarmd. Het lijkt
me dan ook verdedigbaar om de litigieuze gift noch

1865

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD

op het beschikbaar gedeelte, noch op het voorbehou-
den gedeelte toe te rekenen.

Weliswaar is het niet uitgesloten dat de wetgever
van oordeel is dat de omzetbaarheid in volle eigendom
van het successoraal vruchtgebruik van de overleven-
de echtgenoot door de de cujus niet mag worden ver-
wijderd, precies zoals hij, in § 8 van art. 745bis van
het ontwerp, een inventaris en een bevindingsstaat van
onroerende goederen eist, niettegenstaande elk anders-
luidend beding.

Voor zover dit inderdaad de opvatting van de wet-
gever zou zijn met betrekking tot de omzetbaarheid
van het vruchtgebruik — hetgeen me overigens twijfel-
achtig voorkomt — lijkt het me verkieslijk, over deze
omzetbaarheid een bepaling in te lassen in de zin van
de zoéven vermelde § 8, in plaats van de beschikking,
waarbij een van de omzetting vrijgesteld vruchtgebruik
wordt gelegateerd, onrechtstreeks te sanctioneren, door
haar geheel of gedeeltelijk toe te rekenen.

18. Ongetwijfeld is een gift die noch op het beschik-
baar gedeelte noch op de reserve wordt toegerekend,
in het kader van onze reserveregeling, een vreemd li-
chaam ; en de voorgestelde oplossing is dan ook, op
zijn zachtst uitgedrukt, weinig elegant.

Ter verontschuldiging kan echter worden opgemerkt,
dat het probleem waarvoor een oplossing moet worden
gevonden, eveneens uitzonderlijk is. Het betreft inder-
daad een gift als voorschot op het erfdeel, ten voordele
van een erfgenaam die zelf geen eigenlijke reservatair
kan genoemd worden, maar die niettemin samen op-
komt met de reservataire erfgenamen, en die zelfs, zon-
der enige beschikking van de de cujus, de reserve van
de reservatairen ernstig in het gedrang brengt. Betrof
het een echte reservatair, met een volwaardige reserve,
in volle eigendom, en ten algemenen titel, dan ware de
toerekening op de reserve aangewezen geweest ; betrof
het integendeel een theoretische erfgerechtigde die door
de reservatairen wordt uitgesloten, dan zou men de
gift vanzelfsprekend op het beschikbaar gedeelte heb-
ben toegerekend. Daar de overlevende echtgenoot een
een erfgenaam sui generis is, die aan geen van beide
omschrijvingen beantwoordt, is het misschien niet al
te ongerijmd de giften als voorschot op zijn erfdeel
nergens toe te rekenen, noch op het beschikbaar ge-
deelte, noch op het voorbehouden gedeelte.

19. Om het probleem op een meer elegante manier
op te lossen, zou men, naar mijn mening, de reserve
van de reservatairen rechtstreeks moeten bepalen. Men
zou dan, zoals in het Duitse recht, stipuleren dat het
voorbehouden gedeelte van de reservatairen een fractie
vormt van het wettelijk erfdeel. Indien dit laatste, door
de aanwezigheid van een overlevende echtgenoot, tot
de blote eigendom wordt beperkt, of anderszins wordt
verminderd, zou de reserve dan ook automatisch klei-
ner worden.

Op die manier zouden de giften aan de overleven-
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de echtgenoot die zijn erfrecht slecht geheel of gedeel-
telijk bevestigen, niet in het gedrang komen, terwijl
men anderzijds de anomalie zou vermijden van een
bijzonder beschikbaar gedeelte tussen echtgenoten,
waarvan het ab intestato erfrecht van de overlevende
echtgenoot een deel uitmaakt.

20. Dezelfde redenering als zo&ven kan mutatis mu-
tandis worden herhaald, wanneer de de cujus aan zijn
echtgenote slechts een deel van zijn nalatenschap in
vruchtgebruik heeft gelegateerd : met betrekking tot
dat deel zal de door § 5 van het nieuwe art., 745bis
bepaalde omzetbaarheid dan ook niet gelden.

A fortiori moet deze oplossing worden toegepast,
wanneer de de cujus duidelijk te kennen heeft gegeven
dat zijn echtgenote voor het overige onterfd wordt :
het zou zeker niet aangaan een beschikking op het
beschikbaar gedeelte toe te rekenen, waardoor de be-
giftigde minder bekomt dan datgene waarop hij ab in-
testato recht heeft.

Deze laatste eventualiteit zal zich in de praktijk wel-
licht nogal frequent voordoen, wanneer de echtgeno-
ten elkaar, voor het inwerkingtreden van de nieuwe
wet, met het grootste beschikbaar gedeelte hadden be-
giftigd. Luidens art. 26 van het ontwerp worden ze
geacht elkaar alsdan te hebben begiftigd met het in
art. 1094, tweede lid, bepaalde, hetgeen meebrengt dat
de overlevende echtgenoot het beschikbaar gedeelte
in volle eigendom opneemt, onverminderd zijn rech-
ten op de reserve in vruchtgebruik. Het is nu niet
denkbeeldig dat de echtgenoten van de in het eerste
lid van art. 26 van het ontwerp bepaalde mogelijkheid
gebruik zullen maken, en de gift tot haar oorspronke-
lijke quotiteit, nl. een vierde in volle eigendom en een
vierde in vruchtgebruik, zullen beperken.

21. Op het eerste gezicht weet men niet zo goed
raad met de giften in volle eigendom die de de cujus
aan de overlevende mocht hebben toegestaan.

Voor zover de gift een preciputair karakter heeft,
zal de toepassing van art. 913 B.W. gebeurlijk tot haar
inkorting binnen de perken van het beschikbaar ge-
deelte leiden. Dit belet overigens niet dat de langstle-
vende echtgenoot zijn erfrechtelijk vruchtgebruik op de
gehele nalatenschap van de overledene behoudt, zodat
hij uiteindelijk de volle eigendom van het beschikbaar
gedeelte en het vruchtgebruik van de reserve bekomt.

22. Veel delicater is het probleem dat gesteld wordt
door de giften in volle eigendom, zonder vrijstelling
van inbreng. Daar de regel van het huidige art. 767,
11, § 5, door het wetsontwerp niet werd overgenomen,
zal men ter zake de algemene beginselen inzake in-
breng moeten toepassen.

Het is evenwel niet zeker of deze beginselen ons in
onderhavig geval voldoende steun bieden. Normaler-
wijze onderstelt de inbreng immers een verdeling ; het
is een typisch incident van de verdelingsoperaties. De
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moeilijkheid is nu, dat er geen onverdeeldheid bestaat
tussen de vruchtgebruiker van de gehele nalatenschap
en de blote eigenaars. Weliswaar bepaalt art. 843 B.W.
dat elke begiftigde die tot de nalatenschap komt, tot
inbreng gehouden is ; maar dit neemt niet weg, dat de
erfgenamen die het wetboek van 1804 kende, allen in
volle eigendom erfden. En de enige erfgenaam die in
vruchtgebruik erft, met name de overlevende echtge-
noot, werd, ter zake inbreng, door de Wet van 1896
aan een speciaal regime onderworpen.

Laten we niettemin, met de nodige voorzichtigheid,
op de overlevende echtgenoot die in volle eigendom
werd begiftigd, de algemene regels inzake inbreng toe-
passen.

Laten we niettemin, met de nodige voorzichtigheid,
op de overlevende echtgenoot die in volle eigendom
werd begiftigd, de algemene regels inzake inbreng toe-
passen.

Deze inbreng zal dus normalerwijze in natura moe-
ten geschieden. In dit geval heeft een legaat niet veel
zin, terwijl een schenking hierop neerkomt dat de over-
levende echtgenoot, vanaf de dag van de schenking
tot aan de dag van het openvallen van de nalatenschap
van de de cujus, reeds de vruchten plukt van de ge-
schonken goederen, welke vruchten hij, na het open-
vallen van de nalatenschap, als erfrechtelijk vruchtge-
bruiker zal blijven plukken.

In somige gevallen geschiedt de inbreng evenwel
in mindere ontvangst : de begiftigde zou dan de volle
eigendom van de geschonken goederen mogen be-
houden, maar zou anderzijds zijn erfrechtelijk vrucht-
gebruik proportioneel verminderd zien. In welke ver-
houdingen echter ?

Theoretisch beschouwd zijn er twee oplossingen
denkbaar. Ofwel houdt men enkel rekening met het
jaarlijks inkomen van de geschonken goederen, en ont-
trekt de blote eigendom derhalve aan de toerckening ;
ofwel gebruikt men de techniek van het huidige art.
767, II, § 5. Noch in het aangenomen wetsontwerp,
noch in de voorbereidende teksten vindt men enige
aanwijzing over de manier waarop men dit probleem
moet oplossen.

Naar mijn gevoelen verdient de regeling van het hui-
dige art. 767, II, § 5 de voorkeur : anders ontsnapt de
geschonken blote eigendom aan de imputatie, hetgeen
de overlevende echtgenoot, die door het wetsontwerp
reeds zo edelmoedig werd bedacht, al te zeer zou be-
voordelen.

23. Voor de inbrengbare schenkingen in volle eigen-
dom rijst anderzijds opnieuw de vraag of ze op het be-
schikbaar gedeelte dan wel op de reserve kunnen wor-
den toegerekend.

Aangezien deze giften slechts een voorschot op het
erfdeel uitmaken, is het logisch ze niet op het beschik-
baar gedeelte toe te rekenen, en ze zelfs, net zoals de
inbrengbare giften in vruchtgebruik, evenmin op het
voorbehouden gedeelte toe te rekenen.
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Weliswaar geldt de in nr. 17 geschetste argumentatie
thans niet meer; maar de in nr. 18 naar voren ge-
brachte overwegingen behouden, naar mijn gevoelen,
ten volle hun kracht.

Dit kan er evenwel toe leiden dat de reservatairen
een deel van hun reserve in volle eigendom aan de
overlevende echtgenoot zouden moeten afstaan, voor
zover de inbreng in mindere ontvangst geschiedt.

Men onderstelle bv. een legaat ten voordele van de
ovetlevende echtgenoot ter waarde van 30.000 fr. in
volle eigendom ; de bestaande goederen bij het overlij-
den bedragen 100.000 fr. In acht genomen de leeftijd
van de overlevende echtgenoot, kan hij, met de hem
geschonken volle eigendom, een jaarlijkse rente beko-
men die het inkomen van de nalatenschap niet over-
treft. Als het beschikbaar gedeelte in casu 25.000 fr.
bedraagt, zullen de reservatairen maximaal slechts
70.000 fr. bekomen, dus 5.000 fr. minder dan het voor-
behouden erfdeel.

Onderstellen we anderzijds dat de de cujus aan een
derde het beschikbaar gedeelte heeft gelegateerd, en
zijn echtgenote heeft begiftigd met een legaat zonder
vrijstelling van inbreng ten belope van 10.000 fr. in
volle eigendom. Voor zover de fictieve omzetting van
dit laatste legaat tot een rente leidt, waarvan het jaar-
lijks bedrag kleiner is dan het inkomen van de goede-
ren waarop het vruchtgebruik van de echtgenote slaat
(in casu 75.000 fr.), zullen de reservataire erfgenamen
én het legaat van het beschikbaar gedeelte én het legaat
van 10.000 fr. ten voordele van de weduwe moeten
eerbiedigen.

24. Misschien stroken deze resultaten niet met de
bedoeling van de wetgever ; de gehele materie is trou-
wens bijzonder onzeker en glibberig. Een oplossing zou
eventueel kunnen gevonden worden door de litigieuze
gift op de reserve in vruchtgebruik van de langstleven-
de echtgenoot toe te rekenen, of eenvoudigweg door
in alle gevallen inbreng in natura te eisen.

Men heeft trouwens de indruk dat enkel op de laat-
ste manier het vruchtgebruik op de preferentiéle goe-
deren veilig kan worden gesteld. Inbreng in mindere
ontvangst van een schenking in volle eigendom zou
namelijk kunnen betekenen dat de overlevende echt-
genoot uiteindelijk een vruchtigebruik bekomt waar-
van het voorwerp minder belangrijk is dan de prefe-
rentiéle goederen.

25. B. De situatie wordt complexer wanneer de
overledene kinderen uit een vorig huwelijk achterlaat,
of kinderen die door hem en een vorige echtgenoot sa-
men werden geadopteerd.

1. Opteert de overlevende echtgenoot voor een vier-
de in volle eigendom, dan zullen de giften die de de
cujus hem gebeurlijk in volle eigendom toestond, geen
bijzondere moeilijkheden opleveren. Preciputaire giften
worden op het beschikbaar gedeelte toegerekend, ter-
wijl giften als voorschot op het erfdeel door de overle-
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vende echtgenoot, volgens de omstandigheden, in na-
tura of in mindere ontvangst ingebracht moeten wor-
den.

Als inbrengbare schenkingen, kunnen ze in geen ge-
val op het beschikbaar gedeelte worden toegerekend ;
een toerekening op de reserve in vruchtgebruik van de
overlevende echtgenoot zou evenmin erg bevredigend
zijn, en bovendien mag men onderstellen dat deze
laatste reserve, ten gevolge van de optie van de over-
levende echtgenoot voor het vierde in volle eigendom,
vervallen is (zie nr. 11).

Men heeft dan ook de indruk dat de in nr. 23 uit-
eengezette argumentatie hier mutaties mutandis moet
worden herhaald, en dat de giften aan elke toereke-
ning zullen ontsnappen, hetgeen normalerwijze even-
wel niet kan beletten dat ze bij de fictieve massa zul-
lIen worden gevoegd, ten einde de omvang van het be-
schikbaar gedeelte te kunnen bepalen.

26. Wanneer de de cujus zijn echtgenoot in vrucht-
gebruik heeft begiftigd, moet men blijkbaar art. 917
B.W. toepassen, voor zover deze gift een preciputair
karakter vertoont. Was de gift niet vrijgesteld van in-
breng - hetgeen in feite slechts zin heeft voor een le-
gaat, dat niet de preferentiéle goederen tot voorwerp
heeft — dan zal het gelegateerd vruchtgebruik allicht,
met het oog op de toerekening op het erfdeel in volle
eigendom van de overlevende echtgenoot, in volle ei-
gendom moeten omgezet worden, zodat deze laatste
ab intestato minder dan een vierde in volle eigendom
zal bekomen.

Verder zal andermaal moeten gelden dat de giften
als voorschot op het erfdeel noch op het beschikbaar
gedeelte, noch op het voorbehouden gedeelte moeten
worden toegerekend.

Voor zover de in nr. 7 uiteengezette opvatting van
de verslaggever zou moeten aangenomen worden, zal
men de in dit en het vorige nummer bedoelde giften
wel op het beschikbaar gedeelte toerekenen, of precie-
zer, zullen deze giften het beschikbaar gedeelte van
meetaf aan, hetzij ten nadele van de echtgenoot, hetzij
ten nadele van onverschillig welke derde, verminderen,

27. 2. Onderstellen we vervolgens dat de overle-
vende echtgenoot opteert voor de helft in vruchtge-
bruik.

Preciputaire giften in vruchtgebruik geven dan aan-
leiding tot toepassing van art. 917 B.W., terwijl aan in-
breng onderworpen giften in vruchtgebruik, voor zo-
ver zinvol, ingebracht worden. In overeenstemming
met de hier aangenomen beginselen, zullen deze laatste
giften bovendien noch op het beschikbaar gedeelte,
noch op de reserve van de overlevende echtgenoot wor-
den toegerekend, onverminderd het in nr. 26 gemaakte
voorbehoud.

Preciputaire giften in volle eigendom zullen van hun
kant op het beschikbaar gedeelte van art. 913 B.W.
worden toegerekend, terwijl men voor inbrengbare gif-
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ten in volle eigendom de in de nrs. 22 en 23 geschetste
berekeningswijze zal toepassen.

§ 4. De uitoefeningsmassa

27. De overlevende echtgenoot wordt, in het wets-
ontwerp, een volwaardige erfgenaam. Bovendien geldt
de beperking dat hij zijn erfrecht uitoefent op de goe-
deren die het beschikbaar gedeelte uitmaken, en waar-
over de overledene niet heeft beschikt, althans volgens
de tekst van het ontwerp, niet meer. Men moet dan
ook, onverminderd het in nr. 22 opgemerkte, besluiten
dat hij zijn rechten ook op de in te brengen goederen
kan uitoefenen.

Een voorbeeld moge dit verduidelijken : de de cujus
laat zijn echtgenote en twee kinderen na : de bestaan-
de goederen bedragen 600.000 fr., maar hij heeft één
van zijn kinderen, zonder vrijstelling van inbreng, met
400.000 fr. begiftigd. De begiftigde brengt de schen-
king in, hetzij in natura, hetzij in mindere ontvangst ;
en de overlevende echtgenoot oefent zijn successoraal

vruchtgebruik uit op de gehele nalatenschap, inbegre-
pen de ingebrachte goederen.

De tegenovergestelde opvatting zou trouwens tot
grote moeilijkheden leiden, voor zover de inbreng van
de begiftigde in mindere ontvangst geschiedt.

29. Aangezien de overlevende echtgenoot niet over
een reserve, althans niet in de traditionele betekenis
van het woord, beschikt, mag hij anderzijds niet pro-
fiteren van de inkorting, — onverminderd wel te ver-
staan zijn recht om de vervreemding van de preferen-
ti€le goederen te bestrijden.

Hij oefent zijn recht derhalve uit op de bij het over-
lijden voorhanden zijnde goederen, eventueel vermeer-
derd met de ingebrachte goederen. Hetzelfde geldt,
wanneer zijn recht werd bepaald als een quotiteit van
de nalatenschap, hetgeen het geval is in aanwezigheid
van voorkinderen.

Marc VANQUICKENBORNE
Geaggregeerde H.O.
Aangesteld Navorser N.F.W.0.

CONFLICTENREGELING IN HET SOCIAAL ZEKERHEIDSSTELSEL VAN DE E.E.G. - VERHAAL
IN HET BUITENLAND VAN DE BELGISCHE VERZEKEFRAAR VAN ARBEIDSONGEVALLEN
OP GROND VAN DE WETTELIJKE SUBROGATIE

Een arrest van het Hof van Justitie der Europese
Gemeenschappen van 16 mei 1973* heeft een interes-
sant prejudicieel geschil opgelost waarin de vraag was
gerezen naar welk nationaal recht van twee betrokken
lid-staten een communautaire bepaling voor haar toe-
passing verwees.

Het ging over een arbeidsongeval dat in Nederland
een Nederlandse werknemer van een Belgische onder-
neming heeft getroffen. De toenemende mobiliteit van
de werkkrachten in de E.E.G. veroorlooft ons te me-
nen dat de rechtspraak van het Hof ter zake meer dan
een academisch belang heeft.

De feiten zijn eenvoudig. Een autobestuurder van
Nederlandse nationaliteit die in Nederland, voor zijn
Belgische patroon, een dienstverplaatsing uitvoert,
wordt dodelijk getroffen in een verkeersongeval waar-
voor een Nederlandse weggebruiker aansprakelijk is.
De Belgische verzekeraar van arbeidsongevallen keert
aan de belanghebbenden de wettelijke vergoedingen uit
en daagt, op grond van zijn verhaalsrecht neergelegd in
artikel 19 van de op 28 september 1931 gecodrdineer-
de wetten op de arbeidsongevallen?, de aansprakelijke

1 Jurisprudentie van het Hof van Justitie, 1973, 3e afl.

2 Thans vervangen door de Wet van 10 april 1971. Deze
nieuwe wet heeft niet getornd aan de vroegere regeling i.v.m.
het hier besproken verhaalsrecht. Het arbeidsongeval in kwes-
tie gebeurde in 1965.
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derde voor de arrondissementsrechtbank van Breda tot
terugbetaling van de gedane uitgaven.

In Nederland worden, na de afschaffing van de On-
gevallenwet 1921 op 1 juli 1967, de nagelaten betrek-
kingen van een overleden slachtoffer van een arbeids-
ongeval vergoed krachtens de Algemene Weduwen-
en Wezenwet, die geen verhaalsmogelijkheden op aan-
sprakelijke partijen meer kent3,

De Rechtbank te Breda constateerde echter, dat de
Nederlandse rechtsorde met toepassing van artikel 52
van de Verordening nr. 3 van de Raad der Ministers
van de E.E.G.* het verhaalsrecht van de Belgische ver-
zekeraar erkent.

Bleef dan de vraag, of de materiéle inhoud van het
verhaalsrecht diende bepaald te worden naar Belgisch
dan wel naar Nederlands recht. Voor de Belgische ver-
zekeraar gewis een belangrijke vraag, want men weet
dat de uitgekeerde vergoedingen voor onrechtmatige
daad in Nederland minder dan in Belgi¢ kunnen be-
dragen.

Artikel 52 van de aangehaalde verordening bepaalt,
dat de lid-staten het verhaalsrecht toegekend door een
andere lid-staat aan een instelling met sociale uitkerin-

3 Mr. L. Mok, ”Samenloop en subrogatie”, Het Verze-
keringsarchief, ’s-Gravenhage, 1973, p. 301.

4 Verordening van 25 september 1958, Publikatieblad
E.E.G. van 16 december 1958.
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gen belast, zullen moeten erkennen indien de benadeel-
de, die de uitkeringen heeft genoten, op het grondge-
bied van de staat waar de schade werd opgelopen, een
recht op schadevergoeding heeft tegen een derde aan-
sprakelijke persoon.

Die bepaling zegt niet uitdrukkelijk dat de inhoud
van het verhaalsrecht geregeld wordt door de wet van
het Jand waar het slachtoffer getroffen werd. Daarom
stelde de rechtbank te Breda aan het Hof van Justitie
de prejudiciéle vraag hoe artikel 52 op dat punt dien-
de geinterpreteerd te worden.

Het Hof besliste dat de materiéle inhoud van het
verhaalsrecht waarvan sprake in artikel 52 bepaald
wordt door de nationale rechtsregels inzake het ont-
staan en de grenzen van het recht op schadevergoeding
dat aan de gelaedeerde of diens rechtverkrijgenden toe-
komt t.o.v. de aansprakelijke derde.

De nationale rechtsregels waarnaar het Hof hier ver-
wijst zijn die van de lex locus delicti. Dit verwijzings-
beginsel i.v.m. aanspraken uit onrechtmatige daad
wordt algemeen aanvaard, ook in Belgiés.

Toch blijkt dat de Commissie van de Europese Ge-
meenschappen een andere mening was toegedaan. Zij
oordeelde nl. dat het niet logisch zou zijn dat de in-
houd van een krachtens het Belgische recht verleende
subrogatie zou worden bepaald naar het Nederlandse
recht. Een Nederlandse commentator, mr. L. MoK,
stemt in met de mening van de Commissie : Uit de
omstandigheid dat het publieke verhaalsrecht zijn ont-
staansgrond vindt in een burgerrechtelijke verbintenis,
volgt nog niet dat de inhoud van dit verhaalsrecht de-
zelfde is. Het is mij niet duidelijk hoe het Nederlandse
burgerrechtelijke artikel 1406 B.W., waarvan de wer-
king is beperkt tot Nederland, aan het Belgische pu-
blieke recht zijn kracht kan ontnemen dat hier via de
E.E.G. verordening van toepassing is”e.

De opwerping van de Commissie lijkt ons niet ge-
fundeerd. Zij impliceert dat de inhoud van het ver-
haalsrecht noodzakelijkerwijze zou moeten geregeld
worden door de wet die die subrogatie zelf erkent, wat
niet strookt met de beginselen van het internationaal
privaatrecht”.

De omstandigheid dat de bepalingen van de Ar-
beidsongevallenwet van openbare orde zijn en een pu-
bliekrechtelijk karakter vertonen, waarop mr. L. Mok
blijkbaar steunt om de oplossing van het Hof in twijfel
te trekken, heeft naar onze mening ter zake geen in-
vloed.

Wij vermoeden dat de Commissie en mr. L. MOX op
het stuk van het verhaalsrecht voor de Belgische Ar-

5 F. Ricaux, Droit International Privé, Brussel, 1968, nr.
423,

% Mr. L. Mok, loc.cit., p. 303.

7 F. RiGcAux, a.w., nrs. 424, 426 en 427.
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beidsongevallenwet een draagwijdte onderstellen die
zij niet heeft.

Daar waar zij het verhaalsrecht van de patroon en
diens verzekeraar regelt, verwijst die wet uitdrukkelijk
en zeer algemeen naar het ’gemene recht”, het pri-
vaatrecht, om de inhoud te bepalen van de door de
subrogatie verkregen vordering. Een unanieme recht-
spraak beslist dan ook dat de omvang van de schade
die op grond van het verhaalsrecht kan gerecupereerd
worden, beperkt is tot hetgeen het gemene recht aan
de gelaedeerde toekent. Hetgeen de verzekeraar op ba-
sis van de dwingende bepalingen van de arbeidsonge-
vallenwet aan het slachtoffer meer zou hebben uitge-
keerd is b.v. niet verhaalbaar.

Het zijn de voorzieningen in het voordeel van de
slachtoffers die van openbare orde zijn, niet die welke
strekken tot de beveiliging van de belangen van de ver-
zekeringsinstellingen die, dat mag hier ook wel onder-
lijnd worden, geen publiekrechtelijke instellingen zijn
maar particuliere handelsvennootschappen of mutuali-
teiten.

De Belgische Arbeidsongevallenwet bevat ook geen
enkele bepaling die een afwijking zou betekenen van
de verwijzingsregels van het Belgisch internationaal
privaatrecht. Een arbeidsongeval in het buitenland ge-
beurd door het schuldig toedoen van een derde is aan
de Belgische wet onderworpen m.b.t. de voorzieningen
die de schadeloosstelling door de patroon of diens ver-
zekeraar beogen ; het blijft privaatrechtelijk een on-
rechtmatige daad onderworpen aan het principe van de
“locus delicti” wat betreft het recht dat het slachtof-
fer of de indeplaatsgestelde verzekeraar kan doen gel-
den tegen de aansprakelijke derde.

Was het besproken geschil voor een Belgische recht-
bank aanhangig gemaakt, dan zou deze rechtbank on-
getwijfeld en afgezien van de communautaire regeling,
de Nederlandse wet hebben moeten toepassen voor de
bepaling van de materiéle inhoud van het verhaalsrecht
van de verzekeraar.

" Hier zij herinnerd aan het arrest van het Hof van
Cassatie van 17 mei 1957, waarin wordt bevestigd
dat geen afbreuk doet aan de Belgische openbare or-
de de vreemde wet die de omvang van de schadever-
goeding uit onrechtmatige daad op een minder ruime
basis regelt dan de correlatieve Belgische bepaling®.

Als besluit meen ik te mogen zeggen dat artikel 52
van de Verordening nr. 3 en het arrest van het Hof
van Justitie volledig stroken met het Belgisch recht en
geen afbreuk doen aan de Belgische Arbeidsongeval-
lenwet.

P. GILOT

8 Pas., 1957, 1, 1114 ; R.W., 1957-58, 1093.
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RECHTSPRAAK

HOF VAN CASSATIE

2¢ KAMER—10 DECEMBER 1973
Voorzitter : de h, P.E. Trousse
Raadsheer-verslaggever : de h. R. Screvens
Advocaat-generaal : de h. R, Delange

Straffen—Na correctionalisering door de raadkamer
wegens verzachtende omstandigheden neemt de recht-
bank de verschoping aan — Strafvermindering.

De beschikking van de raadkamer die, met toepassing
van art, 2 van de Wet van 4 oktober 1867, een verdachte
regelmatig, gezien de verzachtende omstandigheden, naar
de corvectionele rechtbank verwijst wegens een feit, door
de wet misdaad genoemd, heeft de verandering van dit
misdrijf in wanbedrijf ten gevolge. Luidens art. 414 Sw.
wordt de straf op het wanbedrijf in het geval van de
bij art. 411 Sw. omschreven verschoning verminderd tot
gevangenisstraf van acht dagen tot drie maanden en tot
geldboete van 26 tot 100 fr.

V.t/ D,

Gelet op het bestreden arrest, op 11 april 1973 gewe-
zen door het Hof van beroep te Brussel ;

I. In zoverre de vootziening gericht is tegen de be-
slissing op de strafvordering die tegen eiseres is inge-
steld ;

Over het middel, ambtshalve afgeleid uit de schen-
ding van de artikelen 9 van de Grondwet, 1, 25, 38,
79, 80, 401 en 414, laatste lid, van het Strafwetboek,
doordat het bestreden arrest op het misdrijf een straf
heeft toegepast, die de wet hierop niet stelt :

Overwegende dat het atrest, rechtdoende over het mis-
drijf dat ten laste van eiseres werd gelegd bij de verwij-
zende beschikking, opzettelijk, maar zonder het oogmerk
om te doden, slagen of verwondingen te hebben toege-
bracht die toch de dood hebben veroorzaakt, beslist dat
het misdrijf bewezen is, maar dat het feit onmiddellijk
werd uitgelokt door zware gewelddaden van het slacht-
offer tegen eiseres ;

Overwegende dat de beschikking van de raadkamer
die, met toepassing van artikel 2 van de wet van 4 ok-
tober 1867, een verdachte regelmatig, gezien de verzach-
tende omstandigheden, naar de correctionele rechtbank
verwijst wegens een feit, door de wet misdaad genoemd,
de verandering van dit misdrijf in een wanbedrijf ten
gevolge heeft ; dat, luidens artikel 414 van het Straf-
wetboek, de straf op het wanbedrijf in geval van de
verschoning omschreven in artikel 411 van hetzelfde
wetboek wordt verminderd tot gevangenisstraf van acht
dagen tot drie maanden en tot geldboete van zesentwintig
frank tot honderd frank ;

Overwegende dat de tegen eiseres uitgesproken straf
van zes maanden gevangenisstraf en van vijftig frank
geldboete derhalve onwettelijk is ;

II. In zoverre de vootziening gericht is tegen de be-
slissingen op de civielrechtelijke vorderingen die tegen
eiseres zijn ingesteld :
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Overwegende dat het arrest aan verweerster provi-
sionele vergoedingen toekent en de uitspraak over haar
overige eisen aanhoudt; dat zulks geen eindbeslissing is
in de zin van artikel 416 van het Wetboek van Straf-
vordering en evenmin een uitspraak is inzake bevoegd-
heid, zodat de voorziening voorbarig en derhalve niet
ontvankelijk is ;

Overwegende echter dat de vernietiging van de beslis-
sing op de strafvordering de vernietiging meebrengt van
de niet-definitieve beslissingen op de tegen eiseres inge-
stelde civielrechtelijke vorderingen, welke laatste beslis-
singen het gevolg zijn van de eerste ;

Om die redenen,

Vernietigt het bestreden arrest, behalve in zover het
de hogere beroepen ontvankelijk verklaart ;

Beveelt dat van dit arrest melding zal worden gemaakt
op de kant van de gedeeltelijk vernietigde beslissing ;

Laat de kosten ten laste van de staat;

Verwijst de aldus beperkte zaak naar het Hof van be-
roep te Luik.

NOOT—Strafvermindering bij verzachtende omstandigheden
en verschoning.

Opzettelijke dodelijke slagen worden gestraft met opslui-
ting. De raadkamer kan, bij toepassing van art. 2 van de
Wet van 4 oktober 1867, deze misdaad correctionaliseren
op grond van verzachtende omstandigheden, verschoning of
doofstomheid. De correctionele rechtbank zal dan, bij toe-
passing van de artt. 79 en 80 Sw. gevangenisstraf van
ten minste één maand uitspreken. Na correctionalisatie wegens
verzachtende omstandigheden, mag de correctionele rechtbank
geen straf toepassen beneden dit wettelijk minimum op grond
van overwegingen waarmee teeds cerder door de raadkamer
rekening gehouden werd bij de correctionalisatie (Cass., 2
maart 1959, Pas, 1959, I, 662; Cass., 4 juni 1973, R.D.P,
1972-73, 989 ; P.E. TROUSSE, Les principes généraux du droit
pénal positif belge, 1, n° 2871, 2896; J. CONSTANT, Traité
élémentaire de droit pénal, n® 886 ; B. JANSSENS DE BISTHO-
VEN, Circonstances atténuantes, n® 57 in R.P.D.B., compl. II;
C.J. VANHOUDT en W. CALEWAERT, Belgisch strafrecht, II, n°
997).

Maar als de rechtbank, na correctionalisatie op grond van
verzachtende omstandigheden, nu op haar beurt de verschoning
aanneemt, dan zal de in wanbedrijf omgezette misdaad bij toe-
passing van art, 414 Sw. een nieuwe strafvermindering onder-
gaan en een sttaf van acht dagen tot drie maanden en een
geldboete van 26 tot 100 fr. opleveren. .

Indien de raadkamer echter de verhouding had aangenomen
en de zaak naar de correctionele rechtbank had verwezen, dan
zou de strafrechter bij toepassing van art. 414 Sw, een gevan-
genisstraf van 6 maanden tot 2 jaar en een geldboete van 50
tot 200 fr. hebben uitgesproken. Maar indien hij daarenboven
ook nog de verzachtende omstandigheden had aangenomen, dan
mocht de straf bij toepassing van art. 85 Sw. verminderd wor-
den tot een geldboete van één frank. In elk geval was hij dan
verplicht een gevangenisstraf beneden zes maanden en een geld-
boete beneden 50 fr. ofwel enkel een geldboete van ten hoogste
500 fr. uit te spreken.

Hoewel de wetgever geen rangorde heeft bepaald, toch blijkt
uit de parlementaire voorbereiding dat bij samenloop van ver-
zachtende omstandigheden en verschoning, eerst moet rekening
gehouden worden met de verschoning (Ch. DIERCXSENS, “Ob-
servations sur la loi du 4 octobre 1867, pp. 310-314 in Revue
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de droit belge, VI). Deze rangorde, die echter geen wettelijke
verplichting inhoudt, beantwoordt aan de logische indeling van
de verzachtende omstandigheden in wettelijke verzachtende om-
standigheden (redenen van verschoning) en in facultatieve
strafverminderingsfactoren (bedoeld in art. 85 Sw.). Als de re-
denen van verschoning objectief vastgesteld worden, kan de
raadkamer niet anders dan ermee rekening houden, terwijl de
gewone verzachtende omstandigheden bedoeld in art. 85 Sw.
steeds een subjectief karakter vertonen zodat de raadkamer vrij
blijft ze al dan niet te releveren.

De raadkamer zou haar bevoegdheid te buiten gaan zo ze én
verzachtende omstandigheden én verschoning aannam als gron-
den voor de correctionalisatie. De strafrechter zou den slechts
één enkele grond mogen aanvaarden, maar het blijft een open
vraag welke van beide de meest gunstige voor de verdachte
zou uitvallen, ‘

Deze zonderlinge regels der cotrectionalisatie blijven tot de
rariteiten van de Belgische strafvordering behoren.

A. Vandeplas

RAAD VAN STATE

3¢ KAMER—11 DECEMBER 1973

" Voorzitter : de h. Masquelin

Staatsraden : de hh. Remion en Tapie

Eerste auditeur : de h. Hoeffler

Advocaten : mrs. J. Dupont en Van Compernolle loco C.
Cambier

1. Raad van State—Bevoegdheid—Onteigening—
Vordering tot nietigverklaring—Buren.
2. Onteigening ten algemenen nutte—Begrip.

1. De Raad van State is bevoegd om kennis te nemen
van een beroep tor nietigverklaring van een koninklijk
besluit tor onteigening ingesteld door buren van te ont-
eigenen of onteigende goederen die niet als tussenko-
mende partij kunnen worden toegelaten bij de vordering
die steunt op de Wet van 26 juli 1962, noch bij de vre-
derechter of enig ander justiticel gerecht een vordering
kunnen instellen of een exceptie opwerpen om het ko-
ninklijk besluit dat de betrokken onteigening roestaas,
uitwerking te ontzeggen.

2. Krachtens de (procedure Jwesten van 17 april 1835,
27 mei 1870, 10 mei 1926 en 26 juli 1962 is de Koning
tot de verklaring dat het algemeen nut onteigening vor-
dert, alleen gemachtigd wvoor onvoerende goederen be-
stemd voor openbaar gebruik. Bijzondere wetten regelen
de gevallen waarin de Koning ook bevoegd is tot een
zodanige verklaring voor onroerende goederen die niet
voor openbaar gebruik zijn bestemd.

Een onteigening verricht met het oog op de exploitatie
van een parking door een handelsvennootschap, op grond
van een erfpachtovercenkomst tussen de gemeente en de
exploiterende handelsvennootschap, waarbij de exploita-
tievoorwaarden gebeel aan de discretie van de vennool-
schap worden overgelaten, heeft geen onroerende goede-
ten als voorwerp die voor openbaar gebruik bestemd zijn
en streeft dus geen algemeen nut na, op grond waarvan
zif kan worden verordend bij een K.B. steunend op de
Wetten van 17 april 1835 en van 27 mei 1870, art. 76,
4° van de Gemeentewet en art. 5 van de Wet van 26
uli 1962 o
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De vernietiging van het onteigeningsbesluit brengt de
vernietiging mede van de beslissing van de gemeenteraad
tor aanneming van het ontwerp van erfpachtovereen-
komst,

Echtgenoten Baudry-Liebin t/ Belgische Staat en de
stad Bergen.

Gezien het op 16 maart 1970 ingediende verzoek-
schrift, waatbij Emilie Liebin, echtgenote van Marcel
Baudry, en Jean Baudry, de nietigverklaring vorderen :

1° van het Koninklijk Besluit van 28 november 1969
dat de beslissing van de gemeenteraad van Bergen van 25
juli 1968 goedkeurt, vetklaart dat het algemeen nut de
onteigening vordert van een aantal onroerende goederen
gelegen rue Samson 25, en rue Terre du Prince, met het
oog op de bouw van een parkeergarage met verschillende
bouwlagen, en de stad machtigt om die onteigening over-
eenkomstig de spoedprocedure te verrichten ;

2° van het Koninklijk Besluit van 28 november 1969
houdende goedkeuring van de beslissingen van 2 decem-
ber 1968 en 22 september 1969 waarbij de gemeente-
raad van Bergen een ontwerp-overeenkomst heeft aange-
nomen die de naamloze vennootschap “City Parking”,
onder meer erfpacht verleent op de te onteigenen goede-
ten en op de openbare patkeergarage die de stad daar
zou bouwen ;

subsidiair, 3° van de beslissing van de gemeenteraad
van Bergen van 25 juli 1968 en 4°, van de hiervoren
vermelde beslissingen van genoemde raad van 2 december
1968 en 22 september 1969 ;...

Overwegende dat de verzoekers eigenaar zijn, de eetste
van het pand nr. 21, de tweede van het pand nr, 23, rue
Samson te Bergen ; dat zij betogen dat "beide panden
in feite slechts één door hen bewoond huis met binnen-
plaats en tuin vormen” ; dat wat betreft het onroerend
goed met het nummer 25 in dezelfde straat, op 25 juli
1968 door de gemeenteraad van Bergen is beslist :

“Gelet op het steeds drukker wordende autoverkeer en

‘op de stationeer- en parkeermoeilijkheden die daar het

gevolg van zijn in de bebouwde kommen van de stad,
inzonderheid in de handelswijken ;

“Overwegende dat om de economische toekomst van
de stad veilig te stellen, dringend een oplossing voor dit
probleem moet worden gevonden ;

"Overwegende dat de oprichting van openbare par-
keergarages met verschillende bouwlagen een probaat
middel is ter bestrijding van die moeilijkheden ;

"Overwegende dat het onroerend goed gelegen rue
Samson 25 te Bergen, kadastraal bekend, sectie E 386 Q
en E 386 R, groot 20 are 30 centiare en behorend tot de
nalatenschap van wijlen de heer Georges Gossuin, bij-
zonder goed gelegen is voor de oprichting van een zo-
danig complex ;

“Gelet op het beginselakkoord van het provinciaal be-
stuur van de stedebouw ;

”Gelet op de voorstellen van de N.V. "City Parking”
voor de bouw en de exploitatie van een openbare par-
keergarage, over welke voorstellen een afzonderlijke be-
slissing is genomen ; '

"Gelet op het deskundig verslag van de ontvanger van
de registratie van het gebied ; -

"Gelet op de situatietekening en het schetsontwerp-
bouwplan ; ‘
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”Overwegende dat de aankoop geheel door de exploi-
terende vennootschap wordt bekostigd ;

"Gezien de stukken van het ingestelde openbaar on-
derzoek, inzonderheid het proces-verbaal waarin wordt
geconstateerd dat het ontwerp een bezwaarschrift heeft
uitgelokt vanwege Meve. Wed. Georges Gossuin, de
"Belgische Bond voor esthetiek’, de V.Z.W. "Home Geor-
ges Gossuin’, van de hh. Chatles Debroux, Robert Du-
monceau, Valentin Meurice, Arthur Chevalier, Albert
Jauniaux, Louis Duvivier, Jean Baudty, de hr. en mevr.
Albert Saliez, de hr. en mevr. Jacques Degand, van de
’Chambre de commerce et de l'industrie de Mons et
du Borinage’, van de 'Rotary Club de Mons’ en de
V.Z.W. 'Les Amis de la Bibliothéque publique de Mons’,
alsook een gemeenschappelijk bezwaarschrift vanwege
een aantal bewoners van de wijk, welke bezwaarschrif-
ten alle bij de onderhavige beslissing zijn gevoegd ;

"Overwegende dat door de bezwaarindieners aange-
voerde atgumenten niet als deugdelijk kunnen worden
beschouwd ;

"Dat het algemeen nut van het gebouw dat men op
de gekozen plaats wil oprichten immers re€el is; dat
de bestemming die de eigenaar aan de te onteigenen goe-
deren heeft willen geven, moet wijken voor de uitvoe-
ring van dat project ;

"Dat bovendien niet bewezen is dat de onteigenings-
vergoeding niet de mogelijkheid zal bieden tevens de
wil van die eigenaar in -acht te nemen ;

"Overwegende dat met de esthetische bezwaren strek-
kend tot behoud van het oude wijkbeeld evenmin reke-
ning hoeft te worden gehouden, vermits de parkeer-
garage gedeeltelijk onder de grond ligt en de boven-
bouw beperkt kan worden tot de hoogte van de omlig-
gende huizen, waarbij de in het zicht komende gedeelten
kunnen worden ontworpen in een met de omgeving har-
moniérende stijl en de wal uit de 12e eecuw in de ’rue
Terre du Prince’, die overigens tot op heden nog niet
als beschermd monument is erkend, kan worden gevrij-
waard door een passende aanleg van de in- en uitritten
van het complex ;

”Overwegende dat ook de vrees voor luchtverontreini-
ging en brandgevaar als gevolg van de opgerichte pat-
keergarage ongegrond is omdat die verontreiniging we-
gens het drukke verkeer reeds aanwezig is en de exploita-
tie van een servicestation in een bewoonde winkelwijk
hoegenaamd niet abnormaal is en trouwens gereglemen-
teerd wordt ;

“Dat ten slotte, et geen grond is voor de opvatting
dat de stad private belangen dient door dit ontwerp te
bevorderen en financiéle risico’s loopt door zich in een
zaak met twijfelachtig rendement te begeven ;

“Dat het immers bekend is dat de openbare besturen
hun opdracht in hoe langer hoe meer aangelegenheden
alleen nog kunnen vervullen als zij een beroep doen op
de privé-sector ; dat de parkeergarage toegankelijk zal
zijn voor alle belangstellenden, dat zij door haar ligging,
de handelsactiviteit aldaar optimaal zal bevorderen, dat
de aankoop- en bouwkosten geheel voor rekening komen
van de exploiterende vennootschap, die het exploitatie-
risico helemaal alleen draagt, terwijl de stad haar vet-
mogen zonder enige kosten vergroot ziet ;

"Gelet op artikel 76-4 van de Gemeentewet, de Wet
van 27 mei 1870, de Wet van 26 juli 1962,
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Besluit ;

Met 7 stemmen tegen 5 en 2 onthoudingen

" Artikel 1. Ten algemenen nutte te onteigenen voor
het oprichten van een parkeergarage met verschillende
bouwlagen, het onroerend goed gelegen rue Samson 25
te Bergen, kadastraal bekend sectie E 386 Q en E 386 R,
en behorend tot de nalatenschap van wijlen de h. Georges
Gossuin.

" Artikel 2. De tegen dit ontwerp ingediende bezwaar-
schriften ongegrond te verklaren.

" Ariikel 3. Machtiging te vragen om de onteigening
van die goedeten bij gebreke van overdracht in der min-
ne te vertichten volgens de spoedprocedure.

" Artikel 4. De uitgave aan te rekenen op de buiten-
gewone begroting en ze te bestrijden met een lening.

" Artikel 5. De onderhavige beslissing samen met de
stukken van het dossier ter goedkeuring aan de hogere
overheid voor te leggen” ;

Overwegende dat het Koninklijk Besluit van 28 no-
vember 1969, eerste bestreden handeling, de onteigening
in dezer voege verordent :

" Artikel 1. De hietboven genoemde beslissing wordt -
goedgekeurd en het algemeen nut van de daarin bedoel-
de aankoop wordt erkend.

” Artike] 2, De stad Bergen wordt gemachtigd om voor
die verrichting bij wege van onteigening tewerk te gaan.

" Artikel 3, Onmiddellijke inbezitneming van de on-
roerende goederen aangegeven op het hierbij gevoegde
plan, is volstrekt noodzakelijk ten algemenen nutte. Der-
halve mag op die onteigening de bij artikel 5 van de
Wet van 26 juli 1962 bedoelde spoedprocedure worden
toegepast.

" Artikel 4. Onze Minister van Binnenlandse Zaken
wordt belast met de uitvoering van dit besluit” ;

Overwegende dat de gemeenteraad van Bergen op 2
december 1968 verder het volgende had beslist :

"Gelet op zijn beslissing van 25 juli 1968 het onroe-
rend goed gelegen te Bergen, rue Samson 25, kadas-
traal bekend sectie E 386 Q en E 386 R te onteigenen
met het oog op de optichting van een parkeergarage met
verschillende bouwlagen ;

"Overwegende dat het wenselijk is de exploitatie van
dit complex toe te vertrouwen aan een gespecialiseerde
vennootschap ; .

"Gelet op de voorstellen van de N.V. ’City Parking’
te Brussel en op het door die vennootschap aan de stad
Bergen voorgelegde etfpacht-ontwerp ;

“Gelet op de aan de stad toegezegde voordelen, met
name integrale terugbetaling van de aankoop- en de
bouwkosten en storting van een jaarlijkse retributie ;

“Gelet op de raming van de te onteigenen goederen
en op de summiere schatting van de bouwprijs ;

’Gelet op de situatietekening ;

“Gelet op het proces-verbaal van het onderzoek de
commodo et incommodo dat betrekking had én op de
onteigening van de onroerende goederen én op de uit-
gifte daarvan in erfpacht én op de te bouwen parkeer-
gatrage ;

“Gezien de bezwaarschriften van de in dat proces-ver-
baal genoemden ;

"Overwegende dat anderzijds over de onteigening uit-
spraak is gedaan en dat ook wat het ontwerp van erfpacht
betreft, de bezwaren ongegrond moeten worden geacht,
vermits de stad zich voldoende financi€le waarborgen
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heeft verschaft en de haar door de erfpachter toegestane
voordelen voor de hand liggen ;

“Overwegende dat aangezien de onteigening van even-
genoemde goederen is gepland, met het oog op exploi-
tatie door de N.V, ’City Parking’, het van belang is dat
de wederzijdse rechten en verplichtingen over de hele
looptijd van het contract nu reeds worden vastgesteld ;

"Gelet op artikel 76-1 van de Gemeentewet ;

"Op de voordracht van het College van burgemeester
en schepenen,

Besluit ;

Met 13 stemmen en één onthouding,

” Arttkel 1. De goederen gelegen rue Samson 25, ka-
dastraal bekend secties E 386 Q en E 386 R, die de stad
Bergen zal verkrijgen, alsook de door haar op die plaats
te bouwen parkeergarage, in erfpacht voor 99 jaar uit
te geven aan de N.V. 'City Patking’ te Brussel” ;

Overwegende dat de gemeenteraad bij artikel 2 van
die beslissing, zijn goedkeuring hecht aan de tekst van
een ontwerp-overeenkomst waarbij de stad Bergen zich
ertoe verbindt het terrein gelegen rue Samson, nr. 25
aan te kopen, er ‘op haar kosten’ een openbare parkeer-
garage op te richten of te laten oprichten, en het geheel
daarna in erfpacht voor negenennegentig jaar uit te ge-
ven aan de naamloze vennootschap ‘City Parking’, die van
haar kant de door haar voornaamste aandeelhouders, de
naamloze vennootschap 'Galeries et Grand Bazar du bou-
levard Anspach’ en de naamloze vennootschap 'Fina’ ge-
waarborgde verbintenis aangaat, aan de stad aan het in-
dexcijfer gekoppeld, een vaste en jaarlijkse retributie van
75.000 frank te storten en haar te betalen 'de kosten,
interesten, onkosten en aflossingsbedragen betreffende
de lening of de leningen die de stad Bergen zou moeten
opnemen voor de aankoop van het terrein en het tot stand
brengen van het bouwwerk, alsook alle in verband met
die onderneming gespendeerde uitgaven” ;

Overwegende dat de gemeenteraad, bij een beslissing
van 22 september 1969, met de instemming van de naam-
loze vennootschap "City Parking”, heeft besloten de duur
van de voorgenomen erfpacht van negenennegentig tot
vijfenzeventig jaar te verminderen ; dat de evengenoem-
de beslissingen van 2 december 1968 en 22 september
1969 zijn goedgekeurd bij Koninklijk Besluit van 28 no-
vember 1969, de tweede bestreden handeling ;

Overwegende dat de stad Bergen, tweede tegenpartij,
in haar laatste memorie een exceptie van onbevoegdheid
hieraan ontleent dat "de omstreden onteigening, sedert
het instellen van het beroep, aanhangig is gemaakt bij
het justitiéle gerecht, het enige dat bevoegd is om ze op
haar geldigheid te toetsen”, dat “’de vrederechter die be-
voegd is om uitspraak te doen spoedonteigening gecon-
stateerd heeft, dat het Koninklijk Besluit van 28 novem-
ber 1969 wettig was”, dat "de eigendomsoverdracht en
de bezitstoewijzing aan de stad Bergen voltrokken is”,
dat "deze onherroepelijk de eigendom van het onteigende
erf heeft verkregen” dat ” het als eigendomsoverdracht
geldende vonnis op 21 april 1971 door de vrederechter
van het kanton Bergen is gewezen” en dat het “op 18
december 1972 is overgeschreven op het le hypotheek-
kantoor (vol. 3100 - nr. 20)”; dat zij uit dat alles afleidt
dat eventuele vernietiging door de Raad van State van
het koninklijk besluit tot onteigening, “de inmiddels op
het gezag van gewijsde verwezenlijkte onteigening niet
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zou kunnen tegenhouden”, dat “een vernietigingsbesluit
voor de verzoekers geen ander voordeel zou opleveren
dan hun een rechtstitel aan de hand te doen, waarbij
geconstateerd wordt dat een onwettigheid is begaan”,
maar dat, aangezien op die onwettigheid “geen andere
sanctie kan volgen dan een tot de bevoegdheid van de
hoven en rechtbanken behorende eis tot schadevergoe-
ding ... het werkelijk onderwerp van het geschil een
bevoegdheid raakt welke de Raad van State niet vermag
uit te oefenen” in hun plaats ;

Overwegende dat de Raad van State, overeenkomstig
artikel 14 van de op 12 januari 1973 gecobrdineerde
wetten bevoegd is om kennis te nemen van een beroep
tot nietigverklaring wegens machtsoverschrijding inge-
steld tegen de akten van een administratieve overheid,
tenzij de verzoeker vo6r de justiti€le gerechten beschikt
over een vordering van algemene of bijzondere aard die
hetzelfde werkelijke onderwerp heeft als zijn verzoek-
schrift voor de Raad van State ;

Overwegende dat luidens artikel 7 van de Wet betref-
fende de rechtspleging bij hoogdringende omstandighe-
den inzake onteigening ten algemenen nutte, vervat in ar-
tikel 5 van de Wet van 26 juli 1962, de vrederechter in-
zonderheid nagaat of de bij de wet voorgeschreven vor-
men in acht zijn genomen ; dat de aldus aan de vrede-
rechter opgedragen bevoegdheid krachtens artikel 107
van de Grondwet niet beperkt is tot de toetsing van de
externe wettigheid maar mede de controle op de interne
wettigheid omvat en dus ook de bevoegdheid om na te
gaan of machtsoverschrijding of machtsafwending aan-
wezig is ;

Overwegende dat de onteigende zich voor de vrede-
rechter stellig alleen bij wege van exceptie op het niet na-
leven van voorafgaande formaliteiten kan beroepen ; dat
wegens de bestaande bijzondere bepalingen een beroep
bij de Raad van State echter hetzelfde werkelijke onder-
werp als die exceptie zou hebben ; dat immers de vrede-
rechter, als hij geconstateerd heeft dat niet alle formali-
teiten vervuld zijn die volgens de wet aan het besluit
moesten voorafgaan, weliswaar niet de vernietiging van
dat besluit uitspreekt, maar toch beslist dat het een we-
zenlijk bestanddeel mist om geldig te zijn en dat het
dus geen uitwerking heeft ;

Overwegende dat luidens de artikelen 6 en 7 van de
Wet van 26 juli 1962, derden die belang hebben bij de
onteigening op grond van huur, gebruikspand, gebruik of
bewoning, op hun verzoek door de vrederechter als tus-
senkomende partij kunnen worden aanvaard ;

Overwegende dat de verzoekers geen derden zijn die
daar belang bij hebben op een van die gronden ; dat zij
derhalve niet als tussenkomende partij konden worden
toegelaten bij de vordering die steunt op de Wet van 26
juli 1962, noch bij de vrederechter of enig ander justi-
tieel gerecht een vordering konden instellen of een excep-
tie opwerpen om het koninklijk besluit dat de betrokken
onteigening toestaat, uitwerking te ontzeggen ;

Overwegende, anderzijds, dat de door de stad Bergen
aangevoerde omstandigheid als zou de onteigening “on-
dertussen voltrokken zijn op het gezag van gewijsde”,
gesteld dat zij bewezen is, niets kan veranderen aan het
onderwerp van het verzoekschrift noch aan de bevoegd-
heid van de Raad van State ten aanzien van dat onder-
werp, dat niet samenvalt met datgene van een eventuele
eis tot schadevergoeding vanwege verzoekers; dat die
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omstandigheid ten hoogste het belang van de verzoekers
om nietigverklaring van het onteigeningsbesluit te vorde-
ten opnieuw in het geding zou kunnen brengen ; dat de
exceptie van onbevoegdheid niet kan worden aangeno-
men ;

Overwegende dat het belang van de verzoekers blijft
bestaan zelfs indien de stad Bergen, de onteigende of
“belanghebbende derden” niet meer ontvankelijk zou-
den zijn om de vordering tot herziening van het vonnis
van 21 april 1971 in te stellen die voor hen volgens at-
tikel 16, tweede lid, van meergenoemde Wet van 26 juli
1962 openstaat ; dat de verrichting welke ter uitvoering
van de bestreden handeling is gedaan, immers in haar
geheel moet worden beschouwd ; dat het eerste bestreden
koninklijk besluit de onteigening van de kwestieuze on-
roerende goederen slechts toestaat ter wille van de be-
stemming die de gemeenteraad van Bergen besloten heeft
eraan te geven ; dat de verzoekers als buren van de ont-
eigende onroerende goederen kunnen doen gelden dat zij
benadeeld worden door de bestemming welke aldus aan
die goederen wordt gegeven ; dat de verzoekers er dus
nog altijd belang bij hebben om via een arrest van nie-
tigverklaring met volstrekte kracht van gewijsde de on-
wettigheid te doen constateren van het koninklijk besluit
dat de onteigening toestaat, welk besluit niet los te ma-
ken is van de andetre bestteden handelingen tot vaststel-
ling van de bestemming van de onroerende goederen ;

Overwegende dat de Staat, eerste tegenpartij, betoogt
dat het verzoekschrift niet ontvankelijk is omdat “de ver-
zoekers geen werkelijk belang hebben bij de nietigverkla-
ring van de beslissingen ter zake, aangezien de bouw en
het gebruik van de parkeergarage een normale burenhin-
der zijn” ;

Overwegende dat mogelijke burenhinder — zelfs al is
die niet erger dan normaal wordt gedoogd — op zichzelf
volstaat om de verzoeker het bij artikel 19 van de ge-
codrdineerde wetten op de Raad van State vereiste belang
te verlenen ; dat het verzoekschrift ontvankelijk is;

Overwegende dat de verzoeksters de bestreden beslis-
singen onder meer verwijten, artikel 11 van de Grond-
wet alsook de Wetten van 17 april 1835, 27 mei 1870,
10 mei 1926 en 26 juli 1962 betreffende de onteigenin-
gen ten algemenen nutte te hebben geschonden doordat
de omstreden onteigening, “verre van gedaan te zijn in
het openbaar belang, bedoeld is om de belangen van (di-
verse) vennootschappen te diepen”, hetgeen én over-
schrijding én afwending van macht oplevert ;

Overwegende dat de eerste tegenpartij antwoordt “dat
de Raad van State zich niet in de plaats van de bevoegde
overheid vermag te stellen om uit te maken of een be-
slissing strookt met het algemeen belang en ook niet
om te oordelen over de eisen van een goed bestuut”, zo-
dat de argumenten ontleend aan de beweerde afwezig-
heid in deze van enig algemeen nut en aan de financiéle
toestand van de stad Bergen, niet (...) ontvankelijk
zijn” ;

Overwegende dat toezicht op de wettigheid van een
koninklijk besluit tot onteigening ten algemenen nutte
mede de bevoegdheid inhoudt om na te gaan of degene
die de handeling heeft verricht binnen de grenzen van
zijn beoordelingsbevoegdheid is gebleven en, met name,
of zij het begrip “algemeen nut” als bedoeld in de
Grondwet en in de wet juist heeft toegepast ;

Overwegende dat, volgens de tweede tegenpartij, “de
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bestreden beslissing in wezen is ingegeven door overwe-
gingen van algemeen nut die rechtstreeks verband hou-
den met de verantwoordelijkheid welke op de gemeente-
overheid rust” ; dat zij doet gelden dat “’de aanleg van
parkeerzones onmiskenbaar een algemeen nut vertooont”,
dat “dit kenmerk ook aanwezig is als niet alle automo-
bilisten noodzakelijk toegang tot de aldus ingerichte par-
keerruimte krijgen”, dat het zelfs dan nog blijft bestaan,
als de automobilist patkeergeld zal moeten betalen”, dat
“wat betreft (...) de verantwoording van de onteige-
ningsprocedure”, daaraan niet afdoet dat “een dienst die
beantwoordt aan het algemeen nut, wordt waargenomen
door een particuliere vennootschap” wanneer “met die
vennootschap een overeenkomst is gesloten die haar de
exploitatie van die dienst oplegt en voorbehoudt tegen
betaling van een retributie” en "bij afloop van die over-
eenkomst, het eigendom zowel van de grond als van de
gebouwen aan de openbare overheid verblijft”, zodat
"de onteigening er noch naar haar oorzaak noch naar
haar doel op gericht is een handelsvennootschap tot bloei
te brengen maar uitsluitend mogelijk beoogt te maken dat
een dienst die, terecht, geacht wordt van algemeen nut
te zijn, 26 wordt geéxploiteerd dat het belang van het
publiek het best gediend wordt” ;

Overwegende dat luidens artikel 11 van de Grondwet
“niemand van zijn eigendom kan worden ontzet dan ten
algemenen nutte in de gevallen die de wet bepaalt” ;

Overwegende dat volgens de artikelen 2 en 3 van de
Wet van 8 maart 1810 gewijzigd bij de Belgische Grond-
wet, de Koning het algemeen nut van een onteigening
kon constateren door “openbare werken of aankoop van
gronden of gebouwen bestemd voor doeleinden van al-
gemeen nut te gelasten” ; dat volgens artikel 1 van de
Wet van 27 mei 1870 “De onteigening ten algemenen
nutte geschiedt krachtens een wet of een koninklijk be-
sluit waarbij de uitvoering van het werk dat onteigening
vordert wordt toegestaan” ; dat de Wet van 26 juli 1962
niet afwijkt van het aldus door de Wet van 27 mei 1870
vastgestelde beginsel ;

Overwegende dat krachtens de aangehaalde bepalin-
gen de Koning tot de verklaring dat het algemeen nut
onteigening vordert alleen gemachtigd is voor onroeren-
de’ goederen bestemd voor openbaar gebruik ; dat de
wetgever immers gemeend heeft bijzondere bepalingen te
moeten vaststellen om de Koning tot zodanige verklaring
ook bevoegdheid te verlenen voor onroerende goederen
die niet voor openbaar gebruik waren bestemd, zoals de
onteigeningen bedoeld bij de Wetten van 1 juli 1858
en van 15 november 1867 betreffende de onteigening
bij stroken voor werken van gemeentelijk nut, bij ar-
tikel 16 van de Wet van 18 juli 1959 tot invoering van
bijzondere maatregelen ter bestrijding van de economische
en sociale moeilijkheden in sommige gewesten, bij artikel
25 van de Wet van 29 maart 1962 houdende organisatie
van de ruimtelijke ordening en van de stedebouw, of
ook nog bij artikel 30 van de Wet van 30 december 1970
op de economische expansie ;

Overwegende dat de gemeenteraad van Bergen in de
redengeving van zijn besluit van 2 december 1968 zegt
dat de onteigening van de betrokken goederen “was
gepland met het oog op exploitatie door de N.V. "City
Parking” ; dat de exploitatievoorwaarden, zoals ze be-
paald zijn in de door dat gemeenteraadsbesluit goedge-
keurde erfpacht-overeenkomst, geheel aan de discretie
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van de naamloze vennootschap "City Parking” zijn over-
gelaten en de stad Bergen, voor de hele duur van die
overeenkomst, dit is vijfenzeventig jaar, geen ander recht
heeft dan de overeengekomen retributie te innen en de
bestemming van het op te richten gebouw tot openbare
parkeergarage, de op de erfpachter rustende onderhouds-
plicht en de door hem aanvaarde beperkingen ter zake
van reclame te doen eerbiedigen; dat die exploitatie
het publiek ongetwijfeld diensten kan bewijzen, maar
dan alleen zoals iedere andere handelsonderneming, waat-
van zij zich overigens in genen dele onderscheidt ; dat
een met zodanig doel verrichte onteigening geen ontoe-
rende goederen als voorwerp heeft die voor openbaar
gebruik bestemd zijn en dus geen oogmetk van algemeen
out nastreeft op grond waarvan zij kan worden veror-
dend bij een koninklijk besluit dat, zoals hier, steunt
op de evengenoemde Wetten van 17 april 1835 en van
27 mei 1870, van artike] 76, 4°, van de Gemeentewet en
van artikel 5 van de eveneens hierboven genoemde Wet
van 26 juli 1962 ; dat het middel gegrond is in zover
het zich beroept op machtsoverschrijding ; dat het op
zichzelf de nietigverklaring van de eerste bestreden han-
deling en bijgevolg ook van de tweede, de vierde en de
vijfde bestreden handeling kan meebrengen, zonder dat
de overige middelen van het verzoekschrift hoeven te
wotden onderzocht,

Besluit :

Arsikel 1.

Vernietigd worden :

1° het Koninklijk Besluit van 28 november 1969 waar-
bij de beslissing van de gemeenteraad van Bergen van
25 juli 1968 is goedgekeurd ;

2° het Koninklijk Besluit van 28 november 1969 waar-
bij de beslissingen van de gemeenteraad van Bergen van
2 december 1968 en 22 september 1969 zijn goedge-
keurd ;

30 de beslissing van de gemeenteraad van Bergen van
2 december 1968 ; ;

4° de beslissing van de gemeenteraad van Bergen van
22 september 1969.

Artikel 2.

Het verzoekschrift wordt voor het overige verworpen.

Ariikel 3.

Dit atrest zal bij uittreksel in het Belgisch Staatsblad
worden bekendgemaakt in dezelfde vormen als het Ko-
ninklijk Besluit van 28 november 1969 vermeld in arti-
kel 1, 1°, hierboven.

Ariikel 4.

De kosten, bepaald op 1.500 frank, komen ten laste
van de Staat (ministerie van Binnenlandse Zaken).

NOOT—Over de respectieve bevoegdheid van de Raad van
State en van de justiti€le gerechten m.b.t. de toetsing van de
interne legaliteit van onteigeningsbesluiten, raadplege men het
arrest van het Hof van Cassatie, verenigde kamers, 3 maart 1972,
R.W., 1971-1972, 1633-1648, met conclusie W.J. GANSHOF VAN
DER MEErRscH; T.B.P., 1972, 186-191, met conclusie W-.J.
GANSHOF VAN DER MEERSCH en noot AM.; R.C.J.B., 1973, p.
431-435, met belangrijke noot van CH. HUBERLANT, "'Le con-
trle judiciaire des expropriations pour cause d'utilité publique.
Jusqu'odr s'étend-il ? A-t-il un caractére exclusif ?” (pp. 435-
472).

Over het begrip "oogmerk van algemeen nut”, vgl. Raad van
State, 22 november 1956, arrest nr. 5381 inzake vzw Evéché
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de Liége. Zie ook Franse Conseil d'Etat, 16 maart 1951,
(Zuylen), Rec. Leb., 1951, 165 : verwerving van een villa door
de Stad Nizza om de prijzen van Rome te hetbergen is geen
gemeentelijk belang en het onteigeningsbesluit heeft dan ook
geen oogmerk van algemeen nut; 4 juni 1954, (Thérouanne),
Rec. Leb., 1954, 339 : idem ta.v. de verwerving door de ge-
meente van een lokaal voor de vestiging van de belastingont-
vanger ; 28 mei 1971, (Ville nouvelle Est), Rec. Leb., 1971,
409, en 26 oktober 1973, (Sieur Grassin), A.]J.D.A., 1974, 34 :
“Une opération ne peut étre légalement déclarée d’utilité pu-
blique que si les atteintes & la propriété privée, le colt financier
et éventuellement les inconvénients d’ordre social qu'elle com-
porte ne sont pas excessifs eu égard i 'intérét qu'elle présente”.

HOF VAN BEROEP TE GENT

le KAMER—26 APRIL 1973

Voorzitter : de h. Vanparys

Raadsheren : de hh. Van Bever en Van Balberghe
Advocaat-generaal : de h. Stévigny

Advocaten : Mrs, V. Wieme, F. Legrand en W. Lietaer

1. Tussenkomst—Van een derde in een geding tot
nietigverklaring van een huwelijk—Ontvankelijkheid.

2. Huwelijk—Schijnhuwelijk—Nietigheid.

3. Internationaal privaatrecht—Eis tot nietigverkla-
ring van een huwelijk op een bepaalde grond voor
een buitenlandse rechter ingesteld—Eis voor een Bel-
gische rechter op een andere grond.

1. Als een vrouw een eis tot nietigverklaring van haar
ecerste huwelijk heeft ingesteld, dan is ontvankelijk de
tussenkomst van de broer en erfgenaam van de man met
wie zij, staande bet cerste huwelijk, een 1weede huwelijk
beeft gesloten, want de broer van de tweede man heeft
er belang bij dat de geldigheid van het eerste huwelijk
erkend words.

2. Het huwelijk dat tussen een Engelsman en een Bel-
gische gesloten wordt met het enige oogmerk om de
vronw de Britse nationaliteit te doen verkrijgen en haar
20 in de mogelijkheid te stellen baar prostituticbedrijvig-
beid in Engeland voort te zesten zonder vrees uitgewezen
te worden, is een schijnbuwelijk. De toestemming die de
partifen aldus gaven, was geen toestemming in een huwe-
lijk, maar een bedrieglijke handeling ten einde een ge-
volg te bereiken dat volledig vreemd is aan de echtver-
bintenis, Dit gemis aan toestemming heeft volstrekie nie-
tigheid tot gevolg.

3. Aan een eis tot nietigverklaring van een buwelijk op
grond van volstrekte afwezigheid van toestemming staat
niet in de weg het vonnis van de buitenlandse rechter
die afwijzend beslist over een eis tot nietigheid wegens
vergissing omirent de aard van de plechtigheid, zonder
dat een beslissing werd getroffen over een niet gestelde
vraag tot nietigheid wegens volstrekte afwezigheid van
toestemming..

M.t/ V.enS.

Advies van het Openbaar Ministerie

1. Over de feiten en de rechtspleging

Vervacke Marie-Thérése, maakte, in de loop van 1954,
kennis met een zekere Messina Eugenio, die, samen met
zijn broeders, enkele ontuchthuizen exploiteerde te Lon-
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den. Op zijn verzoek ging Vervaeke Marie-Thérése, aan
wie hij het huwelijk beloofd had, zich in juli 1954 te
Londen vestigen, waar zij weldra als ontuchtvrouw werd
tewerkgesteld.

Om definitief in Engeland te kunnen verblijven, werd
haar voorgesteld te huwen met een Brits onderhorige,
een zekere Smith William-Georges. Dit huwelijk, dat een
louter schijnhuwelijk moest zijn, werd op 11 augustus
1954 voltrokken te Londen (Paddington). Zoals overeen-
gekomen v66r de plechtigheid, namen beide pseudo-echt-
genoten, onmiddellijk na hun “huwelijk”, definitief af-
scheid van elkander.

Vervacke Marie-Thérése bleef in Londen wonen, waar
zij zich verder aan ontucht overleverde tot in de loop van
1963, tijdstip waarop zij zich bij haar "verloofde” Mes-
sina Bugenio te San Remo (Itali€) ging vervoegen. Op
12 maart 1970 trad zij eindelijk met hem in het huwe-
lijk, doch in de daarop volgende nacht werd dit huwe-
lijk, door de plotselinge dood van haar echtgenoot, reeds
ontbonden.

Om te voorkomen dat zij, overeenkomstig de Italiaanse
wet, de helft van de nalatenschap van haar overleden echt-
genoot zou etven, dienden haar schoonbroeders, die in
deze nalatenschap eveneens gerechtigd waren, een klacht
in tegen haar, te San Remo, wegens dubbel huwelijk, daar
haar “huwelijk” met Smith William-Georges niet ont-
bonden was toen zij in de echt trad met Eugenio Messina.
Om dezelfde redenen werd de nietigheid van dit huwelijk
gevorderd.

Ten einde zich tegen deze beide rechtsvorderingen te
verdedigen, richtte Vervacke Marie-Thérése zich tot het
“High Court of Justice” te Londen om de nietigheid te
bekomen van het huwelijk dat zij met Smith William-
Georges had aangegaan. Ter rechtvaardiging van deze
rechtsvordering liet zij gelden dat zij, ingevolge haar ge-
brekkige kennis van de Engelse taal, geenszins wist, toen
zij de plechtigheid van 11 augustus 1954 bijwoonde, dat
het om een “huwelijk” ging. Nadat haar vordering eetst
op 23 juni 1970 bij verstek werd ingewilligd, werd zij
nadien, in tegenwoordigheid van Messina Salvatore die
vrijwillig in dit rechtsgeding was tussengekomen, op 7 me:
1971 door datzelfde rechtscollege als #niet gegrond van de
hand gewezen. De Engelse rechter was inderdaad van
oordeel dat de twee gronden, waarop Vervacke Marie-
Thérése haar eis tot nietigverklaring van haar huwelijk
met Smith had gebaseerd, met name haar onwetendheid
dat het om een huwelijk ging en de onmogelijkheid waar-
in Smith zich bevond een huwelijk aan te gaan daar hij
reeds met een andere vrouw gehuwd was, geenszins be-
wezen waren daar het uit het ingestelde onderzoek bleek
dat zij wel bewust was dat het om een huwelijksplechtig-
heid ging en haar partner, op dat ogenblik, van zijn eer-
ste vrouw uit de echt gescheiden was.

Vervaeke Marie-Thérése stelde hoger beroep in tegen
dat vonnis, doch op 7 maart 1972 deed zij officieel af-
stand van dit rechtsmiddel, zodat de beslissing van de
Engelse rechter, vanaf deze datum, kracht van gewijsde
verwierf,

Middelerwijl was zij teruggekeerd naar Deerlijk waar
zij zich wettelijk vestigde.

Op 6 december 1971 liet zij Smith Willy vé6r de bu-
gerlijke rechtbank te Kortrijk dagvaarden, ten einde de
nietigheid “’ab initio” van hun huwelijk te doen uitspre-
ken. ‘
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In de loop van deze procedure kwam Messina Salvatore
eveneens vrijwillig tussen, steeds ter vrijwaring van de-
zelfde erfenisbelangen, om te wijzen op de beslissing die
de Engelse rechter in dit vetband getroffen had en die
hij bindend achtte voor de Belgische rechter.

Bij vonnis van 9 juni 1972 werd de tussenkomst van
Messina Salvatore in het huidig rechtsgeding aanvaard,
doch wetd de exceptie van het gerechtelijk gewijsde, die
hij tegen de rechtsvordering van Vetrvacke Matie-Thérése
had laten gelden, als niet gegrond verworpen. Daartegen-
over werd de eis van deze laatste gegrond bevonden, in
dier voege dat het gefingeerd karakter van het huwelijk
dat zij met Smith aanging, aanvaard werd en dit huwelijk
derhalve, bij gebrek aan wil om een werkelijk huwelijks-
leven docr te brengen, ab initio” nietig was.

Tegen dit vonnis, dat op 3 augustus 1972 betekend
wertd aan Smith William-Georges en op 4 augustus 1972
aan Messina Salvatore, heeft deze laatste, bij deurwaat-
dersakte betekend op 30 augustus 1972 aan Vervaeke Ma-
rie-Thérése en op 1 september 1972 aan Smith William-
Georges hoger beroep ingesteld.

Daar dit rechtsmiddel regelmatig en tijdig aangewend
werd, is het ontvankelijk.

II. Ten gronde

De rechtsvordering van eerste geintimeerde steunt op
twee gronden :

1) het feit dat zij niet wist, toen het huwelijk van 11
augustus 1954 voltrokken werd, dat het werkelijk om een
huwelijk ging en bovendien het feit dat zij gedwongen
werd deze plechtigheid bij te wonen ;

2) dat het alleszins om een schijnhuwelijk ging, waar-
aan bij gebrek aan toestemming om wetkelijk als echt-
genoten onder de banden van het huwelijk samen te le-
ven, geen enkele bindende kracht kan verleend worden.

Appellant is van oordeel dat de Belgische rechter zich
over deze rechtsvordering niet meer kan uitspreken omdat
hij gebonden is door de beslissing die de Engelse rechter
in zijn vonnis van 7 mei 1971, over diezelfde rechtsvorde-
ring getroffen heeft, nu de vreemde gerechtelijke beslis-
singen die uitspraak doen over de staat en de bekwaam-
heid van de personen, bindend zijn voor de Belgische
rechter, als zij voldoen aan de voorwaarden gesteld door
artikel 570 Ger.W. (vroeger art. 10 van de Wet van 25
maatt 1876). -

In dit verband is de eerste rechter nochtans de mening
toegedaan dat het vonnis van de Engelse rechter ten aan-
zien van de voormelde rechtsvordering, niet bekleed is
met het gezag van het gewijsde, omdat de principes die
ten grondslag liggen aan de uitwerking in Belgi€ van von-
nissen die de staat van personen of hun bekwaamheid be-
treffen, slechts van toepassing zijn zo de bestaande staat
of de bestaande bekwaamheid van de betrokkene door de
vreemde rechter gewijzigd werd.

Nu de Engelse rechter weigerde het huwelijk van eet-
ste geintimeerde nietig te verklaten, is er geen wijziging
getreden in haar persoonlijke status en is de Belgische
rechter door deze beslissing niet gebonden.

Deze stelling kan m.i. niet bijgetreden worden. Eerste
geintimeerde beweert inderdaad, dat haar huwelijk met
Smith William-Georges een schijnbuwelijk was en haar
rechtsvordering v6ér de Engelse rechter strekte er juist
toe de onjuistheid te erkennen van de staat van gehuwde
vrouw die haar door dit schijnhuwelijk werd gegeven.
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Door deze vordering af te wijzen, heeft de Engelse rech-
ter meteen aan eerste geintimeerde haar staat van gehuwde
vrouw etkend, hoewel zij beweerde en nog beweert die
status nooit rechtsgeldig verworven te hebben.

Nu de rechtsvordering van eerste geintimeerde vo6r de
rechtbank te Kortrijk ertoe strekt de nietigheid van het
voormeld huwelijk te bekomen en haar meteen de sta-
tus van vrijgezel te etkennen die zij v66r haar huwelijk
met Messina Eugenio in werkelijkheid reeds zou bezeten
hebben, lijkt het mij dat het vonnis van de Engelse rech-
ter in de mate dat de vordering waarover hij besliste
overeenstemt met diegene die thans vior de Belgische
rechtscolleges wordt verdedigd, met het gezag van het
gewijsde bekleed is of althans voor de Belgische rechter
bindend is, zo het voldoet aan de voorwaarden welke ar-
tikel 570, 2e lid, Ger.W. vereist.

Het behoort dethalve vooteest na te gaan of de huidi-
ge rechtsvordering van appellante al dan niet hetzelfde
voorwerp heeft als diegene waarover de Engelse rechter
besliste.

In dit verband moet een onderscheid gemaakt worden
tussen de twee grondslagen waarop de huidige rechtsvor-
dering van eerste geintimeerde steunt.

1) Ten aanzien van de eerste grondslag, met name het
feit dat eerste geintimeerde niet wist, toen het huwelijk
van 11 augustus 1954 voltrokken werd, dat het om een
werkelijk huwelijk ging, en het feit dat zij onder dwang
zou gehandeld hebben, staat vast dat deze rechtsvordering
volledig overeenstemt met diegene waarover de Engelse
rechter beslist heeft. Dit blijkt duidelijk uit de Engelse
procedurestukken en uit het vonnis van de High Court
van 7 mei 1971, waarin o.m. verklaard wordt : "Daarom
is mijn besluit, voor wat dit deel van de eis betreft, dat
eiseres in feite zeer goed wist, ten dage van de plechtig-
heid van 11 augustus 1954, dat het om een huwelijks-
plechtigheid ging, en dat het doel ervan was het haar
mogelijk te maken de Britse nationaliteit te verwerven,
alsook een Brits paspoort. Naar mijn oordeel is dit vol-
doende om haar vordering af te wijzen in de eerste eis”,
(de tweede eis had betrekking op het feit dat Smith reeds
gehuwd was met een andere vrouw).

Rechtsleer en rechtspraak nemen algemeen aan, dat
de beslissingen van vreemde rechters in zaken die betrek-
king hebben op de staat of op de bekwaamheid der per-
sonen, de plano bindend zijn of met het gezag van het
gewijsde bekleed zijn in Belgié, als zij voldoen aan de
vijf voorwaarden gesteld door artikel 570, 2e lid, Ger.W.
of vroeger door artikel 10 van de Wet van 25 maart 1876
(zie Fr. Rigaux, Droit international privé, nr. 54 ; Poul-
let, Manuel de droit international privé, nrs. 500 en 503 ;
Fr. Rigaux, "L'efficacité des jugements étrangers en Bel-
gique”, [.T. 1960, 285 en volg., in het bijzonder nr. 14 ;
Cass., 16 januari 1953, Pas., I, 335 met de conclusie van
het O.M. in Arresten van het Hof van Verbreking, 1953,
blz. 304 tot 311 ; Cass., 4 oktober 1956, R.C.J.B,, 1957,
23, met noot van G. Van Hecke; Cass.,, 11 oktober
1957, Pas., 1958, I, 122).

Daar het vonnis van de Engelse rechter van 7 mei 1971
over de eerste grondslag, waarop de huidige rechtsvorde-
ring van eerste geintimeerde steunt, beslist heeft en zijn
beslissing voldoet aan de voorwaarden vereist door arti-
kel 570, 2e lid, Ger.W., is dit vonnis bindend voor de
Belgische rechter.
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De rechtsvordering van eerste geintimeetde, in de ma-
te dat zij steunt op die eerste grondslag, lijkt mij der-
halve niet toelaatbaar,

2) Ten aanzien van de tweede grondslag van de huidi-
ge rechtsvordering van eerste geintimeerde, met name dat
het alleszins om een schijnhuwelijk ging waaraan, bij ge-
brek aan toestemming om werkelijk als echtgenoten on-
der de banden van het huwelijk samen te leven, geen en-
kele bindende kracht kan vetleend wotden, heeft de eer-
ste rechter aanvaard dat het aangevochten huwelijk wet-
kelijk een schijnbuwelijk is geweest dat, bij gebrek aan
wil om een refel echtelijk leven aan te gaan, @b initio
nietig dient verklaard te worden.

De exceptie van het gerechtelijk gewijsde die appel-
lant eveneens ten opzichte van die tweede grondslag van
de rechtsvordering van eerste geintimeerde inroept, lijkt
mij echter niet gegrond te zijn. Uit de Engelse procedure-
stukken en mb. uit de vonnisssen van de Engelse rechters
van 23 juni 1970 en 7 mei 1971 blijkt inderdaad duide-
lijk dat zij nooit kennis genomen hebben van een rechts-
vordering waarbij de nietigheid van het aangevochten
huwelijk, op grond van zijn gefingeerd karakter, aange-
vraagd wordt. De enige gronden van nietigheid, die zij
te beoordelen hadden, zijn die welke de eerste grondslag
van de huidige rechtsvordering van eerste geintimeerde
uitmaken (zie hierboven).

Weliswaar wijst de Engelse rechter in zijn vonnis van

7 mei 1971 op het onwezenlijk karakter van het huwe-
lijk van beide geintimeerden, nu zij nooit de bedoeling
hadden "dat de normale verhoudingen van man tot vrouw
zouden plaatsvinden”, doch hij voegt er onmiddellijk aan
toe : "Dit is zonder invloed op de vraag die ik op te los-
sen heb, namelijk of dit huwelijk, in de ogen van de wet,
een geldig huwelijk was. Wanneer een man en een vrouw
erover akkoord gaan, de ene en de andere in het huwe-
lijk te treden in de loop van de formele plechtigheid die
zich afrolt ten overstaan en in overeenstemming met de
vormvereisten gesteld door de wet, en zij weten dat dit
een huwelijksplechtigheid is, dan is het zonder belang
dat zij niet de bedoeling hebben samen te leven als man
en vrouw” (blz. 24 vertaling).

Deze laatste considerans mag echter slechts beoordeeld
wotden in het raam van de enige rechtsvordering waar-
van de Engelse rechter kennis nam, met name de nietig-
heid van het aangevochten huwelijk uit te spreken op
grond alleen van de redenen die de eetste grondslag van
de huidige rechtsvordering uitmaken. Het beschikkend ge-
deelte van zijn vonnis wijst trouwens duidelijk aan,-dat
hij de eis van eerste geintimeerde afgewezen heeft bin-
nen de perken waarin deze eis geformuleerd werd en
zonder zich derhalve #if te spreken over de nietigheid van
het aangevochten huwelijk wegens zijn gefingeerd karak-
ter en het gebrek aan wil van de betrokken partijen een
wezenlijk huwelijk aan te gaan. Van een dergelijke rechts-
vordering nam hij inderdaad geen kennis.

De eerste rechter was er dethalve toe bekwaam de
rechtsvordering van tweede geintimeerde, op basis van
haar tweede grondslag, soeverein te beoordelen.

Het komt mij voor dat zijn beslissing in dit verband
gegrond is.

1) Uit de getuigenis van Smith William-Georges blijkt
inderdaad dat het aangevochten huwelijk een louter
schijnhuwelijk was, dat uitsluitend gesloten werd om aan
eerste geintimeerde de Engelse nationaliteit te verschaf-
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fen en haar toe te laten, op die wijze, in Engeland te
verblijven.
Partijen gaan hierover trouwens akkoord.

2) Nu het voornaamste kenmerk van een schijnhuwe-
lijk is dat de betrokken partijen alleen pro forma in de
echt willen treden en derhalve ieder gemeenschappelijk
leven, dat het doeleinde van een huwelijk is, formeel heb-
ben uitgesloten, is het duidelijk dat zij nooit toegestemd
hebben in een huwelijk dat aan de essentie zelf van het
echtelijk leven beantwoordt, zoals de Belgische wet en
voornamelijk artikel 146 B.W. het voor de geldigheid van
het huwelijk, vereisen.

Een dergelijk schijnhuwelijk moet kunnen vernietigd
worden ab initio. _

In dit verband schrijft J. Dabin: “Le consentement
réel est, en fait comme en droit, la condition premiére de
la stabilité du mariage conclu. Ou, sinon, la mariage est
béti sur le néant ; il ne tiendra pas parce qu’il n'a jamais
été qu'une apparence. Et puisqu’il n'a jamais été qu'une
apparence, il est ;uste il est moral de permettre 4 quicon-
que, aux pseudo-époux d’abord, de revenir 2 la vérité”.
(R.C.J.B., 1947, 36 tot en met 64, in het bijzonder 64 ;
zie eveneens de conclusie van het O.M. in verband met
het arrest van het Hof van Cassatie van 28 mei 1958,
RW. 1957-1958, 2106 en volg., mb, 2115 ; Cass., 25
november 1959, J.T. 1959, 703 ; P. Graulich, noot in vet-
band met het arrest van Uw Hof van 25 februari 1956,
R.C.J.B.,, 1957, 184 en volg.).

3) Nu het aangevochten huwelijk, ten gevolge van
zijn gefingeerd karakter, nooit re€el bestaan heeft t.o.v.
de Belgische wet, en de Belgische rechter ter zake be-
voegd is om de echtheid van dit huwelijk na te gaan
t.o.v. de grondvereisten die onze wetgeving, op straf van
nietigheid stelt, kan hij de nietigheid bevelen ab initio
van het aangevochten huwelijk (zie J. Dabin, op. cit. ;
Graulich, op. cit.; Rigaux, Droit international privé,
nrs. 65 en 284 ; H. Battifol, Droit international privé,
nrs. 430, 431 en 436, alsmede de rechtspraak voorge-
bracht door eerste geintimeerde).

Mocht Uw Hof van oordeel zijn dat de Engelse rechter
zich toch uitgesproken heeft over de nietigheid van het
aangevochten huwelijk, bij gebrek aan reéle consensus —
guod non —, dan zou zijn beslissing ten deze geen bin-
dende kracht kunnen hebben voor de Belgische rechter,
daar zij, om de redenen hierboven aangehaald, strijdig
zou zijn met beginselen van openbare orde die aan de
Belgische huwelijksinstelling ten grondslag liggen.

Conclusie: Het hoger beroep is ontvankelijk, doch
niet gegrond.

Arrest

Op 11 augustus 1954 treden eerste en tweede geinti-
meerden in het huwelijk voor de ambtenaar van de bur-
gerlijke stand van het district Paddington (G.B).

Bij exploot van 6 december 1971 dagvaardt eerste ge-
intimeerde tweede geintimeerde voor de rechtbank van
eetste aanleg te Kortrijk. Zij vordert de nietigheid van het
huwelijk wegens afwezigheid van toestemming, aanvoe-
rend dat zij, op het ogenblik van de huwelijksvoltrekking,
niet wist dat zij huwelijk aanging, en dat het slechts
ging om een schijnplechtigheid met het doel de Britse
nationaliteit te kunnen verwerven. In conclusie roept zij
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ook geweld in, voorhoudende dat zij tot de huwelijks-
plechtigheid werd gedwongen.

Bij verzoekschrift van 17 maart 1972 komt appellant
in het geding tussen ten einde de afwijzing van de vorde-
ring te doen uitspreken.

Bij vonnis van voormelde rechtbank van 9 juni 1972
wordt de hoofdvordering gegrond verklaard, doch enkel
voor zoveel zij steunt op de afwezigheid van toestem-
ming wegens het voltrekken van een schijnhuwelijk.

Mitsdien wordt het huwelijk tussen eerste en tweede
geintimeerden nietig verklaard. De vordering tot tussen-
komst wordt ontvankelijk doch ongegrond verklaard.

Tegen dit vonnis is appellant tijdig en in regelmatige
vorm in hoger beroep gekomen.

De ontvankelijkheid van de vordering in tussenkomst
kan niet ernstig worden betwist. Appellant, tussenkomen-
de partij in eerste aanleg, vordert niet de nietigheid van
het huwelijk. Nu hij broeder en erfgenaam is van wijlen
Eugenio Messina, met wie eerste geintimeerde op 12
maart 1970 in het huwelijk trad voor de ambtenaar van
de burgerlijke stand te San Remo, heeft hij er belang bij
in het huidig geding tussen te komen ten einde de gel-
digheid van het huwelijk van eerste geintimeerde met
tweede geintimeerde te zien erkennen, en aldus de geldig-
heid van het huwelijk van eetste geintimeerde met zijn
broeder Eugenio Messina te betwisten ten einde eerste
geintimeerde van alle erfrecht op de nalatenschap van
laatstgenoemde uit te sluiten,

Appellant beroept zich op het gezag van gewijsde
dat zou volgen uit een beslissing van 7 mei 1971 van de
High Court of Justice (Mr. justice Otmrod), waarbij de
geldigheid van het huwelijk van eerste geintimeerde met
tweede geintimeerde werd erkend.

Indien een door een vreemde rechtbank regelmatig ge-
wezen beslissing betreffende de staat van personen in Bel-
gi€ bewijskracht heeft zonder exequatur, onverschillig
welke de nationaliteit is van de personen over wiens staat
uitspraak wordt gedaan, dan geldt zulks alleen voor zo-
veel die vreemde beslissing beantwoordt aan de voorschrif-
ten van artikel 570, tweede lid, Get.W., en binnen de
perken van wat werkelijk beslist werd.

Met voorlopig voorbehoud wat betreft de niet-strijdig-
heid met de beginselen van openbare orde, blijkt het von-
nis van de High Court of Justice van 7 mei 1971 te vol-
doen aan de voorwaarden van artikel 570, tweede lid,
Ger.W. In het bijzonder blijkt dat de Britse rechter niet
enkel bevoegd was wegens de nationaliteit van eerste ge-
intimeerde, eiseres in het geding voor de Britse rechter,
en blijkt dit vonnis kracht van gewijsde te hebben ver-
kregen door afstand van vootziening.

Uit de overgelegde stukken, inzonderheid voormelde
beslissing van de Britse rechter, blijkt dat eerste geinti-
meerde de nietigheid van haar huwelijk met tweede ge-
intimeerde vorderde op twee gronden : 1° dat zij zich, op
het ogenblik van de plechtigheid, er niet van bewust was
dat het ging om een huwelijksplechtigheid, 2° geweld. Bij
voorJopige beslissing van 23 juni 1970 werd de grond van
geweld door rechter Forrest niet aangehouden, maar werd
gedecreteerd dat het huwelijk zou verklaard worden als
zijnde nietig uit hoofde van vergissing vanwege verzoek-
ster [hier eerste geintimeerde] wat betreft de aard van
gezegde plechtigheid en dat er uitgesproken worde dat
verzoekster vrij geweest is en in het vervolg vrij zal zijn
van alle welkdanige huwelijksbanden met verweerder
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[hier tweede geintimeerde], tenzij er binnen drie maan-
den (...) aan de High Court zou bewezen worden om
welke redenen dit vonnis niet definitief zou worden. Bij
vonnis van 25 juni 1970 beperkte rechter Forrest de ter-
mijn op 28 dagen. Binnen deze termijn verzocht huidige
appellant tussenkomst in het geding en verzette hij zich
tegen een definitiefverklaring van het gevelde vonnis.

In de loop van die procedure verzocht huidige eerste
geintimeerde de rechter dat eveneens uitspraak zou wor-
den gedaan over de nietigheid van het op 11 augustus
1954 gesloten huwelijk wegens bigamie van huidige twee-
de geintimeerde.

In het eerste geding rees aldus de vraag of het huwe-
lijk van eerste geintimeerde met tweede geintimeerde nie-
tig was wegens gebrek aan kennis of toestemming (blad
4). Daarop besluit de rechter "dat eiseres [hier eerste
geintimeerde] in feite zeer goed wist, ten dage van de
plechtigheid van 11 augustus 1954, dat het om een huwe-
lijksplechtigheid ging en dat het doel ervan was het haar
mogelijk te maken de Britse nationaliteit te verwerven,
alsook een Brits paspoort. Naar mijn oordeel is dit vol-
doende om haar vordering af te wijzen in de eerste eis.”

(blad 14).

De beslissing van de Britse rechter op dit punt is niet
strijdig met de openbare orde. De nietigheid van het hu-
welijk van eerste geintimeerde met tweede geintimeerde
kan dus niet worden toegestaan op grond van de bewe-
ring dat zij niet wist dat het ging om een huwelijksplech-
tigheid. Overigens blijkt duidelijk uit de omstandigheden
dat zij wel goed wist dat zij op 11 augustus 1954 in het
huwelijk trad. De omstandigheden waarin zij voor haar
huwelijk enkele malen in contact kwam met tweede gein-
timeerde, haar voldoende kennis van de Franse taal, haar
voorafgaande contacten met de ambtenaar van de burger-
lijke stand te Paddington, de aantekeningen die deze
laatste in verband met dit huwelijk heeft bijgehouden,
verder ook de houding die eetste geintimeerde na het hu-
welijk heeft aangenomen bij de aanvraag tot het bekomen
van de Britse nationaliteit en in 1965 tot vernieuwing van
dit paspoott, zijn zovele bewijzen dat eerste geintimeerde
wel goed wist, dat zij aan een huwelijksplechtigheid deel-
nam,

Ook van toestemming door geweld ligt geen bewijs
voor.

Dat eerste en tweede geintimeerden op 11 augustus
1954 slechts een schijnhuwelijk hebben aangegaan, wordt
door appellant niet ernstig betwist en blijkt ook duide-
lijk uit de voorliggende feiten. Er is niet enkel de ver-
klaring daaromtrent destijds afgelegd door tweede gein-
timeerde in de loop van de procedure voor de Britse recht-
bank en waaruit blijkt, dat hij zich uit geldnood heeft
laten overhalen in het huwelijk te treden met een meisje
dat hij niet eens kende, en dat zijn enig contact met eer-
ste geintimeerde zich beperkte tot een paar samenkoms-
ten in aanwezigheid van derden, tot het vervullen van de
formaliteiten van het huwelijk en tot die betreffende het
bekomen van de Britse nationaliteit.

De omstandigheden waarin eerste geintimeerde in En-
geland verbleef en zich aldaar aan prostitutie overgaf in
inrichtingen van de gebroeders Messina, de beperking van
haar betrekking met tweede geintimeerde tot dat wat
noodzakelijk was voor de huwelijksplechtigheid en het be-
komen van een Brits paspoort, alles duidt erop dat noch
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eerste noch tweede geintimeerde, toen zij op 11 augustus
1954 voor de ambtenaar van de burgetlijke stand te Pad-
dington verschenen, de bedoeling hadden werkelijk in
de echt te treden, maar dat het enig oogmerk was, door
het ensceneren van een fictief huwelijk, eerste geintimeer-
de in de voorwaarden te stellen de Britse nationaliteit te
bekomen en haar aldus in de mogelijkheid te stellen haar
prostitutiebedrijvigheid verder te zetten zonder de vrees
uitgewezen te kunnen worden. Eerste noch tweede geinti-
meerde had dus de bedoeling iets tot stand te brengen dat
tot het wezen van een huwelijk behoort, al zij het in be-
perkte maat. De toestemming die zij aldus gaven was geen
toestemming in een huwelijk, maar een bedrieglijke han-
deling ten einde een gevolg te bereiken dat volledig
vreemd is aan de echtverbintenis.

De toestemming tot een huwelijk behoort tot de grond-
voorwaarden, Deze, evenals de daarop door de wet ge-
stelde sancties, worden vastgesteld door de persoonlijke
wet van iedere partij, dus ten aanzien van eerste geinti-
meerde die Belgische was, door de Belgische wet.

Luidens artikel 146 B.W. is er geen huwelijk wanneer
er geen toestemming is. Nu de toestemming een wezen-
lijke voorwaarde en bestanddeel is van het-huwelijk, heeft
het gemis aan toestemming volstrekte nietigheid tot ge-
volg. Door zich op bedrieglijke wijze te lenen tot een
huwelijksplechtigheid zonder in feite werkelijk in een
huwelijk toe te stemmen, werd gehandeld in strijd met
de openbare orde. De verstoring van de openbare orde,
de bescherming van wat tot het wezen van een werkelijk
huwelijk behoott en van de menselijke waardigheid eisen
dat zulk schijnhuwelijk ongeldig wordt verklaard.

Wat deze ingeroepen grond van nietigheid betreft kan
appellant zich niet beroepen op de beslissing van de Brit-
se rechtbank. De door appellant aangehaalde rechtspraak
volgens welke de openbare orde zich niet verzet tegen de
erkenning van zekere gevolgen in Belgi€ van een in het
buitenland ontstane en verworven toestand, waarvan de
totstandbrenging in Belgi€ nochans niet zou worden et-
kend, gaat hier niet op. Eerste geintimeerde was Belgische
bij haar huwelijk. De voltrekking van haar huwelijk, zo
in Belgi€ als in den vreemde, was dus onderworpen aan
de voorwaarden van haar nationale wetgeving en aan de
sancties die deze wetgeving stelt bij overtreding, ook wat
betreft het kenmerk van deze voorwaarden en sancties.

Trouwens blijkt uit het vonnis van de Britse techter
dat alleen in vraag stond of het huwelijk van eerste en
tweede geintimeerden nietig diende verklaard wegens vet-
gissing wat betreft de aard van de plechtigheid. Daarop
beslist de rechter dat eiseres (hier eerste geintimeerde) in
feite zeer goed wist, op de dag van de plechtigheid van
11 aungustus 1954, dat het om een huwelijksplechtigheid
ging en dat het doel ervan was het haar mogelijk te ma-
ken de Britse nationaliteit te verwerven, alsook een Brits
paspoort. Naar zijn oordeel was dit voldoende om de vor-
dering af te wijzen. Dit duidt erop, dat de overwegingen
betreffende de onwezenlijkheid” van het huwelijk enkel
werden gemaakt in het raam van de gestelde vordering,
namelijk de nietigheid van het huwelijk wegens vergis-
sing omtrent de aard van de plechtigheid, en dat daarbij
geen beslissing werd getroffen over een niet gestelde vraag
tot nietigheid wegens volstrekte afwezigheid van toestem-
ming in een huwelijk.

Er is geen grond tot opschosting van de uitspraak in
onderhavig geding, wegens een in den vreemde ingestel-
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de vordering, waarvan trouwens geen enkel bewijs voor-

ligt.
Om die redenen,
Her Hof,

Op het overeenkomstig advies van de heer advocaat-
generaal G, Stévigny ;

Verklaart het hoger beroep ontvankelijk, doch onge-
grond. Bevestigt mitsdien het aangevochten vonnis en
veroordeelt appellant tot de kosten van hoger beroep.

BURGERLIJKE RECHTBANK TE GENT

le KAMER—5 APRIL 1973

Voorzitter : de h. Serck

Rechters : de hh. Devos en Top

Advocaten : Mrs. R. de Ryke, F. Van Damme, Verhelst
en P. Goossens

1. Hypotheek—Overschrijving, inschrijving en
randmelding—Pauliaanse rechtsvordering—Verzuim
van randmelding.

2. Pauliaanse rechtsvordering—Vereisten—Gevolg.

3. Hypotheek—Rechten van de schuldenaar op het
gehypothekeerde goed—Art, 45, laatste lid, Hypo-
theekwet—Overeenkomsten te goeder trouw.

1. De actio Panliana m.b.t. een overgeschreven huur-
contract dat voor langer dan negem javen is aangegaan,
moet het voorwerp van de bij art. 3 Hypotheekwet voor-
geschreven vandmelding uitmaken.

Bij niet-nakoming van dit voorschrift is de eis niet ont-

vankelijk, maar ten deze verleent de rechtbank de eiser

een termijn om het verzuim te verhelpen.

2. Een drietal weken voor zijn faillissement verbuurde
de schuldenaar een gehypothekeerd goed voor een ter-
mijn van 18 jaren tegen een lage prijs aan xijn ouders.

Daar de verbaring met bedvieglijke benadeling van de
rechten van de schuldeiser en met medeplichtigheid van
de hunrders gesloten werd (zie daarover nader het von-
nis), mag de schuldeiser de huuroverecenkomst voor niet
bestaande houden : het herstel van het door de partijen
bij het bhunrcontract gepleegde oneigenlijk misdrijf vereist
dat de schuldeiser met de bedrieglijke toegestane overeen-
komst geen rekening moet houden.

3. Terwijl de gewone schuldeiser zich, behoudens be-
drog in de zin van art. 1167 BW., wat zijn algemeen
pandrecht op de goederen van zijn schuldenaar betreft,
volledig op diens beheer moer verlaten, moet de bevoor-
rechte of hypothecaire schuldeiser zulks, wat de verpande
goederen betreft, enkel doen voor de overeenkomsten, in-
zonderbeid de hunrovereenkomsten, die zijn recht van hy-
potheck niet tegenspreken, d.w.z. die ten aanzien van dit
recht en in de zin van art. 45, laatste lid, Hypotheekwet
te goeder trouw zifn toegesiaan, d.i. onder normale, niet
bexwarende voorwaarden zijn gesloten. Onder abnormale
voorwaarden toegesiane overeenkomsien zijn de bevoor-
rechte of hypothecaire schuldeiser niet tegenstelbaar, zelfs
als de partijen zonder bedvieglijke bedoeling gehandeld
hebben.
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Bank van Brussel t/ Faill, Van Brabant e.a.

Overwegende dat de eiseres bij akte van 2 september
1959 van notaris Pede te Bottelare aan de derde en vier-
de verweerder, die zich solidair verbonden hebben, een
krediet in rekening-courant geopend heeft van 1.000.000
fr. onder haar gewone voorwaarden voor dergelijke kre-
dietopeningen en vestiging te haren voordele van een
hypotheek in eerste rang op :

1) een woonhuis met aanhorigheden en erve, gele-
gen te Bottelare, aan de Koningin Astridlaan, nr. 1, ten
kadaster bekend onder enige sectie, nummers 407 /£, 409/
b, 403 /b, 412/a, 413 /a en ex nummers 410/c, 404, 399/
a en 399/b, groot volgens meting 57 a 20 ca ;

2) een woonhuis met aanhorigheden en erve, gelegen
te Bottelare, aan de Koningin Astridlaan, ten kadaster be-
kend onder enige sectie, nummers 397/c en 398/b, groot
volgens meting 9 a en volgens kadaster 8 a 58 ca ;

Dat zij deze hypotheek op 5 september 1959 heeft la-
ten inschrijven op het tweede kantoor van de hypotheken
te Gent, boek 535, nummer 10 ;

Overwegende dat de vrijwillig tussenkomende partij
bij akte van 13 februari 1967 van notaris Celis te Ant-
werpen aan dezelfde schuldenaars, alsmede 2an de N.V.
Provinciaal Leen- en Kredietcentrum te Gent, een lening
toegestaan heeft van 5.000.000 fr. onder vestiging te
haren voordele van een hypotheek op een aantal onroe-
rende goederen gelegen te Gent en te Bottelare, onder
tmeer

Gemeente Bottelare

1) een perceel weiland, gelegen ter plaatse Gaverstraat,
ten kadaster bekend onder enige sectie, nummers 399/c
en 399/d (vroegere nummers 399/a en 399/d), groot
19a 4ca;

2) een perceel grond, gelegen ter plaatse Gaverstraat,
ten kadaster bekend onder enige sectie, nummers 367/k,
groot 35a 89ca;

3) een percee] tuin, gelegen ter plaatse Dorp, ten ka-
daster bekend onder enige sectie, nummer 402/f, groot
500 m2 ;

4) een perceel grond, gelegen ter plaatse Dorp, ten
kadaster bekend onder enige sectie, nummer 400, groot
33 a;

5) een perceel grond, gelegen ter plaatse Dotp, ten
kadaster bekend onder enige sectie, nummer 401, groot
172 90ca;

6) een perceel grond, gelegen ter plaatse Dhoyde, ten
kadaster bekend onder enige sectie, nummer 402/g, groot
16a 67 ca;

7) een stuk tuin, gelegen ter plaatse Dorp, ten ka-
daster bekend onder enige sectie, nummer 402/h, groot
9 a 40 ca, en een stuk weiland, gelegen als voren, ten
kadaster bekend onder enige sectie, nummer 403/a, groot
11a 10ca;

Dat zij deze hypotheek op 28 februari 1967 heeft laten
inschrijven op het tweede kantoor van de hypotheken te
Gent, boek 890, nummer 15 ;

Overwegende dat de Rechtbank van Koophandel te
Gent bij vonnis van 23 februari 1970 het faillissement
van de derde verweerder uitgesproken heeft en de eerste
twee verweerdets als curatoren aangewezen heeft ;

Overwegende dat ingevolge dit faillissement de eiseres
en de vrijwillig tussenkomende partij de onmiddellijke
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terugbetaling gevorderd hebben van het saldo van de
kredietopening in rekening-courant, respectievelijk van
de toegestane lening ; dat zij, aangezien de aan onroe-
rend beslag voorafgaande bevelen tot betaling van 4 de-
cember 1970, respectievelijk 1 februari 1972, zondet
gevolg zijn gebleven, bij exploten van 4 januari 1971
en 9 maart 1972 beslag hebben doen leggen op de hun
onderscheidenlijk verpande onroerende goederen, hietbo-
ven nauwkeuriger omschreven ;

Dat het saldo van de door de eiseres geopende krediet-
opening op 31 december 1970 1.162.774 fr. beliep, ter-
wijl volgens het beslagexploot van 9 maart 1972 het
tegoed van de vrijwillig tussenkomende partij 5.048.412
fr. bedroeg, onverminderd de sedert 15 januari 1972
vervallen interesten en de kosten ;

Overwegende dat bij hun benaarstiging om de hun
onderscheidenlijk verpande onroerende goedeten te gelde
te maken de eiseres en de vrijwillig tussenkomende partij
evenwel vernomen hebben dat bij akte van 4 februari
1970 van notaris De Vuyst te Borsbeke, overgeschreven
op 25 februari 1970 op het tweede kantoor van de hypo-
theken te Gent, de derde en vierde verweerders ze voor
achttien jaar verhuurd hebben aan de laatste twee ver-
weerders, hun ouders en schoonouders, tegen de prijs
van 36.000 fr. per jaar, te vermeerderen met alle hoe-
genaamde lasten en contributién, zo gewone als buiten-
gewone, behoudens de grondlasten, alsnog met beding
dat de kosten die de huutders naar hun schriftelijke richt-
lijnen zouden maken om het huis bewoonbaar te maken
verrekend zouden worden op de maandelijkse huurter-
mijnen ;

Overwegende dat de door de eiseres en de vrijwillig
tussenkomende partij ingestelde eisen ertoe strekken :

1° te doen zeggen voor recht dat voormelde huurover-
eenkomst wegens bedrieglijke inkorting van de rechten
van de schuldeisers in 't algemeen en van de in zake op-
tredende hypothecaire schuldeisers in 't bijzonder ten laste
en ongelijke van de verweerders, waaronder de verweer-
ders q.q., "vetbroken wordt en bijgevolg zonder uitwer-
king zal blijven” ;

2° voorts te doen zeggen voor recht dat de met hypo-
theek bezwaarde onroerende goederen voor vrij van huur
en gebruik zullen mogen te koop gesteld worden ;

Dat de vrijwillig tussenkomende partij ook nog vordert
dat de even gemelde huurovereenkomst minstens voor ont-
bonden, zoniet voor niet tegenstelbaar wordt verklaard ;
dat zij tevens de veroordeling nastreeft van de verweer-
ders, hetzij solidair, hetzij in solidum, hetzij de ene bij
gebreke van de andere, tot het betalen van een bedrag
‘van 50.000 fr. als schadevergoeding, zulks met de ge-
rechtelijke interesten ;

Overwegende dat de curatoren van het faillissement
van Van Brabant Wilfried tegen deze eisen geen bezwaar
opperen ; dat zij integendeel voor hun rekening overne-
men en de nietigverklaring nastreven van de huurovet-
eenkomst van 4 februari 1970 ;

Overwegende dat de overige verweerders concluderen
tot de afwijzing van de eis ;

Omtrent de ontvankelijkbeid van de eisen

Overwegende dat geen eis strekkende tot vernietiging
of tot herroeping van rechten voortvloeiende uit akten,
die aan de overschrijving onderworpen zijn, door de
rechter mag ontvangen worden dan na te zijn ingeschre-
ven op de kant van de overschrijving van de titel van
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verkrijging, waarvan de vernietiging of de herroeping
gevorderd wordt, en, in voorkomend geval, op de kant
der overschrijving van de laatst overgeschreven titel (at.
3 van de Wet van 16 december 1851) ;

Overwegende dat voor zover de eisen moeten uitgelegd
worden in de zin van een actio Pauliana, zij het voorwerp
van voormelde kantmelding moeten uitmaken (GENIN,
Traité des hypothéques et de la transcription, nr. 506/c ;
Dk PAGE, VII, nr. 1090) ;

Overwegende dat de eiseres haar eis op 10 november
1972 behootlijk op de kant van de overschrijving van
de aangevochten huurovereenkomst heeft laten vermelden,
doch dat de vrijwillig tussenkomende partij en de cura-
toren verzuimd hebben zulks te doen ; dat daaruit volgt
dat de eisen van de laatstgenoemde vooralsnog niet ont-
vankelijk zijn ; dat hun evenwel een tetmijn moet ver-
leend worden om het begane verzuim te verhelpen ;

Omtrent het bodemgeschil

Overwegende dat het vanzelf spreekt dat voormelde
huurovereenkomst een voordelige vetkoop van de aan de
eiseres verpande goederen ernstig in de weg staat; dat
immers geen gegadigde ervoor zal te vinden zijn om een
normale prijs te betalen voor onroerende goederen waar-
over hij slechts over achttien jaar vrij zal kunnen be-
schikken en waarvan de lage huurprijs in deze tijden van
monetaire onzekerheid en inflatie niet eens voor aanpas-
sing of herziening vatbaar is, dit alles dan nog met het
vooruitzicht de huurtermijnen gedurende lange tijd te
moeten verrekenen met de door de huurders uitgevoerde
werken ;

Overwegende dat als beheerders van de N.V. Provin-
ciaal Leen- en Kredietcentrum de derde en de vierde
verweerders niet ervan onwetende konden zijn dat zij
door het toestaan van voormelde huurovereenkomst de
aan de eiseres verpande goederen praktisch onverkoop-
baar maakten, minstens de waarde van de haar toege-
kende zekerheid gevoelig verminderden ;

Dat niemand zal geloven dat zij en de wetkende nota-
ris, op wiens gezegeld papier de akte kredietopening van
2 september 1959 getikt is, het artikel 12 van de alge-
mene voorwaarden van de kredietopening uit het oog
verloren hebben naar luid waarvan het de kredietnemers
ontzegd wordt de met hypotheek bezwaarde goederen
voor een termijn van meer dan negen jaar en/of tegen
een lagere prijs dan de normale huurprijs te verhuren ;

Dat, gelet op hun bloed- en aanverwantschap met de
derde en de vierde verweerders en op het tijdstip waarop
de huurovereenkomst werd gesloten, d.i. amper een twin-
tigtal dagen v66r het faillissement en na inbeslagneming
van het gehele meubilair van de eerstgenoemden op ver-
zoek van de vrijwillig tussenkomende partij, de laatste
twee verweerders evenmin ernstig onwetendheid kunnen
voorwenden omtrent de financiéle toestand van hun zoon
en de bedrieglijke benadeling, met hun medeplichtigheid,
van de rechten van de eiseres ;

Overwegende dat daaruit volgt dat de bedoelde huur-
overeenkomst, die niet te goeder trouw werd toegestaan,
door de eiseres voor niet bestaande mag gehouden worden
(DE Pagg, III, nr. 252, en VII, ar. 1090) ; dat immers
het herstel van het door de laatste vier verweerders ge-
pleegd oneigenlijk misdrijf vereist dat de eiseres met de
bedrieglijk toegestane huurovereenkomst geen rekening
moet houden ;
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Overwegende dat enkel volledigheidshalve erop dient
gewezen te worden dat de oplossing dezelfde zou geweest
zijn indien de laatste vier verweerders te goeder trouw
— in de zin van het gemene recht — gehandeld hadden ;

Dat immers het geschil moet beslecht worden in het
licht van artikel 45, laatste lid, van de Wet van 16 de-
cember 1851 ; dat de goede trouw waarvan in deze wets-
bepaling sprake is, van bijzondere aard is en in eng
vetband staat met de gevolgen die de hypotheek mede-
brengt op het stuk van het beheer van de verpande
goederen ;

Overwegende dat, behoudens bedrog in de zin van
artikel 1167 B.W., een gewone schuldeiser zich wat be-
treft zijn algemeen pandrecht op de goedeten van zijn
schuldenaar op diens beheer volledig moet verlaten ; dat
de bevoorrechte of hypothecaire schuldeiser zulks, wat
de verpande goederen betreft enkel moet doen voor de
overeenkomsten, inzonderheid de huurovereenkomsten,
die zijn recht van hypotheek niet tegenspreken, d.w.z.
die ten aanzien van dit recht en in de zin van artikel 45,
laatste 1id, van de Wet van 16 december 1851 te goeder
trouw zijn toegestaan, d.i. onder normale, niet bezwa-
rende voorwaarden zijn gesloten ; dat de overeenkomsten
die onder abnormale voorwaarden toegestaan zijn, aan
de bevootrechte of hypothecaire schuldeiser niet tegen-
stelbaar zijn, zelfs indien de partijen zonder bedrieglijke
bedoeling gehandeld hebben (DE Pacg, VII, blz. 531,
nt. 589, litt. C; SCHICKS en VANISTERBEEK, T7aité for-
mulaire, 111, blz. 683-684, nr. 457 in fine) ; Rb. Brussel,
27 januari 1942. Pas. 1944, III, 12) ; 7

Overwegende dat hetgeen voorafgaat medebrengt dat,
hoe hij ook uitgelegd wordt, de door de eiseres inge-
stelde eis gegrond moet verklaard worden ;

Op die gronden,
De Rechibank,

Gelet op de artt. 2, 37 en 41 van de We van 15 juni

1935 ;

Alle andere conclusies van de hand wijzende ;

Verklaart de door de eiseres ingeleide eis ontvankelijk
en gegrond ;

Zegt voor recht dat de door de laatste vier verweerders
op 4 februari 1970 gesloten huurovereenkomst ten op-
zichte van de eiseres van gener waarde is en haar niet
kan tegengesteld worden ;

Laat haar toe de haar in hypotheek gegeven ontoe-
rende goederen voor vrij van huur en gebruik te koop
te doen stellen ;

Veroordeelt de 3e, 4e, Se en Ge verweerder, ieder voor
het geheel in de kosten (...) en verklaart de tegen de
gefailleerde uitgesproken veroordelingen gemeen en tegen-
stelbaar aan de curatoren qualitate qua ;

Verklaart de eisen van de vrijwillig tussenkomende
pattij en van de curatoren van het faillissement Van
Brabant Wilfried alsnog niet ontvankelijk ;

Verleent hun een termijn van én maand vanaf de
betekening van het onderhavige vonnis om hun respec-
tieve eisen op de kant van de overschrijving van de aan-
gevochten huurovereenkomst te doen vermelden ;

Reserveert de kosten die op laatstbedoelde eisen be-
trekking hebben ;

Verwijst de zaak naar de terechtzitting van ... ter
verdere afdoening ;
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Vetklaart dit vonnis uitvoerbaar bij voorraad, niette-
genstaande iedere voorziening en zonder borgstelling,

‘behoudens wat de kosten aangaat,

BESLAGRECHTER TE GENT

7 AUGUSTUS 1972
Rechter : de h. P. Devos
Advocaten : Mrs. P. Van Malleghem en A. Standaert

~ Faillissement—Na verwerping van akkoord machti-
ging overeenkomstig art. 1190 Ger.W. om onroerend
goed te verkopen—Onroerend beslag door hypothe-
caire schuldeiser—Gelijklopende rechten tot verkoop
—Bepaling van de voorrang.

Als de curator, nadat op de vergadering der schuld-
eisers geen akkoord tot stand gekomen is, overeenkomstig
art, 1190 Ger.W. de machtiging om een onroerend goed
van de gefailleerde te verkopen bekomen heeft, en een
bypothecaire schuldeiser vervolgens bevel tot betalen geeft
en onvoerend beslag doet leggen, moet het debat, daar de
curator een met het vecht van de schuldeiser gelijklopend
recht tot verkoop verkregen heefl, niet op het viak van
de schorsing van de vervolging (art. 1621 Ger.W.), maar
op dat van de voorrang tor verkoop gebracht worden.

De voorrang moet gaan naar degene die het eerst van
het vecht tor verkoop gebruik gemaakt heeft,

Mr. van Schoote q.q. t/ De Jaegher

Overwegende dat zoals het nader wordt gepreciseerd
in conclusie van 25 juli 1972 van de eiser q.q., de eis
ertoe strekt de door de verweerster aangevangen ver-
volging van uitvoerend beslag op het in de dagvaarding
bedoeld nijverheidscomplex gedurende twee maanden te
doen schorsen “om de curator toe te laten te verkopen” ;

Dat deze eis gebaseerd is op artikel 1621 van het Ge-
rechtelijk Wetboek ;

Overwegende dat de verweerster deze eis niet ontvan-
kelijk, minstens niet gegrond acht ;

Overwegende dat het ten processe bedoeld nijverheids-
complex aan de N.V. Etablissements René Van Doorne
te Eeklo toebehoort ; dat deze vennootschap bij vonnis
van 3 december 1971 van de Rechtbank van Koophandel
te Gent in staat van faillissement werd verklaard ; dat na
de vergadering van de schuldeisers, waarop de gefailleer-
de geen voorstellen tot akkoord heeft gemaakt, de eiser
q.q. op 3 maart 1972 van de rechter-commissaris ovet-
eenkomstig artike] 1190 van het Gerechtelijk Wetboek
de machtiging heeft gevraagd en bekomen om het eerder
genoemd nijverheidscomplex te verkopen ; dat de tegelijk
benoemde notaris de memorie van lasten en voorwaarden
van de verkoop reeds heeft voorbeteid en door de be-
voegde vrederechter een datum voor de vetkoop, meer
bepaald 13 september 1972, heeft doen bepalen ;

Overwegende dat aan de eis de omstandigheid ten
grondslag ligt dat krachtens het uitvoerbaar afschrift van
een akte geldlening met hypotheekstelling, verleden op
29 juni 1965 voor notaris Goethals te Eeklo, de verweet-
ster geruime tijd nadien, meer bepaald bij exploot van
7 juni 1972 van het ambt van gerechtsdeurwaarder A.
Van Wittenberghe te Gent aan de N.V. Etablissements
René Van Doorne en de eiser q.q. bevel heeft doen be:
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tekenen tot betaling van 1.200.000 fr. in hoofdsom en
90.000 fr. interesten en naderhand bij exploot van 26 juni
1972 van het ambt van dezelfde gerechtsdenrwaarder,
overgeschreven op 29 juni 1972 op het tweede kantoor
van de hypotheken te Gent, op het nijverheidscomplex
beslag heeft doen leggen ;

Overwegende dat de verweerster de door haar aange-
vangen vervolging van uitvoerend beslag wil voortzetten
zonder rekening te houden met de aan de eiser q.q. op
3 maart 1972 verleende machtiging tot verkoop ;

Overwegende dat de partijen verkeerdelijk het debat
plaatsen op de toepasselijkheid ter zake van artikel 1621
van het Gerechtelijk Wetboek ;

Overwegende immers dat naar luid van artikel 564,
lid 5 van het Wetboek van Koophandel, zoals het ge-
wijzigd werd bij de Wet van 10 oktober 1967, de voor-
schriften van artikel 564 geen toepassing vinden op de
eerst ingeschreven hypothecaire schuldeiser, die in iedere
stand van hei geding — dus ook na verwerping van de
concordataire voorstellen (of bij afwezigheid van voorstel-
len) — het goed waarop de hypotheek rust, kan verkopen
overeenkomstig de bepalingen van de artikelen 1560 tot
1626 van het Gerechtelijk Wetboek ; dat daaruit volgt
dat de curator tegen de eerst inge eschreven hypothecaire
schuldeiser, in casu de verweerster, het artikel 1621 van
het Gerechtelijk Wetboek niet kan inroepen (VAN STEEN,
Het witvoerend beslag op omroerend goed en de rang-
regeling, blz. 93 en 94) ;

Dat hij evenwel wel kan inroepen dat hij tengevolge
van de op 3 maart 1972 van de rechter-commissatis vet-
ktegen machtiging een met het recht van de verweerster
gelijklopend of concurrerend recht tot verkoop heeft ver-
kregen, zodat het wate debat niet op het vlak van de
schorsing van de vervolging, maar op dit van de voorrang
tot verkoop moet geplaatst worden ;

Overwegende dat naar de vroegere rechtspraak en
rechtsleer op het stuk van de samenloop tussen de proce-
dures van dadelijke uitwinning en verkoop bij faillisse-
ment, die klaarblijkelijk van toepassing blijven in geval
van samenloop van uitvoerend beslag op onroerend goed
en verkoop bij faillissement, de vootrang moet gaan naar
degene die het eerst van het recht tot verkoop gebruik
heeft gemaakt (VAN STEEN, op. cit., blz. 94 met verwij-
zing naar rechtspraak en rechtsleer ; SCHICKsS en VANIs-
TERBEEK, VII, blz. 934 ; Les novelles, Droit commercial,
1V, Faillite et concordass, blz. 435, nr. 1147) ;

Overwegende dat in casu de eiser q.q. van dit recht
gebruik heeft gemaakt geruime tijd v60r de verweerster,
die nog niet eens overeenkomstig artikel 1580 van het
Gerechtelijk Wetboek de benoeming van een notaris heeft
gevraagd ; dat, zoals de eiser q.q. het terecht opmerkt,
het, gelet op de in acht te nemen pleegvormen en ter-
mijnen, niet kan ingezien worden hoe zij het ten processe
bedoeld nijverheidscomplex ooit tegen of vodr 13 sep-
tember 1972 zou kunnen verkopen ;

Overwegende dat daaruit volgt dat aan de eiser q.q.,
die sedert 3 maart 1972 op ononderbroken wijze zijn
benaarstigingen heeft voortgezet om het onroerend goed
van de N.V. Etablissements Van Doorne op de voor alle
schuldeisers voordeligste voorwaarden te verkopen, de
voorrang moet verleend worden ;

Overwegende dat niet blijkt dat de voorwaarden, waar-
op door de eiser q.q. de verkoop wordt gepland, van die
aard zijn dat zij het te verkopen goed kunnen veranderen
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of verweersters rechten kunnen schaden ; dat wel integen-
deel de verkoop bij kavels als toekomstig bouwtetrein op
de voorwaarden uiteengezet in de conclusie van 25 juli
1972 van de curator klaarblijkelijk een grotere toeloop
van gegadigden en een maximale opbrengst moet verze-
keren ; dat een geringe vetmeerdering van de lasten en
kosten niet kan opwegen tegen dit resultaat dat vermoe-
delijk nooit bij verkoop als nijverheidscomplex zou kun-
nen betreikt worden ;

Overwegende dat dan ook op de hierna bepaalde wijze
moet beslist worden ;

Op die gronden,

Bepalen dat aan de eiser q.q. voorrang toekomt tot
verkoop van het ten processe bedoeld onroerend goed ;

Beschikken dat, gelet op deze voorrang, de vraag tot
schorsing zonder voorwerp is ;

Veroordelen de verweerster in de kosten.

RECHTSPRAAK IN KORT BESTEK

Arbh. Brussel, afd. Antwerpen (3¢ Kamer), 23 november
1973

Arbeidsovereenkomst bedienden—Beéindiging van de
overeenkomst met onderling goedvinden—Bewijs door
vermoedens.

Een bediende betwistte dat in gemeen overleg met haar
werkgever een einde was gemaakt aan haar dienstbetrekking
einde oktober 1969. Nadat zij achteraf nog aanspraak had
gemaakt op achterstallig vakantiegeld zonder te gewagen
van haar recht op enige vergoeding wegens begindiging van
de overeenkomst, vorderde zij vele maanden later een op-
zeggingsvergoeding van 458.645 fr.

Bij vonnis van de Arbeidsrechtbank te Antwerpen van 25
mei 1971 werd die vordering afgewezen. Het Arbeidshof
bevestigt die beslissing op de navolgende gronden :

“Waar geen geschrift bestaat, opgesteld overeenkomstig de
bepalingen van het artikel 14 van de Wet op het bedienden-
contract om bij opzegging een einde te maken aan de over-
eenkomst, kan ter zake niets anders worden beslist dan dat
partijen, einde oktober 1969, zonder geschrift maar bij mon-
delinge overeenkomst het dienstcontract hebben begindigd,
zonder enige verplichting van beider zijde ook buiten het
uitbetalen van vakantiegeld. Inderdaad kan, wat door weder-
zijdse toestemming ontstond, op dezelfde manier ontbonden
worden. Er is geen wet die de partijen belet de arbeidsver-
houdingen stop te zetten. (Zie : A.P.R., STEYAERT, Arbeids-
overeenkomst handarbeiders en bedienden, nr. 730, met gec1t
rechtspraak.)

”Het bewijs door vermoedens ligt in het feit dat enerzijds
de werkgever van zijn bediende aangenomen heeft dat zij
zonder meer haar prestaties stopzette en nooit gewag ge-
maakt heeft van enige verplichting tot opzegging, en nooit
— althans voor het instellen van het geding — aanspraak
heeft laten gelden op enige vergoeding voor beweerde con-
tractbreuk. Evenmin heeft de bediende gereageerd bij het
stopzetten van de prestaties, zelfs niet bij haar schrijven van
8 juni 1970, waarbij zij enkel aanspraak maakt op de uit-
betaling van het vakantiegeld zonder te spreken over even-
tueel verschuldigde opzeggings- of verbrekingsvergoeding.

”Het is dan ook terecht dat de eerste rechter de vordering
strekkende tot het bekomen van emge opzeggmgsvergoedmg
afgewezen heeft.”

(Voorzittter : de h. Van den Berghe—Advdcaten Mrs. De
Roeck en Impens—In de zaak : Van Poucke t/ NV Party-
Clan).
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EUROPEES RECHT

WEEKOVERZICHT VAN HET HOF VAN JUSTITIE
VAN DE EUROPESE GEMEENSCHAPPEN
(Week 18 - 22 maart 1974)

Ierse tomaten-arrest

Zaak 15173 - Ierland tegen Raad - 21 maart 1974

Uitspraak doende in een door de Ierse regering aanhangig
gemaakte zaak, heeft het Hof een landbouwverordening van
de Raad nietig verklaard, inzover deze een aanpassingscoéf-
ficiént voor de produktieprijs noemt en bijgevolg het voor
Ierland geldende compenserende bedrag voor verse con-
sumptietomaten vaststelt.

De Ierse regering had beroep ingesteld op grond dat de
verordening van de Raad van mei 1973 in strijd was met
een aantal overgangsbepalingen van de akte bij het Verdrag
betreffende de toetreding van Denemarken, Ierland en het
Verenigd Koninkrijk. Volgens deze verordening hebben de
prijzen van tomaten die de Lid-Staten moeten mededelen,
betrekking op kastomaten, die geheel andere kenmerken ver-
tonen dan tomaten van de volle grond, waarvan is uitgegaan
bij de vaststelling van de communautaire basisprijs. (In de
zuidelijke landen der Gemeenschap — Itali€ en Zuid-Frank-
rijk — worden tomaten gekweekt in de volle grond en in de
noordelijke landen — Denemarken, Ierland en het Verenigd
Koninkrijk — onder glas; in de Beneluxlanden en Duitsland
worden beide methoden toegepast). De Ierse kwekers werden
derhalve ongerechtvaardigd benadeeld door de berekenings-
wijze van de Raad.

Dit is het eerste beroep van een der nieuwe Lid-Staten
tegen een instelling van de Gemeenschap.

Procesbevoegdheid van de vakbonden voor het Hof —
mondelinge behandeling

Zaak 175/73 - Massa, Kortner en Union Syndicale t| Raad

Het Hof hoorde de pleidooien van partijen in een ambte-
narenzaak van opmerkelijk belang, omdat de Union Syndi-
cale, een vakbond van Europese ambtenaren te Brussel, ter
zijde van de betrokken ambtenaressen zelf, beroep bij het
Hof heeft ingesteld. Om deze reden ook was het Hof bij
wijze van uitzondering in voltallige ziiting bijeengekomen ;
ambtenarenzaken worden immers gewoonlijk behandeld door
een der kamers van het Hof.

De Raad heeft tegen het beroep van de Union Syndicale
een exceptie van niet-ontvankelijkheid opgeworpen. Onder
verwijzing naar ’s Hofs jurisprudentie dat de Personeels-
comité’s — statutaire organen van de instellingen — in rechte
niet als partij kunnen optreden, meent de Raad, dat zulks
de vakbonden a fortiori is ontzegd. Verzoeksters antwoorden
dat — anders dan bij Personeelscomités, waarvoor een bij-
zondere regeling geldt (Statuut van de ambtenaren) — de
procesbevoegdheid van de vakbonden verankerd ligt in de
rechtsorde van alle Lid-Staten en daarom een in de commu-
nautaire rechtsorde geldend algemeen rechtsbeginsel is. Ver-
zoeksters vorderen dat de Union Syndicale althans wordt
toegestaan aan haar zijde te interveniéren.

Binnenkort zal de advocaat-generaal in deze zaak con-
clusie nemen.

MEDEDELINGEN EN BERICHTEN

Het geheim karakter van het strafrechterlijk onderzoek en
de mogelijkheid om dit onderzoek contradictoir te maken.

Het Nationaal Verbond van Magistraten van eerste aanleg
en de Vlaamse Conferentie bij de Balie te Antwerpen houden
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op 7 mei 1974 een studievergadering en een debat over:
Het geheim karakter van het strafrechterlijk onderzoek en
de mogelijkheid om dit onderzoek contradictoir te maken.

De vergadering vindt plaats te 20.30 u in het groot audi-
torium van Bell Telephone Mfg. Company N.V., Francis
Wellesplein 1, Antwerpen.

Het debat zal ingeleid worden door ere-procureur-generaal
Herman Bekaert, Koninklijke Commissaris voor de hervor-
ming van de rechtspleging in strafzaken en professor aan de
V.U.B. en de U.L.B,, en door eerste substituut-procureur des
Konings Jean Du Jardin, adjunct Koninklijke Commissaris
en professor aan de rechtsfaculteit te Namen.

Na de vergadering wordt een receptie aangeboden door
Bell Telephone Mfg. Company N.V.
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