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KRONIEK VAN HET GERECHTELIJK RECHT (1984-85) 

I. Algemene beginselen 

A. Toelaatbaarheid 

1. Een belanghebbende beroepsgroepering met rechts­
persoonlijkheid kan een vordering tot staking indienen bij 
de voorzitter van de rechtbank van koophandel (art. 57, 
eerste lid, W.H.P.). Moet de groepering dan blijk geven 
van een eigen belang (vergelijk bet Eikendaelarrest in «Kro­
niek 1983-84», R. W., 1984-85, 1745, nr. 2)? Het antwoord 
van het Hof van Cassatie is ontkennend (Cass., 7 juni 
1984, R. W., 1984-85, 2131; anders: Brussel, 20 februari 
1985, R. W., 1985-86, 117, noot Van den bergh, R.). De 
beroepsgroepering moet geen eigen belang hebben. Welis­
waar kan niet gelij k welke beroepsgroepering de staking 
vorderen van gelijk welke in art. 55 W.H.P. vermelde te­
kortkoming. De vordering van de beroepsgroepering is en­
kel toelaatbaar, indien (1) handelaars en ambachtslui die 
geschaad worden of die men tracht te schaden, !eden zijn 
en (2) het ondergane of dreigende nadeel door de groepe­
ring behartigde belangen aantast. Uit deze strenge formule­
ring spreekt weerom de vrees van het Hof van Cassatie 
voor de gevolgen van een actio popularis (Van den bergh, 
R., «De toelaatbaarheid van de vordering tot staken inge­
steld door beroepsgroeperingen», R. W., 1985-86, (119), 
122, nr. 4. Het volstaat bijgevolg niet dat de ingestelde vor­
dering tot staking past in het statutair doel van de beroeps­
groepering (zie nochtans: Van Gerven, W. en Stuyck, J., 
Handels- en Economisch recht, deel 2, A. Handelsprak­
tijken, Gent, 1985, 13-16, nr. 16). 

2. AI houdt de verweerder staande dat de facturen waar­
van eiser de betaling vordert, voldaan of niet meer ver­
schuldigd zijn, toch kan de eiser een verkregen en dadelijk 
belang hebben om zijn gesteld recht te doen erkennen en 
verweerder 'te doen veroordelen tot betaling (Cass., 14 
januari 1983, R. W., 1983-84, 1230). Het bestaan of ontbre­
ken van een belang in hoofde van de eiser kan niet afhan­
kelijk gesteld worden of getoetst worden aan het aldan niet 
bestaan of gegrond zijn van het recht waarvan hij de erken­
ning of de naleving vordert. M.a. w. de toelaatbaarheid van 
een eis moet los van de gegrondheid ervan onderzocht wor­
den. Wie echter bewust dagvaardt in betaling van reeds ge­
honoreerde facturen, kan veroordeeld worden tot schade­
vergoeding wegens tergend en roekeloos geding (Vred. 
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Brussel, 25 oktober 1984, T. Vred., 1985, 152). Daarente­
gen kan een vordering die strikt juridisch manifest onge­
grond is, maar naar billijkheid wei gegrond, niet als ter­
gend en roekeloos bestempeld worden (Arbh. Antwerpen, 
14 september 1983, R. W., 1984-85, 2483, noot Van 
Hoecke, M.). 

B. Betekening en kennisgeving 

3. In 1979 verklaarde het Hof van Cassatie de beteke­
ning van een exploot ongeldig, omdat bij de betekening aan 
de woonplaats van de geadresseerde het afschrift van het 
exploot ter hand gesteld werd aan een persoon die noch 
bloed-, noch aanverwant van de geadresseerde bleek te zijn 
(Cass., 15 juni 1979, Arr. Cass., 1978-79, 1226). Deze 
rechtspraak lokte felle kritiek uit (Fettweis, A., «La signifi­
cation des exploits et le Code Judiciaire», J. T., 1981, 405). 
Sinds 1984 komt de deformaliseringstrend inzake de bete­
kening van exploten ook tot uiting in de cassatierecht­
spraak (vgl. Cass., 17 januari 1984, R. W., 1983-84, 2331, 
noot): de betekening van een dagvaardingsexploot is niet 
ongeldig, doordat het afschrift van de akte ter hand gesteld 
werd aan een ander persoon dan die waarvan sprake is in 
art. 35, tweede lid, Ger. W., wanneer niet blijkt dat die 
onregelmatigheid bet recht van verdediging heeft geschaad 
(Cass., 27 maart 1984-85, 1093, noot). 

4. De deformaliseringstrend blijkt dus toch het Hof van 
Cassatie beroerd te hebben. Het zet echter nog niet, zoals 
de Hoge Raad in Nederland, het formalisme in het burger­
lijk procesrecht overboard waar dit mogelijk is (zie Haardt, 
W.L., «lnformeel privaatrecht», in Van Opstall Bunde/, 
Deventer, Kluwer, 1972, (69), 75, nr. 8). Maar blijft toch 
niet Ianger in de greep van <<le demon du formalisme» 
(Fettweis, A., «Le role du formalisme dans le prod$ civil», 
in Liber Amicorum Frederic Dumon, Antwerpen, Kluwer, 
1983, (663), 671, nr. 17). Twee recente uitspraken van het 
Hof van Cassatie kunnen deze vaststelling staven. 

Rechtsgeldig is de betekening van een exploot aan de 
werkelijke zetel van een vennootschap, al komt die niet 
overeen met de statutaire zetel. De betekende partij mag 
deze zetel voor juist houden, wanneer de geadresseerde een 
onjuiste schijn verwekt heeft (Cass., 24 september 1982, 
R. W., 1983-84, 1228; zie tevens Kh. Brussel, 9 januari 
1985, J. T., 1985, 166). 

2524 



I 
I 

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD 1985-1986 

Al vermeldt het origineel van het exploot van betekening 
aileen de kosten van de akte, toch kan de nietigheid. ervan 
niet worden uitgesproken, aangezien de belangen van de 
geadresseerde hierdoor niet geschaad zijn. Hij heeft immers 
de mogelijkheid de kosten te controleren op het origineel in 
het dossier van de rechtspleging (Cass., 4 oktober 1984, 
R. W., 1984-85, 2776; zie tevens Arbrb. Namen, 15 april 
1985, Rev. Reg. Dr., 1985, 221). 

5. De wet van 24 mei 1985 tot wijziging van de artt. 37, 
38, 43 en 46 Ger. W. betreffende de betekening en de ken­
nisgeving (B.S., 12 juni 1985) heeft een einde gesteld aan de 
heffing van een gemeentebelasting ter gelegenheid van de 
afgifte van het afschrift van een gerechtsdeurwaardersex­
ploot aan het politiecommissariaat of aan de gemeentelijke 
autoriteiten (Arickx, F. en Le Boutte, J., «De indirecte ge­
meentebelasting op de afgifte van. afschriften van deur­
waardersexploten aan de gemeente. Wet van 24 mei 1985 
tot wijziging van de artt. 37, 38, 43 en 46 van het Gerechte­
lijk Wetboek», De Gem., 1985, 279-280; De Leval, G., 
«Du nouveau dans les significations et les notifications», 
J.T., 1985, 725-728; Fettweis, A., Manuel de procedure 
civile, Luik, 1985, 192-196, nr. 299bis; zie voor een com­
mentaar door de Administratie van directe belastingen : 
Circ. 15 juli 1985, Bull. Bel., 1985, 1876-1882). In een nog 
niet gepubliceerd arrest heeft de Raad van State op 26 juni 
1985 (nr. 25.511) het belastingreglement van de gemeente 
Etterbeek, waarbij een dergelijke belasting wordt gevestigd 
in geval van een betekening per visum, nietig verklaard. De 
rechtspraak was het erover eens dat deze gemeentebelasting 
on(grond)wettig was (zie «Kroniek 1983-84», .R. W., 1984-
85, 1748, nr. 8). 

II. Rechterlijke organisatie 

A. Cumulatie van ambtt!n 

6. lngevolge het arrest De Cubber, uitgesproken op 26 
oktober 1984 door het Europees Hof voor de rechten van 
de mens (Pub!. Cour, reeks A, vol. 86), is het · Hof van 
Cassatie zeer vlug op zijn constante rechtspraak teruggeko­
men omtrent de onderzoeksrechter als vonnisrechter in 
eerste aanleg (zie «Kroniek 1983-84», R. W., 1984-85, 1749, 
nr. 10). De rechter die in een zaak als onderzoeksrechter 
optrad, kan later in dezelfde zaak niet meer als rechter in 
de correctionele rechtbank zitting nemen (Cass., 23 januari 
1985, R. W., 1984-85, 2943, noot Maes, B. en Jur. Liege, 
1985, 157, noot J.H:; in dezelfde zin: Luik, 7 januari 
1985, Jur. Liege, 1985, 45, noot J.H.; anders: Luik, 9 
janua~i 1985, Jur. Liege, 1985, 46). De aanwezigheid van 
de onderzoeksrechter in het vonnisgerecht kan bij de ·be­
klaagde een gewettigde twijfel aangaande de geschiktheid 
van de aldus samengestelde correctionelerechtbank om ,de 
zaak op een onpartijdige wijze te behandelen,,doen rijzen. 
Dit onpartijdigheidsbeginsel werd reeds toegepast ten aan­
zien van een onderzoeksrechter die als appelrechter kennis 
neemt van een zelfde zaak (Cass., 18 maart 1981, R. W., 
1980-81, 2533, concl. adv.-gen. Velu)en werd inmiddels 
bevestigd (Cass., 19 december 1984; R. W., 19'84-85, 2941). 
Het leek niet onwaarschijnlijk dat die nieuw,e rechtspraak 
ook het verwante geval ging bei'nvloeden waarbij de voor­
zitter van de raadkamer in dezelfde zaak, na verwijzing van 
de beklaagde, zitting heeft in de correctionele rechtbank die 
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over de strafvordering uitspraak moet doen (Maes, B., «De 
ortderzoeksrechter mag in dezelfde zaak niet als rechter in 
de correctionele rechtbank zitting hebben», R. W., 1984-85, 
(2944), 2948, nr. 8). Het Hof van Cassatie deed hierover 
uitspraak op 29 mei 1985. Weerom werd het beginsel van 
de objectieve onpartijdigheid toegepast. Nietig is het vonnis 
van de correctionele rechtbank waarvan deel uitmaakte de 
voorzitter van de raadkamer die in dezelfde zaak had ge­
oordeeld over de preventieve hechtenis (zie Verhegge, 
G.J.Y., «Verslag over het rechtspreken tijdens het kalen­
derjaar 1984 in het ressort van het Hof van Beroep te 
Gent;>, R. W., 1985-86, (705), 711-714, nrs. 2.5 en 2.6; vgl. 
Cass., 19 januari 1982, R. W., 1982-83, 1409; Cass., 24 
januari 1985, J. T., 1985, 446). Deze spectaculaire wending 
in de cassatierechtspraak heeft, in het bijzonder in de kleine 
arrondissementen, aanleiding gegeven tot praktische moei­
lijkheden. Om tot een verdragsconforme samenstelling van 
de zetel te komen, moest een veelvuldig beroep gedaan 
worden op plaatsvervangende en geassumeerde rechters 
(Lemmens, P., «De onderzoeksrechter als vonnisrechter in 
de correctionele rechtbank», R. W., 1984-85, (2418), 2422, 
nr. 8; Michaelis, J., «Le cumul des fonctions de juge d'in­
struction et de juge du fond», J. T., 1985, 187). De wet van 
1 augustus 1985 (B.S., 6 augustus 1985) heeft dit euvel ver­
holpen. De personeelsformatie in de rechtbanken van eerste 
aanleg werd uitgebreid met ongeveer tien procent. 

B. Openbaar ministerie 

7. Kan in een sociale-zekerheidsgeschil een arbeidsge­
recht het openbaar ministerie vorderen het bewijs te leveren 
van de door een partij aangevoerde feiten? Het Arbeidshof 
te Luik was 'van oordeel dat deze bewijsvoering tot de op­
dracht van het arbeidsauditoraat behoort (Arbh. Luik, 14 
december 1983, J. T. T., 1984, 397, noot). Het openbaar mi­
nisterie wordt aldus in een zekere zin een onderzoeksorgaan 
(vgl. Meeus, A., «Le role du Ministere public en droit judi­
ciaire prive», T.P.R., 1980, 159, nr. 29; zie tevens Verheg­
ge, G.J.Y., «Over de tussenkomst van het openbaar minis­
terie voor de arbeidsgerechten en de rechtspraak van het 
Arbeidshof te Gent», R. W., 1985-86, (1041), 1054-1058, 
nrs. 19-25). Het cassatiemiddel tegen voormeld arrest van 
het Arbeidshof te Luik dat enkel de schending van art. 138, 
derde lid, Ger. W. aanvoerde, werd niet ontvankelijk ver­
klaard (Cass., 25 juni 1984, J. T. T., 1985, 255, noot Gosse­
rh~s, P. ; zie tevens Rubin, J., «Le ministere public pres les 
juridictions sociales. Organisation et attributions», Ann. 
Fac. Dr. Liege, 1984, 13-25). 

C. Batie 

8. De Belgische Nationale Orde van Advocaten besliste 
op 12 juni 1971 dat een advocaat slechts een kantoor mag 
hebben. · Dit kantoor moet gelegen zijn in het gerechtelijk 
arrondissement van de balie waarbij de advocaat ingeschre­
ven is. Deze beslissing. werd, in het bijzonder voor het 
oprichten van een bijkomend kantoor in een E.E.G.-lid­
staat, door het Hof van Justitie te tuxemburg op 12 juli 
1984 in het arrest Klopp op de belling geplaatst (Ordre des 
Avocats du barreau de Paris/ 0. Klopp, nr. 107 /83), J. T., 
1985, 268, · noot Lambert, P.; zie tevens Brunois, A., 
«A pres 1' arret Klopp - etat des prestations de services et 
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des etablissements des ;:tvocats en Europe», Revue trimes­
trielle .de droit europeen, 1985, 65-76; Van den Wal, G., 
«De vrijhei~ van vestiging van advocaten in de EEG: het 
arrest Klopp», N.J.B., 1985, 857-860): ook bij gebrek aan 
een richtlijn betreffendede coordinatie van nationale bepa~ 
lingen inzake de toegang tot en de uitoefening van het be­
roep van advocaat, verzetten de artt. 52 e.v. EEG-Verdrag 
zich ertegen, dat de bevoegde autoriteiten van een Lid- · 
Staat overeenkomstig hun nationale wettelijke regeling en 
de aldaar geldende deontologische regels, aan een onder­
daan van een andere Lid-Staat het recht op toegang tot en 
uitoefening van het beroep van advocaat ontzeggen op de 
enkele grond dat hij tegelijkertijd in een andere Lid-Staat 
kantoor houdt. Waarom dan nog het verbod op pluraliteit. 
van kantoren behouden op nationaal vlak (Lambert, P., 
«La regie de l'unicite du cabinet d'avocat a-t-elle vecu ?», 
J. T., 1985, (269), 270)? 

III. Bevoegdheid 

A. MateriiHe bevoegdheid 

1. Rechtbank van eerste aanleg 

9. De burgerlijke afdeling van de rechtbank van eerste 
aanleg neemt kennis van geschillen over de tenuitvoerleg­
ging in natura van vonnissen en arresten (Voorz. Rb. Door­
nik, 16 maart 1984, J. T., 1985, 152, noot De Leval, G.). 
De beslagrechter neemt aileen kennis van uitvoeringen op 
de goederen van de schuldenaar (Top, F., Comm. Ger., 
art. 1395, nr. 9). De geadieerde beslagrechter kan zich 
echter niet meer ambtshalve onbevoegd verklaren (vgl. Be­
slagr. Gent, 24 september 1984, T.G.R., 1985, 87), wan­
neer hij het incident i. v .m. de verdeling van de burgerlijke 
zaken onder de afdelingen, kamers of rechters van een zelf­
de rechtbank van eerste aanleg niet bij de opening van de 
debatten ambtshalve heeft uitgelokt (art. 88, § 2, Ger. W.; 
Laenens, J., «lncidenten in de schoot van de rechtbank van 
eerste aanleg», R. W., 1979-80, 1933 en noot onder Beslagr. 
Kortrijk, 18 juni 1979, R. W., 1981-82, 1689). 

10. Het Hof van Cassatie heeft zich aangesloten bij de 
maximalistische strekking in rechtspraak en rechtsleer die 
aan de jeugdrechtbank een ruime bevoegdheid geeft. Deze 
afdeling van de rechtbank van eerste aanleg neemt kennis 
van aile jeugdaangelegenheden, behoudens uitdrukkelijk 
afwijkende wetteksten. Aldus strookt het met de wil van de 
wetgever dat de vordering van de grootouders die aan­
spraak maken op een bezoekrecht over hun kleinkind, door 
de jeugdrechter behandeld wordt (Cass., 11 mei 1984, 
R. W., 1984-85, 125, noot Laenens, J., «De bevoegdheid 
van de jeugdrechtbank» en J. T., 1985, 614, noot A.K.; zie 
tevens Laenens, J., Comm. Ger., art. 569, 1e, nr. 3; 
Smets, J., «De burgerlijke bevoegdheden van de jeugd­
rechtbank na het arrest van het Hof van Cassatie van 11 
mei 1984», Panopticon, 1985, 490; Storme, M. en Deco­
ninck, B., «Bevoegdheid- en procedureperikelen in familie­
rechtelijke geschillem>, T.P.R., 1985, (89), 104-105, nrs. 
40-42). De jeugdrechtbank is tevens bevoegd om uitspraak 
te doen over de wijzigingen in het bestuur over de persoon 
en over de goederen van de kinderen na een echtscheiding 
door onderlinge toestemming van hun ouders (Cass., 13 
september 1985, T. Not., 1985, 265, noot; Antwerpen, 11 
december 1981, R. W., 1983-84, 2963, noot; Voorz. Rb. 
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Gent,24 mei 1984, T.G.R., 1985, 9). Tot de bevoegdheid 
van de jeugdrechtbank behoort eveneens de votdering be­
treffende het hoederecht over een onwettig kind (Voorz. 
Rb. Aarlen, 18 december 1984, Jur. Liege, 1985, 173). 
Deze bevoegdheid van de jeugdrechtbank laat niettemin bij 
urgentie de bevoegdheid van de rechter in kort geding on­
verkort (Cass., 9 september 1982, R. W., 1983-84, 1338, 
noot Laenens, J. ; Bergen, 9 november 1982, Rev. Trim. 
Dr. Fam., 1984, 75). 

2. Arbeidsrechtbank 

11. De eis tot schadevergoeding van een werkgever op 
grond van art. 1382 B.W. tegen zijn werknemer wegens een 
door deze laatste gepleegd misdrijf behoort niet tot de be­
voegdheid van de arbeidsrechtbank (Arrondrb. Gent, 29 
april 1985, R. W., 1985-86, 261; zie tevens Gent, 4 novem­
ber 1982, R. W., 1984-85, 2285, noot). De toegebrachte 
schade is immers het gevolg van een misdrijf gepleegd niet 
krachtens de uitvoering, maar naar aanleiding van de ar­
beidsovereenkomst. De buitencontractuele vordering tot 
vergoeding van de schade behoort tot de materH~le be­
voegdheid van de rechtbank van eerste aanleg (Fettweis, 
A., Bevoegdheid, 1971, 193, nr. 341; Petit, J., «Arbeidsge­
rechten en sociaal procesrecht», in A.P.R., 1980, 129, nr. 
187; vgl. Laenens, J., Comm. Ger., art. 578, nr. 5). 

3. Recht bank van koophandel 

12. De hoedanigheid van koopman moet, wat de alge­
mene bevoegdheid van de rechtbank van koophandel be­
treft, vaststaan op het ogenblik dat de daden van koophan­
del die aanleiding geven tot het geschil, werden gesteld 
(Cass., 18 mei 1984, T.B.H., 1984, 506, noot en R. W., 
1984-85, 1444, noot Laenens, J., vgl. Arrondrb. Brugge, 26 
februari 1982, T.B.H., 1983,383, noot). De partijen hoe­
ven geen koopman (meer) te zijn op het ogenblik van de 
inleiding van het geschil. Zelfs de verweerder moet deze 
hoedanigheid niet meer hebben. Voldoende is dat minstens 
deze laatste koopman was op het tijdstip van de litigieuze 
handeling. De interpretatie die het Hof van Cassatie aan 
art. 573 Ger. W. geeft, wijkt weliswaar af van de ratio legis 
(Laenens, J., «De algemene bevoegdheid van de rechtbank 
van koophandel», R. W., 1984-85, 1446-1448). 

13. De rechtbank van koophandel is bevoegd om uit.:. 
spraak te doen over een geschil waarbij de R. T. T. verweer­
ster is (Rb. Brussel, 23 september 1983, T.B.H., 1984, 573, 
noot P. Cl.; in dezelfde zin: Arrondrb. Brussel, 15 mei 
1972, J. T., 1972, 589, en B.R.H., 1972, 419, strijdig 
advies). De stelling dat het winstbejag tot het wezen van de 
daad van koophandel behoort, wordt blijkbaar verlaten 
(zie Laenens, J., Comm. Ger., art. 573, nr. 3; Parmentier, 
Cl., noot onder Arrondrb. Brussel, 2 februari 1981, 
B.R.H., 1982, 283; adde: Andersen, R. en Harmel, J., 
«Le juge et les activites economiques ·des · pouvoirs pu­
blics», in L 'evolution du droit judicia ire au travers des con­
tentieux economique, social et familial, Brussel, 1984, 633-
676). . 
. 14. Uitsluitend de rechtbank van koophandel is bevoegd 

om een schuldvordering waarvan het bedrag door een an­
der rechtscollege vastgesteld werd, in .het passief van een 
faillissement op te nemen. Het komt derhalve niet aan het 
arbeidsgerecht toe te beslissen dat het als opzeggingsvergoe-
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ding verschuldigde bedrag in het passief van een faillisse­
ment wordt opgenomen (Cass., 5 maart 1984, R. W., 1984-
85, 970, noot). Een strafgerecht is evenmin bevoegd voor 
recht te zeggen dat de aan de burgerlijke partij toegekende 
bedragen en kosten ten laste van de gefailleerde in het al 
dan niet bevoorrecht passief van het faillissement dienen te 
worden opgenomen (Antwerpen, 22 november 1984, R. W., 
1985-86, 47, noot). Wanneer het bevoegde rechtscollege 
over de gegrondheid van de schuldvordering uitspraak ge­
daan heeft, moet de rechtbank van koophandel (opnieuw) 
geadieerd worden met; het oog op de opneming ervan in het 
aldan niet bevoorrecht passief van het faillissement. Op te 
merken valt dat de rechtbank van koophandel bevoegd is 
om zich ter beslechting van een betwisting over de opne­
ming van de schuldvordering van een werknemer in het be­
voorrecht passief van he.t faillissement van de werkgever uit 
te spreken over het bestaan van de aangevoerde arbeids­
overeenkomst. De verwijzing van de zaak, hetzij recht­
streeks, hetzij door tussenkomst van de arrondissements­
rechtbank, geschiedt enkel na een vooronderzoek van het 
voorwerp van de ingestelde eis (Brussel, 11 september 1984, 
T.B.H., 1985, 34, noot; Brussel; 21 april 1983, T.B.H., 
1985, 458, noot Kohl, A.). Deze oplossing lijkt echter strij­
dig met de stelling van het Hof van Cassatie dat de materie~ 
le bevoegdheid bepaald wordt naar het onderwerp van. de 
eis zoals dit uit de inleidende akte blijkt (zie Cass., 8 sep­
tember 1978, R. W., 1978-79, 960, noot Laenens, J.). Het 
arrest van het Hof van Beroep te Brussel van 11 september 
1984 werd dan ook gecasseerd (Cass., 19 december 1985, 
T.B.H., 1986, 197, noot). 

4. De rechter in kort geding 

15. Opdat er urgentie zou bestaan in de zin van art. 584 
Ger. W., is vereist dat een ernstig nadeel te vrezen is bij het 
volgen van de gewone procedure. Dit gevaar bestaat niet als · 
de gewone procedure aan de rechter ten gronde toelaat 
voorlopige maatregelen te bevelen (Kort ged. Kh. Luik, 2 
mei 1985, Jur. Liege, 1985, 551). Wanneer de rechter over 
de grond van de zaak reeds geadieerd werd, is de rechter in 
kort geding in beginsel onbevoegd om • uitspraak te doen 
over een verzoek tot aanstelling van een expert (Kort ged. 
Arbrb. Luik, 11 februari 1985, Jur. Liege, 1985, 256). 

16. De rechter in kort geding is bevoegd om uitspraak te 
doen in een geschil waarbij een partij tegen een onrechtma­
tige overheidsdaad opkomt en de voorlopige stopzetting er­
van vordert. Het betreft een burgerlijk geschil dat krach­
tens art. 92 G. W. bij uitsluiting tot de bevoegdheid van de 
rechtbanken behoort (Cass., 6 september 1984, R. W., 
1984-85, 2581). De kort geding rechter mag zich echter niet 
uitspreken over de opportuniteit van de administratieve be­
slissing (Kort ged. Rb. Antwerpen, 6 maart 1981, Pas., 
1982, II, 50) of over de eventuele onwettigheid ervan (Brus­
sel, 19 oktober 1982, R. W:, 1984-85, 1230, noot). Ook mag 
hij slechts .na een grondige belangenafweging een over­
heidsbeslissing opschorten in afwachting van een uitspraak 
ten gronde (Kort ged. Rb. Luik, 14 november 1984, Jur. 
Liege, 1985, 191). Dit klemt deste meer, wanneer het gaat 
om de opschorting van een uitdrijvingsbevel ten aanzien 
van een yreemdeling (~uik, 7 november 1984, Jur. Liege, 
1985, 336, noot; zie: Lindemans, .D., Kart geding, Ant­
werpen, 1985, 295, nL 537). Wanneer een opschortingspro-
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cedure hangende is bij de Raad van State, werd de rechter 
in kort geding onbevoegd verklaard (Kort ged. Rb. Luik, 
17 januari 1985, Jur. Liege, 1985, 197). 

17. Het nutsbedrijf dat bij wanbetaling van· de consu-: 
ment de levering van gas, water of elektriciteit, alsook de 
telefoonaansluiting opschort, kan aldus een feitelijkheid 
begaan, waaraan de rechter in kort geding een einde kan 
stellen (Voorz. Rb. Dinant, 26 september 1984, Le Journal 
des Proces, 1984, afl. 52, 28, noot Dermagne, J.; Kort ged. 
Rb. Brugge, 7 november 1984, T. V.B.R., 1984, 158; Kort 
ged. Rb. Marche-en-Famenne, 16 mei 1984, Rev. Reg. Dr., 
1984, 331). Niet aile rechters in kort geding zijn het hier­
over eens (Luik, 30 januari 1985, Jur. Liege, 1985, 189 en 
J. T., 1985, 525; Bergen, 15 januari 1985, J. T., 1985, 526; 
Kort ged. Rb. Charleroi, 17 september 1984, J. T., 1985, 
526; Kort ged. Rb. Bergen, 11 april 1984, J. T., 1985, 527; 
Kort ged. Rb. Charleroi, 30 januari 1984, J. T., 1985, 527; 
Kort ged. Rb. Brussel, 6 september 1983, J. T., 1985, 528; 
Kort ged. Rb. Brussel, 1 april 1983, J. T., 1985, 528; Kort 
ged. Rb. Nijvel, 17 december 1982, J.T., 1985, 529; Kort 
ged. Rb. Brussel, 29 februari 1984, J. T., 1985, 529; zie 
uitvoerig over deze problematiek: Brulard, Y., «Une ana­
lyse jurisprudentielle des coupures de gaz et d'electricite», 
in Les droits des citoyens les plus demunis, Brussel, 1984, 
193-197; Haubert, B., «La suspension de fourniture 
d'energie», in a. w., 199-208). Het optreden van het nutsbe­
drijf kan nochtans een miskenning van art. 1244 B.W. uit­
maken : elke schuldenaar heeft immers het recht een beroep 
te doen op de tussenkomst van het gerecht met het oog op 
het bekomen van uitstel van betaling (Laenens, J., «Ge­
schillenbeslechtingsovereenkomsten en grondrechten», in 
De toepasselijkheid van de grondrechten in private verhou­
dingen, Rimanque, K. (ed .. ), Antwerpen, 1982, (279), 289-
293). lngevolge het decreet 4 juli 1985 (B.S., 7 september 
1985) is de verdeler van elektrische energie in het Waals 
Gewest, niettegenstaande elke strijdige overeenkomst, ver­
plicht de particulieren in ieder geval en onafgebroken een 
minimum aan stroomtoevoer voor huishoudelijk gebruik te 
waarborgen (zie tevens B. Waalse Gew. Ex., 16 september 
1985, B.S., 13 november 1985; vgl. Par/. St., Kamer, 1984-
85, nr. 1050 en Pari. St., Kamer, 1985-86, nr. 31). 

18. Het sociaalrechtelijk kort geding kreeg een nieuw 
perspectief (zie «Kroniek 1982-83», R. W., 1983-84, 1468, 
nr. 21). De bezetting van een schip door de bemanning 
werd als een feitelijkheid beschouwd, waaraan de arbeids­
rechter in kort geding een einde kan stellen. Hij kan welis­
waar de zeelieden niet dwingen het werk te hervatten. Wei 
kan hij de werkgever machtigen de bezetters te verplichten 
het schip te verlaten (Arbh. Antwerpen, 9 mei 1984, Soc. 
Kron., 1984, 605, noot Jacqmain, J., «Occupation d'un 
navire et refere social»). 

19. In toepassing van de artt. 584 en 585 Ger. W., kan 
de voorzitter van de rechtbank van eerste aanleg een «be­
heerder ad hoc» aanstellen met als taak de afwezige, de 
onbekende, de niet verschijnende en de in het buitenland 
verblijvende erfgenamen van een opengevallen nalaten­
schap te vertegenwoordigen (Voorz. Rb. Gent, 20 novem­
ber 1984, T. Not., 1985, 46), meer bepaald bij een inventa­
ris (Voorz. Rb. Brugge, 5 oktober 1984, T. Not., 1985, 
144) en bij de verkoop van onroerende goederen (Voorz. 
Rb. Brugge, 18 oktober 1984, T. Not., 1985, 142). 

2530 



B. Territoriale bevoegdheid 

20. Van de verweerder die niet verschijnt, wordt ver­
moed dat hij de bevoegdheid afwijst van de geadieerde 
rechter (art. 630, derde lid, Ger. W .). Dit vermoeden geldt 
niet voor het R.I.Z.I.V. (Arrondrb. Bergen, 8 juni 1984, 
J. T. T., 1984, 494; zie tevens Arbrb. Bergen, 16 december 
1981, J.T.T., 1983, 369, adv. De Leuze) en voor de 
R.S.V.Z. (Arbrb. Gent, 6 december 1984, R. W., 1985-86, 
827, noot). Het betreft immers open bare instellingen waar­
van de activiteit zich uitstrekt over heel het Rijk. 

21. Wanneer de internationale rechtsmacht van de Belgi­
sche rechtbanken op grond van art. 15 B.W. vaststaat, kan 
de eiser naar analogie met art. 638 Ger. W., zijn vordering 
brengen voor de rechter van zijn keuze (Rb. Luik, 2 februa­
ri 1984, Jur. Liege, 1985, 76; zie tevens Rb. Luik, 9 juni 
1983, Jur. Liege, 1983, 515). Aangenomen wordt dat art. 
638 Ger. W. zowel een regel van internationale rechtsmacht 
als van territoriale bevoegdheid bevat (Rb. Luik, 20 sep­
tember 1984, Jur. Liege, 1985, 91). 

IV. Rechtspleging 

A. Geding 

1. Behandeling en berechting van de zaak 

22. Het Hof van Cassatie interpreteert de artt. 578, 7e, 
en 764, 12e, Ger. W. inzake -de communicabele zaken op 
een extensieve wijze («Kroniek 1983-84», R. W., 1984-85, 
1757, nr. 31; Cass., 6 februari 1984, R. W., 1984-85, 1921, 
noot). Een ommekeer in de cassatierechtspraak werd be­
pleit, maar niet bekomen (zie de conclusie van advocaat­
generaal Lenaerts, J. T. T., 1985, 7). Een vordering is com­
municabel, zodra deze laat blijken van een overtreding van 
de wetten en besluiten betreffende de arbeidsreglementering 
en de aangelegenheden onder de bevoegdheid van de ar­
beidsgerechten, zelfs al steunt die vordering niet uitdrukke­
lijk op die overtreding (Cass., 12 december 1984, R. W., 
1985-86, 991). Men dient zich dus niet enkel te houden aan 
de rechtsgrond die de eisende partij aan haar vordering 
geeft (Bosly, H.-D., «De mededeling aan het openbaar mi­
nisterie in het sociaal recht», R. W., 1985-86, (993), 994, nr. 
4). De thans constante cassatierechtspraak vermeerdert het 
aantal verplicht mededeelbare zaken aanzienlijk (Vander­
meersch, V., «De bevoegdheid en de beoordelingsvrijheid 
van de arbeidsgerechten ten aanzien van het strafrecht en 
het strafprocesrecht», R. W., 1984-85, (1329), 1350, nr. 34). 
Ten gevolge van deze rechtspraak treedt het openbaar mi­
nisterie gemiddeld vier a vijf maal meer adviserend op dan 
voorheen (Verhegge, G.J.Y., «De rechtsbedeling in het 
rechtsgebied», R. W., 1984-85, (1353), 1356). Gelet op de 
huidige ontoereikende formatie van de arbeidsauditoraten 
heeft de cassatierechtspraak kwalitatief een nadelige weer­
slag op de tussenkomst van het openbaar ministerie (Ver­
hegge, G.J.Y., «Over de tussenkomst van het openbaar mi­
nisterie voor de arbeidsgerechten en de rechtspraak van het 
Arbeidshof te Gent», R. W., 1985-86, (1041), 1043-1044, 
nr. 5). Het advies kan daarenboven enkel gegeven worden 
door de magistraat die aile debatten heeft bijgewoond 
(Luik, 9 december 1983, Jur. Liege, 1985, 137, noot De 
Leval, G.). Een wetswijziging is dan ook dringend geboden 
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(zie voorstel van wet tot wijziging van art. 764, 12e, Ger. 
W.: Pari. St., Senaat, 1983-84, nr. 682/1 en Pari. St., 
Senaat, 1985-86, nr. 75/1). Men mag hierbij trouwens niet 
uit het oog verliezen dat de nietigheid van een vonnis we­
gens gebrek aan advies van het openbaar ministerie niet 
kan gedekt worden (Arbh. Gent, 19 september 1984, 
J. T. T., 1985, 50). Of de appelrechter ambtshalve de nietig­
heid van het vonnis van de eerste rechter kan uitspreken bij 
stilzwijgen van partijen hieromtrent, kan ernstig betwijfeld 
worden (zie nochtans Bergen, 15 februari 1982, Pas., 1982, 
II, 56). Het is voldoende dat de appelrechter ervoor zorg 
draagt dat de zaak in hoger beroep aan het openbaar minis­
terie medegedeeld wordt (Verhegge, G.J.Y., a. w., R. W., 
1985-86, 1049, nr. 11). 

23. Het Hof van Cassatie geeft daarentegen een restric­
tieve interpretatie aan het begrip «staat van personen» in 

. art. 764, 1e, Ger. W. De rechtsvordering tot betwisting van 
de erkenning van een natuurlijk kind betreft de staat van 
persoon in de zin van art. 764, 1e, Ger. W. en moet bijge­
volg aan het openbaar ministerie meegedeeld worden 
(Cass., 28 maart 1974, R. W., 1974-75, 343). De alimenta­
tievordering van dit kind op grond van art. 340b B. W. is 
echter niet communicabel (Cass., 17 mei 1984, J. T., 1984, 
599, noot Tulkens, J .). Hieruit volgt dat aileenrechtspre-
kende rechters en raadsheren kennis kunnen nemen van 
deze vordering (Tulkens, J., «Heurs et malheurs des causes 
communicables», J. T., 1984, (599}, 600, nr. 4; Kebers, A., 
«La loi du 19 juillet 1985 relative a Ia creation de chambres 
a conseiller unique au sein des cours d'appel», J. T., 1985, 
(677}, 680-681, nrs. 24-31; Laenens, J. en Vandeplas, A., 
«De aileenrechtsprekende raadsheren», R. W., i985-86, 
(751}, 757, nr. 10, nr. 22). 

24. De rechter moet aan de hand van de door de partijen 
aangevoerde feitelijke gegevens waarover zij tegenspraak 
hebben kunnen voeren, beslissen over het hem voorgelegd 
geschil. Hij moet uitspraak doen op aan de wet ontleende 
gronden, al waren deze door de partijen niet ingeroepen. 
De rechter wijzigt aldus niet het voorwerp van de vorde­
ring, noch doet hij uitspraak over een niet gevorderde zaak, 
noch miskent hij het recht van de verdediging (Cass., 18 

· juni 1984, R. W., 1984-85, 1022, concl. Lenaerts, H.). De 
arbeidsrechter bij wie een geschil betreffende het recht op 
werkloosheidsuitkering aanhangig is, vermag niet zodanig 
recht te erkennen, wanneer uit de gegevens van het dossier, 
waarvan de partijen kennis hebben kunnen nemen, blijkt 
dat de werkloze niet voldoet aari aile wettelijke vereisten 
om op zulk een uitkering recht te hebben. Het verbod voor 
de rechter om de oorzaak van de vordering te wijzigen, 
vindt men niet in art. 807 Ger. W. dat enkel voorschriften 
geeft voor de wijziging van de vordering door de partijen. 
Het algemeen beginsel dat aileen de partijen over de rechts­
vordering kunnen beschikken, vormt hier veeleer de grond..; 
slag (Krings, E., «Het ambt van de rechter bij de Ieiding 
van het rechtsgeding», R. W., 1983-84, (317), 350, nr. 17). 
Terwijl het Hof van Cassatie aanvankelijk van oordeel was 
dat de rechter die de veroordeling van de verweerder laat 
steunen op een «oorzaak» die door de eiser in feite, noch in 
rechte was aangevoerd, art. 807 Ger. W. schendt en het 
recht van verdediging miskent (Cass., 25 mei 1984, R. W., 
1984-85, 1169, noot J .L.), aanvaardt het thans het alge­
meen beginsel krachtens hetwelk de partijen de grenzen van 
het burgerlijk geschil bepalen, als grondslag (Cass., 5 okto-
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ber 1984, R. w~, 1985-86,.1029, noot). 
25. Het pleidooi voor de afschaffing van art. 806 .Ger. 

W. vond nog -geen-. gehoor '(De Corte;- K en Laenens, J., 
«Art. 806 Ger. W. Een getuige van weleer .. -. ?», 1. U.S., 
1979/80, 202-206); Dit zinloos 'artikel blijft de rechtspracti­
ci.parten spelen. Wie in een verstekvon:nis berust, .kan zich · 
niet• meer beroepen op. het verval wegens niet ·betekening 
ervan binnen het jaar na de uitspraak (Vred. Anderlecht, 
15 :november 1984, T. Vred.,. 1985, 135; zie Beslagr. Ant­
werpen, 2 oktober 1980, R. W., 1981-82, 1989, nootLae­
nens; J .). De bij verstek veroordeelde partij kart de in art. 
806 Ger .. W .. bepaalde exceptie niet meer_ opwerpen nadat 
het vonnis of de beschikking kracht van gewijsde heeft ver­
kregen~ Wie vrijwillig het vonnis uitvoert, doet alleszins af­
stand van .deze. exceptie (Corr. Hasselt, 25 februari 1983, 
Limb. Rechtsl., 1984, 180,. noot Collette, A., «Art. 806 
Ger. W.»). Wanneer een verstekvonnis bij gebrek aan bete­
kening binnen het jaar als niet bestaande wordt be­
schouwd, zal een verzoek tot vaststelling voldoende zijn·om 
een nieuw vonnis te vorderen. Dat de afwezige partij moet 
opgeroepen worden bij gerechtsbrief -overeenkomstig art. 
803 Ger. W. kan nochtans betwist worden (De Corte, R., 
en Laenens, J., «De verstekprocedure en de taak van de 
re.chter bij verstek», T.P.R., 1980, (447), 482-483, nr. 83; 
anders: Kh. Luik, 25 januari 1985, T.B.H., 1985, 722). Op 
te merken valt datart: 806 Ger. W. ook geldt voor beschik­
kingen in kort geding (Brussel, 27 juni 1984, J; T., 1984, 
639). 

2; Tussengeschillen 

26. Volgens art. 812, eerste lid, Ger. W~ kan de tussen.., 
komst voor aile gerechten geschieden onder voorbehoud 
echter dat reeds bevolen onderzoeksmaatregelen geen af­
breuk mogen doen aan de rechten van de ve;rdediging. Die 
bepaling geeft aan wie tot gedwongen tussenkomst wordt 
opgeroepen het recht om het debat niet te aanvaarden, 
wanneer zijn recht van verdediging niet gevrijwaard is, met 
name wanneer dit recht in gevaar is gebracht ten gevolge 
van een reeds verkregen beslissing (Cass., 4 januari 1984, 
R. W., 1984-85, 904 ;. vgl. Lemmens, P., «De vordering tot 
bindendverklaring van een reeds gewezen vonnis», R. W., 
1981-82, . 2624-2626). 

27, Moet het geding hervat worden door de curator van 
een gefailleerde procespartij? Aangezien de faillissements­
curator zijn ambt van rechtswege uitoefent, is geen geding- I 
hervatting vereist (Antwerpen, 22 november 1984, R. W., 
1985-86, 47, noot). Ook als de curator vervangen wordt, is 
een hervatting van het geding niet ·noodzakelijk (Cass;, 5 
februari 1985, R. W., 1985-86, 110). 

28. Indien de geadieerde rechter vroeger in kort geding 
reeds kennis heeft genomen van ·de zaak, moet hij zich als 
rechter ten gronde verschonen (Voorz. Kh. Brussel, 20 
maart 1984~ J. T., 1985, 308, goedkeurende noot). Dit is 
misschien een verregaande, doch in ieder geval een wijze 
beslissing. Vanaf het ogenblik waarop een rechter verneemt 
dat er .tegen hem een reden van wraking bestaat, moet_hij 
zich van de zaak onthouden (Cass., 2 mei ·1984, R. W., 
1984-85, 1873). 

29. Een proceshandeling kan slechts nietig · ver klaard 
worden, wanneer -de partij die de exceptie van nietigheid 
opwerpt, aantoont dat het . aangeklaagde verzuim of de 
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aangeklaagde onregelmatigheid- haar belangen schaadt (art. 
861 Ger. W.). Dit beginsel wordt doorgaans correct toege­
past. De belangen van de geadresseerde.· zijn bijvoorbeeld 
niet geschaad,- wanneer aileen- in het .origineel- van het ex­
ploot van betekening de· kosten van de akte zijn vermeld, 
(Cass., 4 oktober 1984, R; W., 1984-85, 2776). ~De doorha­
ling van, de datum op een dagvaardingsexploot zonder 
kantmelding van de gerechtsdeurwaardet heeft evenmin de 
nietigheid van het exploot voor gevolg, ·indien vaststaat dat 
de- dagvaardingstermijn -in acht werd genom en (Kh. · Brus­
sel, 9 januari 1985, J . .T., 1985 7 166), De onjuiste identiteit 
van de verweerder in het exploot heeft eveneens slechts bij 
belangenschade de nietigheid van de dagvaarding voor ge- . 
volg (Arbh. Luik, 24 januari 1985, Jur. Liege, .1985, 218). 
De artt. 860 en 864 .Oer. W. zijn echter niet van toepassing 
op _ vonnissen en arrest en, buiten de gevallen die uitdrukke­
lijk in de wet worden omschreven (Cass., 6 februari 1984, 
R. W., 1984-85, 1921, noot). Aldus is van rechtswege nietig 
bet vonnis dat de naam van de .rechter niet vermeldt (Cass.-, 
26 april 1985, J; T., 1985; 447). 

3. Bewijs 

30. Het proces-verbaal van getuigenverhoor moet aan 
elke partij gezonden worden, desnoods aan haar laatst be­
kende woonplaats (Rb. Luik, 8 maart 1984, Jur. Liege, 
1985, 81). Tardief is het verzoekschrift tot .tegenbewijs 
neergelegd meer dan dertig dagen na voormelde verzending 
(Rb. Luik, 17 mei 1984, Jur. Liege, 1985, 84). Het Hof van 
Beroep te Luik nam aan dat, indien de partijen de griffier 
hebben vrijgesteld van de verzending van het proces-ver­
baal van het getuigenverhoor, het- verzoekschrift tot tegen­
verhoor neergelegd moet worden ter griffie ten laatste der­
tig dagen na de sluiting van het getuigenverhoor (Luik, 21 
maart 1984, Le Journal des Proces; 1984, afl. 40, 31, an-­
dersluidend advies : Spriesterbach, Le Journal des Proces, 
1984, afl. 44, 31; Luik, 20 maart 1984, Jur. Liege, 1984, 
413, met goedkeurende nootDe Leval, G.). Deze constante 
rechtspraak werd door,het Hof van Cassatie afgekeurd. In 
geval van vrijstelling van de kennisgeving van het proces­
verbaal van getuigenverhoor; wordt de termijn om het ver­
zoekschrift tot tegenverhoor neer te leggen ,niet. gerekend 
vanaf de dag van de ondertekening van het proces,.verbaal. 
De rechter mag een termijn enkel vaststellen, indien de wet . 
hem dit ver-oorlooft (art. 49 Ger. W.) (Cass.; 31 januari. 
1985, R. W.; 1985-86, 1291, noot en Jur. Liege, 1985, 225; 
noot Fettweis, A.,· «La dispense de_ notification du prod$­
verbal de l'enquete»). 

31. Een deskundigenonderzoek kan worden beperkt tot 
het beoordelen van opwerpingen van technische aard be­
treffende een in een ander geding neergelegd deskundigen­
verslag. De gegevens van dit niet aan een derde tegenwerpe­
lijk verslag kunnen hierbij .de waarde van vermoedens heb­
ben (Cass., 22 december 1983, R~-W., 1984-85, 903, noot). -
Het onderzoek als zodanig, de gedane vaststellingen en het. 
uitgebrachte ad vies no pens de feiten zijn bestaande -feiten 
waarin de rechter, als ze door een partij in het geding zijn 
gebracht en het bewijs door vermoedens is toegelaten, v~r­
moedens kan vindev. als bedoeld in art. 1349 B.W., welk 
bewijs- kunnen opleveren onder de voorwaarden van art. 
1353 B.W. (zie in dezelfde zin: Luik, 12 oktober 1983; 
Pas., )984, II, 14). 
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32. De deskundige geeft aileen advies over de in het von­
nis bepaalde pun ten, behoudens · overeenstemming tussen 
partijen. (art. 974 Ger. W.). Hieruit volgt dat partijen de 
opdracht van de deskundige kunnen uitbreiden. Indien een 
partij van oordeel is dat de deskundige zijn opdracht te 
buiten is gegaan, moet zij dit aanvoeren voor de feitenrech­
ter;. Het middel afgeleid uit de overschrijding van de op­
dracht raakt noch de openbare orde; noch dwingend recht, 
zodat bet niet voor bet eerst in cassatie kan worden aange­
voerd (Cass., 14 januari 1983, R. W., 1984-85, 1608). 

33. De rechter oordeelt in feite of hij voldoende ingelicht 
is door de expertise en de:andere gegevens van de zaak om 
de na bet deskundigenverslag geopperde bezwaren. te be-· 
oordelen. De omstandigheid dat een partij geen opmerk~ 
gen aan de deskundige heeft doen kennen, heeft niet/tot 
gevolg dat zij voortaan niet meer gerechtigd is haar bezwa­
ren tegen het deskundigenverslag aan de beoordeling van 
de rechters te onderwerpen. Bijgevolg is niet wettig verant­
woord het vonnis dat aile latere opmerkingen als tardief 
afwijst (Cass., 17 februari 1984, R. W., 1984-85, 966). 

34. Uit de enkele omstandigheid dat de aangewezen des­
kundige, in strijd met bet voorschrift van art. 978, eerste 
lid, Ger. W., van zijn bevindingen geen kennis geeft aan de 
partij zelf, maar aan haar advocaat, vloeit op zichzelf geen 
miskenning van bet recht van verdediging voort. De artt. 
978 en. 983 Ger. W. stellen geen enkele termijn en bepalen 
geen nietigheid (Cass., 14jamiari 1983, R. W., 1984-85, 
1638). 

4.' Uitgaven en kosten 

35. Een huurgeschil kan bij contradictoir verzoekschrift 
ingeleid worden (art. 1344bis Ger. W.). Een aantal vrede­
rechters zijn van oordeel dat wie een dergelijk geschil bij 
gerechtsdeurwaardersexploot inleidt, de supplementaire 
kosten te zijnen laste moet nemen (Vred. Antwerpen, 19 
september 1984, R. W., 1984-85, 2705, noot Vande Lanot­
te, J., «Dagvaarding of verzoekschrift in het huurrecht : 
wie betaalt de rekening ?»; Vred. Berchem, 27 november 
1984; T. Vred., 1986, 49, noot Vancraenenbroeck, R.); In 

' boger beroep wordt dit standpunt niet gedeeld. De proces­
partij die.vrij mag bepalen op welke wijze zij haar rechten 
zal doen gelden, begaat geen fout in de zin van art. 1382 
B.W. en pleegt evenmin rechtsmisbruik (Rb. Antwerpen, 4 
maart 1985, R. W., 1985-86, 1086, noot Vande Lanotte, J., 
zie tevens · Antwerpen, 6 oktober 1981, R. W., 1981-82, 
2561, noot contra Laenens, J., «Verwijzing in nutteloze 
gerechtskosten»). 

5. Kort geding 

36.. De grote vlucht die het kort geding · de afgelopen 
jaren heeft genomen, kan. nie.t meer ·geloochend worden 
(De .Leval, · G. en Van Compernolle, J., «L' evolution du 
refere: mutation ou renouveau ?», J. T., 1985, 517-525). De 
toekenning van provisionele bedragen in kort geding is 
hiervan een treffend voorbeeld. De verzekeraar van wie de 
verzekerde een ongeval veroorzaakte, kan in· kort geding 
vetoordeeld worden tot betaling van een · provision eel be­
drag aan bet slachtoffer (Kort ged. Rb. Hoei,. 5 februari 
1985, Jur. Liege, 1985, 200). De provisionele eis iri kort 
geding werd echter ontoelaatbaar verklaard, wanneer de 
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aansprakelijkheid niet vaststaat (Kort ged. Rb. Dinant, .4 
juli 1983, De Verz., 1985, 793). De rechter in kort geding 
kan evenmin provisionele bedragen toekennen, . wanneer de 
schuldenaar een voorstel· tot uitvoering. van zijn verbintenis · 
doet (Kort ged. Rb. Luik, 19 februari 1985, Jur. Liege, 
1985, 205)j Bepaalde presidenten blijven echter gekant 
tegen provfsionele eisen in kort geding. Ze zijn van oordeel 
dat derge~ljke eisen in de .huidige stand van de wetgeving 
niet kun}ien irigewilligd worden (Kort ged. Kh. Antwerpen, 
8 nov~ber 1984, T.RH.~ 1985, 325; noot I.V.). 

3y( Art. 1039 Ger. W. verbiedt de rechter in kort geding 
!l<)~genaamd niet de rechten van de partijen te onderzoeken 
(Kort ged. Kh. Charleroi, 27 december 1984, ]; T., 1985, 
370), op voorwaarde dat hij geen ma:atregelen beveelt, 
waardoor zij op een definitieve en onherroepelijke wijze 
worden aangetast (Cass., 9 september 1982, R. W., 1983-
84, 1338, noot .Laenens, J.). De rechtspraak van bet Hof 
van Cassatie laat ter zake geen twijfeL Het voorschrift van 
art. 1039 Ger. W. dat de beschikkingen in kort geding geen 
nadeel mogen toebrengen aan de zaak zelf, verbiedt niet 
maatregelen tot bewaring van recht te bevelen, indien bet 
bestaan van een recht voldoende waarschijnlijk is om bet 
nemen van een beslissing te verantwoorden (Cass., 29 sep­
tember 1983,R. W., 1984-85, 751, noot en J.T., 1984, 330, 
noot Coppee, J.-P. ; zie tevens Kort ged. Kh. Brussel, 3 mei 
1984, T.B.H., 1984, 726). Terwijl de rechtsleer deze recente 
cassatierechtspraak doorgaans toejuicht (zie De Leval, .G. 
en Van Compernolle, J., a.w., J.T., 1985, 519, nrs. 8-12; 
Lindemans, D., Kort geding, Antwerpen, 1985, 154-158, 
nrs. 259-265), betreurt A.-M. Seron deze ruime interpreta­
tie van art. 1039 Ger. W. («Le praejudicium, l'apparence 
de droits et le: refere», J. T., 1985, 371-373). 

B. Rechtsmiddelen 

39. Bij gebrek aan belang is bet boger beroep tegen een 
vonnis dat . niet griefhoudend is voor de appellant niet toe­
laatbaar (Brussel, 19 oktober 1982, R. W., 1984-85, 1230, 
noot). Het gaat immers niet op, dat enkel boger beroep 
wordt ingesteld om voor de appelrechter een nieuwe eis in 
te stellen (Arbh. Luik, 7 oktober 1984, Jur. Liege, 1985, 
217). 

40. Kan bet openbaar ministerie in een zaak waarin het 
in eerste · aanleg enkel ad vies gaf, boger beroep instellen ? 
Het Hof van Beroep te Bergen acht · dit boger beroep toe­
laatbaar, wanneer de open bare orde in gevaar komt (Ber­
gen, 5 maart 1984, T.B.H., 1985, 464, noot; zie Kohl, A., 
R.P.D.B., tw. Appel en matiere civile, sociale et commerci­
ale, nr. 300; Matthys, J., A.P.R., tw. Openbaar ministe­
rie, nr. 334). Het Hof van Beroep te Luik verklaarde even­
eens toelaatbaar de vrijwillige tussenkomst van bet open­
baar ministerie in boger beroep met bet oog op de bespoe­
diging van een vordering tot staken die de strafvordering 
opschort (Luik, 10 januari 1985, Jur~ Liege, 1985, 381 en 
T.B.H., 1986, 124). Annotator A. Meeus acht deze concre­
te toepassing van art. 138, tweede lid, Ger. W.-betwistbaar 
(«Note sur !'action d'office du ministere public en matiere 
civile», T.B.H., 1986, 128-131). 

41. Wie de exceptie van nietigheid van de akte van hoger 
beroep opwerpt wegens bet niet-naleven van de door art. 
1057, 6e, Ger. W. op. straffe van nietigheid opgelegde ver­
plichting om in de akte «de plaats, · waar de gedaagde in 
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boger-· beroep. 'akte·.'nioet ·Iaten riemeh v~ti. zijn· verklaring 
van: verscbi]bing>> te v~rmeld~m, rti'oet · aailtohen dat · deze 
onre'gelmatigheid' ziJn belarigen· scha:adt :(Cass. ;·' 9 dd::emb~r 
f98J, · R. W.J ·-1.984-85; 837, 'no·ot; 'zie iii· dezelfde · zin ·: · Le 
Paige;· A.','-HandboeR -voor. gerechteiijk ·recht, IV ~·Rechts­
mlildelen;· _Anhverpen,. 1973; ·84, ····nr:'· ·8·sbts; R..P.v.B:~ 
Conipl. Vl, tw. Appel en. matiere· civiie et colllmerdale, 1 nr·~ 
670)'/ Aangezien te·r ·zake de n!gel'van art. 861' Ger. W. 
geldt, kan :de· appelrecbter niet ainbtsh~lve .de nietigbeid 
uitspreken van de akte van boger bero·ep die de phiats,: de 
dag ·en bet 1nir vim verschijhing en de' gfieven niet opg'eeft 
(Cass., 8 Iebruari1985, R. w.~ 1985::86, i292). Wanne·er de 
opgave ·van. ·de grieveh geschiedt. iri de aan . de akte Van 
boger' beroep · gebecbte co'nclusie, is de appeiakte die geen 
grieven opgeeft, niet nietig (Arbli. Brussel, 6 april 1984, 
J.T. T.~ 1984, 396). 

42; In de vorige kfortieken 'w'erd reeds 'erop geWezeri dat 
de deVo}utJ.eve Werking vaif hethoger b~r()ep vAak ddorbi'O­
ken -wor~t inzake· -faiilisseriient (zie' ·Gerit, :23 _·september 
1~8t·· 1i'. wl; 1981-82/ 25o4'; Bnissel, 20 oktober" 1983, 
T.B.H., 1984, 205). Het Hof van ·cassatie heeft e(:!ti einde 
g'esteld aari deze·'Onferecbte afwijkirtg ojhlrt:( l068 Ger; W. 
In bet g'eval dat de eers:te reenter eeh 'vergisMri'g zou heb ben 
begaan, die de appeirechter niet 'kan rechtzetten; zoals het 
ohtbreken vari een 'voorafgaand verslag. van 'de. rechter.: 
commissaris' hi een zaak ·van aaiirteming ~h een scbuldVor~ 
dering iii bet passfef vah een 'faillissemerit, riiaakt het hdger 
beroep fegen een eindvomiis o(tegen een v6nhis ~lvotehs 
recbt te doen, het ·geschil zelf·bij de·appelrecbter aanhangig 
(C~ss.; 29 'rilaart 1984, :R. w., ·1984;.85,' 1095; ·in dezelfde 
zin: Laenens, J';, .«De dev6lutieve kfachtvan· het boger 
beroep in faillissemeritszakeil», R.'W., 1981.:82; 2506-25()7)'. 
Het· boger ·beroep fuaakt bet geschil zelf .biJ 'de recbter in 
hogef beroep aartiiangig. Hij lll.oet ook antwoorden op de 
in· eersie a:anleg gertomen conclusies (ile · Cass. ~ 24 juni 
1982, R. w., 1983-84, 1343; Le Paige, A., a~w:, 127, nr. 
127; Verougstraete, 1., «Een efficiente recbtspleging in 
graad van beroep», in De vereenvoudiging en versnelling 
vanhet, burgerlijkproces, Geinger, H. (ed.), Antwerpen, 
1984, 125, nr: 22). Het Hof van Beroep te Luik stelt ecbter 
als voorwaarde dat de akte van boger beroep ernaar ver­
wijst (Luik, 21 maart 1985, Jur. Liege, 1985, 388, noot De 
Leval, G.). 

V. Bijzondere rechtsplegirtgen · 

1. Echtscheidingen 

· 43. De recbtspraak blijft verdeeld over de vraag of de 
ecbtscbeidingsgrond tijdens het geding kan gewijzigd wor­
den (zie Storme~ M~ en Decoriinck; B;, a. w:, T.P.R., 1985, 
(86), 111-119; nrs. 52~59). De gronden tot ecbtscbeiding 
kunnen tijdens bet geding gewijzigd worden. De eis moet 
ecbter blijven steunen op. de in bet ·inleidend verzoekscbrift 
gestelde feiten (Rb. Hoei, 9 april1984, J, T., 1985, 491). 
Een partij kan · tijdens de ecbtscheidhigsprocedure' in plaats 
van art. 231 B.W. att. 232 B.W. inroepen; In bednleidertd 
verzoekschrift nioet ·dan ·wel· sprake zijn van een ononder"-­
broken feitelijke scheiding (Luik, 19 jurti 1985; Jur. 'Liege, 
1985~470).:De'termi]fi'Van vijf jaar inoet dan vaststaan· op 
het·ogehblik va:n de rteerlegging van de optegenspraak·ge­
nomen conclusie (Rb. Luik, 7 maart 1985, Jur. Liege, 
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1985,: 338; ·nodf;'"in dezelfde; 1ziil': 'sehaeve; :P .. ;1 Hariabolik 
vaii Jdmifieproclisrecht, 1986', ';f55',; Jir; '294-):'':' -

·. 44:: ':Jn.di~~ c d~ ecbtgenote'n gescheideri' zijrt van·· tafet ·en: 
bed 'door onderling'e- toe'stemiriirig; dan 'kanc'een vi:in hen 
acbteraf geen echtstlielding'Vorderen op·'grorid\~an 'feiten 
(ark 2l9 eri·23l B.~;i'die dateteH var(v66t'de scheid.ihg 
vah taJei eri bed (Biussel,: ·25 ;juni' 1984·; R~ w.;· '1984~:85; 
2759-., adv~~ b.M:,; noot' Pauwels,; J;).: Dej etbtgenoof''die' 
door'. onderling'e toestemming: gescbeiden is -van tafeF en 
bed, kan e~erimin de'omzetfing iri een echtscheiding wegen§ 
f eitelij ke: scheidlrig van: meer ·dan· vij f j aat · vordereri . (Luik, 
21 ·n.ovell1ber. 1984; 'lur. Liege; ·'f985.; 73 ·en333): Terecbt 
wijst an'notator J>:Pauwels erbp dat hit het v6orgaande' vol~ 
doeride blijkt 'dat de instellirig'van de;scbddingVan:tafel ell 
bed m~er' ohgenuikk,en'dan,·init biedf, . 

'l '·' 

l. '- r :_·:· 

·. 2., DwangS(JJ1'!._, 
; • i . ' ~ • 

45. I. Moreau-Margreve xerdeciigde ,in; ba,ar opmerl<:ens-:­
wa!ln;ligt( ~rudie qe stelli~g. 4.at d.e ver:be!-lrte ;yan de dwang~ 
so.llJ.. onafha1;1kelij k is va,.J:l.de uitvoerbaarbeici.yan bet ~itge­
sprolcerhvonnis. D,e d~angsom b~ijft d.~rba,lve .volgens deze 
steping verscbtJ,ldigd, al is.ze verya,t)n e~n ~onl}is :d~t nie~ 
uitvoerb~ar · bi] ·. voorraad. is ·en waartegen bog~r. beroep . is 
aangete~e~d (zie tevens. Storme, M., «Les astreintes», i.n 
Les voies conservatoire~. et d'~xecution, .f!ilan et perspf!cti­
ve~, Fettweis, A. en Outt, E. (ed.), Brussel, 1982, 207, .nr. 
22). Het Benelux-Gerecbtsbof_peelt dit standpunt niet. De 
dwangsom wordt niet verbeurcl gedurende • 4_e tijd. dat we­
gens~ bet inst,ellen • va.n een rechtsmiddel .de gedwonge11 ten-:­
uitvqerlegging van.de. hoofdve~oordeling is gescl}()rst {lle,. 
nelux,.Gerecbtsbof, 5juli 1985, R. W., 1985-86, 929, concl, 
Krings). 

i VI. Bewarende beslagen en executie 

46. · Het kantonnement moet als een voorwaardelijke be..: 
talirtg · beschouwd worden . '(Beslagr; Bnigge, · 23 . febtmtri 
1982; R. W., 1983-84,516, noot) wat tot gevolg beeft da(de 
gerecbtelijke rente niet meer loopt, bet faillissement van de 
scbuldenaar geen gevaar meer oplevert voor de scbuldeiser 
en zelfs de muntontwaarding geen invloed meer kan beb­
ben. (indezelfde zin: De Leval, G., La saisie-arret, 1976, 
274-295; De teval, G. en Van Compernolle, J., a.w., 69, 
nr. S6;. Krings, E., «Les saisies conservatoires et les voies 
d'execution», in Etudes du projet de Code Judiciaire, 1966, 
135-136; Fettweis, A., Manuel de procedure civile, Liege, 
1985, 609, nr. 963; Ledoux, J.-L., L'es saisies, 30, nr. 47). 
Dit is niet bet geval bij consignatie door een derde overeen­
komstig art. 1407 Ger. W. (Luik, 8 december 1983, Jur. 
Liege, 1984, 32, noot De Leval, G.). 

47. De beslagrecbter, verzocbt om toela:tirig te · verlenen 
tot bet leggen van eeri heslag inzake hamaak mef tbepassihg 
van de artt. 1481 e.v. Ger. W., is bevoegd eh verplicht na 
te gaan of, op bet eerste gezicbt ----:- en onverminderd de 
vordering omftent de· zaak'zelf, welke' vorderihg binrtencde 
termijn van 'art. '1488 <Jer; w~ mo~t worden' ihgesteld ~· het 
fntellectueef re·cbt', de· feitert eri zo nodig de-~tukken~· waar­
op de verzoeker zicb berdep( v~n .·die aarCi·-:zijn 'c1at zij . h~t 
verlangde beslag tot bewaring van bet aangevoerde recbt 
naar -redelijkhdd verantwoorden. De ·oeslagrecbter doefzo-
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dq~nde,, ge~n uitsp,ra~¥ • over~ h~t ,bo<t~mgesch,il betxeffe~?e 
de kunstzinnigheiq ·van de~ ontwerpen, ~n de .eye1;1tuele na-:- · 
m~'\k-. ~rvan: t,nf br~~_gt ge,rh;;tlv.e:g~en;Jlacleeljq~, fia11 ~de 
za;;tk zelf (Cas~., :16 .. nqvember)984, ~· w., 19~5..,86,}030 
e~. ing. C(JflS:,• t98s: i6,4, n~ot 'De Y!sscher' 1;") .. - ' 
. A&. De schuldeiser van een van de concubinerenden kan 

be~l_~g)~~g~n 'op aJ de g~ecleren die. ~~n wqning stofferen 
ep_ Wftarvan de. eigendom niet bewe:ze11. kap word,~n. Deze 
goeder~11 • \Vorden J~~a<;~t ., de . poncp~ineren<;ieJJ. in onver­
deeldll.eid toe .te. behoren. De schuldeiser, mag echter slecnts 
lat~n verk<;>pe.n na .de··~~rdeH_ng' van .die go~d,eren.(R~. Lplk, 
17 jl,mi 19.85, Jur. Liege, 1,985, 56o ; and~rs: Beslagr.. Gent, 
18 jun~· 1984, ]' .. G.R., )985, J8). Ook inzake. rqeren<;ie goe­
deren moet im~ers. het uitvoerend- be~lag. op het op yerqeeld 
aandeel van de schuldena~r voo~ilfg~g.aan .worden door de 
verdeling ervan, die de persoonlijke schuldeiser kan vorde­
ren (Beslagr. Hoei, 1 oktober 1984, Jur. Liege, 1985, 7; zie 
Ledoux, J .-L., Les saisies; · 47, nr. 105 ; Hansenne, J., 
«Examen de jurisJ;>rudence (1976 a 1981). Les biens», 
R.CJ.B.; 1984, 67:..69; nr. 1-2)~ · 
- 49. Art. 1563, eetste lid, Ger. W. :bepaalt dat de hypo­
thecaire schuldeisei' de vervolgirigen tot uitwinriing van de 
onroerende goederen waarop hij ~geen hypotheek heeft, ·niet 
kan beginnen' dan ingeval- de goederen. waarop hij wei . een 
hypotheek heeft, olltoereikend zijn; Art. 1563, eerste lid, 
Ger.· W ~ raakt echter niet de open bare orde, daar zij enkel 
de prive-belangen van partijen~ regelt, zodat ·. contraetu:eel 
van deze bepaling kan worden afgeweken · (Cass., 3 mei 
1985, R. W., 1985-86, 175, concl. proc. gen. Krings en T. 
Not., 1985, 133, noot; in dezelfde zin: Chabot-Leonard, 
D., Saisies · conservatoires· 'et saisies-executions, Brussel, 
19"79,,;348; De Leval, a~, La saisie immobiliere, in Reper­
toireNotariale, XIII, Brussel, 1985, nr. 112; ·Kokelenberg, 
J., «Karakter van art. 1563 Ger. W.», R. W., 1974-75, 
1390; Laenens, J ., «Geschillenbeslechtingsovereenkom­
stem>, in De toepasselijkh~id v.an _de grondrechten in priva­
te verhoudingen, Rimanque, K. (ed.), Antwerpen, 1982, 
(279), 302JOJ; .Van Steen, W., Het uitvo_~rend beslag op 
onroerend goed.en de rangregeling, 13,. nr. 4; Beslagr. 
Doornik, 12 maart 1984, J. T.., 1985, 148, noot; Antwer-
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pe~, 3.0.~pri,l1 1985, T .. .Not.,.1985~ 1!:?6; anqers: Beslagr. 
teuv~n,, 17 Jeb~uari 19,84, R. w ... 1984-~5,, 18~,5; En~~ls, 
.~hr._, -«La:saisie-execu.tiqn it)lmobiliere et .l'.ordre», i~ tes 
v"oi~sc.conservat'oire$ et d 1execuiton .. ~ Bilan et pe,rsp{!ctives, 
Fettweis, A. en Gutt Et .. (ed:), Bru~sel, 1982, 231, nr .. ~-.~n 
I-i~t-uitvoe~enq IJeslag op onroere,nd go(!d en de daar,b.ijho­
rende rangr:egelirzg, Antwerpen, .1981, 18, nr .. 26; Weckx, 
J., «De. uitwinJ;Iingsvolgorde 9ij u,it~~ere~d beslag op-:on­
ro~rend goed in het.licht van art. 1563 _Ger. W.», R.W., 
1,984-8?, 1855-1859). 

50. ,Het Hofvan Cassatie lteeft. naar aanleiding van een 
onroerend beslag het belang van de residentieplicht van. de 
notaris onderstreept. Wanneer de met de veiling belaste no­
taris tijdens . de termijn ·van inzage van de verkoopsvoor­
waarden m-et vakantie en onbereikbaar is, loopt de in art.· 
1582 Ger. W. voorgeschreven termijn niet. De notaris moet 
als openbaar 3;mbtenaar zijn ambt verlenen, wanneer hij 
erom v~rzocht wordt.. Hij moet zijn kantoor op de normale 
~~ntoor~rtm -openhouden (Ca~_s., ~9. novem.ber 19,84, 'Rev. 
Not. B.~J985, 148, noot De \iaUceneer, R., ·«L'obligation 
de residencedu notaire»).,' 
.. 51.. Het Hof van· Ca~sati~. heeft de problematiek m.b.t. 
de . :z;ogenaamde ·. concun:e~ende rechien . van" een faillisse­
lll~ntscurator en de' eer~t ingesch~even hypoth~caire schuld­
eisef d~finiti~f beslecht. Laatstgenoem~e heeft, op grond 
van art.564 Faill: .W., het. recht om: in ied~re st~nd van het 
geding het goed ~a·arop", de hypotheek rust, te verkopen. 
Met enig concurrerend recht vanw~ge de cu~ator l10eft hij 
geen rekening te houden (Cass.,21· september .1984, R. W., 
1985-86, 318, noot, T . .B.H., 1985, 367,Rev. Not. B., 1985, 
232 en .[. T;, .198,5, 185; .arre.st a QIJO,' Gent, 24 februari 
1983·, Rec. Gen. Enr .. Not., 1983, 344, noot A.C.; vgl. 
Antwerpen, 27 juni 1979, R. W., 1983-84, 570, noot; zie 
tevens . Ledoux, J., «Curateur et creancier saisissant : la 
guerre des procedures n'aura plus lieu?», Rev. Not. B., 
1984, 574-589). 

JEANLAENENS 
Universiteit Antwerpen (U.I.A.) 

RECHTSPRAAK· 

HOF VAN CASSATIE 

1e KAMER- 12 APRIL 1985 
Voorzitter-:-rapporteur : de h. Maltillon 
Advocaat-generaal : mevr. Liekendael 
Advocaten .: mrs. De Bruyn en Van Heeke 

Internationaal privaatrecht - Schade door onrechtmati­
ge daad _in.lluitsland - .Nayo .. Statusovereenk_omst ...,.... Vor­
deri,ng . tegen Belgische S~aat ~-:---: . lnge~teld. voor de burger­
IJjke rechter :--;--.l'oeJ)asselijke wet. 

. De rechtsvortjering .. tot vergoeding van · schade. veroor-
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zaakt door een onrechtmatige daad die in Duitsland is ge­
pleegd, · wordt ·in de regel beheerst door de Duitse wet, ook 
at zijn de dader en de getroffene beiden.Belg. 

Hoewel de Navo-Statusovereenkomst en de Aanvullende 
Overeenkomst, ondertekend te Bonn op 3 augustus 1959, 
ten aanzien van schade door een lid van de Belgische gewa­
pende macht in Duitsland toegebracht aan Belgen de be­
voegdheid van de Belgische burgerlijke rechter niet uitslui­
ten, zelfs in de onderstelling dat de schadelijders beschik­
ken · ove_r e~n vordering tot schadeloosstelling ten opzichte 
van de Bondsrepubliek Duitsl(lnd ingevolgr! ar(. VIII,5.a 
van·_de Navo-Statusovereenko_rnst, volgt daaruit niet dat de 
Belgische rechter toepassing moet maken van de Belgische 
wet. 

2540 

r- --- -I 



· RECHTSKUNDIG WEEKBLAD '1985~ 1986 

Belgische Staat t/ D. e.a. 

.. Gelet, op, het, arrest, op 17 mei J983 .. door- het Hof van 
Beroep te . B.russel gewezen ; 

Over het middel, afgeleid uit de schending van de artike­
len 3; meer bepaald ,het eerste-lid,, en 1382 van het Burger­
lijk Wetboek, VIL3 en VIII.5 van de overeenkomst vanJ9 
juni 1951 tussen de bij het Noord-Atlantisch Verdrag aan- · 
gesloten Staten betreffende de rechtspositie van hun krijgs­
machten, als goedgekeurd door de wet van 9 januari 1953 
;(Belgisch. S~aatsblad van 15 maart.-1953), · 

do9rdat het arrest, met bevestiging van het beroepen 
vonnis, voor recht zegt dat de Belgische wetgeving ter zake 
van toepassing is, 

terwij/ de vordering tot herstel van de schade veroor­
zaakt door een misdrijfbegaan in het buitenland, uit de 
aard zelf en ingevolge het algemeen beginsel vooropgesteld 
door artikel 3, eerste lid, van het Burgerlijk Wetboek, voor 
de Belgische rechtbanken geregeerd wordt door de. wet van 
de Staat op wiens grondgebied de onrechtmatige · daad is 
begaan, zelfs indien zowel. de dader als het slachtoffer de 
Belgische nationaliteit bezitten ; van dit beginsel slechts 
wordt afgeweken indien de·vreemde wet strijdig is met de 
Belgische openbare orde of indien van het beginsel uitdruk­
kelijk wordt • afgeweken door een overeenkomst. gesloten 
met .de betrokken vreemde Staat; het arrest ten onrechte 
oordeelt dat artikel VII.3 van het Navo-Statusverdrag van 
19 juni ~1951 , als aangevuld door het Verdrag-van Bonn van 
3 augustus 1959, .een afwijking heeft ingevoerd op het be­
ginselvooropgesteld door artikel 3, eerste lid, van het Bur­
gerlijk Wetboek, door de bevoegdheid in te voeren van de 
rechtbanken van.het land van herkomst, ten deze Belgie, en 
door zowel op burgerlijk als op strafrechtelijk gebied het 
materieel recht van het land van herkomst vantoepassing te 
verklaren wanneer «de gebeurtenis of inbreuk uitsluitend 
schade heeft berokkend aan deze Staat (van herkomst, in 
casu Belgie), of aan een van zijn onderdanen, wanneer het 
gaat over inbreuken of gebeurtenissen . voortspruitend uit 
een· feit gebeurd. tijdens de uitoefening ·van de dienst» ; 

terwijl de uitzondering op het algemeen beginsel neerge­
legd in artikel 3 van het Burgerlijk Wetboek, welke uition­
dering zogezegd is ingevoerd door artikel VII.3 van het Na­
vo-Statusverdrag, slechts van toepassing kan zijn op die 
·vorderingen ·die voor de militaire rechtbanken worden ge­
bracht,- daar deze Jaatste in beginsel toepassing maken van 
de nationale wet ; indien daarentegen de vordering tot her­
stel van schade die door een misdrijf, gepleegd op het 
grondgebied van de Duitse Bondsrepubliek is toegebracht 
aan .een Belgische burgerlijke onderdaan, wordt ingesteld 
voor deBelgische burgerlijke rechtbank, deze laatste recht­
bank krachtens het beginsel van artikel 3 van het Burgerlijk 
Wetboek de Duitse wetgeving moet toepassen, zulks meer 
bepaald in verband met de wijze van berekening en de uit­
gebreidheid van .de $Chadevergoeding; het Navo-Statusver­
drag. geen enkele afwijking aan dit beginsel heeft inge­
voerd; aldusjn ar.tikel VIII.5 van het Navo-Statusverdrag, 
met betrekking tot de schade veroorzaakt door een lid van 
een gewapende macht aan een derde, wordt bepaald dat de 
vorderingen tot schadevergoeding en de beslissingen die 
daarop worden genomen, moeten worden geregeld ·over­
eenkomstig de.wetten.en de reglementen van de Staat vim 
verblijf, dat wil ze~gen overeenkomstig de wetgeving van 
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de Staat op wiens grondgebied de schadeverwekkende daad 
is gepleegd; zodat het arrest in dit geval een·verkeerde toe­
paSsing maakt van de artikelen VII. 3 en VIII. 5, van het 
Navo-Statusverdrag en het beginsel miskent van detoepas­
sing van de lex loci delicti als vervat in artikel 3, eerste lid, 
van het Burgerlijk, Wetboek, door te beslissen, op de basis 
van de genoemde wettelijke bepalingen, dat de Belgische 
wetgeving van toepassing is op het voorliggende schadege­
val: 

Overwegende dat, ingevolge artikel 3, eerste lid, van het 
Burgerlijk Wetboek; in zoverre daarin een regel van inter­
nationaal privaatrecht is neergelegd, de wetten van politie 
van een Staat toepassing vinden op de feiten die in die Staat 
worden begaan, afgezien van de nationaliteit van de be­
trokken personen, maar dat die regel onverminderd laat 
andersluidende verdragsbepalingen of bedingen en de regels 
van internationale open bare orde; · 

Overwegende dat_ de wetten die ·de bestanddelen van het 
feit dat delictuele of quasi-delictuele aansprakelijkheid te­
weegbrengt, alsmede de wijze en de omvang van de vergoe­
ding bepalen, wetten van politie zijn in de zin van artikel 3, 
eerste lid~ van het Burgerlijk Wetboek; 

Overwegende dat de rechtsvordering tot vergoeding van 
de schade veroorzaakt door een onrechtmatige daad die in 
Duitsland is gepleegd, derhalve in de regel beheerst wordt 
door de Duitse wet, ook al zijn de dader en de getroffene 
heiden Belg ; 

Overwegende .. dat het arrest oordeelt dat van bedoelde 
regel afgeweken wordt door de Overeenkomst tussen de bij 
het Noord-Atlantisch Verdrag· aangesloten Staten,· onderte­
kend op 19 juni 1951 te Londen en goedgekeurd door de 
wet van 9 januari 1953, en door de Aanvullende Overeen­
komst, ondertekend op 3 augustus 1959 teBonn en goedge­
keurd door de wet van 6 mei 1963-; 

Overwegende dat, hoewel die internationale overeen­
komsten de bevoegdheid ten deze van de Belgische burger­
lijke rechter weliswaar niet uitsluiten, zelfs in de onderstel­
ling dat de verweerders beschikken over een vordering tot 
schadeloosstelling ten opzichte van de Bondsrepubliek 
Duitsland ingevolge artikel VIII.5.a van de Navo-Status­
overeenkomst, aangevuld door de Overeenkomst van Bonn 
van 3 augustus 1959, daaruit echter niet volgt dat de Belgi­
sche rechter toepassing 111oet maken van de Belgische wet ; 

Oat het arrest dan ook, door de Belgische regels ter· zake 
vanaansprakelijkheid toe te passen, artikel3 van het Bur­
gerlijk Wetboek schendt ; 

Dat het middel in zoverre gegrond is ; 
( ... ) 

Noot: Het NAVO-Statusverdrag en het op schade-eisen 
toepasse/ijk recht 

A. Ommekeer tegenover de bestaande praktijk 

Het voorliggende geval betrof een eis tot schadevergoe­
ding tegen de Belgische Staat ingesteld door de weduwe en 
de zoon van een Belg die door elektrocutie werd gedood op 
het terrein van een Belgische kazerne·in de Bondsrepubliek 
Duitsland. Onder toepassing van het Belgisch · aan:spra:ke­
lijkheidsrecht zouden de nabestaanden morele schadever­
goeding hebben·· gekregen. ·Nu ·Duits recht toepasselijk 
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wordt · verklaard, krijgen ze die niet-. 
Het voorliggende cassatiearrest is. kort, uitermate kort. 

De ·lezer · weet dat korte arresten vaak lange speculatieve 
commentaren uitlokken. Men moet zich inspannen om de 
standpunten van het hoogste Hof. te ontsluiten. Men moet 
de sleutel tot de dicta zoeken. Daarbij heeft men natuurlijk 

-oog voor de beperkingen aan het Hof van Cassati~ opgelegd 
- beperkingen die zijn stilzwijgen :soms verklaren. 

Ten deze werd de onrechtmatige daad in 1977 veroor­
zaakt toen een Belgisch militair een laadkraan tegen een 
hoogspanningskabel maneuvreerde. De · Belg die daarbij 
dood bleef, hielp bi}-het laden van de aanhangwagens die 
hijzelf bij het Ieger ,had aangekocht. Het bestreden arrest, 
gewezen door . het · Hof van Beroep te Brussel op · 17 mei 
1983, vermeldt niet of de overledene in.dienst was van het 
Ieger (hetgeen onder. een .gangbare praktijk wei .geacht 
wordt van invloed te zijn op de _vraag aangaande het toe­
passelijke aansprakelijkheidsrecht - zie daarover verder). 
Het lijkt in ieder geval niet goed mogelijk dat een opkoper 
van legermateriaal in dienstverband actief was als militair 
of als · lid . van het civiel element van het Belgisch Ieger in 
Duitsland. 

Zowel in eerste aanleg als in hoger beroep werd het Bel­
gisch aansprakelijkheidsrecht toegepast en kregen de nabe­
staand~n morele schadevergoeding. Het hof van beroep 
haalde daartoe aan : dat aile- aanknopingspunten, behalve 
de plaats van het ongeval, naar Belgie wijzen en dat daarbij 
het Belgisch militair domein yolgens een speciaal regime 
onder de bevoegdheid van de · Belgische gerechten valt ; dat 
feiten daar plaatsgevonden onder Belgisch recht beoordeeld 
worden. Wat betreftde interpretatie van het NAVQ.,.Status­
verdrag is het arrest niet erg duidelijk; het steunt voor de 
wetskeuze sterk op een aanknopingsoverwicht met Belgie. 
Wat het laatste betreft, weten we dat het Hof van Cassatie 
steevast offert aan de lex loci delicti (zie -J. Erauw, Beginse­
len van internationaa/ privaatrecht, Gent, ,Story-Scientia, 
1985, 246 e.v., -en id., "Overzicht .van rechtspraak 1965-
1984, Internationaal privaatrecht, Onrechtmatige daad", 
/.P.R., 1984, 1469). We konden dus voorspellen dat, als 
het Belgisch conflictenrecht werd toegepast (en niet- het 
NAVO-verdrag), het Duitse recht zou prevaleren. 

Het Hof van Cassatie was natuurlijk de gevangene van 
het aangevoerde middel (de strijdigheid met de artt. 3, 
eerste lid, en1382 B.W. ende artt. VII.3 ,en VIII.5 van het 
NAVO-Statusverdrag _van 19 juni 1951)en ook welvan het 
tekort aan feiten onderzocht of vermeld . in het bestreden 
arrest. 

De namens de eiser in cassatie (de Belgische Staat) gege­
ven ontwikkeling van het middel - de aangehaalde grieven 
- is dan ook weer niet gelukkig, zodat voor de cassatierech­
ters niet eens _de· juiste twi~tpunten ontwikkeld worden. Er 
wordt nl. beweerd dat in de regel, op grond van artikel 3, 
eerste lid, B.W. de wet van het grondgebied geldt en dat ten 
onrechte een uitzondering op die regel gelezen werd in art. 
VII.3 (sic) van het NA VO-Statusverdrag, aangevuld door 
het Verdrag van 3 augustus 1959. 

Mijns inziens is er daar inderdaad geen uitzondering (zie 
hierna) maar de eiser beweert dat, zo'n uitzondering wei 
geldt voor de Belgische -militaire rechtbanken maar niet 
voor de Belgische .burgerlijke :rechtbanken. Daarbij. wordt 
naar art. VIII.5 van het NA VO-Statusverdrag verwezen dat 
aan de wetten en reglementen van de Staat van verblijf re-
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fereert. 
Het Hof van Cassatie herinnert daarop in drie opeenvol-

, gende overwegingen die letterlijk de vaste irtcantatie uit het · 
arrest Bologne t. Sainte van 17 mei 1957 herhalen, dat we 
door toepassing van art. 3, eerste lid, B.W. bij het Driitse 
recht uitkomen. Waar het bestreden ·arrest de uitzondering 
op ·het NAVO-:Statusverdrag (1951) en' de ;Aailvuilende 
Overeenkomst (1959) baseert, overweegt het Hof: dat hoe­
we/ de bedoelde verdragen de bevoegdheidvan ·de Belgische 
burgerlijke rechter niet uitsluiten (zelfs al konden de scha­
delijders zich tot de Duitse overheid weriden op grond van 
die verdragen), «daaruitechter niet volgt dat- de Belgische 
rechter toepassing moet maken- van de Belgische wet». 

Het Hof vernietigt het bestreden arrest wegens schending 
van art. 3 R W. - dus wegens miskenning van onze gemeen­
rechtelijke verwijzingsregel inzake de onrechtmatige daad. 

Het door het: -Hof gebruikte <<hoewel» is verwarrend, 
maar.ik denk dat het ·Hof in die laatste overweging zeker 
duidelijk het .volgende beslist: l. er blijft inzake · schade­
brengende feiten in Belgische kazernes in Duitsland concur-

-- rente internationale burgerlijke rechtsmacht voor de Belgi­
sche rechters (en .dat beaam ik ten voile - ook hierna); 
2. als de Belgische rechters hun bevoegdheid opnemen, dan 
verbinden de NA VO-verdragen ons er niet toe om de Belgi­
sche wet toe te passen- de bedoelde verdragsrechtelijke uit­
zondering is er niet. Het Hof maakt overduidelijk door de 
voorafgaande overwegingen dat het Belgisch gemeenrechte­
lijk i.p.r. tussengeschakeld moet worden. Het hier bedoelde 
tweede deel van het beslissende dictum van het Hof houdt 
in : er wordt geen «Gleichlauf» van aangesproken rechter 
en toegepaste wet gehuldigd ; voor Belgische rechters wordt 
niet Belgisch materieel recht toegepast- of nog anders uit­
gedrukt: de lex magistratus wordt-ons in de NAVO-verdra­
gen niet opgedrongen. 

Maar nu : krijgt de eiser gelijk door de ontwikkeling van 
zijn middel? lk hoop en denk van niet. Hier plaagt de 
bekende terughoudendheid van het Hof. Er lag geen zaak 
voor die langs het- kanaal van de Belgische krijgsraden 
doorkwam. Het Hof doet over de daar toepasselijke rege­
ling geen uitspraak. Maar het zou m.i. wei niet anders oor­
delen over de · door de militaire rechtbanken te hanteren 
conflictenregel. 

Het zou overigens erg onverstandig zijn om een. verschil­
lende collisieregeling voor een schadegeval te Iaten gelden 
afhangend van de aard van de aangezochte Belgische recht­
bank. Dan pas zou er een ongezonde graad van interne 
forumshopping ontstaan, ja moeten ontstaan; Met de be­
staande door het Hof afgedwongen verwijzingsregel zou­
den de burgerlijke rechtbanken dan de Duitse wet van de 
plaats toepassen en de Belgische -krijgsraden · zouden het 
voor de nabestaanden gunstigere . Belgische · aansprakelij k­
heidsrecht kiezen. Binnen een rechtsorde kan dat niet. Dat 
kan n.b. wel tussen Belgische en Duitse .rechters en daar is 
het nu zo dat op het hier besproken geval een Duitse bur­
gerlijke rechtbank, die inderdaad ook bevoegdheid had, 
precies Belgisch recht zou toepassen (de lex patriae of do­
micilii communis) ... 

Ik zal hierna ook onderstrepen dat evenmin als voor de 
Belgische burgerlijke rechter voor de Belgische militaire 
rechter een uitspraak qua conflictenregeling. in art. VIII, lid 
5, van het NAVO-Statusverdrag steekt, voor welke _hypo­
thesen ook. Wat dat betreft is de argumentatie van de zege-
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vieren:de · eiser in cassatie · alleszins· -fout. . .- ·: 
>Met dit:a.Iles·heeft··he(HofvanCassatie, kort'maat:toch" 

zortdet·twijfel e'en bestaande praktijk :van de :f<aart 'geveegd 
(fn komt: er voottaan een bel'angrij:lce wijzigihg 'itt· de techt­
spraak van Belgische burgerlijke en militaire rechters (deze 
laatsten mogen over de burgerlijke vordering ~uitspniak 
doen wanneer zij hun strafrechtelijke rechtsmacht inDuits..:: 
land preferentieel opnemen: Cass., 19 juni 1972, R~·w., 
1972-73, 1755). Tot nu toe werd zowel door de militaire als 
door de burgerlijke rechtscolleges voor schadeberokkening 
onder leden van de Belgische ·krijgsmacht in Duitsland (of 
het civiele'gedeelte) indien die wasvooQ~ekomen tijdens de 
uitoefening ·van de dienst, de Belgische wet van de magi­
straten toegepast (zie daarover mijn «Overzicht van· recht­
spraak»; gecit.:T.P.R. 1984, 1472-1473·, waar ik verkeerde..; 
lijk aanneem· dat die praktijk correct was). De gewoonte 
ging wei tenlg tot art. 6; § 6, van het oude <<Troepensta­
tuut>> voor de bezettingslegers in· Duitsland. Maar ook die 
tekst liet · ten slotte de vraag- open· (zoals' hier nu positief 
wordt beslist) of Belgische rechters eerst altijd het Belgische 
i.p.r. moeten toepassen. 

Ik mag opmerken dat het concrete hier voor · het Hof 
gebrachte · geval zelfs· niet onder die vroegere exceptie kon 
vailen; de nabestaanden haddeninderdaad betervoor_Duit­
se rechters geklaagd. 

B. Rechtvaardiging in de NA VO-verdragen 

Het NAVO'-Statusverdrag van 19juni 1951; bekrachtigd 
bij wet'van 9- januari :1953, B.S. 15 maart-1953, regelt ·de 
strafrechtelijke --· rechtsmacht ·(de. ,jurisdictionele · bevoegd­
heid) onder de lid-staten wat betreft daden door militairen 
of door het burgerlijk gevolg van een Ieger van een lid-staat 
op· het grondgebied van een andere lid-staat gesteld. Er 
wordt daartoe in art. VII een voorkeurrecht gegeven aan de 
rechtbanken van- de uitzendstaat (het kan gaan om rechters 
die in Belgie zitting hebben of bv.·om de Belgischekrijgsra­
den in: de Boridsrepubliek- Duitsland). -De :rechters van de 
verblijfstaat mogen hun bevoegdheid-maar opnemen nadat 
de rechtbank·met·voorrang van haar bevoegdheid heeft af­
gezien (Hof Luik, 19 december 1966, R. W., 1966-67, 
1186). 

Artikel ·VIII ·van hetzelfde NAVO-Statusverdrag nor­
meert de schaderegeling onder de lid-staten, voor het groot­
ste deel door vrijstelling of· door procedures· van· overleg en 
vrijwillige betalingof na arbitrage. Zowel de schadeberok­
kenirig jegens derden als die jegens· de lid~staten wordt 
daarin begrepen. 

Het basisprincipe van art. VIII staat hi lid 9 dat militai­
ren of leden van het burgerlijk element voor de burgerlijke 
rechtspleging niet van· onderwetping aan ·de rechtsmacht 
van de verblijfstaat laat vrijsteilen, behalve voor wat onder 
het vijfde punt van lid 9 vermeld staat (er is onderwerping 
behalve voor de dwanguitvoering van een in de verblijfstaat 
uitgesproken vetoordeling wegens een handeling in dienst­
verband gesteld). 

.Als militairenof leden van het burgerlijk gevolg·van'een 
Ieger in een verblijfstaat aan . derderi schade toebrachten 
door handelingen buiten dienstverban:d (lid 6) of door het 
on bevoegd ge bruik ·van legervoertuigen; ·(lid 7} dan geldt de 
procedure van'art. Viii, lid 6: vordering langs: de overheid 
vari . de verblijfstaat~. eventueel gevolgd. door. ex-gratiae~ 
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bet~tling; ·door -de' zendstaat met kwijting, ·resp. door :een, 
ge:tiechtelijke. procedhre·;in· de:·Verblijfstaat:. · _,, · · 

Lid '5:van artikelVIllibetreft dan·handelingen ofrv'erzui.: 
men·. van; eert 'tnilitair 'of' :van een lid. van· het burgerlijk ge:.. 
volg' binnen de uitoefening van de dienst; plus andere• han., 
delingen· of verzuimen (maar niet ·vailend onder- leden 6 en 
7 van-art>VIII) die'hurt aansprakelijkheid meebrengen. Dit 
lid betreft aileen schade a an, derden toegebracht; · niet • die 
ten nadele:·van een verdragspartij :.. de ·overheid. 

De schade bedoeld in art.· VIII,-lid 5; · wordt door de staat • 
van verb/ijf a/s volgt geregeld.' ·a) het instellen; · behandelen 
en gerechtelijk of buitengerechtelijk beslechten van .de vor­
dering geschiedt volgens de wetten en reglementen die in de 
verblijfstaat · VQor · zijn . eigen strijdkrachten gelden. (mijn 
cursiveringen); b) de verblijfstaat kan voor de betaling 
zorgen, Iicht de zendstaat daarover nauwkeurig in, waarna, 
indien geen protest is . gevolgd, -de kosten · kunnen worden­
omgeslagen ... · · 

De bepaling om trent de . toepasselijke wetten en regie­
men ten (a) vraagt onze aandacht. Daar schijrit een uit­
spraak over het materieel -toe te passen. recht. in te zitten. 
Het gaat immers om een materiele gelijkberechtiging van 
vreemde strijdkrachten met het Ieger van de. verblijfstaat. 
In de Duitse Bondsrepubliek bv. betekent dat, dat indien er 
een- conflictenregel zou worden toegepast, het de regel zou 
zijn voor daden door Duitse militairen in Duitsland gesteld. 
Die· conflictenrechtelijke· complicatie moet waarschijnlijk 
niet gezocht worden, want de verdragstekst lijkt een verdo­
ken ·conflictenregel in te houden die de gelijke behandeling 
garandeert onder de lex fori : de rechter en evenzeer de 
Duitse overheden die buitengerechtelijk afhandelen of transi­
geren passen hun eigen nationale. wetten en reglementen 
toe. 

Die toedracht (samenloop van .. overheid en toepasselijk 
recht) volgt ook al uit de Helgische rechtspraktijk onder de 
vroegere tussen . Belgie en Duitsland overeengekomen rege­
ling (Verdrag van 26 mei 1952, laatst gewijzigd op 23 okto­
ber 1954, wet van 16 april1955; RS. 2 februari -1956). Art. 
6, § 6, liet daarin toe dat de rechtsinstanties hun eigen recht 
toepasten (zie Cass., 2•januari 1961. Arr. Verbr., 1961, 
423, Pas~ -1961, I, 465); 

De · Belgische · rechtspraak is verder- gegatm met die toe­
passing van het eigen•recht als ,fex magistratus (zie F. Ri­
gaux, Droit international prive, II, Brussel, Larder,"1979, 
161-163). 'Maar wat is nu de· juiste toedracht geworden?. 

In . het nieuwe met de' Duitse Bondsreptibliek. gesloten 
aanvullend akkoord (gesloten te Bonn op 3 augustus 1959 
-wet van 6mei 1963, B.S., 22 juni 1963) zijn er ook duide­
lijke uitspraken m.b.t. burgerlijke vorderingen (de artt. 31 
tot 35 regelen de niet-strafrechtelijke• rechtspleging en de 
artt. 36-39 houden bepalingen in voor aile gerechtelijke in:.. 
stanties; deartt. 41 en 44 regelen vorderingen wegens scha­
deberokkening). 

Dit aanvullende verdrag doet talrijke uitspraken over het 
toepa:sselijke recht (art. 11 over de aansprakelijkheidsdek­
king van·voertuigen en de artt; 35, 37 en 39 over de gelding 
van de lex fori voor inpandgeving, dagvaarding en positie 
van getuigen en expert~ en 35. b voor de borgstelling ·door 
de zendstaat). Over de vordering ·tot herstel van door 
vreenide 'militairen in Duitsland aangerichte schade·. doet 
het lange ·artikel '41-uitspraak.-

In principe bouwt art. 41 aileen verder op •het boven al 
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omschreven art. VIII van bet NA VO-Statusverdrag : dat 
wordt in lid 1 gesteld, waaraan wordt toegevoegd dat de 
verdere voorschriften bet art. VIII aanvuilen. In de onder­
delen 2 tot 5 van art. 41 wordt tussen de Bondsrepubliek en 
de uitzendstaten onderling afgezien van vorderingen we­
gens schade, op enige uitzonderingen na. In de onderdelen 
7 tot 13 van art. 41 worden afspraken gemaakt over de 
aard en voornamelijk over bet tijdstip van de schadetoe­
brengende feiten. Er wordt een onderzoeks- en overlegpro­
cedure aangeduid ; en de verrekening van schuldvorderin­
gen wordt geregeld. Uit bet achtste lid van artikel 41 blijkt 
weer de gelijke behandeling van buitenlandse troepen met 
bet Duitse Ieger zelf : bet vreemde Ieger is slechts aanspra­
kelijk voor zover bet Duitse Ieger dat zelf ook is. 

De bepaling veelvuldig aangehaald in de Belgische recht­
spraak is bet zesde lid van art. 41 (aanvuilend verdrag van 
1959). Dit zesde lid sluit eenvoudig en algeheel de toepas­
sing van art. VIII, lid 5, van bet NAVO-Statusverdrag en 
artikel41 zelf (waarin bet voorkomt) van iedere toepassing 
uit ·met betrekking tot schadegevailen «geleden door leden 
van een krijgsmacht of een civiele dienst en veroorzaakt 
door een handelen of nalaten van andere leden van dezelfde 
krijgsmacht of dezelfde civiele dienst of door andere voor­
vailen waarvoor die krijgsmacht of civiele dienst wettelijk 
aansprakelijk is». 

Voor die gevailen heeft bet NAVO-Statusverdrag dus 
geen enkele boodschap. Artikel VIII, lid 5, betreft, zoals 
gezegd, schadetoebrengende feiten in dienstverband gesteld 
en uitdrukkelijk niet die buiten dienstverband (dat is lid 6 
van art. VIII). Schadegevailen in dienstverband maar tege­
lijk onder Belgische militairen en/of leden van bet burger­
lijk gevolg vailen niet onder de regeling bij wege van de 
twee NA VO-verdragen. Ben schadegeval onder twee Belgi­
sche militairen maar buiten dienstverband (vermeld in art. 
VIII, leden 6 en 7) schijnt op bet eerste gezicht wei onder de 
NAVO-regeling te kunnen vailen. En schade door een Bel­
gisch militair binnen zowel als buiten dienstverband toege­
bracht aan een Belg die geen militair is en geen lid van bet 
civiel gevolg van bet Belgisch Ieger schijnt ook wei onder 
art. VIII van bet NA VO-Statusverdrag te vallen. Daar ge­
beurt echter niets ongewoons want lid 6 van art. VIII NA­
VO-Statusverdrag doet- zoals boven uiteengezet- geen uit­
spraak over de toepasselijke wet en biedt enkel d~ kans op 
een ex gratiae-betaling van de kant van de zendstaat (Bel­
gie) indien de schadevergoeding werd ingediend en overge­
maakt via de autoriteiten van de verblijfstaat (Duitsland). 
Art. VIII, lid 6, paragraaf d, laat uitdrukkelijk de gewone 
gerechtelijke weg open voor hen die schadevergoeding ver­
langen en geen aanvaardbare minnelijke regeling krijgen. 

Het debat dat nu allang voor Belgische rechtbanken ge­
voerd wordt, kan daardoor tot een paar zeer gewone, ge­
makkelijk te begrijpen principes worden teruggebracht: 

1 o schadeberokkening door leden van de Belgische 
krijgsmacht (of bet burgerlijk gevolg) binnen dienstver­
band: 

a) tegenover derden: de betaalwijze van art. VIII, lid 5, 
waarin de Duitse overheid eenzelfde regeling volgt als voor 
Duitse militairen; 

b) tegenover een ander lid van de Belgische krijgsmacht 
(of bet gevolg) : geen norm in bet verdrag ; 

2° schadeberokkening door dezelfden maar buiten 
dienstverband : 
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a) tegenover derden : eventueel ex gratiae-betaling vol­
gens art. VIII, lid 6, of de gemeenrechtelijke procedure; 

b) tegenover een ander lid van de Belgische krijgsmacht 
(of bet gevolg): eveneens art. VIII, lid 6, of bet gemene 
recht. 

Het NA VO-Statusverdrag regelt in art. VII uitsluitend de 
strafrechtelijke bevoegdheid - met daarin een voorkeur­
recht voor de Belgische krijgsraden wanneer de vervolgden 
leden van de Belgische krijgsmacht zijn. Volgens ons recht 
kunnen die rechtscoileges zich ook uitspreken over de bur­
gerlijke schadevordering. Indien de schadelijder zich voor 
die Belgische rechter burgerlijke partij stelt, dan vind ik 
persoonlijk geen regel inzake het toepasselijk recht in de 
NAVO-verdragen. Art. VIII, lid 5, houdt immers aileen 
een regel (van gelijkbehandeling volgens de lex fori) in voor 
de Duitse Bondsrepubliek. 

De internationale bevoegdheid voor de onrechtmatige 
daadregeling wordt verder door de NA VO-verdragen niet 
geregeld. Art. VIII, lid 6, refereert zelfs uitdrukkelijk aan 
bet gemene recht en bet lid 5, punt 9, laat ook aanvuilend 
de burgerlijke gedingbeslissende rechtsmacht voortbestaan. 

Welnu, in geval van internationale concurrentie van ci­
viele rechtsmacht inzake de onrechtmatige daad zal de eiser 
(en dit geldt voor schadelijdende derden of dit nu Duitsers 

. zijn of Belgen die ofwel lid zijn van bet Belgisch Ieger of 
geen lid zijn !-) de keuze hebben van bevoegde rechtbank: 
de eiser kan volgens bet Europees bevoegdheids- en execu­
tieverdrag van 27 september 1968 dagvaarden ofwel voor 
de rechter van de woonplaats van de verweerder (van de 
Belgische dader : in Belgie ; of van de Belgische Staat) ofwel 
voor de rechter van de plaats van schadeberokkening (in 
Duitsland voor de Duitse rechters). Voor de Duitse recht­
banken zal in voorkomend geval art. VIII, lid 5, gerespec­
teerd moeten worden, daarbuiten: Duits recht met inbegrip 
van bet Duitse i.p.r. Voor de Belgische rechters geldt aileen 
bet gemeenrechtelijk Belgisch i.p.r. 

C. De ene verliest more/e vergoeding de andere verliest 
moreel 

Op deze plaats mag ik de aandacht vestigen op de zoveel­
ste harde cassatie in een onrechtmatige daad volkomen 
en uitsluitend in aanraking met de Belgische rechtssfeer on­
der Belgen in bet buitenland voorgekomen. In de meeste 
Ianden ter wereld bouwt de rechtspraak mee aan bet ver­
zachten van de rigiede lex loci-verwijzing. Dat was overi­
gens bet gelukkige aspect van de voorheen gebruikelijke 
exceptie in verband met schadegevailen binnen dienstver­
band in Duitsland voorgevailen. Ons recht moet daar ge­
wijzigd worden. Ik heb aangetoond met de woorden van de 
cassatierechters zelf anno 1908 dat art. 3, eerste lid, B.W. 
helemaal niet de verwijzingsregel voor de onrechtmatige 
daad inhoudt (in De onrechtmatige daad in het internatio­
naal privaatrecht, Antwerpen, Maarten Kluwer's Int. 
Uitg., 1982). Het Hof van Cassatie had in dit geval wellicht 
een mooie door iedereen gevraagde nuance kunnen aan­
vaarden, nu bet gemeenschappelijk domicilie van de partij­
en in Belgie was en nude hoofdzakelijke bindingen van bet 
hele geval inclusief de schadelijke nasleep van bet ongeluk 
in ons land lagen. Maar die ontwikkeling schijnt weer door 
bet Hof te zijn afgewezen. Niettemin stonden we bier voor­
bet eerst voor een ongeval dat dateerde van na 3 juni 197 5. 
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Op die·dag.werd voor ons·land, bij wet, een uniforme rege"­
ling voor.de toepasselijke;wet inzake.verkeersongevallen 9P 
de weg van.kracht., Daarin zitdie.gewens,te sterke verza~h­
ting van de. lex .loci _<;lelicti., Het cass~;ttiearrest..van 17 mei 
1957 door het· Hof ook hier gec~teer~t voor- de. algemene 
verwijzingsregel, .werd. gewezen.-in. een.:vex:ke~rsonge,val en 
in. een ongeval waarop- de wet (en het ·bedoeJd H~ags onge­
vallen-:verdrag) vandaag _Belgisch recht do.et toepassen .. De 
datum waarop het. parlement- het arrest Bolog11e. t. ·Sainte 
opzij schoof, mocht toch de datum van een ·_ ommekeer in 
onze rechtspraak qpk buiten yerkeersongevallen zijn ge­
worden.. Het _ .. -·besproken arrest maakt 9verigens 
duidelijk dat als Belgische ,rechters een in een Belgjsche ka­
zerne in_ Duitslanci- voorgekomen verkeersongeval_ beslech­
ten, zij dan in het Belgische i.p;r._toepassingmoeten maken 
van het verkeersongevallen-ve:r:drag"' wa;uin voor een-auto­
ongevallen de Belgische-wet van het land van immatricula­
tie zal gelden. 

Het is hier niet ironisch bedoeld,. maar in de_ omstandig­
heden maakt_-het. voor. de morele schadevergoeding waar­
over alles gaat een al te groot verschil uit of de elektroc1,1tie 
gebeurde doordat • de laadkraan bewoog of d_oordat de 
vrachtwagen bewoog. 

HOF VAN CASSATJE 

2e KAMER - }2 NOVEMBJ;R 198~ 
Voorzitter: de h. Boon 
Raadsheer.,r~pporteur: de h. Holsters -
Advocaat-generaal: de h. Tillekaerts 
Advocaat : mr. · Vercruysse 

J. ERAUW 
R.U.G. 

Hof van assisen ~ 1. Discretionaire macht van de .voor­
zitter ~ 2. Voorbereiding yan getuigenverhoor .. 

1. De voorzitter van het hof van assisen kan zijn discre­
tionaire macht uitsluitend op de zitting, _ tijdens de debat-
ten,- uitoefenen. , :, 

2. -Oeen- enkele .wettelijke:bepaling verbied,t de yo01:zitter 
buiten _de zitting en buiten de aanwezigheid .van de partijen 
en zonder. enige onderzoeksdaad te. verri~hten, het proces­
verloop of de uitoefening van. zijn. dis_cretionaire macht 
voor te bereiden.-

... J ... ; 

-,._Gelet op de bestreden arresten, op-19-juni.198.5 (nummer 
4ter) en 26 juni 1985 (num111erAquater) door het Hof ,van 
Assisen van de provincie West .. Vlaanderen gewezen ; 

I. Op de voorzienin_g tegen het arrest nummerAter van 
19 juni: 1985.: -

Over de drie middelen. sa men, . . . _ . 
het eerste afgeleid uit de schending van:artikel 97Nan de 

Grondwet.en uit de miske_nning. van het.r.echt van verdedi-
. ging, ~. , ··• .. , , -· • · 

. ; doordat, eerste onderdeelj bij,op-18 juni 1.98~ _regelmatig 
ter zitting neergelegde conclusie ~-eiser aanvoerde, dat de in 
die conclusie genoemde feiten, namelijk het verstrekken 
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van aanduidhtgen metbetrekking,tot_de.af~e leggen getui­
genisaan persqnen d~e v66r de .opening c:ler de batten, bij de 
voorzitter van hetho( van assisen ontboden, werd(m in 'ver­
band ~et de af te Iegge~ getuigenis, tot gevolg zoud~n he b-. 
ben dat. het recht van, v.erdediging geschonden zou worden 
zp.gcm.pemde drie,getuigen ~och gehoonl werdeJ;I,; en gevor­
derd. werd, te, .bevelen dat genoe.mde drie_. getuigen niet ge::­
hoord zouden 'w'orden ; het arrest noch op de vordertng in:­
gaat, noch .enige reden aanvoert waarom het de op ,die 
gronden gebaseerqe vordering venverpt en aldl.l~ artikel. 97 
van de Grondwet schendt ; · 

tweede onderdeel, door het, ondanks uitdrukkelijk verzet 
van de. verdediging; onder eed verboren van getuigen die 
v66r de behandeling van de zaak bij . de voorzitter . van het 
as;isenhof werden geroepen teneincle kennis te nemen van 
de pun ten waarover hij hen wenste te. ond.ervragen ten­
eind~, volgens termen v;m het arre~t, __ «niet in her haling te 
vallen met andere getuigem>, het r~cht van verdediging 
wordt .miskend, nu .hieruit _nood,zak~lijkerwij_ze v.oortvl~~it 
dat bedoelde getuigen ge1nformeerd werden. om trent weike 
punten zij al dan niet een verklaring zouden_ dienen af te 
leggen, en dit van d.ie a.ard is ·dat het gebeurlijk positieve 
elementen aan de ge~ui~enverklaring kan onttrekken,~ ter7 

wijl de.verdediging ingevolge.het niet_~ontradictoir' karak:­
ter v~n de ontmoeting van de voorzitter en de getuigen nit~t 
in de mogelijkheidisop voldoende wijze haarv~rweer _aan 
te_passen ~n in P,et algemeen,op een <;mcontroleerbare wijze 
tot een padeHger getuigenis.kan leiden ;_ . 

het tweede afgeleid pit ~e schending van de.artikelen 2.68 
en ,269. van het Wetboek van. Strafvorderi~g .en uit de mis­
kennillg Val\ het pripcipe van het mon~leling karakter der 
debatten inzake. assisen,.. . 

doordat, eerste OfJ_derdeel, ,door. te stelleni dat _«lcrachtens 
deze-disc=retionair~ macht de. voorzitter gerechtigd is de per­
sonen die meegewerkt hebben aan pet gerechtelijke qncler­
zoek v66r _.de behandeling. v.an. de zaak bij zich te roepen 
met h,et oog.op deorg_anisatievan P,etgetuigenverl10orten­
einde vertraging in het v,erloop der- _deb~tten te yerll),ijden, 
zijn. bedoeling te Iaten ke~11en over de p:unten -wa'arover hij 
hen wenst te ondervragen, teneinde ~iet in herhaling te val­
len met de, ondervraging. va:n andere getuigen en aldus de 
de batten niet nodeloos te rekken», het arrest _de artikelen 
268 en 269 van het Wetboek van Strafvordering schendt, 
nu. de bedoelde discretionaire macJ:l_t enkel_ mag . 'Yorden 
aangewcmdin .de loop vanAe behandeling van de zaak ter 
open bare terechtzitting en niet voordien ; _ _. · _. · 

.tweede onderdeel, hetprincipe dat de debaiie~ mofl:de­
ling zijn, . impliceert dat ter; open bare terechtzitti:t;tg een 
mondeling. onderzoek · gevoerd . w()rdt. naar . de ten .laste ge­
legde feiten ; hiermee evene.ens onverenigl;>aar is. d,e bewe­
ring ·dat her haling ide debatten nodeloo.s rekt ;.-. 

het · d(!rd(!- afgeleig uit. de schending van ,a;ftikel 6.1, van 
het Europees. Verdrag tot, besch,erming van de rechten van 

·de. 10ens en -de fun_damentele .. -vrijheden en miskenning ,va.n 
het algemeen principe dai een ie<;ler recht heeft op beoorde­
ling door- een. onpartijdige rechter, 

doordat, eerste. onderdeel; .. :genoemde , principes wer_den 
geschonden doordat. de voorzitter _de pers~n,e~ ,die .. meege­
werkt pe_bpen aan het gerechtelijk OJ\derzoek en,_ d ~.deter­

·men van het_arrest, e11keldeze, ,bil:zich geroepen_heeften 
zijn be<;loeling heeft,l~ten kennen «over de punten, waar­
over.; ·hij , hen wenst te onc:leryragen» zoncler di~ op ,en~ge 
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wijze te fate~ blijken in enig pocedurestuk, ,nu;hieruit twij­
fels kunneifvoortvloeien omtrent de onpitrtijdigheid van de 
voorzitter en ·zonder ·dat vereist is dat · een onpartijdigheid 
hi'er'uit no'odzakelijkerwijze voortvloeit; 

tweede onderdee/, \ doordat de vootzitter zelf ·deelmu:n 
aan de beraadslaginge'n deuitspraak van het arrest·omtrent 
de vordering- «Vast te stellen dater niet de nodige waarbor"" 
gen zijn om trent de onpartijdigheid van' de heer voorzitten> 
dezelfde -principes werden geschonden, nu de· voorzitter 
diende te oordelen · onitrent een feit dat liemzelf direct aan­
belangde: 

Overwegende dat de voorzitter van het hof van assisen 
zijn discretionaire macht uitsluitend op de zitting, tijdens 
de de batten, kan uitoefenen ; 

Overwegende dat evenwel geen enkele wettelijke bepalihg 
de vo'orzitter verbiedt buiten de zitting en buiten de aanwe­
zigheid van de partijen en zonder ertige miderzoeksdaad. te 
verrichten, het proces-verloop of de uitoefenin'g. van zijn 
discretionaire macht voor te bereiden ; 

Overwegende dat de ten deze door de voorzitter vari het 
hof van assisen gedari~ en. door 'd:e iniddelen weetgegeven 
voorbereidihgen en he't- rtadien verhonin fer zitting van de 
bedoelde getuigen het •· recht van verdediging van· eiser niet 
hebben geschonden, nu uit niets blijkt en door eiser ook 
niet wordt aa:ngevoerd dat hem belet werd ter'zittingaan de 
getuigen hi-kwestie op het door hem passend·geachte ogen­
blik aile. door hem riuttig geachte vragen te stellen ; 
· Oveiwegehde dat de voorzitter van het;hof van assisen 
vermocht mee die vaststellingen te doen, waarvaii de reden­
geviilg de conclusie van eiser bean:twoordt ; dat het feit dat 
het arrest die voorbereidende handelingen verkeerdelijk in 
de uitoefening van de discretionaiie macht aan de voorzitter 
plaatst ter zake- zonder belang. is ; dat noch die vootberei­
dende handelil1gen noch de ·mede door de voorzitter gedane 
vaststdlingen dat ii]n voorhereidende, ·handelingi:m geoor­
loofd waren enige twij fel' om trent de. onpartijdigheid van 
de voorzitter kunnen veran:twoorden ; 

Dat deniiddelen nief kumien worden aangenomen ; 

NOOT _:_De discretionaire machtvan de· voorzitter van 
het hof van a~sisen 

·1. Hetar'rest ~a:n verwijzing sluit het gerechtelijk onder­
zoekniet af: uit art. 301 Sv. hebben rechtspraak 'ert rechts­
leer afgeleid dat het onderzoek kan worden -voortgezet tot 
op het ogenblik dat de debatten worden geopend. Op 'grond 
van de artt.'301 en 303 Sv. wordtaan de voorzitter van het 
hof van assisen eeri- ruime ondetzoeksmacht toegekend die 
het hem m'ogelijk'maakt een aartvullend ortderzoek te beve­
len, een plan of een -schets te ·Iaten opstellen, eencnieuwe 
getuige te verhoren of zelfs de beschuldigde en' eerder ver­
hoorde·getuigeri· opnieuw te verhoren,· een deskundigenoti-

. derzoek te be\ieleii. of een inbeslagneming, of desnoods een 
plaatsopheniing te veirichteri:- ·. 

2. De voorzitter is echter geen -onderzoeksrechter, -hij 
"heeft- geen jurisdietidhele <bevoegdheid en heeft ook geen 
dwahgmiddden ter beschikking. Hij kan een ~getuige die 

. weig~rt' te I verschijhen -of . ctie. geen getuigenis, wil afleggen 
rliet <<lich~unelijk dwingen» om',zijh· getuigenis te komen 
afleggen (R: Garraud, ;Ttdiie· theorique et :pratique a•tn­

. struction cfimi'nelle et de procedure" jJendle, IV, p. 280, nr. 
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1342; G. -Le Poittevin-, Le·Code a•instruction criminelle an­
note,"art. 303, nr. 56): luidens art. 304 Sv. zal het hof van 
assisen de. weerspamiige;getuige vonnissen en: straffen~ 
- Als de voo'rzitter van het hof van assisen niet de rol van 
onderzoeksrechter vervlilt, ·Ievert de aanvulling van. het ge­
rechtelijk onderzoek dan ook geen onverenigbaarheid. op in 
de zin van art. 127Ger. W. (cf. Cass •. ,- 26 januari 1865, 
Pas., 1865, 1, 334; Cass~, 2 mei 1910, Pas., 1910;; I, 220; 
G; Beltjens, Le Code_d,instruction crimirielle beige, artt. 
303-:"304~ nr. 4). 

3. Deze presidentiele onderzoeksmacht die ·zeer ruim is, 
wordt ten onrechte verward met de eigenlijke discretionaire 
macht van de voorzitter van het- hof van assisen ( o·.m.. 
Cass;, 18 julf 1857, Pas., 1857; I, 370; Cass., 8 april 1946, 
Pas., 1946, I, 140 en de noot; S. Sasserath, La cour d•assi.:. 
ses, nr. 101 in Nov;, Procedurepena/e, II, 1). 
· ·De eigenlijke disctetionaire · macht vim· de · vootzitter 

steunt op de artt. 268 en 269 Sv. en kan uitsluitend op de 
zitting, tijdens de debatten worden uitgeoefend (Cass., 6 
april 1914, Pas., 1914, I, 171-; Cass., 8 april '1946, Pas.:~ 
1946, I, 140). 

4. Rechtspraak en rechtsleer hebben aartgenomen dat de 
voorzitter van het hof van assisen «ter voorbereiding van 
de uitoefening van zijn discretionaire macht» bepaalde 
inaatregelen mag nemen. Hij mag de getuigen oproepen die 
hij ingevolge zijn discretionaire macht zal verhoren, hij 
mag een ontwerp van vragen die achteraf ai~m de jury zullen 
worden gesteld opstellen enter iilfofmatie aan de verdedi­
ging meedelen, hij mag aan de gerechtelijke politie vragen 
projectieapparatuur in de-gerechtszaal te plaatsen, hij inag 
een versterking van de rijkswachtposten vorderen, hij mag 
zich tijdens een onderbrekiilg van de -zitting vetgewissen of 
de deskundigen toegekomen · zijn. 

5. Het gaat in feite om !outer zakelijke verrichtingen die 
het verloop van de debatten bespoedigen, die de behande­
ling van de zaak vergemakkelijkert of de goede werking van 
het gerecht in de hand werken, maar die niet kunnen wor­
den beschouwd als daden van onderzoek, laat staan als da­
den van jurisdictionele aard. 

In dezelfde context dient dan ook te worden nagegaan of 
de voorzitter van het hof van assisen een getuige ervan op 
de hoogte mag brengen · dat het verhoor zal worden ge­
splitst, dat hij eerst zal worden ondervraagd' over bepaalde 
voorbereidende handelirtgen en pas achteraf over de··eigen­
lijke misdaad, dart -wei over welke-punten hij meet in het 
bijzonder zal worden ondervtaagd. 

6. De voorzitter van het hof van assisen regelt op onaan­
tastbare wijze de volgorde van het verhoor der getuigen of 
der beschuldigden. Hij mag het verhoor splitsen en de ge­
tuigen achteraf Iaten terugkomen om over· de rest van de 
feiteti te 'worden verhoord (Cass. ·fr;, 31 mei ·1867-; Bull. 
crim~~ nr·. 213 ; Ch. Nouguier, :La cout d•assises, -Traite 
pratique, III~ p. 523, nr. '2270): 

Ter terechtzitting beslist de voorzitter · ingevolge zijn dis­
cretionaire macht over de volgorde der getuigen,· het split­
sen van de getuigenissen en over de vra:gen die aan de getui­
gen worden -gesteld .. 

7. Waarom -zou een voorzitter·.dan de getuige nietvoor~ 
af, buiten de zitting, op de hoogte mogen brengen van zijn 
voornerrten om het · verhoor te· splitsen ·of' hem meedelen 
over welke ·punten hij· meerin hecbijzonder zal worden 
verhoord. 
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--: -~- Een·,. detgeiij ke: mededeling kan .. geen: invloed /hebb~n >op 
het getuigenis, het is slechts een inlichting die het recht~van 
verdediging 'niet. kan~· ;kreh:ken~ jmaar ·,die. de: ge:tuige gertist­
stelt cen- het i vl<:>tte: verloop .:Van :.de terecntzittin~ 'bevorderi;: 
: • ilndien de·verdediging•vah·tn.ening iis dat !do-or deze voor'l 
lichtihg de getuig·e bepaalde posit1evei gegeyens. verzwijgt of 
onvoldoeride 'eleriienteh · aan :.het.o licht 'brengt, datF~:kan ze 
overeenkomstig~ art;J319;Sy,,'/ na·:fiet getuigenis; •bij;monde 
va'n · de voorzittei ~ \i.ragen : stellen , en-. zoweL tegen· hem als 
tegen zijn getuigenk alles' inbrengen watvtof de verdediging 
van ;de beschuldigdedienstig k~m zijn.': 

8. Het Hof van Cassatie heeft zich ten deze uitgesproken 
over een gebruik dat. blijkbaar in de 'meeste hoven .van assi­
Sentoepassingvindti Mettoepassingmin art.· 270:Sv: trach'" 
ten de vootzitters van· de hoven van assisen de· duur van de 
debatten,en:de getuigenissen •tot de- kernwan ·de:-zaak te 
beperken. · ··; Ic:!;-: 

: ;:Hel konit:de verdedigingitoetewaken v'oor de::Vrijwaring 
van haar: rechten, en~ te · heletten. dat het- verhoor ~vervormd 
wordt:tot·een• ·karikatuur. Art. -,3 f9 .Sv .• :biedt~ haai" daartoe 
de nodige middelen. · i : 

HOF VAN CASSATIE 

'.'J 

3e KAMER - 13 JANUAR/1986· '' -
Vobriitter-'rapportellr :·de h. ·SO'etaert 

A. Vandep/as 

Advoc~iat-generaal : de h.-- Lenaerts · -. · · · ·:: · 
Advocaten :~m:rs. ·simont eri Biitzler 

Algelliene rechtsbeghiselen - Rechten van de mens ~ 
Onpartijdigheid van ·de rechter _...: Rechterlijke organisatie 
- v erbod' rechter en partil te· zijn ""--: Onverenigbaarheden 
- Open bare orde - Wraking --- Redenen ·_:_ ·cassatiemid-
det . . 

-De fegel dat de' rechter oiipartijdig inoet zi}n~ is et!ii' alge­
nte~n iechtsoeginsel ddt b: m.' in ·art; 6.1 B.V.R~'M. :-gehul­
digd'; wordt eri rieerfi!legd -is . in 'de bepalirigen wiii' het Ge­
recliteli}k- ·wetboek~omtrerii hiit! verbod. in . deze/fde; zailk 
rech't~r :eri·partifte zijn; de oriviitenigbaarhederi en 'de i'ede-
neii'totwraking:. . ' . ; 
: ''Iii: he{ 'vir bod kl 'deze/fde iadk' rechter en part if: te· 'zijn 
worift onder (<dezelfde zaak>> vetstaan. <<hetze/fde geschil>>. 
' Het verbod in'deti!l)de zaak rechter en-partij te iijfren-de 
regi!lin'g bidrefjende': de' ' onverenigbaiirheden hiJuden .. een 
verbod.In dat gegrond is; op· objettiive rvereist'en vim rech­
ledl,lk'e''-organisatie, afgezieli 'vim 1 de ·per§oori/ijke· positie 
'l'(m een' bepaalde richter ten danzien ;vim de jJartijen,r essen.,. 
tieel is vobr de rechtsb'eaeling en 'daarom de 'ojienbare orde 
raakt. ,: , 
. De ·rederiim tot wre/kirtisteunen ::ill de ;regel op de 1per­
sdonli} k'e j)()sitie ;van. eeii _;bepaalde rechter :tell~ aanzien .. van 
de· (/feen -derj}artijen: · Ze moete'n :aoor de·-b~lcinghebbe'nde 
partij te bekwamer ·tij'd' vO'of' de feifen~echier 'Word~n ;'aan­
='ievoi!rd: ;e'n iJiunn'enc 'hzei "voor het edrs'fYti ·cilssaue :• wdfden 
()pge:Wof}ie'rz.:,.~:·· !::,- <~-<:;c,r:t:~. · :.<Y}r-; _, .;J;_.> .• 1,)'"'' 

V.O.F.P. t/ M. en A.C.V;'-': 

Conelusie van advocaat.:generaal Lenaerts, ~ ·: · 1 

i ''.I; 

·-':IDe raadsheer in sochHe zaken-·die als·Werknemer-·deeFuit~ 
maakte:, van de· kamer ~-·die :het bestreden arrest· gewezeii 
heeft,, is vtoeger, 'opgetreden: als af gevaardigde-van de vak:­
bond op' wh~ns voordrachtohij tot raadsheeris: benoemd; bij 
onderhandelingeri·mef' eiseres: en heeft. in. die -hoedanigheid 
een ~-collectieve· 'arbeidsovereenk0mst- voor de 011derneming 
van eiseres mede·ondertekend~ :: .-,--_. 

Eiseres beweert niet· dat die c, a;o. -,iets te -rna ken had( met 
het: geschil waarover het arrest-.uitspraak · doet. Zij: beto<:>gt 
wei dat de -betrokkeii raadsheer de·· belangen van . de ~ene 
partij heeft. verdedigd tegenover de andere partij ~en dat 'de 
vakbond bij het geschil betrokken ~is,· omdat ·hij~ 'Ook de 
kandidatuur van Nerweerder <pij · de• sociale' ,verkiezirigen 
heeft, ingediend. , . -. . 

Maar daarmee is nog altijd• hiet.aangetoond dat de raads­
heei: ·die ,;thans··vanf :de kamer .deel uitmaakt, .ooit iets' te .. _ 
maken··heeftgehad met,het geschil waarover ·hij·uitspraak 
heeft;·gedaan;~ En dan •is hij ook geen -rechter· en·p·artij ·in 
dezelfde zaak,.lees geschiL 

-. Het eerste onderdeeh kan niet slagen-. · 
·-.Bet-tweede en bet derde· onderdeel voeren de J:niskertning 

aan van hetalgemeeirrechtsbeginsel van de on:partijdigheid 
van de: rechter; · · , · 
. De' cohcretisering van dit beginsel vindt men, wat de ho­

ven en rechtbanken betre.ft, . op twee verschillende plaatsen 
in: het Gerechtelijk Wetboek: allereerst-in' het hoofdstuk 
«0Jlverenigbaathedem> dat •behoort tot het.deel-betreffende 
de! rechterlijke otganisatie, en• vervolgens in het hoofdstuk 
«Wraking enverschoning.»,' dat tot het deel over de burger­
lijke,rechtspleging behoort. · . _ -.- '; 

Nil •moge het nog- zijn. dat die· indeling niet helemaal wa.:. 
terdicht is. Geen.regel van rechterlijke organisatie is artikel 
297 dat de,rechter verbiedt partijen. te verdedigen en consult 
te :geven.,Daarmee' houdt de,reden tot wraking ver-ineld iii 
artikel 828;. 8~, ni:mw verband~ in zoverre liet de rechter 
betreft die raad gegeven, gepleit of geschteven• heeft·over 
het geschil .. Artikel 828,.8°;cziet• bovendien, evenals· overi­
gens het 9° ,van .dit artikel, redenen tot wtaking in: 'gevallen 
waarin de rechter reeds·kennis-heeft genomen van ·-het ge­
schil. ·Daartegenover staat 'dan.artikel 292;. tweede lid, dat 
de rechter verbiedt ·uitspraakte doen over een zaak waar:. 
van . hij- vroeget: kennis. heeft genomen bij het · uitoefenen 
van een ander -rechterlijk ambt. , ; 

:Ongeacht. deze,raakpunten blijft de· regel :niettemin:-dat 
redenen' tot ~wraking voor. de feitenrechter dienen 'te worden 
aangeV:oerd, terwijl de; onverenigbaarheden voor het eerst 
in 'd1ssatie 'kunnen . worden voorgebracht1• ·Ben' to~pci,ssing 
van ·die regel·virtden ·wij laatst nog in' 'een ·arrest'·vari 21 
maart-l985L·. ~._- . ' 
· Hierop .: wordt slechts uitzondering. gemaakt,· -wanneei de 

reden ·tot wraking. tevens:.een · onverenigbaarheid vorml: -of 
ervan;_doet blijken: dat -de'rechter tegelijkertijd partij' iri ·de 
zaakAs. f\lsdan wordt; volgens de.rechtspraakvan het Hof, 
een essentiele regel· inzake rechtsbedeling geschonden zodat 
het desbetreffende middel de openbare orde raakt en dus 

I A.R. 7178. 

2SS4 



--~-----------------------------------------------------------------------------------------------------------~-~-~~ 

voor het ,eerst jn cassatie .. kan ·worden, aangeVQerd2 • 

Daar komt nog bij dat het rechtsbeginsel van de onpar­
tijdigheid cyan; .de rechter' ook hevestigd wordt door: attikel 
6A.van het-VerdragJotbescherming,yan de Rechten.van de 
Mens,. De. bepaJing ·van-dit artikeLdie .qe,,ppenbaarheid'van -_ 
de, terechtzitting .en:._van; de: uitsptaak .v_oorschrijf~tJ raakt 
volgens het arrest. van:2~ januar.L 1981~: de~p.J).enbare or.de. 
Zijnerzijds, beslisthet arrest van.ll· september 19814• dat ,be_t 
middel volgens hetwelk artikel 6.1 van het Verdrag werd 
geschondeJ,l dQor.eise_res van.ambtswege failliet:te verklaren 
zgnder · haar te. hebben opgeroepen,. niet voor het eerst :in 
cassatie kan worden.voorgedragen. Zo .absoluut·is de regel 
dat,de bepalingen.van.dit artikel6.1 :de.openbare:orde -ra-
ken, ~dus. toch :ook niet. , . ,; _ 
. _.Verm_oedelijk zal welworden aangenomen dat ditwel het 
geval is in zoverre het artikel het beginsel van de. gnpartij­
digheid van de rechte,r _ bevestigt., '" 

, Maar ; ook daaraan tnag geen te 'absolute .draagwijdte 
word~n • gegeven .. Zoniet · komt de:. to_epassing ·van de regels 
betreffend.e de ·wraking,in het gedrang. Het zou de rechts­
bedeling zeker niet ten goede komen, zo: qe .r.edenen. -tot 
wraking voor het eerst-·in cassatie;zoudenkunnen .~orden 
~angev-oerd. Overigens zou het een ganse procedureregtHing 
neergelegd in hetGerechtelijk Wetboek buiten werking stel­
len. En van de toepassing van een wettelijke regeling kan 
ook een verdragsbepaling niet ontstaan, wanneer die wette­
lijke regeling met de. verdragsbepaling niet in strijd is. 

Van strijdigheid kan bier zeker 'geert sprake_ zijn. De 
vo.orschriften betreffende de wraking, waarborgen- integen­
deel detoepassing van de :verdragsregeLWat-in het Verdrag 
immers op een-algemene, principi~le wijze is ;geformuleerd, 
wordt door het Gerechtelijk Wetboek in • .COil: Crete voor,. 
schriften omgezet, die aangepast zijn _ aan: de: verschillende 
gevallen waarin de: onpartijdigheid· van de rechters in de 
Belgische_·rechterlijke organisatie en rechtspleging in het ge­
drang. kan ~omen; De bijzondere.regelen.van·artikel829 
t•l:!-• v. de raadsheren en rechters in sociale zakert zijri daar­
v_an een--duidelijke ill11stratie . 
. . Er is dus ·aile reden om de rechtspraak te handhaven val­

gens welke de redenen tot wraking in de regel niet voor het 
eerst.in ·cassatie.ku:qnen. worden aangevoerd. ·,' 
, . Blijft dan nog de vraag aan ·de hand van welk criterium 

een verwijt van onpartijdigheid als een onverenigbaarheid 
dan wei als een reden_·tot wraking kan worden aangemerkt. 

Ret arrest van 4 mei 19825 .stelt tegenovercde essentiele 
regels~ inzake recbtsbedeling, qie de open bare •.orde raken en 
waar:van;de schending voor het eerst 'in cassatie mag -wor­
den opgeworpen, de middelen waarin de persoonlijke on­
partijdjgheid- van· een -rechter ter discussie wordt gesteld ; 
alsdan dient de partij te bekwamer tijd in_feitelijke instantie 
daarover te klagen, omdat dan «niet het beginsel dat de 
re.chter onpa_rtijdig moet zijn, ter sprake-komt, ma~r welde 
vraag ,of in de zaak zelf, · volgens .de- omstaridigheden, _ een 
rechter :persoqnlijk als partijdig,kan worden: 'aangemerkt». 
• -Redenen tot. wraking. zijn in de regel het gevolg van· de 

persoonlijke:positie van -de. rechter tegenover de zaak.-of de 

2 Cass., 13 okt. 1975 A.C., 1976, 191, met noot J.V.; C~ss., 
4 mei 1982, A.C., 1981-82, 1076. 
3 A.C., 1980-81, 603. 
4 A.C., 1981-82, 61. 
5 A.C., 1981-82, 1076. 
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partijen.c.Daar_om mo.et~n zij v,oor,1de · f eitenreGhJen) worden 
aangeyoerd.. •.;:r: ·~,, ' ,. 1 L ' -.. ···. _ 
·- j .) Ret\ ve.rwijt~4at~ eiseresJn, qnderhav:ige :zaak:tot\ d.e:.r.echter 
richt;--betr:eft,zijn~ per.soonlij ke .. betrokkenheid ,bij.-.de _.zaal(. 
Naar mijn me.ning·:.Valt.:ditverwijt.niet onder de red~nenJot 
wra~:ing, jdie .volge~s het- arrest van.I20. aug9&~U§ 197 56 .·limiL. 
tatief ,.zijn opgesemd ·in • de. artikelen1 ,828 ~en .829.: van ~bet 
Gerechtelijk-Wetboek. Maar. 'Y,anneer eiseres- :van mening is 
dat dit wel-het gevalis, •of.-dat;uit defeitelijke.omstandighe­
den:Vande, zaakeen.redentot wraking had kunnen worden 
afgeleid, had zij dat ;:voor de feitenrechter moe.ten: aanvoe-
ren._, ·) } ·.·. l .~ .- ·: 

Zij- betoogt wei dat haar_raadslieden die oms_tandigheden 
niet ken den,· to en -zij-. die zaak op . de • inleidingszitting ,pleit­
ten. Dezen wisten wet niet dat de betrokken raadsheer van 
de kamer· zou deel uitmaken. Maar;·~ij .II!oesten wet weten 
dat de betrokkene tot het arbeidshof behoorde en dat·dus 
de.mogelijkheid bestond·dat·hij zitting· zou hebben. Overi­
gens ·ken de_. eiseres de omstandigheden ·die -zi} thans aan­
voert. · Zij had .derhalve haar voorzorgert kunnen. nemen. · 

Nu de beweerde gronden van partijdigheid niet voor het 
eerst in cassatie kunnen worden voorgedragen, zijn het 
tweede en het derde onderdeel niet ontvankelijk. 

Conclusie: verwerping. 

Arrest 

Gelet op het bestreden arrest, op 4 februari 1985 door 
het Arbeidshof te Gent gewe.zel} ; . 

Over het midde/, afge_leid uit de schending van het alge­
meen rechtsbeginsel dat ~ niemand . t~geliJkert!jd rechter ~en 
partij kan zijn, van het algemeen rechtsbeginsel van de qn­
partijdigheid van de rechter, van de artikelen 292, 293, 297, 
828, inzonderheid 8°, 829,_ 831 van het Gerecbtelijk Wet­
hoek, 6.1 va~ het Europees Verdrag van.de Reel\ ten van de 
Mens van 4:no.vember 1950~ .goedge~eurq bij wet van 13 
mei 1955, en 97. vancie Gron9wet, 

doordat het arrest, dat het hoger beroep van verweerd_er 
gegrond verklaart en de oorspronkelijke vordering van 
eiseres tot erkenn.ing van . dringende redene~ ten . aanzien 
van ver:weerder ongegrpnd verlda;u;t, .vv:erd-.gewezen door 
een kamer. waarin ge heer. W., .benoemd als werk,nelller­
a_r]?eider; zitting had 3;ls_ raadsheer in sociale z~ke}\, ... eJ.?.. ~.aan 
de deb.atten,.de beraad~la.ging.~n.de beslissing. hee(t. d~~l~e.­
nomen ; bedoelde raadsheer, in hoedanigheid. v~n v~r.tegen­
woordiger. ,:van .he~ ... Alge,1lleen,·Christelijk Yaky~rbond, 

welke vakorg_anisatie venyeerder~ kanpidatlf'llr VQRr d~ y~r­
kie~\~gen van . het 9omit~ voqrveiligheid, gezondheid en 

.. verfraaiing .. van de werkplaatsell he~ft voqrgeqragen~ -:z;oals 

. blij~t ~it ha~r aanwe~igheid. in. de proced\lre al.s, partij.~ al­
~hans als l;>ela11ghcrbb~ncle . aangezien haa.r. ;vakponds~fge­
ya~rdigde . in he~ . geding .kwam, ill. de' on4ern~l.lling . yan 
eiseres de belange:n van de werknelllers waaro11d~r op dat 
ogenblik reeds ve'rweerder, verdedigde, en onder meer . op­
tr~.dals onderh~nde~aar. e11 qn<:le.rtekcrnaar na1ne~s~ venveer-

. ster ,van, e~n .. protocol van .ove.ie~nkQillSt ,v,an .() ~e.c~:m1J.~r 

.19:Z6Ju,sset.l eis~res en~rzijds en.de dr,ie·.va~gon~en A·C.· V., 
A~~.V.V .. en,.t\< .. C.l,.,y:.~., ·,an~~:rzijqs, -.-_._ .. ,_. ;r ,\····. -)\ ;.\ \,-_,. 

.' terwij/, {Jerste onqerdee~. )~r.a.cht.~~s .. h~t)~ ... ~et .. mic;l~~l 
aangehaalde algemeen rechtsbeginsel volgens. ,hetw.~Jk -,n.t~-

6 A.C., 1975, 1186. 
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mand tegelijk · rechter en partij kan zijn, onder meer beves­
tigd door de artikelen 292;- 293; 297; · g2g,. inzonderheid go, 
g29 en g31 van het Gerechtelijk Wetboek, de rechter iliet 
voorheen __..;.. zij het in een andere hoedanigheid - de belan­
gen van een der partijen (verweerder) mag -hebben verde­
·digd, tegenover de andere partij (eiseres}, :te meer nu dit 
gebeurde in de hoedanigheid van vertegenwoordiger van 
dezelfde vakorganisatie de ook de kandidatuur van ver­
weerder bij ·de sociale · verkiezingen heeft voorgedragen. en 
die uit dien hoofde bij het geding is betrokken; het arrest, 
dat in die -omstandigheden is gewezen, met. deelname ·van 
raadsheer W. aan de de batten en de beraadslaging~ derhal­
ve niet naar recht verantwoord is (schending van het alge­
meen rechtsbeginsel volgens hetwelk•niemand tegelijk rech­
ter en partij- kan zijn, ·en van de artikelen: 292·, . 293, 297, 
g2g, go, g29 en g31 van het Gerechtelijk Wetboek); 
- tweede onderdeel, krachtens het algemeen rechtsbeginsel 

van de onpartijdigheid van ·de • rechter, bekrachtigd onder 
meer door de artikelen 292, 293, 297, g2g, inzonderheid go, 
g29- en .g31 van het Gerechtelijk Wetboek, en, voor zoveel 
nodig, door artikel 6.1 van het Europees Verdrag -van de 
Rechten van· de Mens van 4 november 1950; de zaak behan­
deld moet worden d,oor een onpartijdige rechter, dit is een 
rechter waarvan geen van de betrokkerr partijen kan ver­
moeden of vrezen dat hij enige vooringenomenheid ten 
aanzien van een van de partijen aan de dag zalleggen ; aan 
dit vereiste van onpartijdigheid · niet voldaan is wanneer, 
zoals ten deze, een van de rechters voorheen, zij het in een 
andere hoedanigheid, de belangeil van onder meer een der 
partijen (verweerder) heeft verdedigd tegenover de ·andere 
partij (eiseres}, te meer nu dit gebeurde in de hoedanigheid 
van vertegenwoordiger van dezelfde vakorganisatie die·ook 
de kandidatuur van verweerder bij de sociale verkiezingen 
heeft voorgedragen en die uit dien hoof de bij het geding is 
betrokken ; het arrest, dat in die omstandigheden is gewe­
zen, met deelname van raadsheer W. aan de·debatten en de 
beraadslaging, derhalve niet naar recht verantwoord is 
(schending van het algemeen rechtsbeginsel van de onpar­
tijdigheid van de rechter' van de artikelen 292, 293; 297' 

··g2g; inzoriderheid go, g29 en g31 van het Gerechtelijk Wet­
hoek en, voor zoveel nodig, artikel 6; 1 van het Europees 
Verdrag van· de Rechten van • de Mens) ; 

derde onderdeel; krachtens artikel 6. l van het Europees 
Verdrag ·voor de Rechten van de Mens ·van 4 november 
1950;:goedgekeurd bij de wet vah 13 mei 1955; en, voor 
zoveel nodig, ·krachtenshet' algemeen rechtsbeginsel van ·de 
onpartijdigheid van de rechter,. de zaak behandeld ·moet 
worden door een onpartijdige rechter, dit is een rechter 
waatvan geen van de betrokken partijen kan vermoeden of 
vrezen dat hij · enige · vooringenorilenheid' ten· aanzien ·van 
een 'van de partij en aan de: dag· zal leggen ; aan: dit vereiste 
vari' onpartijdigheid niet voldaan' is wanneer, zoals ten 
deze, een van de· rechters · voorheen, zij het in een ·andere 
hoedanigheid, de ·behingen'vanonder·meereen der partijen 
(verweerder) heeft: verdedigd · tegenovet de · andere partij 
,(eiseres), te meer nu dit gebeurde in .de hoedanigheid van 
vertegenwoordiger:.van''dezelfde,vakorganisatie die ook de 
kandidatuur ·van: verweerder bij. ·de ~·sociale verkiezingen 
heeft voorgedragen. en· die uit. dien -hoofde bij het geding is 
'betto'kken ; :het' arrest~: dat jn. die··omstandigheden is' gewe­
zen·;iniet deelnarn.e .. van-raadsheer W. ·aan de debatten en de 

·beraadslaging derhalve ·niet miar recht ·. verantwoord is 

(schending van artikel 6.1 van het· Europees V erdrag van de 
Rechten van de Mens en, voor zoveel nodig, van het alge­
meen rechtsbeginsel van de onpartijdigheid van de rechter 
en de artikelen 292, 293,297, g2g, inzondetheid go, g29 en 
g31 van het Gerechtelijk Wetboek): 

W at . het eerste onderdeel betreft : 
Overwegende dat eiseres weliswaar · een :reeks bepalingen 

van het Gerechtelijk Wetboek als geschonden aanwijst, 
maar niet aa:ngeeft waarin die wetsbepalingen zijn geschon­
den;· 

Dat het onderdeel voorts miskenning aanvoert van het 
algemeen rechtsbeginsel dat in die wetsbepalingen zou zijn 
neergelegd; dat·volgens dit rechtsbeginsel niemand rechter 
en partij mag zijn in dezelfde zaak, dit is hetzelfde geschil; 
dat het onderdeel niet stelt welk verband er is tussen de 
gesloten overeenkomst en het geschil; dat uit het onderdeel 
niet volgt dat raadsheer W. als rechter en partij is opgetre­
den in dezelfde zaak; ·· 

Dat het · onderdeel niet kan worden aangenomen ; 

· Wat het tweede en het derde onderdeel betreft: 
Overwegende dat de onderdelen weliswaar een reeks. be­

palingen van het GerechtelijkWetboek als geschonden aan­
wijzen, maar niet aangeven. waarin die wetsbepalingen zijn 
geschonden ; 

Dat de. onderdelen voorts miskenning · aanvoeren van het 
algemeen' rechtsbeginsel van de onpartijdigheid van de 
rechter en schending van artikel 6.1 van het Europees Ver­
drag tot bescherming van de rechten van de mens_ en van de 
fundamentele vrijheden; 

Overwegende dat de regel· dat de rechter onpartijdig 
moet zijn, een algemeen rechtsbeginsel is dat onder meer in 
artikel 6.1 van het genoemde Verdrag gehuldigd. wordt en 
neergelegd is in de bepalingen van het Gerechtelijk. Wet­
hoek omtrent het verbod om in dezelfde zaak rechter en 
partij te zijn; de onverenigbaarheden en de redenen tot 
wraking ; dat de twee eerstgenoemde regelingen evenwel 
een verbod inhouden dat gegrond is op objectieve vereisten 
van rechterlijke organisatie, afgezien van de .persoonlijke 
positie van een bepaalde rechter ten aanzien van de partij­
en, essentieel is voor de rechtsbedeling en daarom de open­
bare or de raakt ; dat de redenen tot wraking daarentegen· in 
de·regel steunen.op de persoonlijke.positie van een_bepaal­
de rechter ten aanzien van de of een der partijen en daarom 
door de belanghebbende partij te bekwamer tijd voor de 
feitenrechter· moeten worden aangevoerd en niet voor. bet 
eerst in cassatie kunnen worden opgeworpen ; 

Dat de onderdelen erop neerkomen ten aanzien van een 
der raadsheren in sociale zaken, die krachtens de wet op 
voordracht van een-representatieve organisatie·van werkne­
mers is ·benoemd en wiens benoeming openbaar is gemaakt, 
zijn persoon betreffende feiten aan te voeren· op .grond 
waarvan het eiseres vrijstond voor het arbeidshof een· wra­
king ·-voor te dragen, hetgeen zij niet heeft gedaan; , · 
· Dat de onderdelen niet ontvankelijk zijn; · 
Overwegende dat .de verwerping van de voorziening aan 

de vordering·.tot bindendvetklaring elk belang ontneemt; 
( ... ) 

- . ~ ~ :.: 
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3e-KAMER BIS-28 MEl 1985 
Voorzitter : de h. Slachmuylder · 
Raadsheren : de hh. Bellemans en Winnen 
Advocaten: mrs. Demoortel loco D'Hondt,· Smout ·loco 

• Carsau en Tibau-Beernaert 

Huwelijksvermogensstelsels '- Groepsverzekering- Af­
koop na de echtscheiding ...._ Vergoeding aan de gemeen­
schap. 

Ook vo/gens het vroegere huwelijksvermogensrecht is de 
ajkoopwaarde die na. de ant binding van de gemeenschap 
wordt uitgekeerd~ · een eigen goed van diegene die het le­
vensverzekeringscontract .afkoopt. -Het kapitaal wordt im­
mers niet tijdens het huwelijksregime ·uitgekeerd. 

Betreffende de met gemeenschapsgelden betaalde pre­
mies gelden de gewone vergoedingsregels. 

De afkoopwaarde mag slechts worden uitbetaald na af­
trek van de vergoeding, toekomend aan de gemeenschap uit 
hoofde van de betaa/de premies. 

D. tl A. en N;V.A. 

Overwegende dat de eerste ge1ntimeerde voor de eerste 
rechter tegen tweede ge1ntimeerde een vordering instelde tot 
uitkering van de afkoopwaarde van een levensverzekering 
die in de vorm van een groepsverzekering bij tweede gelnti­
meerde was afgesloten ; dat appellante. vrijwillig in het ge­
ding tussenkwam ten einde verbod tot . uitkering te doen 
uitspreken onder de bewering dat het kapitaal voortsprui­
tende uit de afkoopwaarde in de gemeenschap viel die tus­
sen haar en haar echtgenoot J. had bestaan ; 

( ... ) 
Overwegende dat uit de feitelijke elementen van de zaak 

het volgende valt te onthouden: de echtgenoten J.-D. 
'waren gehuwd met een gemeenschap van aanwinsten ; de 
-echtscheiding werd toegestaan · bij vonnis van 29 oktober 
1981 en overgeschreven in de registers van de burgerlijke 
stand op. 29 december 1981; tijdens -het huwelijk had .de 
man·· bij. ge1ntimeerde de N. V. A., een groepsverzekering 
afgesloten die voorzag in de uitbetaling van een kapitaal bij 
overlijden,of biJ Ieven; de jaarpremies werden betaald door 
maandelijkse afhoudingen van de wedde ; J. ging . op 1 
januari 1983 met pensioen en vroeg de vervroegde uitkering 
van het kapitaal aan ·; 

Overegende dat de • -eerste rechter · terecht · toepassing 
maakte van artikell, 3 o, van hoofdartikel 3 van de wet van 
14 juli 1976, houdende overgangsbepalingen van deze wet 
betreffende de wederzijdse · rechten en verplichtingen van 
echtgenoten en de huwelijksstelsels ; dat · hieruit immers 
volgt dat wat. de sam ens telling. van. de gemeenschap van 
aanwinstert betreft~ de aanwinsten volgens het vroegere 
wettelijk stelsel samengesteld bleven, daar. de .-echtgenoten 
geen verklaring hebben afgelegd binnen een jaar na het van 
kracht worden van de wet (28 september 1976 '- 27 septem­
ber 1977); 

Overwegende dat de uitkering · van het kapitaal dient te 
geschieden na de echtscheiding, dus na de ontbinding van 
de gemeenschap van aanwinsten ; dat deze ontbinding trou-
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wens tussen echtgenoten terugwerkt vanaf ·de neerlegging 
van het verzoekschrift tot echtscheiding ; 

Overwegende dat de vordering en het recht tot uitkering 
vaststond na de ontbinding van het huwelijk en het eraan 
verbonden huwelijksstelsel; dat .derhalve het vorderings­
recht en het rechtop dit kapitaalpersoonlijk in de persoon 
van gelntimeerde is ontstaan ; 

Overwegende · dat in de verhoudingen met zijn verzeke­
raar alleen J. kon optreden en deze de· begunstigde was van 
het uit te keren kapitaal bij ontstentenis van aanwijzing van 
enig andere begunstigde ; dat op dit vlak appellante zich 
vruchteloos beroept op rechterlijke · beslissingen die aan J. 
het verbod oplegden nog verdere voorschotten te ontvan­
gen of andere begunstigden aan te wijzen ; dat deze beslis­
singen, beperkt in de tijd, vervallen waren op het ogenblik 
dat aanspraak kon worden gemaakt op het kapitaal of in 
ieder geval in de mate dat zij als voorlopige maatregelen 
geen gevolgen meer sorteerden ingevolge het·definitief wor­
den ·van het vonnis . van echtscheiding ; 

Overwegende dat appellante in haar laatste conclusie tot 
de voorbarigheid van de vordering besluit op grond dat de 
notarissen het «juridisch karakter van de levensverzekering 
zullen ontledem> ; dat deze redenering niet opgaat aange­
zien de hoofdvordering ingeleid werd·ten laste van de N.V. 
A. op vordering van J., hem de afkoopwaarde van de 
groepsverzekering uit te keren ; dat appellante in dit geding 
tussenkwam om haar rechten te vrijwaren met de bewering 
dat het kapitaal een goed van de gemeenschap van aanwin­
sten is ; dat · dit geding juist dient te worden beslecht en het 
vanzelfsprekend is dat de- beslechting ervan zijn weerslag 
zal hebben op de materi<~le omvang van de vereffening-:ver­
deling; 

Overwegende dat de rechten van gelntimeerde J. ontston­
den door de vervulling van de voorwaarden van het verze­
keringscontract ; . · dat als toen alle elementen · aanwezig 
waren om zijn rechten te-bepalen, nl. een persoonlijk vor­
deringsrecht om gezien zijn status als werknemer bij oppen­
sioenstelling de afkoopwaarde van een door hem afgesloten 
groepsverzekering te vorderen; dat nu deze rechten ont­
staan zijn na de ontbinding van het huwelijk het om· een 
persoonlij k eigen goed gaat ; 

Overwegende dat deze oplossing niet aileen opgaat vol­
gens de. huidige· wetgeving, artikel 1400, 7°, B.W., maar 
ook volgens het vroegere huwelijksgoederenrecht, · dat in 

· het onderhavig geval alleen ·van toepassing is ; · dat. immers 
nu vastgesteld wordt dat het.kapitaal·niet uitgekeerd.wordt 
tijdens het · huwelijksregime het over geen gemeenschapp_e­
lijk goed kan gaan (H. Casman, Rev. de jam., 1973, 9 
e.v.; J.L. Renchon, in .La- rejorme des droits et devQirs 
respectifs des epoux et des regimes matrimoniaux, 393 e. v. ; 
R. Dillemans, «Het wettelijk stelsel -c Baten van het eigen 
en van bet gemeenschappelijk vermogen, wederbelegging 
en· bewijsvoering», in Het·nieuwe Belgische .huwelijksver­
mogensrecht;: R;V.G., ·1978;216-:217, nrs. 17-20);,. 

· Overwegende dat appellante subsidiair. en bij wijze van 
wijziging van haar eis in hoger ber_oep, aanspraak maakt op 
de vergoedingen van de premies ten-gunste .van de gemeen­
schap van aaiiwinsten; voor het geval aanvaard :mocht. wor­
den dat het kapitaal een eigen. goed- van J, , is>;.· 

Overwegende daLovereenkomstig artiket .807 Gerechte­
lijk Wetboek deze. wijziging ·:of. uitbreiding. toegelaten. is 
aangezien · het •steunt . op feiten. aangehaald in de jnleidende 

-2560 



RECWTSKUNDIG WEEKBLAD198S-l98'6 

vordering tot tussenkonist ; · · ' · ) 
Overwegende dat vaststaat · dat de pre:tnies afgehouden 

werden ·van de bezoldigingeil toekomend aan J. ; dat iulks 
door hem niet wordt tegengesproken en in zijn condusie: dit 
aspect van de vordedng van appellante niet ·beantwoord 
wordt; 

Overwegertde dat mutatis ·mutandis het vroegere.·huwe­
lijksregime'moet:!Worden to·egepast, aartgezien het ·al of niet 
verschuldigd' zijn van vergoedingen een weerslag zal hebben 
op de omvang en de samenstelling van de gemeenschap van 
aanwinsten (cf. art. :3, art. 10, wet 14 juli 1976); dat hieruit 
volgt dat artikel43, derde en Vierde lid, van de wet van 11 
juni 1874; ·als· gewijzigd door art. 44 van hoofdartikel4 van 
de wet van 14 juli· 1976 ten deze niet van toepassing is; · 

· Overwegende · dat sommige rechtspraak' en rechtsleer een 
recht ·of· vergoeding·; toestaat · wanneer een. eigen' goed met 
middelen van de gemeenschap werd verworven (art. ·1457 
oud B.W·.·; ·cf~··R. W;; 1960-61, 13<18) ;·dat de gemeenschap 
L·DO:dan ook recht op deze premies kan doeri: gelden; 

Overwegende dat partij J. slechts· gerechtigd is tot ont­
vangsf van het kapitaal na aftrek van· de 'vergoedingen ver­
schuldigd · aan de g·emeehschap· ert gebracht. tot :het •aandeel 
toekomend aan appllante· in deze vergoedingen ; · 

·.• Ovetwegende dat nu·vaststaat dat de beslechtlng ging om 
het eigen of gemeens·chappelijk :karakter. van een.k:apitaaHe 
bepalen, art. 1448 RW. uiteraard niet van tmipassing is, 
daar · het ·niet gaat om een · verduisterinR of heling van een 
goed afkomstig van de gemeenschap ; dat het geen heling 
bij .J. is om, zelfs. bij onwetendheid van appellante, zijn 
medecontractant te dagvaarden tot betaling . van bedragen 
die hij · meent te mogen vorderen ; · 

( ... ) 

NOOT -Huwelijksvermogensrecht en levensverzekering 

1. Zie ook het bestreden vonnis vah 14 februari 1984, 
gewezen door de Rechtbankvart Eers1e Aanleg: te Brussel 
(R. W., 1984-85, 953, 958; met noot van Jan Facq). 
! 2. Twee jaar na de ontbinding vail zijn· huwelijk' door 
echtscheiding vraagt een werkneiner de vetvroegde uitbeta­
ling viui' zijn groepsverzekeringscontract. · , · : 

.. Het. hof beslist; met toepassing van het oude"huwelijks­
vermogerisi'echt~ dat de. afko0pwaarde: ·een . eigen' goed: is 
van de man. Er wordt immers vastgesteld dat ·het kapitaal 

· niet tijdens · het huwelijksregime .Wordt llitgekeerd. 
Voorts steWhet hof ;vast dat de· premies werden afgehou­

den van·het loon van de· man:. ·Dit·loon·vormde tijdens.het 
huwelijkmede de nu ontbonden gemeenschap·van aanwin-
sten; ' ·.: 

Bijgevolg werd een eigen goed met middelen van •de:ge­
··meehschap verkregen. lii'eeif dergelijk ·geva:l 'is er een ver­
goeding: versdhuldigd 'aan. de· gemeen·schap. -- .· in• casu . uit 

· hc)ofde'·van de betaa1de premies: ~ - - · ·: 
· 3. Bet bestreden:-vonnis,' dat evelieens' de ( afkoopwaatde 

als eigen beschouwde, sprak zich niet uit over de eventuele 
vergoedin:g van de gemeenschap en stelde;H<deze vraag ( ... ) 
dient · iri • de • loop van·. de verriclitirtgeh van • verefferiing· en 

. -verdeliri.g van· de ontbohderi. htiwelijksgetneenschap behan-
deld te worden». r; \'J';,' : ' . 

. Op ')de' subsidiaire eis tot J.vetgoedill!( ten:; gunsteLvan de 
· gemeenschap besli'st'h~Fhof•bevestigerid': deivetzekeraar 
mag het kapitaal slechts uitkeren na afhouding van het 
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aandeeL in· deze vergoeding toekomend. aan ~appellante," uit 
hoofde·van de ·premies die betaald v{rer:den tijdens de huwe.:. 
lijksgemeenschap. > · · · 

Dii arrest: (dat dus de afkoopwaarde toekent aan ·de. af­
kopende verzekeringnemer, met verplichting voor de:verze.:. 
keraar ··om· meFde · vergoeding rekening: te ho'uden) 'impli­
ceercin •feite •een, uitholling• van· de· afk:oopwaarde; ·· · 
, · Deze afkoopwaardecis immers niets anders dati de optel­
som·van de·jaatlijkse·stortingen, vermeerderd met hetre­
sultaat van de belegging ervan .·of, verzekeringstechnisch~. de 
reserve· gevonnd door· de :kapitalisatie van het spaargedeelte 
van de betaalde premies; · 

De berekening van· de vergoeding zal normalerwijze deze 
kapitalisatiejn acht moeten. nemen zodat ·de vergoeding. en­
kel kan bepaald worden in.·functie.-van:de.afkoo.pwaarde. 

·:Dit :k:omt er meteen op .Jieer dat de. afkoopwaarde::in de 
praktijk ·als,een onder de echtgenoten. te verdelen (gemeen­
schappelijk)· goed zal worden beschouwd. Te meer daar de 
verzekeraar met de verdeling belast wordt, · aangezien deze 
de afkoopwaarde slechts ·.mag ·uitkereri· na afhouding van 
het ·aarideel· in de vergoeding dat toekomt aan .de andere 
echtgenoot. 

Dit-betekent uiteindelijk dat 'de. verzekeraar- slechts . tot 
uitkering zal ov:ergaan, nadat het akkoord van beide echt­
genoten verkregen zal zijn. 
. 4. Men kan de vraag stellen welke oplossing het voorlig­

gend vraagstuk zou krijgen onder toepassing·van hethuidi­
ge huwelij.ksvermogensrecht. 
: · De hypothese is als volgt : tijdens huwelijk meLgemeen­
schap van goederen gaat een echtgenoot een individuele le­
vensverzekerin'g aan.~ ;Deze echtgenoot treedt op. als verze­
keringnemer, >verzekerde .en · begunstigde .· bij Ieven-. ·.Begun­
stigde. bij overlijden is de. andere· echtgenoot;. We gens :echt­
scheiding wordt de gemeenschap:van goederen ontbonden. 
Wat kan (moet) er gebeuren~bij afkoop? 

Het is logisch dat ·in eerste: instantie verwezen wordt naar 
de twee wetteksten die een ·band Jeggen tussen ·levensverze-
kering en huwelijksvermogensrecht: ·, .. -

;_;_ Artikel.1400, 7, B.W; bepaalt dat' eigen zijn, .onge­
acht · het tijdstip 'van. verkrijging · en behoudens vergoeding 
indien daartoe aanleiding bestaat,•' «de rechten verbonden 
·aan een· personenverzekering ·door de -begunstigde zelf ge­
sloten;' die hij verkrijgt bij -het overlijden van· zijn echtge­
noot of 'na de ontbinding van het stelseb>. " 
·- En- artikel 43, derdC:did, van· de Verzekeringswet van 

11 juni 187 4~ ( opgenomen sinds· de· hervorming .van het •hu-
. Welijksvenriogensrecht) bepaalt: «In· geval de echtgenoten 
gehuwd waren onder een stelsel van gemeenschap is, ook al 
is het kapitaal of de rente eigendom van begunstigde echt­
genoot, · geen · · vergoeding •. verschuldigd • :aan . het gemeen­
schappelijk vermogen uit.-hoofde van stortingert door .de 

. verzekerde, · tenzij die :kennelij k overdreveh ·war en~· gelet · op 
de mogelijkheden .van de verzekeringnemer;>> 
· Beide 'teksten ·Iateril Neronderstellen. dat het resultaat · in 

dezelfde lijn moet liggen als dat van :het .voorliggende ar­
·tesf!::het uitgekeerde kapitaal is eigen en .eventueel is er een 
vergoeding verschuldigd . 
• ·i ·Kan deze; interpretatie echter van toepassing .zij'n in. geval 

·.van ·afkoep? ;·:·r; j t;J •. ·~ .,-, .. 1 • 

• '.'I .I'fi1 ·elk geva!J zou; etm> der.gelijke' oplossing eeili zek!ere· wille­
keur bij de verzekeringnemer mogelijk maken . .lnimers·,cin­

' dien 'deze, verzekeringnemer ·de· inteiltie ·heeft .om izijri con-
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ttactafte·kopen;~heefthij .erals het·ware alle belang bij. o.m 
deze. afkoop uit te stellen tot ·na ;de ontbinding ·van :de: ge­
meenschap. Het tijdstip van aanvraag tot afkoop Js, dan 
immers beslissend oyer~ net eigen .of gemeenschappelijk zijn 
van-. de afkoopwaarde. _ 

Ook. biJ.de ,ontbinding.:vl;ln-.-degemeenschap, meer_,be.;. 
paald bij :het opmaken-, ~an. de akte: van· :vereffening van· de 
gemeenschap, komt de·-toepassing van deze. bepaling in.een 
ander daglicht te staan ... Deze vereffeningsakte moet in 
principe, de. vereffening inhouden van alle · activa. en passiva 
die deel uitmaken , v:an de gemeenschap. Daarbij mag het 
levensverzekeringscontract, dat tot op. het moment van de 
ontbinding een gemeenschappelijk goed is~ want een roe­
rend goed verworven tijdens het huwelijk,.niet ontbreken. 
Alsdan ·_ zaL -de ,gereduceerde. waarde · ( dit. is ·het, bedrag dat 
verzekerd kan · worden op basis -van de tot -.dan ~ betaalde 
premies) . van· het levensverzekeringscontract:. '· toegekend 
worden aan. een -van· de. echtgenoten ·of verdeeld . worden 
onder hen:beiden. · , -.,_ 

Betekent het ontbreken van ·een dergelijke beslissing dat 
de gereduceerde waarde hoe dan ook toekomt aan de verze­
keringnemer ? 

5.: De: nadere: definiering van· een· · aantal- juridische • be­
grippen rond delevensverzekering werpt een ander Iicht op 
deze problematiek. 

Er wordt in deze immers een onderscheid gemaakt tussen 
«het eigendomsrecht: op het contract» en «het recht op het 
voordeel van een contract» (zie hierover Ernault, J.~ -en 
Lebeau, . R.-, -Levensverzek_ering -in de praktijk~ Brussel, 
G.V.B., 1972, nr. 81 e;y,). 

De verzekeringnemer kan een aantal rechten .uitoefenen 
in het kader van· zijn levensverzekering :. hij kan een hegun­
stigde aanduiden· of de begunstigingsclaustile wijzigen, hij 
mag een;voorschot vragen op zijn contract, .of het contract 
in pand geven, hij heeft het recht om. het contract af te 
kopen en.· om het premievrij · te maken; · · 

AI die rechten samen vormen «het eigendomsrecht op het 
contract». 

~ Tijdens het huwelijk oefent alleen de verzekeringnemer 
deze rechten. uit op ·basis. van .het strikt · persoonlij k. karakter 
van. de ·Ievensverzekering .. · 

Het eigendomsrecht op heL contracHs .een roerend recht 
-dat iin de gemeenschap valt ·omdat het _ b.etrekking. heeft. op 
gemeenschappelijke: goederen, · namelijk .e.en afkoopwaarde 
die samengesteld werd ·met premies ·die voor.tkomen uit het 
gemeenschappelijk vermogen. -Enkel wanneer 'de verzeke­
ringnemer bewijst dat de premies betaald werden met eigen 
goederen,, is ook. het eigendomsrecht op · het contract een 
eigen. 're,chL · · ". 

Na de· ontbinding . van de. gemeehschap blijft · het eigen­
domsrecht op het.contract een: gemeenschappelijk ·goed. ~Al 
zaldit dan:wel beperkt·blijven tot de gereduceerde.waarde 
van het contract;· samengesteld uit de premies :die:: betaald 
werdem :tot op het moment van-·ontbinding, ;van· het:huwe­
lij ksvermo'gensstelseL .. · 

Voor 'de uitoefening -van dit. recht na:de ontbinding:zal 
dus de toestemming van de gewezen;.e·chtgenoten -s1;1men 
vereist zijn, _omdat het in· onverdeeldheid · aan, beiden toebe­
hoort. Voor elke wijziging van het contract, zoals ·afkoop 
-o£ ,ver:andening •:v.an-,begunstiging~':·zal· beider .. toestemming 
.nodig:zijri,_r,·;-',- ··, -:~; --·;r~:-J:; ·.• ,,-_. "' · ,J 

:: '~ Dit alles·is:· natuudijk slechts ·van toepassing indien .er: bij 
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de ontbinding van de gemeenschap geen beslissing ,wer,d ge­
nomen · betreffeude het .levensverzekeringscOJ;t.tra~t. 

.De waarde die samengestelQ. ,wordt,door de premices. die 
betaald ,wprdenna de ,ontbindi11g-yan ,de gemeenschap be­
hoort toeaan :de verzekeringnemer alleen .. V qor de verzeke­
raar resulteert dit in een splitsing van het contract in twee 
contracten :. een _eerste toebehorend ;:tan de onverdeelde- ge­
meenschap,, en· een. tweede_waarvan het:eigendomsrecbt uit­
geoefend -wordt door ,de verzeke~ingnemer :alleell..· 
, 6. ~<Het-recht_op;.hetvoordeel» is niet meer. d,anhetrecht 
van de -begunstigde om het .verzekerde bedrag te ontvangen, 
wanneer het eisbaar_ wordt-, dit. is_. bij oyerlijden, van de .ver­
zekerde,:of bij het.op termijn komen van h~t contract. Dit 
recht -heeft dus geen uitwerking bij- ·afkoop .. · 

Het· recht op het voordeel is ·. een roerende, schtJ.ldvorde­
ring van de_begunstigde op.·het te-zjjnen gunste.verzelcerde. 
· kapitaal. . , 

Men moet aannemen dat de hierboven genQemde artike­
len ten volle dit recht op het voordeel .op het .oog l:lebben. 

Aldus zal dit voordeel: een eigen goed, zijn: (met eventuele 
vergoeding) .lndien · het verkregen. wordt na. qe .ontbinding 
van het stelsel, maar deze toepassing blij(t beperkt tot de 
gevallen waarin: J) bij de vereffening .va11 cle gemeensch_~p 
niet .werd beslist over. het .lot ::v;,m- bet contract ; . 2) de uitke- . 
ring: plaatsvindt ten" .gevolge:•van -het .• ovedijden. van. de ver­
zekerde of bij:het op termij,n komen van 'het contract.·-:-. 

· Indien het voordeel· verkregen wordt tijdens het. huwe­
lijk-, zal bet een gemeenschappelijk goed zijn, pehalv_e in .. 
dien de. begunstigde het kapitaaLverkrijgt· bij het. overlijden 
van zijn echtgenoot. 

7. In de huidige stand van.wetgeving en rechtspraak zUn 
de begrippen «eigendomsrecht op een levensverzekerings­
contract» en «recht op het voordeel» nog geen gemeen 
goed; Dit onderscheid wordt echter welgemaakt inhet.ont­
werp van wet op de verzekeringsovereenkomst, opgesteld 
door de Commissie Van-Dievoet: 
~ rechten van de verzekeringn~mer : dit zijn aanwijzing 

en herroeping, van "de begunstiging, afkoop enreductie, 
overdracht: van- rechten uit .. de overeenkomst, · ·enz. (artt. 
103-107 van bet ontwerp); · · ·_·: 

- rechten op de··,uitkering:_. de Qegunstigc,le heeft door 
hetenkele_.feit-van zJjn aanwijzing aanspraak op.,de.\litke­
ring; in toepassing vanubet beding ten behqeve van. ,een 
derde•(art.ike}_1l8.Val1 :ltet ontwerp). ·- . r.:;,· -

Dit ontwerp- bevat:. een- onderafdeling.: :<~_Geyglgen- van 
echtscheidi;ng of.va.n scheiding.van tafeJ en-,becJ.·.ten aanzien 
van· ve~zekeringen · tussen -·· echtge11oten ·.die onder. het . stelsel 
y:_an gemeenschap getrouwd. zijn.» .. Er. wordt,'-.voor de ,echt­
scheiding op grond van bepaalde feiten, uitdrukkelijk. be-
paald:. , .. 
- __ ___, -~~ W anneer. de reqhten, ui~. de verzeker;ng. niet' iijpJpe­
gewe~en,jn de, akte ,van.cboedelscheiding,_~ijn de ge~e-~en 
echtgenoten in onverdeeldheid, ·ten :aanzien .vaiJ., de-r,echten 
van. de- verzekeringnemep> Jartik:et 129; •§ -2, yan_.;het ont-
werp)-.; . . , , c ~·· 

,.....,..., «De uitkeringen die: opeis]:)_aar .worden na de. over­
schdjving van ,de e~bts<;heiding wqrdeQ. .rechtsgeldig betaald 
aan de als begqn~t!g<:le' !langewezen ~c);ltgenopt .. ~· >~: -(~rt~kel 
130 van het ontwerp). .·'''·'··' ·; 
- J~~tre(feQ.de de .·. eqJ;J,tscQ.~idii_lg 1 door.-, onderU1,1ge_.: Jq~stem-
-~ming gelden d~?:elfqe. bepalipgen .. {artiJ<:elc.l~ 3p :· yan, .h~t ,Qnt-
werp}; .. ·:~~:,•:o- ·:. 
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Aldus zou de. actuele rechtsonzekerheid ter zake worden 
weggewerkt. 

HOF VAN ·BEROEP TE ANTWERPEN 

8e.KAMER :--.2 JANUAR/1986 .. 
Voorzitter : de h; Vanderhoeght 

Marc. Standaert 

Raadsheren: de h. Vandeplas (rapporteur) en mevr. -Beeck­
man · 

AdvocaaV-generaal: de h. De Swaef 
Advocaten: mrs. Oyersman loco Colpaert en Beels · 

: Handelspraktijken ~ Namakirig - art. 61 Wet Handels­
praktijken. 

Art. 61 van de wet betreffende de hande/spraktijken be­
straft aileen de in art. 55 van voormelde wet op beperkende 
wijze opgesomde tekortkomingen; . tekortkomingen die 
trouwens tege/ijkertijd het voorwerp van een bevel tot sta­
king vanwege de voorzitier van de rechtbank van koophtm­
del kunnen uitmaken; · 

Luidens art. ·56 vindt art. 55 echter geen toepassing op 
daden van namaking die onder de toepassing van de wet op 
de izuteursrechten val/en. De namaking van muziekcassettes 
maakt ongetwijfeld een daad van·namaking uit die onder 
de toepassing van de wet op de auteilrsrechten valt. Derge­
/ijke hande/spraktijken worden bijgevolg niet bestraft door 
art. 61 van de wet betreffende de handelspraktijken. 

V;Z.W. S. e.a. t/ P. 

· Overwegende dat de beklaagde wordt vervolgd uit hoof­
de van inbreuk op de wet betreffende de handelspraktijken 
door met kwade trouw de bepalingen vermeld in artikel 55 
van de wet van 14 juli.· 1981 · te hebben overtreden; 

Overwegende dat ·artikel 61 van de .wet ·betreffende -de 
handelspraktijken aileen de-in·artikel 55 van voormelde wet 
op beperkende wijze · opgesomde tekortkomingen bestraft, 
tekortkomingen die trouwens tegelijkertijd het voorwerp 
van een :_bevel tot staking vanwege ·de voorzitter van de 
rechtbank van koophandel kunnen uitmaken ; 

Overwegende · dat luidens · artikel 56 van voormelde· wet 
artikel 55 echtei geen toepassing vindt op daden van nama­
king die onder toepassing van de wet op de auteursrechten 
vallen ; dat de namaking van muziekcassettes die aan de 
beklaa:gde -ten laste wordt gelegd, ongetwijfeld een daad 
van namaking uitmaakt die onder toepassing van de wet op 
de auteursrechteil valt; dat dergelijke handelspraktijken 
bijgevolg niet worden beteugeld door- artikel 61 van de wet 
betreffende de ·handelspraktijken; 

Overwegende dat · deze Jeiten echter gekwalificeerd die­
nen· te worden als een overtreding van cle artikelen. 22, 23, 
26; en 27· van~;de wet ·Van' 22 ·maarr 1886 betreffende de 
auteursrechten ;· dat de beklaagde voor deze feiten recht­
streeks'gedaagd Werd-en dat de:feiten 'Van dezetela:stlegging 
zich identificeren· met die waarvoor hij ·door · het openbaar 
ministerie wordt vervolgd ; 
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Overwegende dat de· beklaagde zich ook heeft verdedigd 
op grond ·van • deze gewijzigde kwalificatie, zowel in eerste 
aanleg als ter terechtzitting. voor het hof; 

Overwegende dat de inbreuken op de Auteurswet die aan 
de beklaagde ten- laste worden gelegd door de rechtstreeks 
dagende partij, in feite• werden omschreven, maar dat aan 
deze feiten tevens een juridische kwalificatie dient te wor.,. 
den. gegeven ; 

Overwegende · dat de· beklaagde wordt vervolgd ter zake 
dat hij te Antwerpen, gelijknamig gerechtelijk arrondisse­
ment, tussen 1 september 1979 en 14 augustus 1981,-meet­
dere ·.mal en, de feiten de voortdurende en achtereenvolgen­
de uiting ·zijnde van een zelfde opzet, het laatste feit ge­
pleegd zijnde tussen 7 juli 1981 en 14 augustus 1981, 
kwaadwillig of bedrieglijk inbreuk te hebben gepleegd op 
het auteursrecht ten nadele. van de Belgische Vereniging van 
auteurs, componisten. en uitgevers, Sabam, die klacht doet, 
door de voorwerpen, namelijk de muziekcassettes, wetende 
dat ze namaak waren, te hebben verkocht,. te koop gesteld 
of in voorraad gehouden voor de verkoop in Belgie ; 
; Overwegeilde dat deze feiten worden omschreven en be­

straft door de artikelen 22, 23, 26 en 27 van de wet van 22 
maart 1886; · 

· Overwegende dat de beklaagde de feiten van de nama­
king zowel tijdens het vooronderzoek als ter terechtzitting 
heeft toegegeven ; dat hij. tijdens het vooronderzoek ook 
heeft uitgelegd dat hij eertijds deze cassettes verkocht, 
maar nadien afleverde .aan zijn. clienteel die bij hem hi-fi­
installaties aankocht ; dat uit de omvang van de in beslag 
genomen cassettes en -uit .de rhanier van uitvoering van de 
namaak duidelijk blijkt dat het niet om een. alleenstaand 
feit ging, . maar dat er op grote schaa1 namaak werd ge­
pleegd en aan de man gebracht ; dat de vervalste cassettes 
niet gratis werden afgeleverd, maar dat ze ofwel tegen een 
bepaalde prijs: werden verkocht ofwel werden meegeleverd 
aan de klanten die een muziekinstallatie aankochten zodat 
de prijs deel uitmaakte van een gezamenlijke levering; 

Overwegende dat de feiten zoals hierboven omschreven 
bewezen · zijn; 

Overwegende -dat de · burgerlijke partijen · Sibesa en· Sa,. 
bam heiden een schadevergoeding van 500.000 fr. vorderen, 
maar dat ze geen toelichting hebben verstrekt bij deze eisen 
zodat de gegrondheid ervan bezwaarlijk kan worden onder­
zocht ; dat het dan ook·passend voorkomt hen het subsidi­
air gevorderde bedrag van 1 fr. provisioneel. toe te kennen 
en hen akte te verlenen dat ze hun eis op een bedrag van 
500.000 fr. ramen ; 

Overwegende dat de in beslag genomen muziekcassettes, 
die eigendom zijn van de beklaagde en die gediend hebben 
tot het plegen van het misdrijf,.dienen te worden verbeurd­
verklaard.; 

( ... ) 

- NOOT .,..-"Strafrechte/ijke samenloop .van oneerlijke con­
currentie en namaking ·van {auteursrechte/ijk) beschermde 
werken. 

1. Bovenstaand arrest· krijgt hier aandacht omdat het in 
een strafprocedure ex arL· 6L Handelspraktijkenwet (in­
breuk te kwader :trouvv' op ··een ·der bepalingen vermeld··in 
art; 55 W~.H.P;),· toepassingmaakt van de bepaling·vanart; 
56 W.H;P., luidende.: '«Artikel55 vindtgeen toepassing op 
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daden Nan namaking die . onder toepassing- vallen van de 
wetten betreffende de uitvindiri.gsoctropien, ·de fabrieks- of 
handelsmerken, de nijverheidstekeningen of -modellen ·en 
de. auteursrechten. » 

2. Het hof van beroep. deed in casu uitspraalc in twee 
samengevoegde zaken m.b.L dezelfde- feiten. Beklaagde 
had wetens en op grote schaal piraat-muziekcassettes ver­
kocht. In de eerste zaak werd hij door de correctionele 
rechtbank op vordering van· het O.M. en orider B.P . .,stet­
ling van Sibesa, het. «Belgisch Syndicaat der fonografische 
en audioVisuele nijverheid en uitgeverij>> (waarbij ook ver­
kopers van deze produkten aangesloten' zijn) veroordeeld 
tot een geldboete wegens inbreuk te kwader trouw (art. 61 
W .H.P ;) op het in art. 54 W .H.P. neergelegde verbod va:n 
met de eerlijke handelsgebruiken strijdige dadeil waarbij 
een handelaar of ambachtsman de beroepsbelangen van een 
of meer andere handelaars of ambachtslui schaadt of tracht 
te schaden. De (in beslag genomen)piraat-cassettes werden 
verbeurdverklaard en aan Sibesa werd lfr. schadevergoe­
dirtg toegekend. In het tweede vonnis veroordeelde dezelfde 
rechtbank op vordering· van het O.M. (dat zijn vordering 
eveneens op artikel61 jo. ·art. 54 W;H.P. baseerde) en van 
de auteursrechtenvereniging Sabam, die rechtstreeks had 
gedagvaard, op grond van- de Auteurswet beklaagde, · we­
gens overtreding van laatstgenoemde wet, tot een geldboete 
en tot het betalen van -1 fr. provisiortele schadevergoeding 
aan Sabam. 

Tegen beide vonnissen werd door O;M. en -beklaagde 
boger beroep · aangetekend. 

3. De- verschillende kwalificatie ·van de(zelfde) feiten in 
beide zaken (overtreding van art. 61 jo. -art. 54 W.H.P. 
respectievelijk van art. 22 e.v.- Auteurswet) wordt door het 
hof ongedaan gemaakt. Het zou in · feite enkel gaan om 
auteursrechtelijke misdrijven. 

Deze zienswijze berust op een misverstand; De BP ;-stel.: 
ling door- Sibesa betrof uiteraard geen overtreding van de 
Auteurswet aangezien · deze ·vereniging geen auteursrechten 
kan of wil· doen gelden. De leden van Sibesa zijn producen­
ten en dealers (van o.m. geluidsdragers) die echter wel·het 
slachtoffer kunnen zijn van oneetlijke concurrentie. 

4. De inbreuk op de eerlijke handelSgebruiken zou allet­
eerst kunnen bestaan in.een, los van een overtreding van de 
Auteurswet, miskenri.en van de «nevenrechten» van de pro­
ducenten .. «Nevenrechten» (van producenten .van gramma-' 
foonplaten, audio- qf videocassettes en van uitvoerende 
kunstenaars) worden in Belgie niet wettelijk beschermd: de 
desbetreffende conventies van Rome 1961 en Geneve 1971 
zijn nog ·steeds niet door ons land · geratificeerd·. -Daaruit 
volgt dat een door~producenten,. of-uitvoerende kunstenaar 
ingestelde vordering niet op ·att. 56 kan stranden. Wei 
dringt zich dan de vraag op of · bij afwezigheid · van een 
specifiek beschermingsstatuut, deze rechten, op zich, de be­
scherming van de W.H.P. «verdienen». Deze vraag moge 
hier verder buiten. beschouwing blijven. Er is· immers het 
volgende: ondahks ·het · voorbehoud dat ongetwijfeld · ge­
maakt dient te worden t.a. v. het zonder meer in strijd ach­
ten met· art. 54 W .H;P. van «slaafse nabootsing», buiten 
het domein .van de intellectuete: eigendom (zie· Van den 
Bergh; R;~';«Parasitaire mededinging in al't..-54 .wet Han.: 
delspraktij ken», R. w., 1978-79 i 1\717} -kan piraterij ~(het af~ 
tappen-v~n do:or een ander geproduceerde muziekopn·ames) 
alsook het (metopzet of door· schuldige nalatigheid) verde;.. 
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len .van piraat-cassettes bezwaarlijk. conform de eerlijke 
handelsgebruiken worden genoemd. Indien al niet het inte­
graal overnemen van de materiele verschijningsvorm van 
eens anders («niet beschermd») produkt (cf. inzake het «af­
gieten» van niet beschermde modellen : Cass., 4 november 
1954, lng.-Cons., 1954, 249)- wat toch «erger» is dan het 
(louter) slaafs imiteren- als onrechtmatig dient te worden 
aangemerkt (als vorm van «aanhaken»of <~parasitaire con ... 
currentie»), dan zal toch zeker het op de markt brengen 
van de kopies alsof het originele zijn - wat bij piraterij de 
regel is - onrechtmatigheid opleveren t.a;v. de producen­
ten (verwarringsstichting) en t.a. v :· .. consumenten (mislei­
ding over. de prijs berekening en de oorsprong). --

5. Is er misleiding in de zin van art. 20, 1 o, W.H.P. 
(misleiding over de oorsprong _en de prijsberekening -en 
vaak ook- over de kwaliteit), dan is overigens geen verder 
bewijs van oneerlijke mededinging in de zin van art. 54 
meer vereist. In dat gevaL zal- de vordering doon-«belang­
hebbendem> (in de stopzetting van een dergelijke. mislei­
ding}, consumentenorganisaties of de minister (zie art. 57, 
tweede.~.lid, .W.H.P.) steun vinden in dat artikel. -. , 

-6. Een vordering tot staken vanwege producenten (die in 
hun beroepsbelangen worden geschaad) ·kan m.L op de 
gronden vermeld in nr. 4 gegrond worden. verklaard. De 
wettelijke erkenning van nevenrechten zou .de rechtszeker­
heid echter ten goede komen en een soms allicht wat gefor­
ceerd beroep op art. 54 W.H.P. overbodigmaken (zie voor 
voorbeelden van oneerlijke concurrentie. door miskenrting 
van nevenrechten: Brussel, 20 januari 1981-;B.R.H., 1981, 
405, lng. Cons., 1981, 405; Voorz. Kh. Mechelen, lO·okto­
ber 1980, B.R.H., 1981, 532, noot Braun). 

7. Eveneens in strijd met de eerlijke handelsgebruiken is 
volgens het Hof van Cassatie het met schuldige nalatigheid 
verkopen van piraat-geluidsdragers, m.a;w. de verkoop van 
nagemaakte werken wanneer die zijn aangekocht in om­
standigheden die de mogelijkheid van controle over de 
echtheid van het produkt uitsluiten (Cass., 28 januari 1982, 
T.B.H., J982, 240,. bevestiging van Brussel, 20 januari 
1981, /.c.-); : 

De theorie Nan .het met schuldige.·nalatigheid- verkopen 
van nagemaakte werken betekent niet dat Wat te zwak is 
voor auteursrechtelijke bescherming .via de passe~partout 
van arL: 54 W.H.P .. alsnog wordt verboden. Integendeel, in 
de zin van art. 22, tweede lid, Auteurswet is schuldig aan 
namaking «hij die voorwerpen wetende dat zij · n:agemaakt 
zijn verkoopt,•te koop stelt, in voorraad heeft voor de ver,. 
koop of in Belgie invoert voor handelsdoeleinden»: . Er 
weJ:d beslist.(Gent, .25 juni 1971, .R. w., 1971-72, 378},, dat 
deze bepaling van tqepassing is op. de"handelaar die door na 
te Iaten normale informatie in_ te winnen .niet «wist» dat de 
door hem te koop gestelde werken in een of ander- opzicht 
in strijd . zijn met.· de· Auteurswet.· M.a.w. niet. ·«weten» 
wo~dt hier met «behoren te weten». gelijkgesteld. · 

Indien men onder het begrip; «namaking» in art. 56. ook 
het misdrijf genoemd in. art.- 22, twe.ede lid, Auteurswet 

. begrijpt, dan dient een vordering, zoals die ingesteld in het 
voorliggende geval, :maar .uitgaande-cyan .auteursrechtheb­
·benden, op grondvan de samenloopregel vaneerstgenoemd 
artikel.te worden af.gewezen. J.c. was er van een dergelijke 
sam:~nloop_ re.eds hier()m -geen sprake dat n~et-de~misken­
ning.-,van auteursreshten .maar ·van: nevenrechten werd aan­
gevoerd. 
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8. -T~t ge l~den van .Sibesa. behoren ook~.dea,lers v;:tn,,ge­
luids- en beelddragers. Uit recente ._ (niet-gepubliceerq~). 
re~htspraak _ ,blijkt q~t piraterij :YaJ:l .platep- en cassettes, 
namens deze leden, m~t succes, d,m.v. ee11 vqrdedng,tot 
staken wegens-overtre<:fing van art.,.54 W,;H.]? .. ;· ~ordtve.r:­
volgd zonder enig be~oep op «neven_recll.t~P?>~ •::, . . ... ·. 

be redenering yan de vonnis~ell enar,restenis niet,s.te~ds 
even zuiver,: rna~r i1c begrijp het-a,ls. vqlgt .: bet op. de markt 
brengen van geh:lids-: en beelddragers zonder, auteursrechten 
(i.e. de mechanische reproduktierechten) te bet~len, of_ we­
tende of behorende te weten dat deze .:rechten niet ~ijn be­
taald, is weliswaar, een- d;:t.ad van namaking, maar in de 
relatie tot de «eerlijke» handehtar is bet een __ met de eerlijke 
handelsgebruiken strijdige daad onderscheiden van de n~:-. 
making (aangezien zij geen rechthebbenden op auteursrech­
ten zijn, is samenloop met bet klachtdelict namaking uiter­
aar;d. onm(melij~)._ poo~_deze_ .qne_~rHjkheid. ~ordet).- 1~eze 
han,delaars. in hun _beroepsbelangen geschaad .. Dit laatste, 
lig't hie,rin dat de handelaa~ di:e · de.auteursrechte,n. misk~~t 
eyn (_qnrechtmatig) com~urrentieei-v9.ordeei op hen haalt. 

9. Hoe~~r art. 56 -heel ruim bepaalt dat ~rr:_ 55 geen toe­
pass in~ v i~dt ~P. dad en :van_ nanuiki!lg ·die ond~r toepassfrig 
vallen' van o.m. deAuteu~swet,' Jn:~_en· ik.dat·h~t artikel te­
rerht 11-i~twordt tqegepast wapneer de y9rderip.g Jot st~J<~~l 
uitgaat van een' 1Jelanghebb~pde die, zelf ~~~n. (<r,~crnwb~ 
bende». is, 111aar .. door de nam,aking in zijn beroepsbeJangen 
wordt geschaad. . . . , , -

-qe.daad van namakip.g(;, een: inbreuk op een wettelijk 
~oor;sch~!ft) is'immers on~eiwijf~ld een inbreukop de eer~ 
lijkt: Qandelsgebruiken (art. 54, eexste deel)~ waardoor..zoais 
gezeg-d de eiser in zijn beroepsbela~gen (art. 54, tweede 
deel) wordt geschaad. De ratio .,van art. 56 dient enkelge­
zocht te worden in liet uitsluiten van de vordeflng tot ,sta­
ken t.a.v. overigens met art. 54 strijdigedaden yan nama­
king waarvoor de eiser_een-beroep kan doen op .~e Aute~rs­
wet. Bij een civiele. vordering zij11 dan overigens uitsluitend 
de burgerlijke_. rechtbanlcen b·evoegd ., (art~ 569,, 7°,. Ger. 
W.).- .. -. c, - , . .• . ... -

.. De conseq}'entie van dit alles is dat bij __ eel} vorderi,~~ tot 
staken door een concurrerende .. handelaar ingesteld tegen 
miskenning van auteursre.chten, de stakingsrecltier ~iet, al­
leen,_in,cidenteel, zal rnogen nagaan' ofer eeninbreuk op de 
Auteurswetis, ma~~ dat.hij dii ook zal moeten_ doen. Is er 
geen inb-reuk. op 4e Auteurswet dan is de vorder.ing van de 
concurrerende haridelaar lmmers 'ongegrond (ten~ij de mis:­
kennin,g van een ander wettelijk voorschrift of van' «neven-
rechten» onrechtmatigbeid oplevert). . . . ' 

io. T.a.v. de vorde:fing 'tot staken lieeft art, 56 WJ-I.P .. 
dus een relatie.ve werking: de uitsluiting van. de. vordering 
tot· sta,ken- geld~ ._enkel voor de rechthebbende (op de a~­
teursrechten); Er IS geen enkele 'reden om bij ~en 'strafrech~ 
teljjke vervolgi~g op basis van art. 61 W.H.P .. (inbreuk te 
kwad.er trouw 'op art. 54, door bet verkopen van werken die 
in strijd met de_Auteurswet op pe_m,arkt we~4~n gebracht) 
die niet (louter) bet gevolg is van een klachtvan de aut~urs­
rechthebbende(n), de rege~ ;v~n. a,rt. 56~_wel toe- te pa~se~. 

, 11 .. In boven.staa11d a~r~st _ waren. _ zowel de rech~~eb~.en,-_ 
den (bij m9nde van.Saba,J?) als, de «eedijlce.handela~rs)) 
partij. 

p,r kepm!lijk van Jli,tgaan,de,~d~t b~~de partijen, (burger­
lijke partij en rechtstre.eks. qagende partij),- mi111ehs de au­
te~rs optr~d~n, ~Qrdeelt h~t· ~of dat_ er (eiikel) spra,keis v~? 
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e~p.,daad va,n.na,ma~ing in de.zin .v:an deA:utewr.s_wet,e,npast 
hetartikel; 56W.B.P. w~tto.e. , - ,__ 

Het belang van 4it, arrest :ligt ,dus enkel• iP..::llet Jeit .dat, de 
eigenlijke samenl~opreg~l.;yan a,rjik~l.5_6, W:.I:LP ... ~ geen 
vonlering. tot staken.yoor-;de\rechthebbende op een i11tel1ec~ 
tu~el,#genP.olllsrec4t die {in -{eite) niet& an,de.r~-inroe,pt .d;;tn 
de_I).alllaking va:rt 4et vo.orwerp·v~n~zijn_recht ~ ,o:ok worqt: 
toegepast op d~ strafvordering qie cloor of,qp kl_ac~t van d~ 
rechthelibende (m,.et ~e11 ber<;>ep op art,. _()1 ·W.I:I.P.)J .. a!Y· 
daqen vat?- namaking c wordt: ingesteld. . _,. , , . 

).2. In een niet gepl.Jbliceerd arrest .van-hetzelfde h.of _(6e 
kamer) v~n,- 22-juni -1984 wordt beslist _ dat «artikel56 geen 
afbreuk doet aap. de gemeenrechtelijk,eregels inzake samen­
loop van yersc}J.eidene misdrijven naar luid van de artikelen 
58..:65. Strafwetqoelo>. _ . i. •• 

· :Kepnelijk bestaat .er. dus ge~n, eensgezindhejd_. over de 
yr~.ag of art! 56 van, tqepassipg is op· de strafvordering, 
VooJ;.bei_de, stellingen valt Wl:lt -te z;eggen aange:z;ic;n de tekst 
noch de voorbereidende_ tekste1,1.van ,deL,W~H.P.·:een uit~ 
sluits~l- geven.. pe. dn., h_et geannQteerde.-_arrest- verdedigde 
steUipg wordt~_geptotiveet.:Q met ,de c>Verweging dat arL.· ()1 

W~H.P. aileen de in artik.el_$5 op·beperkende wijze: opge­
somde tekortkomingen bestra,ft en dat.artikel: 56 artikel· ~5 
buiten-',toepassing v.erklaart t.a.v. d,aclen --van na,making. 
M.a.w. in de W.H . .-P. zou'OP dit punt wei ·VaJJ. de gemeen­
rechJ:elij.lce regels. inza~e samenloop vall misdrijven worden 
afgevveken. Daar staat dan wei tegenover dat art. 55, hoe­
wei bet tevens aanduidt welke bepalingen indien zij te kwa­
der trouw worden overtreden, .krachtens a:(t ... 61 aanle.iding 
kunnen geven _t~Lstrafv~rvolging, .in de' eerste plaats .de 
basis legt voor bet bevel tot staken (zie de aanhef van bet 
artikel). M.a.w. door te 'zeggen.dat art. 55 geen toepassing 
vindt op daden van namaking zegt art. 56 ·:in de eerste 
plaats (en wellicht enkel) dat her bevel tot staken is uitge:.. 
sloten bij namaking. 

Toch lijkt· de door het geannoteerde arrest verdedigde 
Stelling de voorkeur te moeten genieten. Art .. 61 is· een 
strafbepaling. In~ bet strafrecht gel~t als basisprincipe .de 
beper ken de hiterpretatie. Van de twee volgens de letter ver~ 
dedigbare interpretaties- moet . die' weike -'tot' strafufi~iuiting 
leidt, de voorkeur genieten. . · - ·- ·-

Er is echter meer: het systeem zelfvan- art: 61 - ~1. het 
met strafsancties bestraffen van' overtredingen die. te k~a~ 
der. trouw worden begaan maar waarvan bet m~t~fieet'be~ 
standqeel. wordt gedefinieerd .als de-. overtred.ng. die, wan­
neer de ~wade trouw ontbreekt, enkel wet' e~n 'yprd~ring 
tot sta,ken wordt ge,sanctioneerd ~ verzet zich tegen, de. 
nlet-toepasselijkheid van. het .(rechtstreek~ :rpisschien enk;el 
op_ pe :vorderiD:g. ~ot. staken ~oepasseliik_e) artikel .56~ . , .... , 

Ook de Raad van S,tate lijkt ,hetda~~~ee ee,ns ~e zijn.).n. 
het adyies. ,bij. bet ,on twerp, ,nr~, 94 7, ,( om'Ycrrp v~n wet .\)etref­
fen de. de handelspraktijken en de voorlichting en bescner .. 
ming van,. de :verbr.uiker,.l984-85, 947/l, -p: 125).zegt:_de 
Raad_dat~i~. de .bewo~rdi_nge~ yan ~rtikel84 van h~t mlt:­
werp·, d~t lwt.equiyalent is,van artikelJj(ee~st~Jid, van de 
huidig~. wet~ en. uit . d~-_uhteg van. ci.e :M. v. i .. 111.0et . w.orden 
afg~leid. dat van de toepassing van dat ~rtikel uitgesiote~ 
zijn, inzqnd.erhe~d. cl~ oy~rtredingen ~111.scP,r~vep in, ~.e ar:ti­
k~len. 7,7 _( ... ) . f\rti,~~l. ~7 .,ontwe,rp. is. h~t-~9u,iva1e~tv,an -~~ti-
~~1,?6-.W~H.P:~. :·.·, .. ,. , -.:<:·( ,~y,·c,' 
I:)~ co11c.l~sie)s ctus ~at,. n~t ,als~ ~~j de. vordyriJ!g .tgt s,taJcep,,. 
a,r~. 56zich verzet tege11 toepassing. van de WHP wanne~r· 
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ehkel·· schending 'van de auteurs wet wordt 'ingeroepen. · Een 
strafvordering ex. art. 61 op klacht of op verzoek van pro'-· 
duceliten ·of:J.iandelaars blijft. dus mogelijk. 
'' 13. -En ten slotte nog·dit: hoewel artikel 56 W.H~P. er 
zich':niet tegen:verzefdat'ath 54'W·.H.P.\vordt ingetoepen 
door :houders ~vim 'nev'erirechten· o'hioot de -eerlijke~·himde­
laars die in de concurrentie bena:deeld worden door··dever.:. 
spreiding vail piraat-cassettes~· •dan zal: bij import uiceen 
E.; E.G ~-lid-staat de vordering (tot staken ·of de ·str'afvorde­
ring) in voorkomend geval welkuimen stninden: op de-eisen 
van het vrlj verkeer van goederen'uit het:E.RG.-Verdrag 
artt: 30-36 (zie i.v;m. het inroepen van (weiidoor de wet­
i.e. de Dliitse Auteurswet ..:...._ erkende) nevenrei:hten: H. v .J: 
8juni 1971, zaak 78/70, Jur., 1971, 487 (D.G.G./Metro); 
i. v .m. het inroepen van auteursrechten en de wetgeving iii.;. 
zake -·'oneerlijke concurrentie: H.v.-J. 20 januaH· '1981, 
zaken 55 en 57/80 '(Membran/Gema en K-Tel!Genia); 
Jur.,' 1981,· 147.;-H.v . .J,'22 januari ·1981~ zaak-58/80(Dansk 
Supermarked/Irherco)',,.Jur., 1981, ·181). 
~ , Betfeft het echter produkten die ook in het land van·oor­
sproiig zijil nagemaakt, dan za1 een beroep· op· de artikelen 
30,.;36 · E~E.G ;\ zonder, effect mo'eten .' blijven (zie; de zojuist 
geciteerde rechtspraak·en vetder (bv:m; intellectuele eigen­
dom in' het algemeen): Van Gerveii, W.; •Maresteau; M., 
Stuyck,:·J.:,·Kartelrecht; Gent,·-1985~ 244-247). 

~ 14; · Tegen :het ·geannoteerde arrest is cassatiebetm~p inge-
steld.. J. Stuyck 

CORRECTIONELE'RECHTB'ANK TE BRUGGE 
1: 

3e KAMER --_ 5 NOVEMBER 1984 
Voorzitter : .. de h. Cornelis 
Rt:ichters : de hh. Lantsoght en Lust 
Openbaar ministerie : de h. Goethals 
Advocaten: mrs .. Verstringhe, :Oe Clerck,· Storme;:Desmet, 

; Traest .en. Dewulf 

'Str~fv~rdering ~~Aitnhangig maken van ()~ z~ak .::_',1. 
\'<i~:~isg~r~~ht .e#~el geb~nl~en dQor f~ite·~ v'~n. de ver-wij­
zii:lgsbeslissing ....:... 2. Vaststelling v~n de. verwezen feiten -
3~ Lmltere kwalificatie - 4. pagvaarding als uitvoerings­
form:aliteit ~ Recht v~n verdediging --:- .Nietigliei() :- 5. 
A~der~: feit~JJ.. · · ~ · · · · · · ' · 

1: Hetvonnisgerecht wordt ingevo/ge een 'verwijzingsbe­
s/issing ·vim' · het onderzoeksgefecht enktH. <<geboiiden>> wat 
de-door-het onderzoeksgerech{verwezen /eiten betreft. De 
aan de feitei1 gegeveh k,wa/ificatie is /outer voorldpig en-het 
Staat aati hi!f vonnisgerecht om aan.de·(uiizhangig gemaakte 
feiten hun juiste wettelljke kw~lificatie te 'geven. . 

'2:· Het vonnisgetech( mag' bepalen welke jeiteil itet on­
derzoeksgerecht . bedoeld heeft'te . verwtjzen, •. voor zover de 
bes/issing dienaangadnde n{et strijdfg Is met de bewoordi~­
gen {van ; de' verwi)zingsbes/issing eri uit. de gege'Vfins' van de 
verwf.lzirtgsbeslising eli het strafddssier ondublielzinnig. fain' 
wotden ai:hterhaa/d Welke feitin precies aanhangig zi}i1 ge-
m(uikt; •'j. . 

· ·. 3 . . Het · erikele jeit' 'ddt ·een'· verw{jtiilgsbl!siissing·[outere 
kwalificatie'§ veriiieldt;' :zdnder tipreti'seren' ·welke ;concrete' 
gedragingen erdoor bedoe/d worden, /eidt op zichze/f nbg 
niet:per siUoFizietigheid,; mits'het 'vonnisgerecht en'de be"" 
ktaagde ·uit- de g~gevens· van··Hei dossier ondubbeliirmig· 
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kunilen opmaken· we/ke feiten· precies · het onderzoeksge­
recht'bedbelde te verwijzen. 
'4~···Watmeer ·ae ·zaak door ver•wijzing bij het wmnisge­

techt aanhangig is gemaakt, geldt de aan de beklaagde be:.. 
tekende dagv'irarding /outer als kennisgeviizg van dagstel­
ling. Deze dagvaardi'ng is de uitvoering van~deverwijzings:: 
beslissing en ze Vormt voor de bek/aagde de enige akte 
watirin "de telast/egging :a an hem :wordt meegedeeld. De 
feiten ·.die het · rhisdrijf kuntien uitmaken, dienen ei'in vol­
doende orrischteven tezijn op straffe van schending van het 
recht van verdediging; · 
· 5. De dagvaatding tot uitvoering van een verwijzingsbe­

s/issing mag· geen andere of meerdere /eiten · aanhangig 
maken dan die. van ·.de~ verwijzingsbes/issing. 

L,. tl P. 

Tela$tlegging: A.: ziCh ii:lgemehgd~te hebben in open bare 
ambtell, 'hetzij' burgerlijke~ he~zij'militaire; ;B. -ihet bedrieg.: 
lijk 'Opzet· of met het ooginerk ori{ te. schaden, valsh~id te 
hebben gepleegd iri authentieke en 'ojjenbare g~,schdt'ten, in 
handeis2 of bankgesthriften of in private geschfiften', -hetzij 
door valse iiandtekeningeri, hetzlfd'o()'f' rtalnaking. of ver­
valsing van geschriften ~of handiekeningeri; hetzij door 
6vereenkbmsten~. beschikkingen; verbinteriissen of schuld­
bevfijdiiigen·valseli)k op te ~ rilaken 'or achteraf in de akt~n 
in te voegeri,' het:iij door toev(l'eging ofvervaJsing van. be­
dingen, verklaringen of feiten die deze akten'tOt doei'had­
den op· te nemen en vast te stellen eh triet hetzelfde oedrieg­
li]kc, opzet of oogmerk. om.· te 'sciliiden, gebttiik te. hebben 
geinaakt van de aldus vervalste 'stukken;,' 'wetfmde dai ie 
vals waren:. 

De verdacht~ voert scheridi'Iig van zijn recht van verd~di~ 
ging aan. 

Bi]beslissing van de raadkamer van 13 september 1983 
werd de verdachte «ih de. vordering . hierhoven vermeld» 
verwezeri naar de~ correctionele rechtbank «'wegens de te-:­
lastleggi~gen vernield onder litt. A.: en B. van deze vorde­
ring». 

De:ie telastleggingeri zijn letteriijk overgenomen in de 
dagvaarctirig die aan de 'vefdachte wefd -betekend oin te v~r~ ~ 
schijnen 'ter 'terechtzitting van; de rechtbank 'van 25 juhi 
1984. Het hoger beroep dat door de procureur des Konings 
tegen voormelde verwijzingsbeslissing werd. aangetekend', is 
bij arrest van de kanier~:va:n inbeschuldigingstelling ·onont-
vankelijk verklaard. · · : ' ~ 

':De rechthank is derhalve geadie~rd irigevolge de artt~' 130 
en 1 ~2 Sv. Het vonnisgetecht is door de besllssing van het' 
onderzoeksgerecht gebonden, behalve wat het onderzoek 
van; zijri bevoegdheid 'betreft, en' het komt dlf gerecht niet 
toe de. beslissing vari • M£ onderzoeks'gerecht te vernietigen 
of tewijiigen (Cass., '29julii954, Arr. Cass., 1954,' 766). 
Anderzijds wordt het vohnisgerechf ingevblge een verwij­
zing'sbeslissing van het onderzoeksgerechi enkel «gebon­
den>> of' gdtdieerd w.at de door het miderzoeksgerecht ver­
wezeri I feiten betreft ; de eraan gegeven omschrijving of 
kwalificatie is 'volkomen bijkomstig en het staat aan het 
rechtsprekend .··, ~echtscollege aan ... de : aa:nhangig. gemaakte 
feitert. hun; juiste; wettelijke kwalifiditie. te geven.'.~' ' .• ; 

Opdat het vonnisgerecht zijn bevoegdheid kan onderzOe_, 
kerr en opchit het 'aart ;de. aanhaiigig gemaakte ;feiten 'hun 
weiteiijke omschrljvihg kan geven methet 'dog'op een )uiste 
toepassing' van de' strafwet met irtachtneming van :hef recht 
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vC:m {rerdedigirtg, is nochtans ;essentieel vereisfdat"de recht;; 
sprekende rechter nauwkel!rig' uitniakeri. kan 'welke 'feitdi 
precies bij hem aanhangig: zijn gemaakL 'fioewei ·daarvoo~ 
geen sacramehtele·vorm\iereisten gelden, 'en het:vonnisge~ 
recht vermag te 'zeggen. ~eike feiten het 'ondeti8e.ksgere'cht 
bedoeld heeft te verwijzen, voor zover de~ beslissing de'saart'-' 
gaande' met de bewobrdirigen. van. de vefwi]zings beslis'sing 
nlet strijdig'is(Cass., 5· 'december 1939, Pas.,c 1939;· :r,· 505 
en Cass., 8 m~krt 1948, Arr>C&ss:, 1948, '138); m6efh~t 
voniiisgerech(uit' de gegeverts van de' verwijzirigsbeschik­
king en het strafdossier o'ndubbeizin:riig kuiiiitm achterb'alen 
weike feiten precies' aanhartgig zijri geiriaakt. 

Daan:lit voigt dat een · dagvaarding die tiitsluiiend rechts~ 
kwalificaties inhoudt,' zonder te preciseren welke precieze 
concrete gedragingen erdoor bedoeid worden, niet per se 
nietig is, in die zin dat zij in elk geval zorider enig rechtsuit.:. 
werkselmoet blijven (Cass., 4 mei 1971, Atr. Cass~, 1971, 
862). Dit zai m.n. niet het geval zijn wanneer zowel het 
vorinisgerecht als de verdachte zich om trent. de. werkelijk 
aanhangig geniaaktefeiten · niet hebben kunnen vergissen en 
wanneer het aldus uitgesloten is'dat'het volmisgerecht oor.:. 
delen zou over feiten die het openbaiu ministerie rtiet aan'" 
hangig · heeft will en ·m:ak~m. 

· Wanneer het ·vonriisgetecht' geadieerd wordt, niet ·door 
ee'ri dagvaardirig, maar door een overeenkomstig artikel 
130 Sv~ door het' onderzoeksgerecht gewezen vetwijzingsbe­
slissing, 'dieneh dezelfde regelen toegepasl · te worden : het 
enkele feit dat. de verwljzirigsbeslissing Iouter kwalificaties 
vermeldt, Ieidt op .zichzelf nog rtiet Per se tot onherstelbare 
(>nregelmatigheden, mits. het vbnilisgerecht. en de' verdachte 
uit de gegevens van het dossier· ondubbeizinnig kunrien op­
maken welke feiten p'recies'het onderzoeksgerecht bedoelde 
te verwijzen en, aldus, aimhangig te maken. 

Onder. «feii» n'loet worden verstaan «de materieie gege­
vens of de gebeurtenis' die het voorwerp . uitmaken van de 
teiastlegging. waarop de strafvorderingen gesteund zijn 
(D'Haenens, Belgisch strafprocesrecht, II, B, biz. 9). 

Betreffende deze feiten of gebeurtenissen stipt de verwij­
zh:lgsbeschikking het volgende · aan : «Uit · het. strafdossier 
'biifkt. ~vehwei dat verdachte overging tot het verlijden van 
een reeks akten waatomtrerit voldoende bezwaren voorhan.:. 
den zijn in verbanci met de toepass!ng van art. "227 sw~ 
alsook voor de' ovedge feiien.;> . ' ' .· 

Het onderzoeksgerecht oordeelde . aidus dat «een reeks 
akten» de feiten\)f gebeurteniss~n'uitinaken, voldoende be­
Zwarend voor de verd'achte om hem te vetwijzen' naar liet 
vonnisgerecht uit hoofde van de kwalificaties A en B. 

Het is echter niet uit te maken weike «reeks akten» vol;_ 
gens 'het onderzoeksgerechf volqo·ende bezw:arend zijn. om 
eventueel' het ~misdrijfvan imnengirig in bpel1bare a:inhten 
en/ofschr.iftv~rvalslng in'te houden. ' ' 

w'eliswaar wordt. aan de _rechthank 'een lijvig dos'sier 
voorgelegd waarirt 'zeer talrijke' akten ondergebracht zijn 
die voor de verdachtc;:, in zijn hoedanigheid varr bu.rgemees­
ter, werden verI eden in'zeer uiteeniope~de; m'ateries en 'ing'e­
volge verscheideile wetten. Maar «Ia seuie communication 
a l'inct.lip~·' du' dossit+ tassemble cortt& Hii~ sous p&texte 
qu'il a_pu·i trouvei Ies faits ·qui luiSontreproches>> voistaat 
niet (Rig~l1Xet:Trousse, '<<Les· probl~ines ·de hi qtialifica~ 
tion», R.D.P.~ · 1948-49>· 748·~ · geCiteerd · in'' R:P.D;B., 
CotripL Ill,' V9 Droifde 'ciHehce, nr:' 122; biz. 766). · 
' .• 'Aiu:lgezien aangetmmen' nioet' worden dat het vbnnisge;_ 
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rechr(zo l11og'elijk} de'rio'dige-predseringen·uit het strafdos­
sier'iii'ag· putten '(arrest van;4 mei· 1971; geciteerd; 2e over­
weging) .:..;__ hetgeen. Cle aartwezigheid' van de verdachte ter 
gerechtszittlng ondersteit,·daarhif de aangebra:chte precise;. 
ringen moet kunnen weerspreken --"-, · zou in· casu • 'moeten 
worden aanvaard dat het recht van verdediging niet is ge­
schonden door een verwijiingsbeslissing waarbij niet een 
<<reeks akteh» 'uit JiefsiraJdossier' maar aile efin ben!sten­
de akten, voor de verdachte bezwarend· werderi geacht. 
Maar door enkel een niet nader gespecificeerde «reeks 
aktert>>: suspect te' achteri, is de' rechtbarik in de vofstrekte 
onniogelijkhdd te achterhalen weike akten het onderzoeks-
gerecht predes op het oog heeft gehad: · . 

Door zelf een selectie te maken. van de in het strafdossier 
berustende akten, zou de rechtbank het dsico lopen feiten 
te onderzoeken die· het onderzoeksgerecht niet beoogde te 
verwijzen, waardoor meteen te kort gedaan zou zijn aan 
het essentieei strafrechtelijk beginsei naar luid waarvan be­
ootdelingsmacht en vervoigingsmacht wezenlijk gescheiden 
blijV'en. Ook voor ·de beoordeling van het al Of niet ver­
ja3:rd zijn van de publieke 'vordering ·is het essentieel van 
bela:ng te weten welke precieze akten en/of handeling het 
onderzoeksgerecht aanharigig heeft. will en 'maken. . 

Een bijkomend probleem is dat de rechtbank geadieerd is 
overeenkomstig art; 130 Sv., zodat de rechtbank, het hier 
niet aan de orde zijnde bevoegdheidsprobleem buiten be­
schouwing gdaten, niet vermag de verwijzingsbeslissing op 
haar wettigheid te toehien om ze eventueei te vernietigen of 
te wijzigen (Cass., 19 juli 1954, geciteerd), doch' ze enkel 
mag «interpreterem> in de hh~rboven omschreven mate. De 
rechtbank zou derhalve zonderiri strijd te komen met art. 
130 Sv. en het arrest van de kamervan inbeschuldigingstel­
ling, niet kunnen beslissen dat de verwijZingsbeslissing nie­
tig is' omdat zij het recht van verdediging zou hebben ge­
schaad. 

Maar ondariks het fett dat de rechtbank geadieerd is door 
de verwijzingsbeslissing, en de ·aan de verd~:tehte betekende 
dagvaarding aldus slechts als een kennisgeving van dagstel­
ling kan worden beschouwd, dient deze toch te worden be­
schouwd ais uitmakende de uitvoering van de verwijzings­
beslissing zelf, zodat zij niettemin voor de verdachte essen­
tieel is ter vrijwaring van zijn verdedigingsrecht. Aangeziert 
immers de verwijzingsbeslissing aart de verdachte niet bete­
kend moet worden (Cass.; 20•janmiri 1941,' Pas.~ 1941, I, 
16), is de dagvaarding · voor de· verdachte de- enige akte 
waadn hem meegedeeld wordt wat hem · precies ·ten Iaste 
wordt gelegd (D' Haenens, II; B; biz. 16, verwiji:end naa:r 
AntWerpen, '18 maart 1976, Pas., 1977, II, 43); Ze moet 
·derhalve voldoende de· feiten omschrijven die bet ten laste 
gelegde· misdrijf zouden kunnert · opieveren, ·bij gebreke 
waarvan aan het. recht op verdediging. te kort is gedaan 
(R.P.D.B., Compl. III, yo Droit de defense, nr.. 121}. 
Doch anderzijds mag die dagvaarding -geen ineerdere "of 
andere feiten aarthangig·lmiken, dan'die welke het voor­
werp hebbert' uitg'emaakt van 'de·verwijzingsbeslissirig. 

Uit dit ailes volgt dwingend, niet dat de verwijzingsbe.­
slissing .· en de· eropc volgende dagvaatding nietig'. of. on be~ 
staande ·zijrt, maar wei dat de erdoor' aa:rihangig 'gemaakte 
publieke vorderirifchioritvartkelijk is bij gebrek aan bepa~ 
ling of bepaalbaarheid van de aanhangig ·gemaakte· feitert, 
·waardoor rrietei:!ri de verd'achte in •zijn verdedigitigsrecht te 
korf werd gedaan.. ~·· , 
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Hie!uit vo,lgt even.~ens dat de_ rechtban~ niet bevoegd is 
om kennis te nemen van de aanspraken van de burgedijke 
partijen, zodat het overbodig. is te. onderzoeken of de .bur­
gerlijke partijen al Qf. _niyt. van. ,een. wettig belang, ep. ,dus 
hoedanigheid, doen blijken. - · - - · 

( ... ) 

NOOT ---,De ~msch~ijving. van. de, ·!~it en i~ dagva~rding 
en verwijzingsbeslissing 

1. Het al dan niet voldoende oms<;:hrijven van de ten las­
te gelegde Jeiten in een rechtstreekse .dagvaarc:ling of ~en 
verwijzingsbeslissing dient minstens vanuit een dubbel <;>og­
punt bekeken te worden, nl. enerzjjds de eerbiediging van 
het recht van verdediging en anderzijds het geldig aanhan­
gig maken van de zaak voor het vonnisgerecht .. 

f>t. •. Het ,r(!cht van verdediging 
,Z. Wil men aan het recht van verdediging en het contra­

dictoir debat in strafzaken enige inhoud geven, dan is uiter­
aard vereist dat men de verdachte erva11 op de hoogte 
brengt voor welke feiten hij nu precies vervolgd wordt ep. 
zich zal dienen te verdedigen. Trouwens, art. 6.3.a 
E,. V .R.M·. verplicht. expliciet een dergelijke voorafgaande 
en gedetailleerde inkennisstelling ( cf. Cass. fr., 5 december 
1978, in Les grands arrets du droit crimine/, l, Sirey, 1984, 
33, noot J. Pradel; Lemmens, P., «Het strafproces en het 
E.V.R.M.», in Sirafrecht voor rechtspractici, Acco, Leu­
ven, 1985, bl,z. 188-189, nr. 25) .. 

3. Naar Belgisch recht geschiedt de kennisgeving van de 
ten laste gelegde feiten aan de verdachte in de hem beteken­
de dagvaarding om voor de strafrechter te verschijnen. 

Het is daarbij zonder belang of het gaat om een recht­
streekse dagvaarding, dan wei om een dagvaarding tot dag­
stelling ter uitvoering van een verwijzingsbeslissing (D'Hae­
nens, ) . , Belgisch strafprocesrecht, 2e druk, biz. 423 ; 
schijnba~r contra: Antwerpen, 18 maart 1976, R. W., 1975-
76, 2233, noot Vandeplas, A.). 
. Men. zou hiertegen kunnen stellen dat bij verwijzing de 

beklaagde . opgeroepen wordt voor het onderzoeksgerecht, 
zodat bij aldaar kennis kan nemen van de feiten waarvoor 
hij verwezen wordt, zodat hiJ later niet meer kan beweren 
dat hij uitde dagvaarding na verwijzing de feiten waarvoor 
hij vervolgd- wordt, niet. kan kennen. 

Wij kunnen het . daarmee niet eens zijn .. De v.erdachte 
mag, maar is niet verpli<;ht aanwezig te zijn voor ~et onder­
zoeksgerecht dat verwijst. In de oproeping vooraf aan de 
beklaagde . uitgestuurd, waarin bij van de zitting van bet 
onderzoeksgerecht met bet qog op ·de verwijzing_ op de 
hoogte wordt gebracht, is trouwens meestal vermeld. dat hij 
gerechtigd maar niet.verplicht is te verschijnen. Het kan 
hem dan ook niet ten kwade geduid worden wanneer hij 
niet verschenen zou zijn. 

Nu ook nadien: ,de verwijzingsbeslissing van bet _onder­
zoeksgerecht hem niet betekend moet worden (Cass., 20 
januari 1941, Pas., 1941,1, 16), meen ik.dat de Brugse rech­
ter bier terecbt oordeelt dat ook de dagvaarding na verwij­
zing een volwaardige • kennisgeving van de. ~en laste . gelegde 
feit~n moet bevatten op straffe van_scbending van het recht 
van. ver4ediging. 
-., 4. De. qmschrijving van de ten laste gelegde feitei,l in de 
dagvaarding dient ondubbelzinnig en precies te zijn, zodat 

2575 

I··. 

RECHTSKUNQI9 WEEKBLAD .l-985~1986 

ze.de ve~dachte de gelegenheid geeft.zijn recbt van verdedi-: 
ging,doelmatig te qrganiseren (zie reeds Beltjens, d., Code 
d'i~struction crimine(le, ), bl~. 431, nrs .. 69, .en72; Rigaux, 
M._, en.Trollsse, P.E.~.~ ·«Les proble~e~de Ia qu_alification», 
R.:D.P, 1?48-4Q, 748; I]...P.D.B., Comp/.1/l, V

0 «Droit de 
d~fense», nr .. 1~2).. . . . 
- Dit vereiste \\f.<;>n;lt do~r de rechtspraak vrij soepel geln­

tef.preteerd. Het is niet onontbeerlijk dat aile constitueren­
de bestanddelen yan.het lllisdrijf uitdrukkelijk worden ver­
meld, noch- dat ·de artikelen opgegeven worden waarop ,de 
vervolging steunt. Voldoende ,is dat de verdachte de moge­
lijkheid heeft het ~oorwerp van-_de telastlegging te kennen 
en weet waaro.ver zich te. verdedigen (Cass., 12 maart 1974, 
Pas., 1974, I, 717; Cass., 27 mei 1981, Pas., 1981, I, 1116). 

Het is echter duidelij k dat de dagvaarding zonder meer 
nietig is, wanneer de gerecbtsdeurwaarder de telastlegging 
vergeten is te vermelden (Luik, 2 april1870, Pas., 1870, II, 
201; Marcbe-en-Famenne, 18 maart 1937, Pas., 1938, III, 
3), of wanneer enkel de term <<lasterlijke feiten» is opgege­
ven, zonder enige verdere omschrijving. van deze. feiten, 
nocb vermelding v.an plaats of datum ervan (Corr, Gent, 14 
december 1871, Cl. et B., XXI, 436); -

In de praktijk bestaat wei de gewoonte om bet ~isdrijf in 
al zijn constituerende bestanddelen _te_ omscbrijven en -dit 
volgens de termen van de wet,_ .doch · de. dagvaarding zou 
eventueel ook mogen bestaan uit een gedetailleerde 
beschrijving van de feiten in het gewone taalgebruik 
(Schuind, G., Traiteprat~que de droit criminel, Ae ,druk, 
herwerkt door A. Vandeplas, II, biz. 383-384; De Peuter, 
J., «Rechtstreekse dagvaarding van de benadeelde voor de 
strafrecbtbank», in Strafrecht voor rechtspractici, biz. 78-
79; R.P.D.B., Cornpl. III, v0 .«Droitde defense», nr. 121). 

Het is tenslotte de feitenrecbter die soeverein oordeelt of 
de. omscbrijving van de ten laste gelegde feiten voldoende is 
(oplossing reeds in Cass., 8 november 1847, Pas., 1848, I, 
70; zie o.a. Cass., 14 december 1976, Pas., 1977, I, 430). 

5. Is de verdacbte van oordeel dat zijn recht van verdedi­
ging is geschonqen onidat hij uit de dagvaarding de hem 
ten laste gelegde _ feiten niet of. onvoldoende kan afleiden 
om zijn verdediging doelmatig te organiseren, dan dient hij 
de nietigbeid van de. dagvaarding in limine ~itis op te wer­
pen (R.P.D.B., Compl. Ill, V

0 «Droit._de_ defense», nr. 
123; cf. Antwerpen, 21 november. 1984, R. W., _1984-85, 
2147, noot Arnou, P .). 

· Het ·is niet mogelijk dit ~iddel voor het eerst in boger 
beroep of als cassatiemiddel aan te wenden (gevestigde 
rechtspraak:- zie reeds Beltjens, o,c., I, blz. 432, nrs. 75bis 
en 76; Cass., 2 mei 1977, Pas., 1977, I, 886). 

De verdachte kan zelfs de nietigbeid niet aanvoeren van 
de oproeping .om te verscqijnen voor bet bof yan ber<;>ep, 
omdat de telastlegging onvoldoende :lou zijn omschrev~n, 
wanneer deze oproeping in dezelfde termen is opges~eld als 
de oorspronkelijke dagvaarding voor d~- eerste. rechter en 
de verdachte .. zich toen wei zonder voorbehouci ter zake 
beeft v~rdedigd (Cass., 20j1,1li 189.6, Pas., 1896,1, 250). 

6. Sommigen menen dat enkeLde verdachte de nietigbeid 
van de dagvaarding kan v~ag~n op basis van een ont(,)erei­
kende aanduidillg.der ~eryolgde.feiten .. Ben vordering daar­
toe van bet openb~ar ministerie zou. onontvank.elijk zijn 
(Gent, 29 oktober 1~72, Pas., 1873, .. ·n, 27) •. 

Wij zijn bet daarrn.ee niet_ eens, .. Het_.yrijwaren van. het 
recht van verdedlging rn.aakt deel uit van. een goede rechts-
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bedeling en het is de taak van het openbaar ministeri~ daar­
voor te waken. Het openbaar ministerie kan dan ook in het 
belang van deze goede rechtsbedeling de nietigheid van een 
dagvaarding inroepen, zelfs al laat de beklaagde na dit te 
doen (zie in dat verband Cass. fr., 5 maart 1970, in Les 
grands arrets du droit crimine/, II, Sirey, 1984, met com­
mentaar van J; Pradel). 

7. Komt de feitenrechter tot de vaststelling dat het recht 
van verdediging is geschonden omdat de ten laste gelegde 
feiten onvoldoende omschreven zijn om de uitbouw van 
een adequate verdediging mogelijk te maken, dan zal hij de 
dagvaarding nietig verklaren (Cass., 12 maart 1974, Arr. 
Cass., 1974, 768; Declercq, R., «Raakvlakken gerechtelijk 
privaatrecht-strafprocesrecht», T.P.R., 1980, 39; Krings, 
J., «De toepassing van de regels van het Gerechtelijk Wet­
hoek op de rechtsplegingen in strafzaken, tuchtzaken, fis­
cale zaken e.a.», in Actue/e problemen van gerechtelijk pri­
vaatrecht, G. Van Dievoet (red.), Leuven, Acco, 1976, blz. 
16). 
Sommig~n, waaronder in casu de Rechtbank te Brugge, 

menen dat in een dergelijk geval de dagvaarding niet nietig 
is, maar wel de strafvordering niet ontvankelijk. De 
kwaadaardigheid zou hier in de strafvordering zelf schuilen 
en niet in de dagvaarding. 

Het praktisch resultaat is uiteraard weinig verschillend. 
Vermelden we nog dat het, ons inziens, echter perfect 

mogelijk is dat de dagvaarding tot dagstelling nietig is we­
gens schending van het recht van verdediging, zonder dat 
daarom de verwijzingsbeslissing zelf zou moeten worden 
aangetast. De voldoende aanduiding van de vervolgde 
feiten in een verwijzingsbeslissing dient immers met een an­
der criterium beoordeeld te worden dan het recht van ver­
dediging (zie verder: Cass., 23 januari 1894; Pas., 1894, I, 
95, en de bespreking ervan in Beltjens, o.c., I, blz. 518, nr. 
27). 

8. Wanneer bij het omschrijven van de feiten in de dag­
vaarding enkel een materiele .fout is geslopen, dan mag de 
feitenrechter deze rechtzetten voor zover de gemaakte ver­
gissing niet van dien aard is dat ze de verdachte kan mislei­
den omtrent de hem ten laste gelegde feiten. Er dient hier­
bij rekening gehouden te worden· met het feit dat de ver­
dachte de kans heeft gekregen het strafdossier in te zien. 

De verdache moet betreffende een dergelijke wijziging of 
rechtzetting wel ingelicht worden (Cass., 21 november 
1979, Pas., 1980, I, 373; Cass., 8 februari 1984, R.D.P., 
1984, 598; Schuind, o.c., II, blz. 391; zie ook reeds Bel­
tjens, o.c., I, biz. 432, nr. 78). 

Dit is niet het geval wanneer de termen van de telastleg­
ging enkel nader omschreven worden, zonder iets te wijzi­
gen aan de kwalificatie of aan de feiten. In een dergelijk 
geval is geen verwittiging van de verdachte vereist (Cass., 
28 oktober 1980, Pas., 1981, I, 247; R.P.D.B., Compl. Ill, 
V 0 Droit de defense, nrs. 131-134). 

Daarentegen dient de verdediging in ieder geval verwit­
tigd te worden wanneer de rechter de kwalificatie van de 
feiten, zoais deze in de dagvaarding is gegeven, wenst te 
wijzigen. Deze verwittiging gebeurt normaal door de rech­
ter zelf, maar zou ook door het openbaar ministerie of zelfs 
door de burgerlijke partij mogen worden gedaan (Cass., 17 
maart 1952, Pas., 1952, I, 433; Cass., 22 juni 1959, Pas., 
1959, I, 1080; Declercq, R., Strafvordering, 7e druk, II, 
blz. 119). 
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De verdachte dient de kans te krijgen zich te verdedigen 
omtrent de nieuwe kwalificatie (Cass., 19 juni 1979, Pas., 
1979, I, 1206; het beginsei is ook van toepassing in hoger 
beroep: Cass., 2 april 1980, Pas., 1980, I, 963). Het is 
echter zonder belang of de verdachte al dan niet akkoord 
gaat met de kwalificatiewijziging. Een vrijwillige verschij­
ning is zeker niet vereist (Cass., 17 april 1961, Pas., 1961, 
I, 880; D'Haenens, o.c., biz. 417). 

Overigens belet niets de rechter, die de beklaagde verwit­
tigde dat hij zich over een andere kwalificatie diende te 
verdedigen, niettemin toch te veroordelen op grond van de 
oorspronkelijke omschrijving, zonder dat hij daarom de 
verdachte opnieuw dient te horen (Cass., 30 september 
1980, Pas., 1981, I, 106, noot R.A.D.; Cass., 9 februari 
1982, Pas., 1982, I, 728). 

9. Er zij ten slotte nog op gewezen dat art. 702 Ger. W., 
dat o.a. bepaalt dat de dagvaarding op straffe van nietig­
heid het onderwerp en een korte samenvatting van de mid­
delen der vordering moet bevatten, niet kan worden inge­
roepen in strafzaken (Cass., 27 mei 1981, Pas., 1981, I, 
1116; Declercq, R., «Raakvlakken gerechtelijk privaat­
recht-strafprocesrecht», T.P.R., 1980, 39; Krings, J., 
«o.c.», in Actuele problemen van gerechte/ijk privaatrecht, 
G. Van Dievoet (red.), Acco, Leuven, 1976, blz. 16), even­
min trouwens als het vroegere art. 61 van het Wetboek van 
Burgerlijke Rechtspleging (zie reeds Rogron, J .A., Code 
d'instruction crirrzinelle, Brussel, Wahlen, 1840, biz. 68, 
kol. 1; Cass., 6 december 1965, Pas., 1966, I, 445; schijn­
baar contra: Beltjens, o.c., I, biz. 431, nr. 69; Van Roye, 
R., Manuel de Ia partie civile, biz. 241, nr. 201). 

B. Het aanhangig maken van de zaak 
10. Afgezien van de zittingsmisdrijven, de vrijwillige 

verschijning en de rechtspleging voor het hof van assisen, 
wordt een zaak aanhangig gemaakt voor een strafvonnisge­
recht hetzij door een rechtstreekse dagvaarding, hetzij door 
de verwijzingsbeslissing van een onderzoeksgerecht. 

Het is deze inleidende akte die de feiten aanduidt die 
voor het vonnisgerecht worden gebracht en het onderwerp 
van de procesvoering zullen vormen (Van Roye, o.c., biz. 
242, nr. 201). 

Enkel die feiten zijn op wettelijke wijze bij de feitenrech­
ter aanhangig gemaakt. De rechter mag dus enkel over die 
feiten oordelen. Het is hem niet geoorloofd ze te wijzigen 
of uit te breiden. Anders is zijn beslissing nietig. 

11. Wordt de zaak ingeleid bij rechtstreekse dagvaar­
ding, dan is het dit exploot zelf dat de zaak bij het vonnis­
gerecht aanhangig zal maken.1 

De rechter zal zich dus enkel naar dit exploot mogen 
richten om de feiten te kennen weike aan zijn beoordeling 
zijn onderworpen. Andere feiten zijn niet geldig bij hem 
aanhangig gemaakt. Hij bepaalt wei in feite, en dus in prin­
cipe zonder controle van het Hof van Cassatie, welke feiten 
in de inleidende akte worden bedoeld (Cass.; 8 februari 
1977, Pas., 1977, I, 617). 

Het is de rechter ook toegestaan materiele vergissingen 
begaan bij het omschrijven van de feiten in het exploot 
recht te zetten, alsook de aan de feiten gegeven kwalificatie 
te wijzigen. Men moet er echter voor waken dat de rechter 
onder de mantel van een verbetering van een materiele ver­
gissing of van een wijziging van kwalificatie geen nieuw of 
ander feit gaat beoordelen dan het door de dagvaarding 

2578 



aanhangig gemaakte ,(zie :reeds Beltjens, o.c., I,. bl~ .. 433, 
nr. 84, met vooral Luik,:<ll februarL1899,- P(ls.,: 1899~ :Jl,. 
294) .. In :een · dergelijk · geval zou· zijn- b.eslissiug nietig ;~ijn. 
Dit is ·. uiteraard niet · het geval wanneer, de: _.verdachte voor 
dit ·. riieuwe' 1 feit vrijwillig is verschenen · ' ( deze , ver]daring · 
moet weljn: eerste.aanleg gebeurd-zijn:· Cass., ·9 februari 
1948, Pas., 1948, 1:, 83 ; R.:P.D.-B~, Compl~ ]][,, V 0 -~<Droit 

de:derense>>, nrs~.l2_6-128). , , , 
12. Wanneer de zaak nu echter door een onderzoeksge-, 

recht is verwezen, dan .is .het de verwijzingsbeslissing ·die de 
zaak ~bij .de rechter ten gronde aanhangig maakt .. · 

De feitenrechter zal dus enkel kunnen oordelen over de 
feiten in .deze beschikking omschreven. 

Evenals bij de rechtstreekse dagvaarding bepaalt deze 
rechter soeverein. welke feiten het onderzoeksgerecht be­
doeld heeft te verwijzen (conclusie adv.-gen. P. Leclercq bij 
Cass., 3 augustus -1917, Pas.; .1917,-. .J, 326),. voor zover 
echter zijn beslissing dienaangaande niet strijdig is met de. 
bew.oordingen van de verwijzingsbeslissing en in zoverre 
het mogelijk is uit de _gegeverts van de verwijzingsbeslissing 
en· ·het strafdoss.ier met zekerheid. te . achterhalen welke 
feiten precies aanhangig zijn gemaakt (zie geannoteerd von­
nis; Du:Jardin, W., Des·reglements dejuges,Nov.,.Proce~ 
dure penale, 11-2, nr. 105bis). 

Ook hier mag:de rechter. eveiltuele.materiele fouten in de 
verwijzingsbeslissing rechtzetten en:moet hij aan de feiten 
hun juiste kwalifcatie geven, mits- hij de. verwezen feiten 
niet wijzigt of uitbreidt (Cass. fr., 5 maart 1968,-Gaz. Pal., 
1968,:1I,l77; D'Haenens, o.c., biz. 416; G. Schuind, o.c., 
II, biz~ 384 en 387). 

13. Komt het vonnisgerecht echter tot het besluit dat het 
onderzoeksgerecht de . verwezen feiten. ontoereikend heeft 
aangeduid en dat het dus onmogelijk is vast te stellen over 
welke feiten nu precies- geoordeeld dient te worden, dan is 
de strafvordering onontvankelijk. 

14. De. vraag rijst of in een dergelijk geval van ontoerei­
kende beschrijving.van de feiten in de.verwijzingsbeslissing, 
het openbaar ministerie deze vermag recht te zetten door 
aanvulling of verbetering ·_van de feiten in de dagvaarding 
ter uitvoering van deze verwijzingsbeslissing uitgestuurd.· 

Onmiddellijk zij opgemerkt dat een dergelijke dagvaar­
ding tot dagstelling enkel een formaliteit is. ter uitvoering 
van de beschikking:van het onderzoeksgerecht, die de be­
klaagdeinlicht over de dag .en· het uur van de. behandeling 
van zijnzaak (zie het interessante arrest Cass., 23 januari 
1894; Pas., 1894, I, 95 ;· D'Haenens; o.c., biz. 423 ;·Vande­
plas; A., «Betreffende de rechtstreekse dagvaarding», noot 
onder Cass., 5 oktober 1982, R. W., 1982..;83, 1515). 

Klassiek neemt men dan ook aan dat een dergelijke dag­
vaarding de. feitenomschrijving uit de verwijzingsbeslis.sing 
dient over te nemen, zonder dezete wijzigen of aan.te vul­
len (Vandeplas; A.,.noot onder Antwerpen, 18 maart 1976, 
R. W., 1975-76, 2234). 

Wij menen dat dit ·genuanceerd dient te worden .. 
Aangezien de dagvaarding in dit geval .de zaak geenszins 

aanhangig maakt bij het vonnisgerecht, mag de feitenrechter 
in principe met de beschrijving van· de feiten in deze dag.,. 
vaarding dan ook geen rekening houden bij de .i.nterpretatie 
van de verwijzingsbeslissing. 

Zijn de verwezen. feiten; niet met zekerheid ·af te leiden, 
dan vermag de dagvaarding deze onregelmatigheid. dus niet 
recht te· zetten .. 
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Anderzij ds is een loutere . rechtzetting. van . een . materit~le 
vergissing: of· een .a,anvulling · van' de ·verwe~en :feit¢n in. de 
dagvaarding·. tot_ dagsteUing · nieL per.·:se. yerboden,: ·voor., zo'"' ·. 
ver: uiteraard hier4oor h.et verwezen Jeit niet-.wordt. veran.,.. 
derd.· ,. _: '; :· .. :':( .. 

; Deze; verbeteringzou ·dan wei tot gevolg ku.nnen hebben 
dat het recht van Yerdediging .niet wordt geschonden; aan- . 
gezien de ten laste gelegde feiten ·in de kennisgeving .aan: de 
verdachte :duidelijker 'zijn omschreven. 

-15, In: de marge hi~rvan kan:·nog,opgemerkt-word.en dat 
de Stellirtg van het geannot.eerd_e :vonnis iets te ruimis wan- , 
neer mel} stelt dat de dagvaarding als dagstelling .ter uit.voe- . 
ring van. een verwijzingsbeschikking hebben uitgemaakL 

Preciezer ware het te zeggen dat een dergelijke dagvaar­
ding de verwezen feiten niet mag.· veranderen. Het is· wei 
geoorloofd in zulk een dagvaarding; naast de. dagst.elling 
voor de verwezen feiten, ook te dagen voor andere feiten. 
Voor deze -feiten geldt. de dagvaarding dan uiteraard. als 
rechtstreekse dagvaarding (R;P._D.B.,: V 0 «l;)roc;edure pena-
le», nr. 495). . .: · 

C. Incasu 
16. We- komen ten slotte nog kort ter:ug. op he,t specifiek 

probleem dat zich ter beoordeling voord~ed, 
Ben erenotaris stelt zich burgerlijke partij:tegen een bur.,. 

gemeester uit hoof de van inmenging in open bare ambten en 
valsheid in geschrifte; . · ·. · 

Ben burgemeester mag ingevolge de wet bepaalde au­
thentieke akten verlijden. De burgerlijke partij verweet hier 
echter · de verdachte zijn bevoegdheid ter · zake · te. buiten te 
zijn gegaan en ook .akten verled.en te. hebben die tot ;het 
notarieel·monopolie behoren; ,, _,, 

Het onderzoek leverde een · dik · ·Strafdossier ·OP met een 
grote hoeveelheid akten van allerlei slag en daterend van 
zeer. verscheidene: tijdstippen. 

De raadkamer verwees de verdachte· naar de- correctione- · 
le rechtbank uit hoofde van voormelde telastleggingen in 
een «reeks aktem~ uit het strafdossier. Het bleelc uit de be-. 
schikking van de raadkamer dat deze .van oordeel was dat 
niet aile, maar . slechts een deel akten bezwarend. ,waren, 
zonder deze echter. te specificeren. . ' . l . . 

De correctionele rechter meende hier soever~in dat ener-... 
zijds de verwijzingsbeslissing het niet mogelijk ma;:tkte met 
zekerheid te. stellen ,welk~ feiten ··n.u:·precies- .aanhangig ge­
m;:takt waren, terwijl anderzijds, de dagvaarding tot dag~tel":.· 
ling,- ter uitvoering ·van devetwijzingsbeslissing, hetrecht 
van ·verdediging schond wegens . onvoldo~rtde aanduiding 
van de telastlegging. " ' · 

De strafvordering werd dan ook als onontvankelijk afge­
wezen. · 

Tegen dit vonnis ·werd. hoger~ ber.oep iiJ&esteld. 
Br bestaat ter zake oudere rechtspraak, die een andere 

mening is toegedaan. ·Aldus.~zou. een. verwijzingsbeslissing 
die vaag :blijft omtrent bet aantal en de datum van de ver­
wezen felten, door het.vonnisgerecht mogen worden aange-­
vuld door specificering van de precieze gegevens van de 
ve:rvolgde (eiten.(Luik, 16 juli 1868, Pas., 1868, II,35l; in 
dezelfde zin: Lui~, 21november 1827, Pas., 1827, 319). 

Toch, kan men zich afvragen of een .dergelij,ke recht­
spraak no g .. aanvaardbaar. is, in h~t, moder:n.e. ,d(lnken om­
trent :bet :recht van verdediging; Is; bet ven}letel- met de 
Brugse rechter te beweren dateen adequate verdediging on-
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rp.ogelijk is wanne~r de raadsman van .de verdachte ter grif­
fie een.strafdossier vindt.met erin een enorm pak akten van 
div;erse aar:d.en soort en men-zijn client vervolgt voor enke­
le daaruit, zonder enige nadere specificering? 

Patrick Arnou 
Assistent K. U. Leuven 

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL 'I'E BRUSSEL 

KORT GEDING ...-- 17 SEPTEMBER 1985 
Voorzitt~r: de h. Dupla~ _ 
Advocaten : mrs. Vercruysse en Uyttersprot loco Puelinckx 

Kort -geding - Urgentie ~ Uitspraak bij voorraad ~ 
Bank - Bevel om een ,0pgezegd krediet gedurende een be­
paalde termijn te handhaven •. 

Bij de beoordeling van . de urgentie dient de nadruk ge­
legd te worden op de band die moet bestaan tussen spoed 
en nadee/ bij het uitblijven van . een beslissing. De opzeg-: 
ging, op staande voet, van een sedert 24 jaar. toegestaan 
notorieteitskrediet brengt bijzonder ernstige schade aan de 
eiseres toe, zodat er onbetwistbaar urgentie is. 

Het is de rechter in; kort geding. moge/ijk een partij te 
verplichten een wederkerige overeenkomst voor/opig uit te 
voeren of geen. gevolg te geven a an een, eenzijdige . verbre­
king-zonder opzegtermijn, zolang de in art. 1184 B. W. be­
doe/de rechterlijke toetsing niet heeft p/aatsgevonden. 

Ten deze heeft de verweerster het kredietopgezegd zon­
der een contractue/e opzeggingstermijn van- een- maand .in 
acht te nemen. Aldus heeft zij eenfeite/ijkheid gep/eegd, 
die ernstige schade toebracht aan de eiseres. 

A an de verweerster wordt ·bevel gegeven het krediet te 
handhaven gedurende. een maand, te rekenen. vanaf de be­
tekening van de beschikking. Het bevel heeft noc:htans 
s/echts uitwerking voor zover de eiseres zich schriftelijk.er­
toe verbindt een aantal handelingen, die aan de verweerster 
een onherstelbaar nadeel zouden · berokkenen, niet te stel­
len .. 

N.V. B. tl N.V. G. 

· Overwegende · dat de. vordering ertoe strekt verweerster 
zich bevel te horen opleggen om de op 5.12.1979 toegestane 
kredieten te handhaven voor een termijn van drie maanden 
die een aanvang zal nemen op de dag van de uitspraak van 
het te verlenen bevelschrift, en dit op straffe. van verbeurte 
van een dwangsom van 100.000 frank per dag vanaf de dag 
volgend op de betekening van het bevelschrift ; 

. A. De feiten 
1. Eiseres is · een familiale vennootschap op 29 maart 

1934 te X opgericht met een maatschappelijk kapitaal, oor­
spronkelijk BF 500.000 groot, dat thans BF 1.500.000 be­
draagt, vertegenwo<;>rdigd door· 500 maatschappelijke aan­
delen. Artikel acht der statuten bepaalt dat de aandelen aan 
toond~r-~ijn. Eiseres lt:fgt zich toe op de verkoop van bouw­
materialen en venvezenlijkte in 1983 een omzet van BF 
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50.770.544, welk cijfer in 1984 verbeterd werd met ruim 
9 °7o. Zij he eft in 1984 ·-gemiddeld 7 personen. te · wer k ge­
steld. Het boekjaar 1983 werd afgesloten met een verlies van 
1.749.242,terwijll984 een nieuw verlies van BF. 1;129.175 
vertoont. In de toelichting op de jaarrekeningen 1984 
merkt de raad van bestuur op dat deJerreinen en gebouwen 
-die op het actief der balans voor BF 699.479 zijn opge­
nomen - een zeer belangrijke latente meerwaarde hebben. 
Op te mer ken is dat deze. gronden en gebouwen in 1934 bij 
de oprichting van eiseres in de N. V. werden ingebracht en 
gelet op _de uitbreiding die de stad sedert deze datum ge­
kend heeft, thans ideaal gelegen zijn binnen de. huidige 
stadskern. 

Per 31 december 1984 was aandeelhouder en. bestuurder 
E.K. schuldeiser, in rekening courant, van eiseres ten bel o­
pe van BF2.083.765. Aandeelhoudsteren bestuurster A.C. 
was het insgelijks ten belope van BF 1.664.638, terwijl.de 
bestuurder en aandeelhouder H.L. eveneens schuldeiser in 
rekening courant was . van eiseres . ten belope van BF 
419.679. De door deze drie personen aan eiseres gedane 
voorschotten dragen een interest van 17,5 OJo. 

De activa van eiseres zijn . vrij en onbelast, geen enkele 
zakelijke zekerheid door.haar gesteld of beloofd zijnde aan 
een harer schuldeisers. 

2. Sedert 31 mei 1961 is verweerster de enige bankier en 
kredietverstrekker van eiseres. 

De laatste kredietbrief dd. 5 december 1979 uitgaande 
van verweerster bepaalt dat eiseres over een krediet .BF 
5.500.000 mag beschikken dat ten belope van BF 5.000.000 
gebruikt mag worden in. de vorm van voorschotten in reke­
ning courant (kaskrediet). Het door verweerster aan eiseres 
aldus toegekend krediet is een notorieteitskrediet. 

De kredietbevestigingsbrief bepaalt ten slotte dat het toe­
gestane krediet onderworpen is aan het .reglement der kre­
dietopening van verweerster op 14 oktober 1976 te Brussel­
geregistreerd en waarvan door verweerster aan eiseres een 
exemplaar is overhandigd; 

3. Sedert enkele jaren was P.K.- niet aileen commissa.:. 
ris van. - maar ook bediende bij eiseres - · de spilfiguur 
van deze laatste geworden, ·het feitelijk bestuur ervan waar­
nemend. In de laatste jaren stichtte hij de -p. V .B.A. K. met 
maatschappelijke zetel in de industriezone. te X., welke ven­
nootschap, in dezelfde sector als eiseres·werkzaam, eiseres 
systematisch concurrentie aandeed. P .K. is zaakvoerder en 
hoofdvennoot van die P. V .B.A. 

De bestuurders mevr. A.C., weduwe van wijlen R.L., 
een der·oprichters van eiseres, en H.L., insgelijks een der 
oprichters, en beiden majoritair bij eiseres, hebben- ken., 
nelijk vruchteloos - gepoogd te vermijden .dat eiseres zou 
worden «uitgezogen» ten voordele van de P.V.B.A. K. Zij 
namen dan ook einde mei, begin juni 1985, de beslissing 
een gedeelte van de aandelen te verkopen onder meer uit­
drukkelijk bepalend dat hun aandelen «nooit in het bezit 
mochten komen of mochten worden -gecontroleerd door 
E.K. of P.K., door hun familie of door- een vennootschap 
waarin deze laatsten enige interesse hebben». 

4. Op 29 juli 1985 komt een buitengewone algemene ver­
gadering der aandeelhouders van eiseres bijeen. De aanwe­
zigheidslijst, door een notaris opgesteld, vermeldt dat 190 
der · ~00 aandelen door· eiseres uitgegeven werden gedepo­
neerd. A.C. en H.L. hebben er elk 10 gedeponeerd. De 
andere . aandelen werden essentieel neergelegd door. de 
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«groep>> V. 
· Deze buitengewone algemene vergadering - waarvan de 

beslissingen te X zowel voor de bodemrechter als voor de 
kort gedingrechter worden aangevochten, de ·konsoorten K. 
aldaar o.m. in kort geding de aanstelling van een voorlopig 
bewindvoerder vragend - besliste o.m. een nieuwe raad 
van bestuur te benoemen. 

Drie van de vier nieuwe bestuurders behoren tot de groep 
V. terwijl mevr. weduwe A.C. tot vierde bestuurster werd 
benoemd. 

Er werd door- deze buitengewone algemene vergadering 
geen decharge gegeven aan de ontslagen bestuurder E.K. en 
evenmin aan de ontslagen commissaris P .K. 

· 5. Naast de reeds zoals hierboven vermeld te X ingeleide 
procedures, dient nog te worden aangestipt dat eiseres op 
14 augustus 1985 de P.V.B.A. K. en P.K. voor de stakings­
rechter te X heeft gedagvaard (wet van 14 juli 1971)~ 

AI deze procedures zijn nog hangend te X. 
6. Op dinsdag . 20 augustus ·1985 biedt eiseres aan ver­

weerster een aantal betalingsopdrachten, in totaal BF 
2.798.340 groot, aan; 

Op deze datum is haar rekening bij verweerster debiteur 
ten belope van BF 193;979 zodat; rekening houdend inet 
het toegestane kaskrediet, deze betalingsopdrachten princi­
pieel probleemloos konden worden uitgevoerd. Het meren­
deel van · deze opdrachten moest absoluut op 20 augustus 
1985 worden uitgevoerd nu het o.m. ging om een B.T.W.­
betaling die op 20 augustus 1985 verviel en betalingen aan 
Kn., de grootste leverancier van eiseres. 

Verweerster nam deze betalingsopdrachten op 20 augus­
tus 1985 aan en stempelde ze zelfs af. 

7. Op donderdag 22 augustus 1985 ontvangt eiseres een 
brief uitgaande van verweerster gedagtekend vrijdag 16 
augustus 1985 doch pas gepost op woensdag 21 augustus 
1985 (!}, waarbij deze laatste meedeelt dat zij het toege­
staan · krediet met ingang van 16 augustus. 1985 «stopzet». 
Op donderdag 22 augustus 1985 stuurt verweerster de liti­
gieuze. · ·· onuitgevoerde betalingsopdrachten aan eiseres 
terug. Deze laatste ontvangt ze op '23 augustus 1985. 

Hier dient te worden opgemerkt datverweerster zich in 
haar brief van 27 augustus 1985 gericht aan- de raadsman 
van eiseres, schromelijk vergist wanneer zij....:.... ten onrechte 
- schrijft dat eiseres de onuitgevoerde betalingsopdrachten 
zelf zou hebben teruggenomen~ 

Verweerster staafde haar beslissing van 16 augustus 1985 
pas op 23 augustus 1985 betekend ·door · zich uitsluitend te 
·beroepen op artikel 5 j van haar algemeen reglement der 
kredietopnemingen van oktober 1976, dat bepaalt 'dat de 
bank zonder · opzegging een einde kon maken aan het kre­
diet «indien, om welke reden ook een der vennoten van de 
kredietnemende · maatschappij geen deel meer uitmaakt van 
deze maatschappij». 

B. Discussie 
I. Wat de vereiste spoed betrejt 
Overwegende dat de rechter ·· in · kort geding uitspraak 

·doet in gevallen die hij spoedeisend acht; 
Overwegende dat ter zake verweerster niet betwist dat de 

· zaak spoedeisend is ; 
Overwegende dat de recentste rechtsleer en rechtspraak 

(zie o.m. onze beschikking ;van 8 december 1981, R~ W., 
1982-83, 1139 en noot Lemmens en onze· onuitgegeven ·be-
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schikking van 13 september 1983 in de zaak S.B.M.A. 
tegen ·Volvo) o.m. de nadruk legt op de band die moet 
bestaan tussen spoed. en nadeel bij het uitblijven van een 
beslissing ; 

Overwegende dat als voldoende wordt ervaren dat de 
vordering ertoe strekt te beletten dat de schade toeneemt 
tijdens het hoofdgeding; 

Overwegende dat het Hof van Beroep te Brussel (6 juni 
1973, J. T., 1973, 498) terecht benadrukt dat de schade 
moet worden onderzocht zowel uit het oogpunt van eiseres 
als uit · dat van vei"weerster en daf derhalve de kort geding­
rechter de belangen van beide partijen gepast moet afwe­
gen; 

Overwegende dat hetzelfde hof van beroep in zijn arrest 
van 23 december 1982 besliste dater urgentie is zo de aan­
gevochten beslissing - in casu de opzegging op staande 
voet van een sedert 24 jaar toegestaan notori<~teitskrediet­
aan eiseres een ernstige schade toebrengt die later niet of 
uiterst moeilijk kan worden hersteld; 

Overwegende dat, zoals hierboven in de. feitelijke ·toe­
dracht der zaken is uiteengezet, de door verweerster brutaal 
genomen beslissing van 16 augustus 1985, slechts zeven 
dagen nadien betekend, o~m. tot gevolg had dat voor ruim 
BF 3~000.000 betalingsopdrachten op 20 augustus 1985, 
door verweerster niet werden uitgevoerd wat o.m. tot ge­
volg had dat de B.T.W. betrekking hebbende op de ver­
richtingen van juli 1985 niet tijdig werd betaald en dat 
eiseres ernstige moeilijkheden ondervonden heeft met haar 
hoofdleverancier· Kn. ; 

Overwegende dat de brutale beslissing van 16 augustus 
1985' dan ook bijzonder erristige schade heeft toegebracht 
aan eiseres die ·zo maar niet van de dag op morgen · een 
nieuwe kredietverschaffer kan vinden die haar een notorie­
teitskrediet van BF 5.000.000 kan toestaan; 

Overwegende dat er derhalve onbetwistbaar urgentie is; 

II. Wat de voorziening bij voorraad betrejt 
Overwegende dat de voorzitter, rechtsprekend in kort ge­

ding, uitspraak doet·bij voorraad, zonder dat zijn beschik­
king nadeel aan de zaak mag brengen (artt. 584 en 1035 
Ger. W.); 

Overwegende· dat de kort gedingrechter een bevel kan op­
leggen dat in de lijn ligt van de vermoedelijke rechten van 
de partijen ; 

Overwegende dat het om dit bevel op te leggen fataal is 
dat hij de grond der zaak moet aanraken ; 

Overwegende dat het enige dat hem ten stelligste verbo­
den- is er hierin bestaat dat hij zich in zijn dictum moet 
onthouden van een beslissing over de rechtspositie van par­
tijen, de bodemrechter in geen enkel opzicht gehouden zijn­
de. door wat de· kort gedingrechter beslist heeft ; 

Overwegende dat het Hof van Cassatie op 9 september 
1982 (J. T., 1982, 727) bevestigde dat de rechter in kort 
geding de rechten van de partijen mag onderzoeken onder 
het voorbehoud dat hij geen maatregel mag bevelen die aan 

·de partijen een definitieve en onherstelbare schade zou be-
rokkenen; 

Overwegende dat het Hof van Beroep te Brussel op 25 
januari 1983 (onuitgegeven arrest) zelfs benadrukt que <<le 
juge des referes peut, a titre provisoire, ordonner des mesu­
res quipreservent les droits de parties; qu'il est nullement 
requis que les dtoits de dui qui demande une telle · mesure 
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s_qient etablis hors-d_e tout~ _doutt; q~'en decicia,nt,d'une 
t~llle .rne&ureJe j:uge des_ referes appreciera les a:vantages. et 
in~onven1~ns!resl1itanis_ soit pe.l'~ytroi-.de 1~ mes~re d~m:~n-: 
d6e,_spit.du rejet de cette d.emande; qu~en outreil se laisera 
guide(po~r appref~erl'opportunit~ de fa m~sure, par .l~s 
droits app_arents des part~es ~n cau&e>~ ; . . _ . 

Overwegende dat. de kort -geciingrechter_ aan een verw~er­
der it;J. kort geding .een bev:ei .(zoals leve~ingen her~att~n) of 
een verbod (zoa~s exclusieye rechten niet miskennen) mag 
opleggen; , ___ . _ _ 

Overwegende dat er .ten slotte get:n principiele omnoge­
lijkheidbestaat.voor de kort gedingrechter eenpartij te ver­
plichten een wederkerige _ overeenkomst voorlopig uit te 
voeren of geen gevolg te geven aan een eenzijdige verbre­
king zonder opzegtermijn, zolang de door artikel 1184 
B. W. bedoelde rechterlijke toetsing niet heeft- plaatsgevon­
den · 

' J ' • 

Overwegende .. dat het oris .prima facie en zonder de bo-
demrechter te binden voorkomt dat verweerst~r ten o11rech­
te het toegestane kredjet zonder termijn -heeft opgezegd, 
steunend op artikel5 j van haar reglement; . -_ 

Dverwegende immers dat uit de notariele akte_van29. j~li 
1985 verleden voor notaris C. duidelijk blijkt dat de aan­
deelhouders mevr. A.C·. en. H.L. elk 10. aandelen van 
eiseres hebben gedeponeerd zodat -het volstr.~kt on]Bist is. te 
beweren dat zij «geen deel meer uitmaken van de maat-
schappij» ~ - · - · -

Overwegende dat dit d_es te evidenter voorkomtwanneer 
nien enerzijds. vaststelt dat mevr. A.C. op 29 juli 1985 
opnieuw tot -bestuurster van. eiseres _ werd benoemd en_ an­
derzijds moet bedenken dat zowel mevr. A. C .. als de heer 
H.L. nog belangrijke vorderingenin de vorm v~n rekenin­
gen-courant hebben op de N. V. B. zodat men zich moeilijk 
kon inbeelden dat zij al hun aandelen zoudefl" hebben ver­
kocht, zich aldus elk recht ontnemend om nog op de treden 
tijdens de gewone en buitengewone algemene vergaderingen 
der N.V.; 

Overwegende dat, hoewel verweerster ontegensprek~lijk 
krachtens de _. toegestane _. kredietovereenkomst het- recht 
heeft de kredieten- op te zeggen - elke kredietopening ook 
t.o.v. een rechtspersoon intuitu personae zijnde - zij dit 
slechts zonder termijn mag doen in een aantal inartikel 5 a) 
tot n) van haar reglement der kredietopnemingen limitatief 
opgesomde gevallen ; 

Overwegende dat zoals hierboven uiteengezet de verwij­
zing naar artikel 5 j niet correct is nu. zowel A. C, als H. L. 
nog aandeelhouders van eisers blijken te zijn; 

Overwegende dat het ons voorkomt dat eiseres conform 
de met verweerster gesloten kredietovereenkomst van 1979 
op een naar ons gevoelen kennelijk evidente wijze recht 
heeft om artikel 4 van het reglement der kredietopneming 
in te -roepen dat bepaalt dat verweerster een einde kon 
maken aan het krediet mits zij een opzeggingstermijn van 
een maand inroept ; 

C. Wat de gevorderde voorlopige macitregel betreft 
Overwegende dat de door eiseres dan · ook gevorderde 

voorlopige _ maatregel in de _lijn ligt van de rechten _die zij 
put _uit het op5 december 1979 met verweerster ges~oten 
contra,ct ; . _ _ _ _ _ . _ _ . . _ _ 

Overwegende dat verweerster door haar brutale eri prima 
facie onaaiivaardbare mani~r om zonder termijn het sedert 
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19(;.1 _ toegesta~m ~rediet. «stop te. zettem> e_en feitelijkheid 
1le-~rt -:geple~gd _ 9_i~e _ ernsHg~ s91tade toebr~:cht llan e~ser,~s, 
q~~e· i.a~ts_t~brut~al v_erplicht zijncie haar't~es~uirie'p~~n~ing 
te herzien opee11 ogeii_~Hk dat een nieuwe verl,cqopdirecteur 
in. diensi weJd- genomep Om de verkqop van.' ha~r. bouw~3.-
terialentestimuleren; ___ - - • · · ___ · . _ · ·-

. Overwegende · dat · ·wij dus bevoegd zijn o~ voorlopige 
maatregelen op te leggen ; - - '' · 

Overwegende echter dat de door ons toegestane voorlopi­
ge maatregel op twee punten dient te worden gepreciseerd ; 

Overwegende, wat het eerste punt betreft, dat de ge­
vraagde maatregel, qua_ termijn dient te worden_ b~perkt ; 

Overwegende immers _dat,. nu verweerster inderdaad net 
contractuele recht heeft het krediet op te zeggen met 
inachtneming van een opzegtermijn van l maand, de g_evor­
derde termijn van drie maanden dient. te worden beperkt 
tot 1 maand, lopend vanaf de dag v(?lgend -op de. be~eke-
ning van deze beschikking ; - -· 

Overwegende, _ \Vat 4et ctweede punt betreft, dat _ ~iseres 
uiteraard geen onherstelbaar. riadeel mag_ perokkenen aan 
verweerster die vroeger en ook niet na het uitspreken van 
onze beslissing, over geen el).kele zakelijke of persoonlijke 
zekerheid beschikt Op activa Val) eiseres of. Op goed~l'en van 
de aandeelhouders. van eis.eres ; . . : ·.. . . 

Qyerwegende dat het dan ook gepast voorkomt te beve­
len dat gedurende d:e termijn van een m_aand, lopend vanaf 
de dag volgend op de betekening van onze \Jeschikk-ing, 
eiseres enerzijds 'geeri enkele zakelij~e zekerheid zai stell~n 
of onherroepelijk zal byloven ten voordele . van wei}ce 
schulddser ook op haar materiele vaste a,ctiva en meer be­
paald op haar terreinen en gebouwen en anderzijds geen 
enkele terugbetaling zal verrichten aan de konsoorten 
A.C., H.L. en E.K., schuldeisers in rekening courant van 
BF 4.168.082 op 31 dece111ber 1984, het ,bedrag van hun 
schuldvordering geblokkeerd zijride op 22 ~ugustus 1985 
datum waarop eiseres de kennelijk ten onrechte door ver­
weerster opgestelde. brief van 16 a~gust:us1985 heeft ont­
vangen, wat dus impliceert dat, mocht enig bed:rag zijn te­
rugbetaald door eiseres aan deze drie personen tussen 22 
a~gustus 1985 en de dag van de.bek~ndmaking van huidtge 
beschikking deze drie _per soon dat bedrag· eerst dienen terug 
te betalen aa,n eiseres ; -

Om die redenen, 

1) Leggen verweerster bevel op de op 5 decem'ber 1979 
toegestane kredieten, _BE 5.,500.000 groot, waarvan, BF 
5.000.000 in de vorm van een kaskrediet, voor een termijn 
van een maand, aanvang nemend op de dag volgend op de 
betekening van deze. beschikking, te handhaven op straffe 
van verbeurte van een dwangsom van BF 100.000 per dag, 
vanaf de dag volgend op de betekening van de beschikking ; 

. 2) Bepalen dat de hierboven genomen maatregel slechts 
uitwerking zal hebben voor zoyer eiseres, ter gelegenheid 
van de betekening van deze beschikking en voor de hierbo­
ven bepaalde periode, t.o.v .. verweerster, en~rzijds de 
scJ;lrifte~ijke yerbintenis · aangaat . geen enkele zakelijke 
zekerheid te stellen o-f on\ler:roepelijk te beloven, te1;1 voor­
dele van welke schuldeiser ook, op haar tot op heden vrije 
en onbelaste materiele vaste activa en meer bepaald op haar 
terreinen en gebouwen, en anderzijds, de schriftelijke.ver­
bintenis a~ngaat geen ~nkele terugbetaling te verdchten aan 
de konsoorten A.c., H.L. en E.K., schuldeisers in .reke-
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nil)~· c,orir~nt ~an BF 4.168.082 op 31' decenibei-1984, h~t 
bedragv~n hun rekening courant geblokkeerd iljnde ~p ii 
allg\}stus '1985,. ~at inhoud( d~t, mocht ~nig'·'bedrag zljii" 
terugJ:>etaald door eisere~ ~an dez~ drie- personen tlisseri' 22 
augustus 198.5- en. de 'dag van de betekening van . onze: be­
schikking, deze drie personen dat eerst·aan eishes dienen. 
terug te betal(:m,· · · · · 

( .. ,.) . ' 

VREDEGERECHT TE KONTICH 

19_ DECEMBER 1984 
Rechter : de h'. Gonthier 
Advocate~ :·mrs. Raets en Quirijrien 

Hour ~ Verlenging·~ ·wegens buitengewone omstan­
dighede~ ~ Begrip ~·Bewijs. 

Ongegron'd' is d,e vraag to't vertenging als bedoeld in art. 
1l59bls B. w., ·wa~neer de huurder, die aanvoert invalide te 
zijn, de nodige precisering niet Verstrekt ivaaruit kan· -hlij­
kert dat het redelijk verantwoord zou zijn hem thans niette 
verplichten' te verhuizen, het trouw~ns om een bli}vende in­
va'i(diteit gaat, zoqat er geen sprake kan zijn van plotseiinge 
butt(dzgeWone omstandigheden, en hij verder niet bewijst 
da(hij. sedert de opzegging ·een redelijke inspanning heeft 
geleverd om een 'andere worztng te vinden. -

D. t/·Van B. 

Overwegende · dat de aanlegster ,_ in rechte tredende als 
huurster van het apparten1ent gelijkvioers links in het ge­
bouw( .. ;), wenst te horenzeggen dat de opzegging door de 
ve~weerder-eigehaar g~daan strijdig is met de'goede zederl 
en derhalve nietig . is : zocl'at. 'de moridelinge huurovereen­
komst voor onbepaalde tijd blijft bestaan ;· subsidiair dat 
hmifverlengh1g wordt toegest~utll, waarbij _ alsbuitengewone 
omstaridigheid 'de blijvende invaliditeit van verzoekster 
ingeroepen wordt en ten slotte dat verweerder wordt ver­
oordeeld tot de kosten van verhuizing met een vergoeding 
wegens recent uitgevoerde behang- en schilderwerken; 

c:.j - . 
Overwegende dat, wat betreft de gevorderde vedenging, 

de• eis van aanlegster dient te worden afgewezen ; · ·-
Dat aanlegster weliswaar aanvoert invalide te zijn, maar 

in gebreke blijft ons de nodige precisering diena'arigaande 
te verschaffen," waaruii zou blijken dat het redelijk verant.:. 
woord zou' zijn haar thans niet te verplichten te verhuizen ; 

dat er t:rouwens in het verzoekschrift duidelijk sprake is 
van een blijvende invaliditeit, zodat er geen sprake kan zijn 
van plotselinge buitengewone oinshmdigheden ; 

dat aanlegster verder in gebreke blijft enig bewijs te leve­
reri dat . zij sedert de . opzeggfng een redelij ke inspanriing. ge­
leverd heeft om een andere woonplaats te vinden ; 

( .. ) ; . . 

NOOT--'-Aard en bewifs v'an 1de buitengewone 'binsta'n.:. 
dfgheden als /edim' voor '. verlenging van- de' hui/rovereen-
komst · · ' 
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··1; Situeri'ng'van'art. 1759bis B. W. He(vonriis betreft de 
· toepassfng vari art. i159bis B.w:,· dat door de\vefvari

129' 
december 1983 beti~ffertde'de hlhu-'van'miioer~nde gOede-· 
re~· (B;S.,. '30 :december 1983)··is ingevoerd en aangevuld 

· door art. 8 van de herstelwet van' 22 januati 1985 ll6uclertde 
sociale bepalingen (B'.S.; 24 'jariuari 1985}.- Wanneet eeri 
hliurovereertkomst eeh woning betreft die de huurder tot 
hoofdverblijfphiats dient;· :en 'deze·vervalt of eindigt ten ge­
volge vari een opzegg'ing, kande huuider olh ee~ v'erleilgirig 
verzoeken, indien hij buitengewone omstandighederi kan 
inroepen· en dei:e bewiJzen~ lndiert de rechter zich' o\rei die 
aanvraag uitspreekf, mag hij een· verlenging van ten hoog­
ste een jaar toestaan, rekening houdend met de bdangen 
van de beide partijen. -

i. Aard van de buitengewone omstandighederi. De 
rechtspraak heeft reeds enkele precisedrigen gegeven om. de 
inhoud en de aard van de buitengewone omstandigheden te 
concretiseren. De vrederechter van Kontieh beschouwt de 
blijvende invaliditeit vah huurster. 'niet als buitengewone 
omstaridigheid, omdat hier geen sprake is van <q)lotselirige» 
omstandigheden. Hoewel de wettekst het priricipe dat de 
omstandigheden' «nieuw» moeteri: zijn niet uitdrukkelijk 
vootopstelt, werd het in , de parlementaire voorbereiding 
toch uitdnikkelijk gesteld: «Er moet' een nieuwe toestand 
zijri oritstaan- die bij bet sluiten van de overeenkomst niet 
bestond en die toestand 'mag niet veroorzaakt zijn door. de 
misbruiken of nalatigheid in hoofde van de huurden> (Par!. 
St., Kamer, 1983-84, nr. 807/9, 52; zie ook Ii'ube~m,- B., 
Lippens_, J., en Vande Lanotte, J., De nieuwe huurwet. 
Commentadr bij de wet van29 ·december 1983~ Antwerpen, 
Khiwer; 1984, p: 77, nr. 197; Van 6evelen, A., Ovefzicht 
van de recente ontwikkelfngen iii hid huurrecht, Antwer­
pen, CBR-UIA, nr~ 69; Traest, G., «De pla~tsbeschiijving 
en de Verlenging in de· nieuwe huurwet», R. W., 1983-84, 
(2209), 2214; Vankerckhove vermeldt deze voorwaarde nfet 
uitdrukkelijk, maar somt wei invaliditeit op als «motif gra­
ve» (samen met zware ziekte, ouderdom, e.d.m.) voor de 
aanvraag van een verlenging wegens buitengewone omstan­
digheden : Vankerckhove, J., «Petite reforme du louage- et 
loyers en 1984», J. T.; '1984 (145), p. 158.:.160, nrs. 67-80; 
Vankerckhove, J., «Loyers en revenus immobiliers en 
1985, Droit au logement, Loi de redressement du 22 janvier 
1985 'con tenant des dispos'itions sociales»' .. J. t.,. 1985' 
(157), p. 162-163, nrs. 22-26) .. Zowel in een ameridement 
vcm Vandenbossche·op de wet van 29 december 1983 (Par!. 
St.,'Ka:tner, 1983-84·~ nr. 807/ll, 7)als in een van de amen­
dementen van Varidenbrande.bij het wetsontwerp Van Els­
la:nde tot invoering van de zgn. «Sozialclausel» was «invali­
diteit» als grohd zonder meer voor een eventuele verlenging 
opgenorrien (Par!. St., Kamer, :B.z.·, 1979, nr; 120/17, i, 
overgenomen Par!. St., Senaat, 1982-83, nr. 556/2, 87): 
het uitzonderlijk en buitengewoon karakter van de omstan­
digheden is er niet dootslaggevend. 

3. De bewijsverplichting(en) van de huurder. De vrede­
rechter van Kontich weigert bovendien de verlenging van de 
huurovereenkomst. t6e te staan omdat de huurder op een 
dubbel vlak te kort schiet in de bewijsverplichting. 

4~ Hij. vindt dat niet verduidelijkt -wordt waarom deze 
blijvende Invaliditeit verhuizen orimogeli]kmaakt. Er inoet 
volgens hem bijgevolg een verband zijn tussen de ingeroe­
pen 6In.staridighederi enerzijds en <(het redelijke' vetaht­
wooJ:'d ~ .. zijn haar (dehmirster) niet teverplichteri te ·ver.:. 
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huizem> anderzijds: dit. js. o.i. een Jogische: voorwaarde. · 
Toch is het o.i. tevens redelijk te .aanvaarden dat ook l}et 
erg bemoeilUken van. een verhuizing voldoende is. De om:­
schrij:ving van de bedoeling van .art. _1759bis B.W. is im­
mers erg ruim : de buitengewone omstandigheden verwijzen 
naar- het bestaan van «bepaalde_sociale toestanden, dieJJ,iet 
kunnen beschouwd worden als een misbruik, maar die hu.n 
oorsprong vinden in de moeili}ke toestand, waarin de hl!ur­
der zich bevindt» (Par/. St., Senaat, 1982,..83, nr. 556/2, 
82-83; eigen cursivering). Op de huurder rust bijgevolg 
geen verplichting. te bewijzen dat het hem «absoluut .onmo­
gelijk» is te verhuizen: een. bewijs van het -min. of. meer 
«hardvochtig» karakter van de beeindiging. van de huur­
overeenkomst lijkt ons voldoende. 

5. De vrederechter voegt er nog een andere bewijsver­
plichting aan toe, nl. dat sinds de opzegging een redelijke 
inspanning is geleverd om een andere woonplaats te vin­
den. O.i. moet dit laatste met de nodige omzichtigheid ge­
hanteerd worden, omdat niet altijd de gron_dslag .van een 
buitengewone omstandigheid kan worden weggenomen 
door het vinden van een andere woning (bv. ziekte), Men 
kan bovendien stellen dat-de vrederechter hiermee. een.ver­
eiste aan de wettekst toevoegt en _ dat, zodra de. omstandig­
heden op zich bewezen zijn, en de omstandigheden het zoe­
ken van een woning juist bemoeilijken, resp. (tijddijk) on­
mogelijk maken een. verlenging overwogen moet. worclen. 

In een andere visie lijkt de .voorwaarde die de vrederech­
ter stelt wei redelij k omdat. de moeilij kheid · een aangepaste 
woning te vinden wordt opgeworpen, hetgeen -veronqerstelt 
dat minstens naar een dergelijke woning wordt gezocht. 
Een andere verklaringsfactor is tevens het in. de tijd beperk­
te karakter ··van de verlenging. wegens buitengewone om­
standigheden : het betreft een uitstel van de beeindiging van 
de huurovereenkomst. 

6. Men kan zich ten slotte evenwel afvragen of de on­
middellijke toetsing van het verzoek van de huurder door 
de vrederechter aan deze dubbele bewijsverplichting-weUn 
overeenstemming te brengen is met de tekst van art. 
1759bis B.W. («op voorwaarde dat de huurder het-bewijs 
Ievert van de buitengewone omstandighedem>) enerzijds en 
de algemene bewijsregels, die hier ook van toepassing zijn, 
anderzijds (zie o.m. Traest, G., I.e., 2214). Was aan de 
huurder de kans geven -in limite litis bijkomende preciserin:­
gen aan te brengen geen redelijker werkwijze? 

Bernard Hubeau 

WETGEVING IN I(ORT BESTEK 
Onder de zorg van bet Departement Rechten van de U.I~A. 

De alleenrechtsprekende rechters en raadsheren 

De wet van 19 juli 1985 (B.S., 15 augustus 1985) heeft in 
de hoven van beroep kamers. met een raadsheer. ingesteld. 
Artikel 109bis Ger. W. , bepaalt welke zaken aan deze ka­
mers worden toegewe2;en. Het betreft eilerzijds aangelegen­
heden die altijd moeten worden behandeld door een aileen-
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rechtsprekende raadsheer: (§1) en anderzijds .. geschillen die 
in : beginsel; ditis behoudens andersluidende aanvraag van 
eenyan qe _partijen, aan een kamer met een raadsheer. wor:­
den toegewezen (§2). Tot de eerste categorie behoort onder 
meet het hoger beroep tegen vonnissen van de jeugdrecht-:­
bank. De tweede categorie betreft 1) het hoger beroep tegen 
beslissingen in burgerlijke zaken gewezen door .een kamer 
van de rechtbank van eerste aanleg met een rechter en 2) 
het hoger beroep tegen beslissingen gewezen door de voor­
zitter van de ·rechtbank van eerste aanleg of. door de voor­
zitter van de rechtbank van koophandel. De eiser- kan de 
toewijzing van het hoger beroep aan een kamer met· drie 
raadsheren in het hof aanvragen in zijn-- hoofdakte van 
hoger beroep. De .zaak wordt eveneens toegewezen aan of 
verwezen naar een kamer met drie raadsheren in het hof, 
indien zulks door de gedaagde bij een per post aangeteken­
de brief aan de griffier van de rollen wordt aangevraagd, 
ten laatste binnen dertig . dagen .te rekenen van de beteke­
ning of de kennisgeving van· de akte van hoger beroep. De 
termijn_ is voorgeschreven op straffe van verval. 

Deze. wet is in werking getreden op l december· 1985. 
lngevolge voormelde wet werden :-op 28 februari 1986 
nieuwe bijzondere reglementen vastgesteld voor· de Hoven 
van Beroep te Bergen, Brussel eR. Luik (B.S.,: 1 maart 
1986). 

Voor een commentaarvan deze wet: Kebers; A;; «La loi 
du 19 juillet 1985 relative ~da creation de chambres a con­
seiller.unique au sein des cour:s d'appel>>, J.T., 1985,677-
683 ; Laenens, J. en Vandeplas, A., «De alleenrechtspre­
kende raadsheer», R. W., 1985-1986, 751-765. 

lngevolge de wet van 25 juli 1985 tot wijziging van de 
artikelen 91 en 92 Ger. W. (B.S., 14 augustus 1985) is in 
burgerlijke.en correctionele zaken de toewijzing in de recht-' 
bank van eerste aanleg aan een kamer met een rechter de 
regel geworden·. In strafzaken gelast de rechter. evenwel de 
verwijzing van de zaak naar een karner met drie rechters, 
indien de beklaagde dit vraagt ten laatste. bij -de ondervra­
ging over de identiteit. II1 burgerlijke zaken kunnen de vor­
deringen betreffende de staat van persoon en het hoger be­
roep tegen vonnissen gewezen door .de vrederechters ook 
naar een kamer met drie rechters worden verwezen, indien 
een van de partijen zulks eist, ten laatste bij het aanvragen 
van een rechtsdag conform artikel 750 of bij het vragen van 
de toepassing van de artikelen 752, 753, 755 of 756 Ger. W. 

lngevolge het K.B. 26 november 1985 (B.S., 4 december 
1985) is voormelde wet in werking getreden op 1 maart 
1986. 

Voor een· commentaar: Vandeplas, A., «In de ban van 
de alleenrechtsprekende rechter», R. W., 1985-86, 333-343 . 

. J.L. 

Vrijwillige brandweerlieden en gemeentelijk mandaat 

Art. 76, 6°, van de Gemeentekieswet bepaalt .dat zij ·die 
hun wed de of hun toelage ontvangen van de · gemeente, 
geen deel kunnen uitmaken van de gemeenteraad en niet tot 
burgemeester kunnen worden benoemd. I. v .m. de vrijwilli­
ge brandweerlieden bestond betwisting en twijfel· over de 
toepasselijkheid van die bepaling. De vergoeding die hun 
wordt toegekend, is enkel een tegemoetkoming voor moge­
lijke verliezen en ontberingen. in het prive-leven · en· kan 
mt:ieilijk als een wedde of toelage worden beschouwd. 
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De wet ·van 17 juli 1985 (B.S.:. 15 augustus 1985) neemt 
de twijfel weg door in art. 67 van de ·Gemeentekieswet de 
vrijwillige brandweerlieden,uit te sluiten van de bepalingen 
betreffende de onverenigbaarheden; 

W.L. 

Titel ·van stad - III 

Aan een nieuwe reeks gemeenten werd bij de wetten van 
19 juli 1985 (B.S., 20 augustus 1985) en 2 augustus 1985 
(B.S., 21 augustus 1985) de titel van stad verleend. 

W.L. 

Commissariaat-Generaal voor de Internationale Samenwer­
king van de Vlaamse Gemeenschap (C.G.l.S.) 

Het decreet van de Vlaamse Raad van28 juni 1985 (B.S., 
20 augustus 1985) heeft het Commissariaat-Generaal voor 
de Internationale Culturele Samenwerking van de Neder­
landse Cultuurgemeenschap ·in Belgie, dat werd opgericht 
bij decreet van 8 juli 1980, omgezet in het Commissariaat­
Generaal voor de Internationale Samenwerking van de 
Vlaamse Gemeenschap. 

De wijziging houdt enerzijds een uitbreiding en ander­
zijds een inkrimping van de opdracht in. 

De uitbreiding bestaat erin dat de taken van de· instelling 
voortaan ook betrekking hebben op de persoonsgebonden 
aangelegenheden en zelfs, blijkens de memorie van· toelich­
ting, op gewestmateries. · 

De opdracht wordt ook ingekrompen omdat de voorbe­
reiding van de internationale samenwerking en de uitvoe­
ring van de taken die dit met zich brengt, in de toekomst 
door het Ministerie van de Vlaamse Gemeenschap zullen 
worden waargenomeri, terwijl het Commissariaat-Generaal 
aileen nog een «coordinerende, organisatorische, logistieke 
en· begeleidende opdracht met betrekking tot de internatio­
naie· samenwerking» heeft. De wijziging van de· opdracht 
gaat gepaard met een grondige aanpassing van de structuur 
en de werking van de instelling. Er vindt onder meer een 
overheveling van personeel plaats naar het Ministerie van 
de Vlaamse Gemeenschap. Die overheveling · geschiedt op 
een basis van het mobiliteitsprincipe. 

W.L. 

Waarborg van bet Vlaamse Gewest 

Bij decreet van 16 juni 1981 werd de grens van de verbin­
tenissen van de waarborg van het Vlaamse Gewest vastge­
steld met toepassing van de wet van 17 juli 1959 en 30 
december 1970 op de economische expansie. 

Bij decreet van 27 juni 1985 (B.S., 20 augustus 1985) 
werd voor het Vlaamse Gewest het grensbedrag verhoogd 
tot zes miljard frank, met mogelijkheid dit bedrag bij be­
sluit van de Vlaainse Executieve op te trekken tot acht mil­
jard frank. 

W.L. 

Subsidiering Nederlandstalige archief- en documentatiecen­
tra 

Het decreet van de Vlaamse Raad van 27 juni 1985 hou­
dende erkenning en subsidiering van de privaatrechtelijke 
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Nededandstalige. archief- en documehtatiecentra (B.S~, -20 
augustus 1985) wil de bewaring en de beveiliging verzekeren 
van de documentaite van. de archief- en doco:mentatiecentra 
van de vier belangrijkste ideologische,strekkingen in Vlaan­
deren: het Katholiek Documentatk- en-Onderzoekcentrum 
te :Leuven, •. het Archief en Museum van de Socialistische 
Arbeidersbeweging te Gent, het Archief"", Documentatie-.en 
Onderzoekcehtrum van het Liberalisme te Gent en het Ar­
chief- en Documentatiecentrum voor het Vlaams-Nationa­
lisme te Antwerpen. 

De jaarlijkse toelage bestaat uit een vaste basistoelage en 
uit een variabel· bedrag volgens de belangrijkheid van 'de 
stroming. De uitvoering van het decreet· zal ongeveer 18 
miljoen 700 honderdduizend frank kosten. 

Het decreefricht een Raad van de Archief- en Doclimen­
tatiecentra op. 

W.L. 

Kredietinstellingen 

De wet van 17 juli 1985 tot wijziging van de wetten op de 
kredietinstellingen, vnl. ter aanpassing van het recht van de 
Europese Gemeenschappen (B.S., 21 augustus 1985) beoogt 
in hoofdzaak de aanpassing van het recht van de financH!le 
instellingen aan de Richtlijn van 12 december 1977 en bevat 
een nieuwe regeling voor de inschrijving («erkenning») en 
de controle van kredietinstellingen, mede ook ·de samen­
werking tussen controle-overheden van de· Lid-Staten. 

De bepalingen m.b.t. de prive-spaarkassen worden meer 
afgestemd op de regeling voor banken en «ondernemingen 
onderworpen aan de wet van 1964» ·zulleri, na een over­
gangsperiode, zoals de overige kredietinstellingen nog 
slechts zuiver fihanciele· activiteit mogen voeren. (Jaarver­
slag Bankcommissie 1984-85, 18, zie ook: id. 1983--1984, 
41). Belangrijk is voorts dat de controleregeling voor prive­
instellirtgen en de openbare kredietinstellingen die eveneens 
onder de Richtlijn vallen, dezelfde is·, zij het dat de controle 
nog enerzijds door de Bankcommissie (prive + A.S.L.K.) 
en anderzijds door de minister wordt uitgeoefend. 

Met betrekking tot de Ieiding van de kredietinstellingen 
wordt de «twee weten meer dan een»-regel bevestigd (zoals 
in de ·«protocols» op de bankautonomie het beginsel van 
meerhoofdige Ieiding reeds was opgenomen) en voorts 
wordt de onverenigbaarheidsregel verduidelijkt (begrip «di"'­
recteur»). 

Ben melding aan de Bankcommissie van stand en wijzi­
ging van het aandeelhouderschap van de kredietinstellingen 
is uit het ontwerp weggelaten, echter onder uitdrukkelijk 
«beding» dat zulk een melding, zoals ook reeds in de proto­
cols autonomie van de bankfunctie, wei zou plaatsvinden 
en dat de Bankcommissie in het kader van haar verplichtin­
gen in de samenwerking met· controle-overheden van de 
andere Lid-Staten, informatie hieromtrent zal doorspelen 
(art. 7, lid 1, RL). 

Het nieuwe artikel 3
1 

van het Bankbesluit reserveert nog 
wei het gebruik van de woorden «bank» en «bankier» voor 
de banken, zulks evenwel «onverminderd de internationale 
verplichtingen» i.v.m. buitenlandse instellingen. Voorts 
echter kan de· Bankcommissie andere .instellingen machti­
gen deze woorden te gebruiken onder de voorwaarden· die 
ze bepaalt. Kon zulks voordien niet (zie Jaarverslag Bank-' 
commissie 1983-1984, 19), dan blijkt de Commissie nu in 
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het algemeen toelating te hebben gegeven aan de pnve­
spaarkassen. Vanaf 1986 heten zij «spaarbanken» (Fin. 
Econ. Tijd., 21 febr. 1986). 

H.S. 

De term «verkoop» in art. 57, §4, van de Stedebouwwet 

Art. 57, §4, van de Stedebouwwet schrijft voor dat een 
kleine verkavelingsvergunning vervalt indien binnen vijf 
jaar de verkoop of de verhuring voor meer dan negen jaar 
of een erfpacht- of opstalrecht niet voor ten minste een 
derde van de kavels is geregistreerd. 

Er was heel wat betwisting en onzekerheid over de vraag 
wat onder de verkoop diende te worden verstaan. Ging het 
om de enge betekenis, zoals bedoeld bij art. 1582 B. W., of 
kon hieronder elke overdracht of vervreemding worden be­
grepen? 

In zijn arrest Thomas nr. 21.388 van 15 september 1981 
heeft de Raad van State beslist dat een akte van verdeling 
van nalatenschap niet kan worden gelij kgesteld met een 
verkoop. 

Na een peiling naar de intenties van de gemeenschapsmi­
nister (Vr. Antw., VI. R., 1982-83, nr. 16, 512) kwam op 
parlementair initiatief het decreet van de Vlaamse Raad 
van 27 juni 1985 tot stand (B.S., 21 augustus 1985). Met 
verkoop als bedoeld in art. 57, §4, van de Stedebouwwet 
worden gelijkgesteld de nalatenschapsverdeling en de 
schenking met dien verstande dat slechts een kavel per deel­
genoot of begunstigde in aanmerking komt. De term nala­
tenschapsverdeling heeft tot doel te voorkomen dat vast­
goedgroepen een verkaveling zouden aankopen om nadien 
uit onverdeeldheid te treden. 

Docw dit decreet-worden-etierzijds de niogel1}k-ten on­
rechte uitgereikte bouwvergunningen gelegaliseerd en 
wordt anderzijds vermeden dat de percelen die zijn verwor­
ven bij nalatenschap of schenking, een minderwaarde on­
dergaan. 

·W.L. 

Verkavelingsvergunning en kosteloze grondafstand 

In zijn arresten gemeente Essen nr. 13.950 van 10 februa­
ri 1970 en gemeente Schulen nr. 16.547 van 9 juli 1974 had 
de Raad van State beslist dat hoewel de in art. 58 van de 
Stedebouwwet vervatte opsomming van mogelijk aan de 
aanvraag van een verkavelingsvergunning op te leggen las­
ten niet limitatief is, hieruit evenwel niet mag worden afge­
leid dat het de bedoeling van de wetgever was het de over­
heid mogelijk te maken onverschillig welke lasten aan de 
afgifte van de verkavelingsvergunning te verbinden. Hoe­
wei die lasten betrekking kunnen hebben op werken tot het 
.aanleggen, het verbreden en het uitrusten van wegen in de 
verkaveling en zo de verkavelaar erin kan toestemmen het 
eigendoinsrecht van de bedding van de weg. kosteloos af te; 
staan, blijkt noch uit de tekst, noch uit de parlementaire 
voorbereiding van de Stedebouwwet, dat de afstand van de 
gronden als een aan de afgifte van de verkavelingsvergun­
ning verbonden last mag worden opgelegd en dat de be­
trokkenen zonder onteigening uit hun eigendomsrecht kun­
nen worden ontzet. 

Om voortaan moeilijkheden met de rechtspraak te ver­
mijden heeft, op grond van een parlementair initiatief, het 
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decreet van de Vlaamse Raad van 28 juni 1985 houdende de 
aanvulling van art. 58 van de Stedebouwwet (B.S., 21 
augustus 1985) de besprdken kosteloze afstand expressis 
verbis als last in art. 58 toegevoegd. Deze last is facultatief 
en kan door de gemeente worden opgelegd. (Men leze ook 
Blanquart, G., «De eis tot kosteloze grondafstand in het 
gemeentelijk wegenbeleid», De Gemeente, 1984, 358-360). 

De afdeling wetgeving van de Raad van State werd over 
deze te~st niet geraadpleegd. Is hij verenigbaar met art. 11 
van de Grondwet ? 

W.L. 

Handelspraktijken 

De wet van 26 juli 1985 (B.S., 22 augustus 1985) wijzigt 
de Wet Handelspraktijken. 

In de zes weken die de vastgestelde koopjesperiode voor­
afgaat, is het verboden om voor produkten die gewoonlijk 
in opruiming worden verkocht, prijsverlagingen aan te 
kondigen, behalve in geval van uitverkoop (nieuw art. 
33bis W .H.P .). De eerste voor-koopjesperiode leidde tot 
interpretatievragen m.b.t. de aard van produkten die niet 
met aangekondigde prijsverlaging verkocht mogen worden. 
Voorts blijkt dat ten minste voor bepaalde sectoren de 
opruimingsperiode vroeger moet kunnen beginnen dan 
thans vastgesteld (15 januari). 

De prijsaanduidingsplicht is eveneens gewijzigd. Tot 
prijsaanduiding is nu ook verplicht al wie, zond.er hande­
laar te zijn, in het kader van een beroepsactiviteit of met 
het oog op de verwezenlijking van een statutair doel pro­
dukten te koop aanbiedt aan de verbruikers ; schoolwinkels 
en verenigingen bijvoorbeeld. Samen met de Iichte verrui­
ming van het begrip diensten (weglaten van het «beroeps­
halve» verrichten) is het een stap in de richting van het van 
toepassing maken van de W.H.P. op al wie in het kader 
van een commerciele activiteit produkten en diensten Ievert 
(nieuwe artt. 1, tweede lid, en 2, §§1 en 2). 

Voorts is het voortaan niet meer geoorloofd om in prijs,. 
vergelijking te verwijzen naar de door de fabrikant of leve­
rancier opgelegde of aanbevolen prijs (nieuw art. 4, §3). 
Voor boeken en behangselpapier was zo'n regeling vroeger 
bij K.B. ingevoerd; het K.B. voor boeken werd door de 
Raad van State vernietigd (nr. 22.675, De Somviele); dat 
voor behangselpapier stond daarmee eveneens op losse 
grond. Bij wet is nu deze informatie ·van de verbruikers 
verboden. 

Ten slotte is er een aanvullende regeling voor verkoop 
met verlies. Krachtens het nieuwe vierde lid van artikel 22 
kan de Koning bij in Ministerraad overlegd besluit minima­
le handelsmarges vaststellen waaronder een verkoop als 
verkoop met verlies · wordt beschouwd. Men denkt hierbij 
aan brood en bier, waarvoor de grote warenhuizen scherpe 
marges hanteren. Hoeft het nog gezegd dat de mogelijkheid 
om marges voor de verkoop op de afzetmarkt vast te stellen 
weinig de druk (inkoopmacht) vanwege de grootwarenhui­
zen op hun leveranciers zal verlichten ? Zal die druk inte­
gendeel niet groter worden als op de afzetmarkt margecon­
currentie uitgesloten is? Wat prijs op de afzetmarkt be­
treft, zal voordeel slechts kunnen worden gehaald (lage ver­
koopprijs) uit het doorschuiven van voordeel behaald op de 
inkoopmarkt (inkoopprijs). Maar dat voordeel zal dan ook 
onbedreigd, zonder margeverlaging vanwege concurrenten, 
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doorgeschoven· kunnen- worden. 
De wet kwam tot stand in de laatste zes weken voor het 

einde van de legislatuur ; het gaat om drie punten van het 
«eisenpakket» van de Middenstand, waarvan voordien nog 
weinig was gerealiseerd: een koopje. 

H.S. 

Arbeidsongevallenwet 

De wet van 17 juli 1985 tot aanvulling van de Arbeidson­
gevallenwet van 10 april1971 (B.S., 24 aug. 1985) voert een 
indexering in van de vergoedingen voor volledige en gedeel­
telijke · tijdelijke arbeidsongeschiktheid (artt. 22 en 23 
W.A.O.). Tot nog toe zijn vergoedingen voor arbeidsonge­
schiktheid wegens een · arbeidsongeval niet geYndexeerd ·en 
worden daarom door het Fonds voor Arbeidsongevallen 
onder bepaalde voorwaarden bijslagen uitgekeerd. Door de 
gemelde wetswijziging dienen de private verzekeringsinstel­
lingen de indexering te dragen voor de tijdelijke arbeidson­
geschiktheid tot het ogenblik van de consolidatie. 

J. v.s. 

Subsidiering van particuliere sportinfrastructuur 

De Vlaamse Gemeenschap heeft als overheid tot nog toe 
al haar middelen ter ondersteuning van het oprichten van 
sportinfrastructuur voorbehouden aan zichzelf en aan ge­
decentraliseerde besturen, vooral gemeenten. 

Het decreet van de Vlaamse Raad van 27 juni 1985 be­
treffende de subsidiering van het oprichten, verbeteren 
en/of aankopen van particuliere spottinfrastructuur (B.S., 
27 augustus 1985) wil het mogelijk maken dat ook private, 
niet-commerciele verenigingen aanspraak kunnen maken 
op overheidssteun ter zake. Met dit decreet worden geen 
grote infrastructuren beoogd en evenmin commerciele. 

De Hoge Raad voor de lichamelijke opvoeding, de sport 
en het open-luchtleven stelde in zijn advies van 8 juni 1983 
dat, zolang de overheid niet over voldoende middelen be­
schikt om de eigen infrastructuur op behoorlijke wijze te 
runnen, zij ook voor het particulier initiatief geen middelen 
beschikbaar kan stellen. Het decreet zal trouwens maar in 
werking treden op een datum die door de Executieve wordt 
bepaald. 

Bijlage I van het commissieverslag (VI. R., 1981-82, nL 
24/5) bevat het overzicht van in 1985 erkende landelijk ge­
organiseerde sportverenigingen : het decreet van 2 maart 
1977 regelt de erkenning en subsidiering van de landelijk 
georganiseerde sportverenigingen. 

W.L. 

Vlaam~e Commissie voor Preventief Bedrijfsbeleid 

Faillissementen en bedrijfssluitingen, met als voornaam­
ste oorzaken ondoeltreffend beheer en gebrekkige finan­
ciele structuur van de ondernemingen, veroorzaken niet en­
kel verlies van werkgelegenheid maar zijn tevens drama­
tisch zowel op sociaal als op economische vlak. 

De laattijdigheid in de vaststelling, het onderzoek en 
vooral de aanpak van de moeilijkheden heeft als gevolg dat 
de onderneming op financieel, industrieel en commercieel 
vlak al zodanig ondermijnd is dat het redden van de otider­
neming v66r het faillissement bijna onmogelijk is gewor-
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den. 
Het Vlaamse Gewest is op basis van artikel 1 07quater 

van de Grondwet (via artikel 6, § 1, VI, 2e en 4e b van de 
bijzondere wet van 8 augustus 1980 tot hervorming der in­
stellingen) bevoegd om een eigen gewestelijk beleid inzake 
ondernemingen in moeilijkheden te voeren. 

De overheidsondernemingen en de ondernemingen be­
drijvig ·in de nationale sectoren (steenkool, scheepsbouw, 
glasverpakking, textiel en staal) blijven traditioneel buiten 
de bevoegdheidssfeer van het Vlaamse Gewest. 

Het is de bedoeling van de gewestelijke overheid de mo­
gelijkheid te creeren om oordeelkundig te beslissen over het 
aldan niet verlenen van overheidssteun aan ondernemingen 
in moeilijkheden ; het preventief beleid moet zoveel moge­
lijk vermijden dat overheidssteun dient te worden gegeven 
aan ondernemingen die in moeilijkheden zijn geraakt 
omdat de nQdige maatregelen niet tijdig zijn genomen. 

Daartoe heeft de gewestelijke overheid; bij decreet van 
27 juni 1985 (B.S., 27 augustus 1985) de Vlaamse Commis­
sie voor Preventief Bedrijfsbeleid in het Ieven geroepen. 
Deze commissie zal, per onderneming die binnen haar be­
voegdheidssfeer valt, een totale financieel-economische 
analyse maken. Op basis van deze analyse geeft de commis­
sie aan de geanalyseerde onderneming aanbevelingen ter 
voorkoming van moeilijkheden die haar leefbaarheid be­
dreigen. De door de commissie geformuleerde aanbevelin­
gen zijn niet vrijblijvend : een onderneming die geen gevolg 
geeft aan de aanbevelingen die haar door de commissie zijn 
bezorgd, kan in principe geen beroep meer doen op over­
heidssteun. Dit is een politieke beleidskeuze en geen juri­
disch bindende sanctie. Er bestaat echter geen automatisme 
tussen de opvolging van de aanbevelingen enerzijds en het 
ontvangen van overheidssteun anderzijds (memorie van 
toelichting, Stukken V/aamse Raad, 1984-85, 299, nr. 1). 

Niettegenstaande het decreet relatief gedetailleerd de sa­
menstelling, de opdracht en de werking van de commissie 
vastlegt en zelfs, ter beveiliging van de kredietwaardigheid 
en de goodwill van de ondernemingen, uitdrukkelijk een 
absolute zwijgplicht oplegt aan de leden van de commissie, 
zal deze commissie pas operationeel worden wanneer het 
passend uitvoeringsbesluit wordt genomen. 

H.W. 

Jachtwet: wijziging 

Op grond van artikel 6 van de bijzondere ·wet van 8 
augustus 1980 geschiedt de aanpassing van de Jachtwet van 
28 februari 1882 aan de noden van deze tijd voortaan door 
gewestelijke decreten. Het decreet van de Vlaamse Raad 
van 27juni 1985 (B.S., 27 augustus 1985, erratum, B.S., 23 
oktober 1985) wijzigt de Jachtwet op vier punten. 

1. De openstelling van de jacht wordt losgekoppeld van 
het- vervoer en de handel in wild, in overeenstemming met 
de bepalingen van de E.E.G.-richtlijn van 2 april 1979. Er 
bestaat thans · immers diepgevroren wild· afkomstig van· bui­
ten het Vlaamse Gewest. 

2. ·Door de aanvulling van art. 14 van de Jachtwet krijgt 
de Vlaamse Executieve de mogelijkheid om de kandidaten 
voor het jachtexatnen een inschrijvirigsgeld te ·aoeil betalen 
volgens door haar vast te stellen modaliteiten, die onder 
meer rekening houden met de werkelijke kosten van de 
organisatie. Tot nu toe was de deelnerriing aan het jacht-
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examen in Belgie gratis. Dat is niet Ianger verantwoord nu 
aan deze examens ook een praktische proef is toegevoegd. 

3. De termijn van drie maanden voor de verjaring van 
jachtmisdrijven werd door Vlaamse Hoge Jachtraad te kort 
geacht. Door opheffing van art. 26 van de J achtwet zijn de 
bepalingen van het W etboek van Strafvordering inzake de 
terniijnen van verval van de strafvordering van toepassing, 
wat een impliciete verlenging van de verjaringstermijnen 
betekent. 

4. Aan de Vlaamse Executieve wordt de bevoegdheid 
toegekend om de noodzakelijke maatregelen te treffen voor 
de uitvoering van bepalingen van internationale verdragen 
en de daaruit voortvloeiende akten. 

W.L. 

Bejaardenvoorzieningen 

Het decreet van de Vlaamse Gemeenschap van 5 maart 
1985 houdende regeling van de erkenning en subsidiering 
van voorzieningen voor bejaarden (B.S., 30 augustus 1985) 
heeft betrekking op een deel van het bejaardenbeleid dat 
tot de bevoegdheid van de Vlaamse Gemeenschap behoort,. 
nl. dat betreffende de infrastructuur. 

Het decreet beoogt een aantal bestaande regelingen met 
betrekking tot het bejaardenbeleid te vervangen of aan te 
passen en ze binnen een alomvattend welzijnsbeleid beter 
op elkaar af te stemmen. Zulks wordt gedaan bij wege van 
een kaderdecreet dat de volgende aangelegenheden betre:ft : 

- de toekenning van premies aan het Vlaamse. Fonds 
voor de bouw van ziekenhuizen en medisch-sociale instel­
lingen en van subsidies aan ondergeschikte besturen voor 
het aanpassen, het aankopen van gebouwen bestemd om 
als woning voor bejaarden te worden ingericht, het bou­
wen, verbouwen of inrichten van dienstencentra en van ser­
viceflats en rusthuizen ; 

- een regeling met betrekking tot de erkenning en subsi­
diering van de werking van dienstencentra ; 

- een regeling met betrekking tot de erkenning van ser­
viceflats, woningcomplexen met dienstverlening en rusthui­
zen. 

Drie uitgangspunten liggen aan het decreet ten grond­
slag: 1. de behoefte van differentiering van het bejaarden­
beleid; 2. de behoefte om de bejaarden de kans te bieden 
zolang mogelijk zelfstandig te wonen; 3. de behoefte van 
hervorming van. de collectieve woonvoorzieningen. 

Het kaderdecreet werd uitgewerkt in elf uitvoerige beslui­
ten van de Vlaamse Executieve van 10 juli 1985 die even­
eens zijn bekendgemaakt in het Belgisch Staatsblad van 30 
augustus 1985. 

In het raam van de nationale bevoegdheden werden in 
het B.S., van 9 augustus 1985 diverse koninklijke besluiten 
van 2 augustus 1985 gepubliceerd waaruit blijkt dat het 
rust- en verzotgingsthuisforfait werd opgetrokken tot 950 
fr. per dag,. worden V-diensten (voor langdurige zieken­
huiszorg) aangemoedigd om te schakelen, wordt het aantal 
bedden . voor geriatrie verhoogd en mogen experimenten 
met opneming overdag worden gevoerd. 

· Ten slotte werden · bij . besluit van de Vlaamse Executieve 
van 31 oktober 1984 (B.S., 9 augustus 1985) verscheidene 
bepalingen gewijzigd van het K.B. van 21 december 1979 
tot regeling van de erkenning, voor de Vlaamse Gemeen­
schap, van de Diensten voor Gezins.;. en Bejaardenhulp en 
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van de toekenning van subsidies aan deze diensten. 
W.L. 

Arbeidsovereenkomstenwet 

De wetten van 17 en 18 juli 1985 tot wijziging van de 
Arbeidsovereenkomstenwet van 3 juli 1978 (B.S., 31 augus­
tus 1985) veranderen weinig substantieels aan de Arbeids­
overeenkomstenwet. Het gaat in hoofdzaak om herschrij­
vingen van bestaande wetsartikelen of om aanpassingen 
van de tekst van de ·wet in het Iicht van gevestigde recht­
spraak. Daarnaast komen ook enkele nieuwe regelingen tot 
stand. Samengevat kunnen de wetswijzigingen in essentie 
als volgt worden omschreven : 

- omschrijving arbeidsovereenkomst: aanpassing van 
de Arbeidsovereenkomstenwet aan de rechtspraak doordat 
de arbeidsovereenkomst thans wordt gedefinieerd in term 
van gezag i.p.v. gezag, Ieiding en toezicht; 

- borgtocht: nieuwe regeling ; van borgtocht zal enkel 
gebruik kunnen worden gemaakt zo een in de Nationale 
Arbeidsraad, in paritair comite of paritair subcomite geslo­
ten CAO zulks toelaat ; 

- gewaarborgd dag/oon: wordt thans ook uitbetaald 
aan de werknemer die niet voldoet aan de voorwaarden om 
bij volmacht te mogen stemmen, en die zelf deel moet 
nemen aan in Belgie georganiseerde kiesverrichtingen ; 

- schorsing arbeidsovereenkomst wegens zwanger­
schap: de tekst van art. 39 van de Arbeidswet van 15 maart 
1971 wordt ingeschreven in de Arbeidsovereenkomstenwet; 

- sociale rechters en raadsheren in socia/e zaken : recht 
op afwezigheid. van het werk wordt uitgebreid tot het bij­
wonen van bijeenkomsten van het rechtscollege die niet 
noodzakelijk de hoedanigheid van zitting bezitten; 

- burgerdienst: volledige gelijkstelling met militaire 
dienst wat schorsing van de arbeidsovereenkomst betreft ; 
verblijf in militair hospitaal werkt thans ook schorsend in 
geval van burgerdienst ; 

- inwondende werkneemster: de wetsbepaling die 
beeindiging van de arbeidsovereenkomst toeliet bij overlij­
den van de vrouw van de werkgever, wordt opgeheven; 

- dringende reden : de dringende reden kan voortaan 
ook ter kennis worden gebracht van de tegenpartij aan de 
hand van een deurwaardersexploot of door de overhandi ... 
ging van een geschrift, waarbij het duplicaat voor ont­
vangst moet worden ondertekend ; 

- verbrekingsvergoeding in het kader van de proeftijd 
voor bedienden: het loon dat als berekeningsbasis dient 
voor deze vergoeding bevat ook de voordelen verworven 
krachtens arbeidsovereenkomst ; 

- getuigschrift bij einde arbeidsovereenkomst: getuig­
schrift kan voortaan door de werkgever worden afgeleverd 
zonder dat daartoe een verzoek van de werknemer nodig is; 

- uitwinningsvergoeding: berekeningsbasis van uitwin­
ningsvergoeding wordt verruimd tot de voordelen verwor­
ven krachtens overeenkomst ; 

- arbeidsovereenkomst voor studenten : de wet ver­
meldt opnieuw dat de student t.a.v. de socialewetgeving als 
per soon ten laste · wordt beschouwd ; 

- bekwaamheid minderjarigen: de specif1eke regels in­
zake bekwaamheid van minderjarigen vastgelegd door de 
Arbeidsovereenkomstenwet, dienen te worden toegepast op 
aile types van arbeidsovereenkomsten, ook op die welke 
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niet onder de wet van 3 juli 1978 vallen. 
M.R. 

Havenarbeidswet 

De wet van 17 juli 1985 tot wijziging van de Havenar­
beidswet van 8 juni 1972 (B.S., 31 augustus 1985) strekt 
ertoe de werkgevers die havenarbeiders tewerkstellen te ver­
plichten zich aan te sluiten bij een sociaal secretariaat, na­
melijk dat van de Centrale der werkgevers aan de haven 
van Antwerpen. Daartoe wordt aan de Havenarbeidswet 
een artikel 3bis toegevoegd. Voor een commentaar: Rom­
bouts, J., «Nieuwe regels bij de tewerkstelling van havenar­
beiders», R. W., 1985-86, 1311-1320. 

M.R. 

Wettelijke aansprakelijkheid inzake kernenergie 

De wet van 22 juli 1985 (Wet betreffende de wettelijke 
) aansprakelijkheid op het gebied van de kernenergie, B.S., 

31 augustus 1985) beoogt een coherent geheel te creeren van 
nationale en internationale wetgeving betreffende de wette­
lijke aansprakelijkheid inzake kernenergie. Daartoe wordt 
o.a. de toepassing geregeld van de volgende verdragen en 
protocollen : 

- het op 29 juli 1960 te Parijs ondertekende Verdrag 
inzake wettelijke aansprakelijkheid op het gebied van de 
kernenergie en bijlagen ; 

- het op 28 januari 1964 te Parijs ondertekende Aan­
vullend Protocol bij dit verdrag ; 

- het op 31 januari 1963 te Brussel ondertekende Ver­
drag tot aanvulling van het Verdrag van Parijs van 29 juli 
1960 inzake wettelijke aansprakelijkheid op het gebied van 
de kernenergie en bijlage (hierna: het Aanvullend Ver­
drag); 

- het op 28 januari 1964 te Parijs ondertekende Proto­
col houdende wijziging van het Verdrag van 29 juli 1960 
inzake wettelijke aansprakelijkheid op het gebied van de 
kernenergie, gewijzigd bij het aanvullend Protocol van 28 
januari 1964; 

- het op 16 november 1982 ondertekendeProtocol hou­
dende wijziging van het Verdrag van 31 januari 1963 tot 
aanvulling van het Verdrag van 29 juli 1960 inzake wette­
lijke aansprakelijkheid op het gebied van de kernenergie, 
gewijzigd bij het aanvullend Protocol van 28 januari 1964. 

Deze teksten werden goedgekeurd enerzijds door de wet 
van 1 augustus 1966 (B.S., 23 augustus 1966) en anderzijds 
door de wet van 3 juli 1985 (B.S., 30 augustus 1985; erra­
tum B.S., 7 november 1985). 

Deze verdragen en protocollen zijn door de wet van 22 
juli 1985 niet zo maar in het Belgisch recht overgenomen: 
sommige verdragsbepalingen worden weggelaten, andere 
aangevuld. 

Belangrijk is dat het Verdrag van Parijs de exploitant 
van een kenicentrale objectief aansprakelijk stelt, doch 
slechts voor een bepaald maximumbedrag dat de exploitant 
moet -Iaten dekken door een verzekering of een andere 
financiele zekerheid. Dit systeem werd door de wet van 18 
juli 1966 (B.S., 23 augustus 1966 - thans opgeheven) in 
onze wetgeving van toepassingsmaatregelen voorzien. Het 
Aanvullend Verdrag behield deze regeling doch verhoogde 
het bedrag van de vergoedingen. Meer bepaald werd hoven 
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het bedrag waarvoor de exploitant aansprakelijk kan zijn 
een bijkomend vergoedingssysteem uitgebouwd bestaande 
uit twee nieuwe schijven van vergoedingen, de ene ten laste 
van de Staat en de andere teri laste van aile verdragsluiten­
de Staten. Door de wet van 22 juli 1985 woi-dt dit systeem 
van drie vergoedingsniveaus operationeel gemaakt in Bel­
gie, en wordt meteen de eerste schijf ten laste van de exploi­
tant vastgesteld op maximum vier miljard BF, welk bedrag 
van de tweede en de derde schijf wordt verwezen naar het 
Aanvullend Verdrag. 

Deze nieuwe wet zal dus samen met de vermelde verdra­
gen en protocollen een geheel vormen van elkaar aanvullen­
de teksten. De Raad van State had tegen deze wetgevende 
methode principieel wei geen bezwaar, doch een juist en 
vlot begrip van de toepasselijke rechtsregel wordt door deze 
methode zeker niet gegarandeerd. 

1.0. 

BOEKEN 

J.M. DE BACKER en 0. RALET, Responsabilite des dirigeants de 
societes, Duculot, Brussel, 1984. 

Gelet op de economische crisis en haar onverbiddelijke nasleep 
in talrijke faillissementen en financiele schandalen is bet boek van 
De Backer en Ralet met betrekking tot de aansprakelijkheid van 
vennootschapsbestuurders een zeer nuttige en waardevolle bijdrage 
voor de rechtspraktijk. De versnelling en de complexiteit van bet 
economisch leven verhogen immers de risicograad voor personen 
die zich met bet vennootschapsleven inlaten, zodat bet voor deze 
laatsten nuttig en zelfs onontbeerlijk is om goed ge'in:formeerd -
en derhalve bewust- te zijn van de aansprakelijkheden en risico's 
die hun vermogen en professionele vrijheid bedreigen. 

De inhoud van bet boek is enerzijds ruimer en anderzijds be­
perkter dan wat de vrij summiere titel laat vermoeden. Ruimer, 
omdat de studie zich niet beperkt tot de bestuurdersaansprakelijk­
heid stricto sensu, maar ook aandacht besteedt aan de aansprake­
lijkheid van andere personen die op bepaalde ogenblikken nuttig in 
bet vennootschapsleven intervenieren zoals promotoren, oprich­
ters, aandeelhouders, commissarissen en vereffenaars. Beperkter, 
omdat bet werk zich concentreert op de naamloze vennootschap, 
de besloten vennootschap met beperkte aansprakelijkheid en som­
mige cooperatieve vennootschappen, met uitsluiting dus van de 
vennootschapsvormen waarin de aandeelhouders en de bestuurders 
op een algemene en onafgebakende wijze aansprakelijk zijn. 

Het boek is ingedeeld in vier delen. In bet eerste deel, handelend 
over de burgerlijke aansprakelijkheid, wordt een overzicht gegeven 
van de verschillende gevallen van persoonlijke aansprakelijkheid in 
elk stadium van bet vennootschapsleven: namelijk v66r de oprich­
ting (meer bepaald artikel 13bis van de Vennootschappenwet be­
treffende de aansprakelijkheid van promotoren voor verbintenis­
sen aangegaan in naam van de vennootschap in oprichting), bij de 
oprichting (artikel35 Venn. W. voor de N.V. en artikel123 Venn. 
W. voor de B.V.B.A.), tijdens bet bestaan van de vennootschap 
(met voor de bestuurders een uitvoerige bespreking van de artike­
len 62 Venn. W. en 1382 B.W. en voor de commissarissen een­
zij bet verouderde- uiteenzetting over artikel 65 Venn. W. In dit 
hoofdstuk wordt verder aandacht besteed aan enkele bijzondere 
risico's die zich kunnen voordoen bij ondernemingen in moeilijk­
heden), bij faillissement (met de verzwaarde bestuurdersaanspra­
kelijkheid van de artikelen 63ter en 133bis Venn. W. en de bespre­
king van de theorie van de doorbraak van bet faillissement naar de 
achterman) en tot slot bij ontbinding van de vennootschap (artikel 
186 Venn. W. met betrekking tot de aansprakelijkheid van de ver­
effenaar). 

Het tweede deel is gewijd aan de strafrechtelijke aansprakelijk­
heid van de vennootschapsbestuurders. Hierin komen twee vragen 
aan bod. Eerst die van de toepasselijkheid van bet strafrecht ten 
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aanzien van vennootschappen en vervolgens die van de strafrechte­
lijke aansprakelijkheid van de vennootschapsbestuurders voor per­
soonlijk door hen begane misdrijven in de uitoefening van hun 
opdracht. 

De professionele verbodsbepalingen die door bet koninklijk be­
sluit nr. 22 van 24 oktober 1934 werden ingevoerd, zijn bet onder­
werp van bet derde deel. Deze beschermingsmaatregelen, die bet 
karakter van een straf vertonen, worden opgelegd ter aanvulling 
van de traditionele voorheen besproken, sancties van burgerlijk en 
strafrecht. · 

Ten slotte wordt, als ware bet een geruststelling, in bet vierde, 
laatste en kortste deel de vraag naar de verzekerbaarheid van de 
aansprakelijkheid van vennootschapsbestuurders aangesneden. 

De verschillende delen samen bieden een zeer volledig overzicht 
van alle aspecten van bet behandelde onderwerp. Het goed gestruc­
tureerd boek is overigens helemaal geschreven in een vlot leesbare 
stijl. Men moet evenwel niet zoeken naar persoonlijke bedenkingen 
of interventies vanwege de auteurs. Het gaat immers om een louter 
beschrijvende bijdrage die een eerste kennismaking met de wetge­
ving wil bewerkstellingen en slechts een orH!ntatie wil zijn voor wie 
zijn eerste vragen omtrent deze complex gegroeide materie beant­
woord wil zien. Rekening houdend met deze doelstelling is bet wel 
jammer dat er achteraan geen bibliografie aan is toegevoegd, om 
ge'interesseerden de mogelijkheid te bieden snel en gebundeld bij­
komende informatie te verzamelen. 

Sommige onderwerpen komen, mijns inziens, verder al te be­
knopt aan bod in verhouding tot hun relevantie. Zo wordt bijvoor­
beeld bij de bespreking van artikel63ter Venn. W. kortweg gesteld 
dat de curator als vertegenwoordiger van de gezamenlijke schuld­
eisers bevoegd is om deze vordering in te stellen, terwijl niet wordt 
stilgestaan bij de vraag of de curator dat ook kan als vertegen­
woordiger van de failliete vennootschap (over deze problematiek: 
cf. Colle, P., «Kritische bemerkingen no pens een aantal proble­
m en rand artikel 63ter Venn. W.», T.B.H., 1985, 163; contra: 
Ronse, J., «La responsabilite facultative des administrateurs et ge­
rants en cas de faillite avec insuffisance d'actif», R.P.S., 1979, 
295). 

Jammer genoeg is de redactie van bet boek afgesloten in novem­
ber 1983, zodat men onvoldoende rekening heeft kunnen houden 
met de turbulente wijzigingen die sinds eind 1984 ons vennoot­
schappenrecht grondig dooreengeschud hebben (wet 5 december 
1984, wet 15 juli 1985, wet 25 juli 1985). Deze wetten komen 
slechts ter sprake als antwerp. Deze spijtige vaststelling maakt dat 
bet boek bijna reeds vanaf de publikatie verouderd was en aanpas­
sing behoefde. Dit is echter een begrijpelijke en onvoorspelbare 
timingfout die geen afbreuk doet aan de waarde van bet geheel. 

Ann Krols 

Aangekondigd 

A. ALEN, Algemene inleiding tot het Belgisch publiekrecht, 
Brussel, Story, 1.550fr. 

Bewaring verzekerd ? De advocaat in de voorjase van het straf­
proces, Deventer, Tjeenk Willink, 128 p. 

A.C. DELCORDE, La protection des inventions, Brussel, Story, 
215 p., 1.185 fr. 

J. GERLO, Personen- en jamilierecht, 2 delen, Brussel, Story, 
W. LAMBRECHTS, Milieurecht, Brussel, Story, l.lOOfr. 
J .M. LEBOUTTE, Lijkbezorging en begraafplaatsen, Brussel, 

Vereniging van Belgische steden en gemeenten, 240 fr. 
T. KooPMANS, Vergelijkend publiekrecht, Deventer, Kluwer, 

280 p. 
E. PENNING, Van gericht tot gedicht, Gandaius nr. 8, Brussel, 

Story, 385 fr. 
A. PRIMS, De wet van 23 december 1963 op de ziekenhuizen, 

Heule, UGA, ca. 900 p. 
Recht als norm en als aspiratie: opstellen over recht en samenle­

ving ter ge/egenheid van het 350-jarig bestaan van de Utrechtse 
Juridische jaculteit, Nijmegen, Ars Aequi Libri, ca. 350 p. 

H.C.F. ScHOORDIJK, Nogmaals: ongegronde vermogensver­
meerdering, Zwolle, Tjeenk Willink, ca. 28 p. 
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MEDEDELINGEN 

Fernand Collin Prijs 1986 

Op 29 april1986 werd in de Universitaire Stichting te Brussel de 
Fernand Collin Prijs 1986 plechtig uitgereikt. 

De Fernand Collin Prijs is de belangrijkste wetenschappelijke 
juridische prijs in Nederlandstalig Belgie. 

Sedert bet reglement gewijzigd werd komen voor de toekenning 
van de tweejaarlijkse prijs van driehonderdduizend frank ook doc­
toraatsproefschriften in aanmerking. 

Acht jonge geleerden werden dit jaar als kandidaat voorgedra­
gen. 

De jury bestond uit de professoren Jean van Houtte, minister 
van State, Robert Vandeputte, ere-gouverneur van de Nationale 
Bank, Simon Fredericq (R.U.G.), Gustaaf Baeteman (V.U.B.) en 
A. De Vreese, raadsheer em. in bet Hof van Cassatie. 

Het was niet gemakkelijk - aldus de voorzitter van de jury raads­
heer em. A. De Vreese - een keuze te doen, inachtgenomen de 
voortreffelijke kwaliteit van de te beoordelen werken, maar ten 
slotte heeft de jury na rijp beraad, de prijs Fernand Collin 1986 
toegekend aan de beer Michel Flamee voor zijn werk «Octrooi­
baarheid van software». 

Het werk met de ondertitel : Rechtsvergelijkende studie : Belgie, 
Nederland, Frankrijk, de Bondsrepubliek Duitsland, Groot-Brit­
tannie, de Verenigde staten van Noord-Amerika en bet Europees 
Octrooiverdrag, is in 1985 uitgegeven door bet Universitair Cen­
trum voor Rechtsvergelijking bij Die Keure te Brugge, met een 
voorwoord van P. De Vroede, decaan van de Rechtsfaculteit van 
V. U .B. en promotor van de laureaat. 

TIJDSCHRIFTEN 

Nederlands Juristenblad, 1985 
nr. 31, 14 september 
Visscher, G., De wenselijkheid van een parlementair minder­

heidsrecht op enquete; Lutjens, E., De ontslagvergunning van de 
Directeur Gewestelijk Arbeidsbureau onder voorwaarden; Ver­
burgh, 1., Belastinghervorming en rechtsstaat: een dubbele illu­
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