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RECHTSBESCHERMING IN 
ONDERWIJSVERBAND* 

1. Er is een tijd geweest dat de relatie tussen enerzijds de 
leer ling, de student, of de ouders en anderzijds de onderwijs­
instelling, zich tot op zekere hoogte voordeed als een zone 
van wat men noemt «le non-droit». Het was een terrein dat 
nagenoeg zonder tussenkomst van het statelijk recht be­
heerst werd door interne regelingen, afspraken en 
(machts)verhoudingen1 • Niet dat de grondrechten van ou­
ders en jol?-geren t.a. v. het onderwijs niet zouden zijn vast­
gelegd ofuitgewerkt. Eeri eerste hoofdstuk van deze bijdrage 
geeft hiervan een korte achtergrondschets. Onderontwik­
keld was de mogelijkheid om als leerling of ouder voor zijn 
rechten op te komen, wanneer men van oordeel was dat deze 
in het soms knarsende raderwerk van de dagelijkse praktijk 
in verdrukking kwamen. Het tweede deel van deze bijdrage 
wil de wegen uittekenen die men kan volgen als men meent 
in zijn rechten te kort te zijn gedaan: nietigverklaring voor 
de Raad van State, herstel in natura of schadevergoeding 
voor de burgerlijke rechtbank, waarbij de rol van de voor­
zitter in kort geding erg belangrijkis geworden. De hoofd­
stukken drie en vier gaan iets nader in op twee typesituaties 
die tot moeilijke vragen aanleiding · geven : tucht- en orde­
maatregelen en examenbeslissingen, twee probleemgebieden 
die een studie op zich verdienen. We beperken ons hier tot 
een exemplarisch overzicht van een aantal vragen die in de 
zich ontwikkelende rechtspraak aan bod zijn gekomen2 • 

I. HET RECHT OP ONDERWIJS - EEN KORTE 
ACHTERGRONDSCHETS 

2. De aanhef van art. 17 van de Belgische Grondwet 
luidt: «Het onderwijs is vrij.» Dit betekent allereerst dat 
iedereen zonder enige bemoeienis van de overheid vrij is 

* Dit artikel is een herwerkte versie van een bijdrage zonder no­
tenapparaat, eerder verschenen in Student(en)recht, Sociale en Ju­
ridische Gids voor de Student Hoger Onderwijs, (Studentenvoor­
zieningen, K.U. Leuven), L. VAN HoESTENBERGHE, e.a. (red.), Acco, 
Leuven-Amersfoort, 1988, 87-110. De basistekst was geschreven 
v66r de federalisering van het onderwijs. Gemakshalve wordt nog 
van rijksonderwijs gesproken en niet van gemeenschapsonderwijs. 

1 Het Hof van Beroep te Brussel was in 1863 van oordeel dat de 
Universiteit van Leuven tegenover haar studenten niet juridisch ge­
bonden is en dat het reglement van de universiteit inzake discipli­
naire maatregelen - het ging om een consilium abeundi - niet meer 
is dan "un simple engagement de conscience et d'honneur": Brus­
sel, 1 april 1863, Pas., 1864, II, 241-244; anders in eerste aanleg, 
Rb. Leuven,. 10 augustus 1861, B.J., 1861, 1105. 

2 Over klederdracht, haartooi, schoolraden, schoolpers, enz. is, 
anders dan bv. in de Verenigde Staten waar daarover heel wat recht­
spraak pestaat, bij ons nauwelijks iets te vinden. De grijze zone van 
het niet~recht ingevuld met veel pragmatisme? In Nederland is het 
uitvaardigen van een leerlingenstatuut offici eel ter discussie gesteld : 
Concept-leerlingenstatuut, Kamersty.kken, II, 1986-1987, nr. 
19.700-97 en bijdragen daarover van C.L.M. MEUWESE, M.J. Co­
HEN, J. DoEK in Onderwijsrecht.4, (Vereniging voor Onderwijs­
recht), Koninklijke Vermande BV, Lelystad 1985. 

onderwijs te verstrekken. Het recht om het onderwijs dat 
men wil volgen vrij te kiezen, lag tot voor kort besloten in 
art. 14 van de Grondwet, dat de vrijheid van meningsuiting 
op e~k gebied waarborgt3. Het recht op onderwijs, het recht 
dus om onderwijs te ontvangen, kon geacht worden impliciet 
besloten te liggen in de genoemde artikelen. 

Bij de jongste herziening van de Grondwet in juni-juli 
1988 zijn de grondwettelijke garanties inzake vrijheid van 
onderwijs aanzienlijk uitgebreid4 • Het bestaande politieke 
grondrecht om vrij onderwijs te organiseren wordt uitge­
breid met een sociaal-economisch recht op onderwijs5 • Het 
onderwijsaanbod van de Gemeenschappen moet de levens­
beschouwelijke opvattingen van de ouders eerbiedigen6 • De 
Gemeenschappen moeten de vrije keuze van de ouder~ waar­
borgen, wat ondermeer inhoudt dat onder zekere voorwaar­
den gunstmaatregelen (lagere normen, vervoer) moeten wor­
den genomen om de keuzevrijheid veilig te stellen. Daarmee 
worden garanties die in de Schoolpactwet van 29 mei 1959 
waren uitgebouwd nu grondwettelijk onderbouwd en zelfs 
enigszins verruimd7 • Het gelijkheidsbeginsel wordt naar het 

3 A. MAsT, Overzicht van het Belgisch grondwettelijk recht, Gent 
1986, 557; G. CRAENEN, «Vrijheid van onderwijs», in Liber amico­
rum Josse Mertens de Wilmars, Kluwer, Antwerpen 1982, 26-45. 

4 Zie voor eerste commentaren: L. VENY, «Onderwijs en Grond­
wet. De nieuwe grondwetsbepalingen inzake onderwijs>>, . T.B.P., 
1988, 573-601; M. LEROY, «La reforme de l'Etat. III. La commun­
nautarisation de l'enseignement», J. T., 1989, 71-74; J. BouRTEM­
BOURG, «L'enseignement et Ia communautarisation», Adm. Pub/. 
(T), 1988, 183-199. 

5 Art. 17, § 3: recht op onderwijs, tot het einde van de leerplicht, 
kosteloze toegang en recht op morele of religieuze opvoeding ten 
laste van de gemeenschap. Het is opvallend dat in de hele parlemen­
taire voorbereiding nauwelijks iets te vinden is - daargelaten de 
commentaren over de kosteloze toegang en de levensbeschouwelijke 
opvoeding ten laste van de gemeenschappen - over de vraag welke 
concrete aanspraken ouders en jongeren nu ontlenen aan de toezeg­
ging in§ 3, eerste lid: «Iedereen heeft recht op onderwijs.» Zie in 
het algemeen over de sociaal-economische grondrechten: D. PIE­
TERS, Sociale grondrechten op prestaties in de grondwetten van de 
Ianden van ·de Europese gemeenschap, Leuven 1985. 

Zie ook de aanhef van art. 2 van het.eerste Protocol bij het Euro­
pees Verdrag tot bescherming van de rechten van de mens en de fun­
damentele vrijheden : «Niemand zal het recht op onderwijs worden 
ontzegd.» Sommige nieuwe grondwettelijke garanties inzake onder­
wijs waren reeds aanwezig in vroegere verdragsteksten ; zie J. DE 
GRooF, Recht open vrijheid van Onderwijs, ( = Cepess-Documen­
ten, 1983, nr. 5-6), Cepess, Brussel, 1984, 71-77·; ook P. LEMMENS, 
«De Raad van State en de internationale verdragen over derechten 
van de mens», T.B.P., 1987, 379-380. 

6 Art. 17, § 1, derde en tweede lid, Gw. 
7 Zie over de vrije keuze onder het regime van de Schoolpactwet ; 

J. DE GRooF, (vn. 5), 151-254; idem, Het levensbeschouwe/ijk ka­
rakter van de onderwijsinstellingen, (Administratief Lexicon), Die 
Keure, Brugge 1985. Voor een verbrede interpret_a"tie, de verklaren­
de nota bij het voorstel van de Regering voor een nieuw art. 17 Gw., 
Gedr. St., Senaat, B.Z. 1988, nr. 100~111 °, biz. 2, hierin in zekere 
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onderwijs toe geexpliciteerd: «Aile leerlingen of studenten, 
ouders, personeelsleden en onderwijsinstellingen zijn gelijk 
voor de wet of het decreet»8 • 

De grondwettelijke garanties zijn niet aileen explicieter ge­
formuleerd en uitgebreid. Ze worden ook afdwingbaar door 
een voor elke belanghebbende openstaande directe procedu­
re voor het Arbitragehof en door een mechanisme van pre­
judiciele vragen bij datzelfde Hof, dat uitspraak doet over 
schendingen door een wet of een decreet, van de artikelen 
6, 6bis en 17 van de Grondwet9 • Hier tekent zich een heel 
nieuw veld af van rechtsbescherming in verband met onder­
wijs waarvan de omvang nu nog niet te overzien valt. 

3. De keuze van het onderwijs is ailereerst een recht en 
een plicht van de ouders, beiden samen. Dit volgt uit hun 
wettelijke opvoedingsplicht. Recent is art. 203 B. W. aange­
vuld in die zin dat elk van de ouders tegenover wie de af­
stamming is vastgesteld, eventueel zelfs nog na de meerder­
jarigheid voor een passende opleiding moet zorgen. Zij moe­
ten dit doen, rekening houdend met enerzijds de mogelijk­
heden (studieresultaten) van het kind, anderzijds hun eigen 
levensstandaard ·en materiele -mitldelen1°: - -

Ret traditionele juridische uitgangspunt dat het beslis­
singsrecht over de studiekeuze en in mindere mate de be­
roepskeuze in handen van de ouders legt lijkt, zek.er met de 
huidige meerderjarigheidsgrens van 21 jaar, achterhaald of 
minstens al te weinig genuanceerd 11 • Ben eventuele verlaging 
van de grens van de meerderjarigheid tot achttien jaar12 zou 
wel eens kunnen zorgen voor nieuwe conflicten tussen ou­
ders en kinderen. De uitbreiding van de opvoedingsplicht tot 
na de meerderjarigheid in de nieuwe tekst van art. 203 B.W. 
heeft alvast een aantal moeilijkheden opgevangen13 . Men 
kan aannemen dat de jongeren nu reeds in grote mate zelf 
de aard en de duur van hun hogere opleiding kunnen kiezen 
en ook kiezen. De rechtspraak is hier ook geroepen om op 
soepele wijze rekening te houden met het belang van de 
jongere14. 

mate voorafgegaan door R.v.St., 31 mei 1985, Centrum van de Stei­
nerpedagogie en Hiberniaschool, nr. 25.423, T.B.P., 1986, 87-97. 

8 Art. 17, § 4, eerste lid, aanhef. 
9 Gew. art. 101ter, § 2, tweede lid, Gw. 
10 Art. 203 BW, als gewijzigd door de wet van 31 maart 1987, 

art. 32; Gedr. St., Kamer, 1985-86, nr. 378/16, verslag, 29. De 
rechtspraak had voorheen reeds de verantwoordelijkheid van de ou­
ders in die richting nader omlijnd; cf. P. MAHILLON, «L'entretien 
et !'education des enfants majeurs», in Melanges en hommage au 
projesseur J. Baugniet, Fac. Dr. U.L.Bruxelles, 1976, 525-548. 

11 Cf. K. RIMANQUE, De levensbeschouwelijke opvoeding van de 
minderjarige- Publiekrechterlijke en privaatrechterlijke beginselen, 
(lnteruniversitair centrum voor Staatsrecht), dl. II, Bruylant, Brus­
sel1980, nr. 319-320, blz. 718-720; J.P. MASSON en F. ALEN, "Puis­
sance paternelle - autorite parentale", in R.P.D.B., Complement, 
VI, Brussel 1983, nr. 36 biz. 611. 

12 De wet op het schoolpact van 29 mei 1959, die in art. 8bis de 
keuze tussen confessionele en niet-confessionele zedenleer vanaf 
achttienjaar aan de leerling zelf overlaat, heeft een eerste stap gezet. 

13 Zie J.M. PAUWELS en H. NuYTINCK, «Voorstellen betreffende 
het wetsontwerp tot verlaging van de leeftijd van burgerlijke meer­
derjarigheid tot 18 jaan>, R. W., 1975-76, 1336-1338; over de nieuwe 
wet, zie bv. G. BAETEMAN, Personen- en gezinsrecht, deel 3, Be­
kwaamheid en onbekwamen, E. Story, Gent 1988, 571-574. 

14 Zie.i.v.m. hogere studies nog Vred. Gembloux, 22 december 
1987, Journal du Droit des Jeunes, (cf. vn. 94), 1988, nr. 2, 2 (goede 
studieresultaten, hogere kosten van «Op kot gaam> ten laste van de 
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Voor vele jongeren ligt de grootste hindernis voor een vrij 
beslissingsrecht evenwel niet in een mogelijk antagonisme 
met de ouders, maar in «de levensstandaard en de materiele 
middelen» van dezen. Dit is een wettelijke grens voor de ver­
antwoordelijkheid van de ouders, tevens een diepgaande 
maatschappelijke barrh~re, die nog door geen enkel V.S.O.­
systeem of studietoelagenstelsel kon worden gesloopt15 . 

II. GESCHILLENREGELING 

4. De laatste jaren ontwikkelt zich in versneld tempo een 
rechtspraak waarin leerlingen, studenten en ouders opko­
men voor hun rechten in verschillende onderwijssituaties. 
Vanouds, maar uiterst sporadisch, traden hier de burgerlijke 
rechtbanken op. Lange tijd werd bijna exclusief gedacht aan 
een vordering op grond van de artt. 1382 e.v. B.W., waarbij 
schadevergoeding kon worden gevraagd van een instantie uit 
de onderwijswereld die door een foutieve handeling schade 
had veroorzaakt. Recent wordt in de rechtspraak i.v.m. on­
rechtmatig handelen meer aandacht besteed aan de moge­
lijkneid-bm-een herstel-in natura-te bevelen. Daarmee gaat 
een groeiende belangstelling samen voor procedures in kort 
geding. In spoedeisende gevailen kan de voorzitter van de 
burgerlijke rechtbank dringende voorlopige maatregelen ne­
men om een onrechtmatige toestand te voorkomen of te 
beeindigen. Herhaaldelijk wordt daar nu vanuit het onder­
wijs een beroep op gedaan. 

Ben heel andere weg volgt men wanneer men de Raad van 
State vraagt een krenkende administratieve beslissing nietig 
te verklaren. Dit leidt tot herstel van de oorspronkelijke toe­
stand of, waar zulks niet (helemaal) mogelijk is, maakt het 
de weg vrij om bij de burgerlijke rechtbank schadevergoe­
ding te vorderen. 

5. De gewone gang van zaken overeenkomstig de begin­
selen van het burgerlijk recht zal zijn dat de ouders of de 
wettelijke voogd in naam van de minderjarige (of soms ook 
in eigen naam) het proces aanvatten. Na de meerderjarigheid 
zal de jongere zelf het proces kunnen voortzetten16: In kort 
geding kan aangenomen worden dat de niet geemancipeerde 
minderjarige zonder bijstand van zijn voogd als eiser 
optreedt 17. 

vader); ook Vred. Gent, (7e Kant.), 16 maart 1987, T.G.R., 1987, 
59-60, in beroep bevestigd door Rb. Gent, 14 juni 1987, T.G.R., 
1987, 60-62. 

15 Cf. Vred. Namen, 13 augustus 1987, J.Dr.J., 1987, nr. 9, biz. 
2: «Attendu que les enfants n'ont rigoureusement aucun droit a en­
treprendre aux frais de leurs parents des etudes superieures alors que 
ceux-ci n'ont pas eu la chance d'avoir ce privilege, mais ont du se 
mettre tres tot au travail manuel». 

16 Zie P. PETERS, Minderjarigen en hun recht op vrijheid en op 
toegang tot de rechter, (lnteruniversitair Centrum voor Staatsrecht), 
Bruylant, Brussel 1984; R.v.St., 18 februari 1986, Scholiers, nr. 
26.183, punt 3.2, niet gepubliceerd. Voor betwistingen i.v.m. ver­
tegenwoordiging tegenover de scholen, door een «Service droit des 
Jeunes»: Rb. Brussel (Kg.), 15 april1988, J.Dr.J., 1988, nr. 5, 15 
met noot B. VAN KEIRSBILCK. Een vordering om voor een bepaald 
jaar ingeschreven te worden gezamenlijk (conjointement) ingediend 
door vier studenten is niet ontvankelijk en dus ook niet de vordering 
in tussenkomst van de ouders van sommigen onder hen: Rb. Brus­
sel, 5 november 1987, J.Dr.J., 1988, nr. 8, biz. 51. 

17 A. FETTWEIS, Elements de procedure civile, 1983, fasc. I, 249. 
In een recent arrest beslist de Raad van State dat een minderjarige 



A. Een procedure tot nietigverklaring bij de Raad van 
State18 

6. Voor de Raad van State kan men de nietigverklaring 
vorderen van de beslissing van een administratieve overheid. 
Zonder twijfel zijn onderwijsinstellingen van het Rijk, de 
provincie, of de gemeente, of andere volgens de beginselen 
van het publiekrecht georganiseerde onderwijsinstellingen 
zoals de Universitaire Instelling Antwerpen (U .I.A.) en het 
Lim burgs Universitai:r Centrum (L. U. C.) te beschouwen als 
administratieve overheden 19• Zo is een weigering van in­
schrijving, een disciplinaire maatregel of een examenbeslis­
sing van deze instellingen aan het toezicht van de Raad van 
State onderworpen. Ook beslissingen van een examencom­
missie van de Staat en van de Homologatiecommissie gaan 
uit van administratieve overheden en vallen onder de be­
voegdheid van de Raad van State. Uiteraard is een beslissing 
van de minister of een koninklijk besluit - daargelaten de 
problematiek van de besluiten genomen op grond van bij­
zondere machten - een beslissing van een administratieve 
overheid waarvoor de Raad van State bevoegd is. 

7. De vrije onderwijsinstellingen zijn opgericht door par­
ticulier initiatief en worden volgens privaatrechtelijke begin­
selen georganiseerd. Zij zijn niet te beschouwen als admini­
stratieve overheden waarvan de beslissingen tot de bevoegd­
heid van de Raad van State behoren20 • Dit traditionele uit­
gangspunt wordt in recente rechtspraak van de Raad t.a.v. 
examenbeslissingen op vrij radicale wijze doorbroken. Deze 
wending werd in het arrest Schueurmann van 27 juli 1979 
principieel aangekondigd en in het arrest Franssen van 16 
oktober 1981, dat betrekking had op een examenbeslissing 
van een vrije universitaire instelling ook concreet toegepast. 
In dit laatste arrest overweegt de Raad : «dat de gecoordi­
neerde wetten op het toekennen van de academische graden 
en het programma van de universitaire examens, aan de uni­
versiteiten - in welke juridische vorm ook opgericht, dus 
ook wanneer het privaatrechtelijke inrichtingen betreft - in 
het algemeen belang de uitsluitende bevoegdheid toekennen 
om academische graden te verlenen waaraan bepaalde 
rechtsgevolgen zijn verbonden zoals o.m. het recht om een 
bepaald beroep uit te oefenen ; dat de beslissingen van de 
organen van een universiteit met betrekking tot het uitreiken 
van academische diploma's waartoe zij wettelijk bevoegd 
zijn, dwingende rechtsgevolgen voor derden hebben ; dat 
dergelijke beslissingen dan ook onderworpen zijn aan het 
toezicht van de Raad van State onverschillig de juridische 

in principe zelf in rechte kan opkomen i.v.m. aile handelingen die 
hij zelf kan stellen, zo hulp vragen bij het O.C.M.W. indien men 
het ouderlijk huis verlaten heeft en zonder middelen van bestaan 
is: R.v.St., 7 oktober 1988, J. Proc., 1988, nr. 138, biz. 30-31. 

18 Cf. A. MAsT, In/eiding tot het Belgisch administratief recht, 
Story-Scientia, lOe ed., Gent 1986, 571-623; W. LAMBRECHTS, Ge­
schil/en van bestuur, (Recht en praktijk, 13), Kluwer Rechtsweten­
schappen, Antwerpen 1984. 

19 Zie R.v.St., 27 juli 1979, Scheuermann, nr. 19.776, 
Arr.R.v.St., 1979, 908; R. VERSTEGEN, «U.I.A. en L.U.C. als au­
tonome openbare instellingen», T.B.P., 1980, 440. 

20 R. YERSTEGEN, Het statuut van de vrije onderwijsinstellingen, 
(Administratief Lexicon), Brugge 1976, 52-57; ook W. LAMBRECHTS, 
«De evolutie van het begrip administratieve overheid», T.B.P., 
1987, speciaal 363-365. 
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vorm die de universiteit heeft aangenomen ; dat derhalve de 
Raad van State in het voorliggend geval bevoegd is om zich 
over het ingestelde annulatieberoep uit te spreken»21 • Sinds­
dien is deze rechtspraak verder uitgebouwd. 

8. De eerste arresten hebben betrekking op zogenaamde 
wettelijke graden, opgenomen in de bij regentsbesluit van 31 
december 1949 gecoordineerde wetgeving op het toekennen 
van de academische graden en het programma van de uni­
versitaire examens. Het arrest Decree van 24 juni 1986 heeft 
de lijn doorgetrokken naar de wetenschappelijke graden (in 
casu licentiaat oosterse filologie en geschiedenis, groep sino­
logie), die worden verleend op eigen gezag van de vrije uni­
versiteiten. (Onderwijsinstellingen van de .overheid treden in 
beginsel altijd opals administratieve overheid.) Deze uitbrei­
ding wordt in het arrest verantwoord op grond van het feit 
dat het ook hier gaat om «een diploma aan het bezit waarvan 
in het algemeen belang door de overheid de bevoegdheid ver­
bonden is bepaalde beroepen uit te oefenen»22 • Het diploma 
verleent alvast toegang tot het statuut van rijksambtenaar, 
waarvoor op niveau 1 zowel wettelijke als wetenschappelijke 
diploma's in aanmerking worden genomen23 • Men kan o.m. 
nog verwijzen naar de reglementering op de bekwaamheids­
bewijzen waarin onder bepaalde omstandigheden toegang 
verleend wordt tot een betrekking in het onderwijs, op grond 
van een wetenschappelijk diploma van licentiaat - zonder 
specificatie - verleend door een Belgische universiteit24 • 

Voor de basisdiploma's van kandidaat, licentiaat en doctor 
kan er geen twijfel bestaan. Andere wetenschappelijke gra­
den die meer liggen in de sfeer van het derde-cyclusonder­
wijs, de navorming en de beroepsvervolmaking, zullen geval 
per geval moeten worden onderzocht. Wil men bereiken dat 
de Raad van State zich ook hier bevoegd verklaart, dan zal 
men op grond van precieze wetten of reglementen moeten 
aantonen dat ook aan het bezit van een dergelijk diploma 
of getuigschrift bijzondere wettelijke gevolgen worden ver­
bonden o.m. t.a.v. de uitoefening van een beroep25 • 

9. De eerste toepassing van de nieuwe rechtspraak werd 
gemaakt t.a. v. van een vrije universiteit en is op dit niveau 

21 R.v.St., 16 oktober 1981, Franssens, nr. 21.476, punt 2.2, Arr. 
R. v.St., 1981, 1439, R. W., 1981-82, 1139 (met noot); zie reeds het 
arrest Scheuermann (vn. 19); ook D. DEoM, «Paradoxes du regime 
juridique des universites», Adm. Pub/. (T), 1982, 52; J. HoEFFLER, 
«L'attibution aux universites libres d'une parcelle de la puissance 
publique», J.T., 1982, 629-635. In het arrest Bruwier, nr. 14.271 

.. van 1 oktober 1970, Arr.R. v.St., 1970, 866-867, werd gezegd dat 
het karakter van administratieve overheid niet uit de dossierstukken 
naar voren kwam. 

22 R.v.St., 24juni 1986, DeCree, nr. 26.712, punt2.1.2, T.B.P., 
1987, 408. 

23 Bijlage I-2 van het K.B. van 16 maart 1964 tot wijziging van 
het K.B. van 2 oktober 1937 en van sommige andere besluiten be­
tr.effende het statuut van het rijkspersoneel. 

24 Cf. R. VERSTEGEN, «Academische graden en bekwaamheidsbe­
wijzen», Jura Falconis, 1975-76, 196. 

25 In het recente arrest Farag, nr. 29.972, van 4 mei 1988, (niet 
gepubliceerd), Adm. Pub/. (M), 1988, 25 (res.), verklaart de Raad 
van State zich onbevoegd omdat het diploma van «licencie en scien­
ces morales et religieuses» (2 j. studie) van de U.C.L. geen t.oegang 
verleent tot een openbaar ambt of een wettelijk gereglementeerd be­
roep. Ret arrest verwijst naar het K.B. van 25 april1971 betreffende 
het statuut van de godsdienstleraars, waarin dit diploma niet voor­
komt. 
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sindsdien bevestigd26 • Volkomen logisch is de rechtspraak 
ook doorgetrokken op het niveau van het hoger onderwijs 
buiten de universiteit (H.O.B.U.)27 en zelfs zonder discussie 
tot op het niveau van het secundair onderwijs28 • Ook deze 
instellingen hebben in onze onderwijsorganisatie «in het al­
gemeen belang de uitsluitende bevoegdheid» om diploma's 
en getuigschriften te verlenen «waaraan bepaalde rechtsge­
volgen zijn verbonden zoals o.m. het recht om een bepaald 
beroep uit te oefenen». In zoverre. aan het bezit van een ge­
tuigschrift-van lager onderwijs dergelijke wettelijke gevolgen 
zouden zijn verbonden, zou eventueel zelfs dit niveau niet 
buiten het toezicht van de Raad van State blijven. 

10. Wanneer zij een beslissing nemen in een examenaan­
gelegenheid, treden de vrije onderwijsinstellingen opals ad­
ministratieve overheden. Zij worden daarom nog niet zon­
der meer beschouwd als administratieve overheden. Tegen­
over. hunpersoneel of tegenover hun leveranciers of bij aan­
bestedingen treden zij op als particuliere personen die niet 
participeren aan de uitoefening van de open bare macht. Re­
cente arresten in geschillen met een personeelslid of met een 
aannemer bevestigen de tradition:ele leet29 • De nieuwe rechi­
spraak komt neer op een fragmenteren van de rechtspositie 
van de vrije onderwijsinstellingen: voor sommige aspecten 
handelen zij als administratieve overheid, voor de meeste 
nog altijd duidelijk niet.. De vraag is dan voor welke aspecten 
m~n aanvaardt dat er sprake is van administratief handelen, 
voor welke niet. 

11. Op een belangrijk punt kon men na de wending in de 
rechtspraak uitkijken : wat zou het stand punt van de Raad 
zijn t.a.v. een beslissing waarbij een inschrijving wordt ge­
weigerd of een disciplinaire maatregel wordt genomen, bij­
voorbeeld wegzending van een student? Het gaat in elk geval 
om maatregelen die zeer nauw samenhangen met de. moge­
lijkheid om een diplomate behalen. De raad heeft in het ar­
rest Grandchamps van 21 november 1984t.a.v. een discipli­
naire maatregel geopteerd voor een restrictieve toepassing 
van de nieuwe rechtspraak; De Raad verklaart zich ambts­
halve onbevoegd. Dit gebeurt op gronden die niet onmiddel­
lijk in te passen zijn in de sinds het arrest Scheuermann ont­
wikkelde doctrine30. Het komt ons voor dat hier nog een en 

26 Arresten De Cree, (vn. 22) en Scholiers, (vn. 16). 
27 R.v.St., 20 juni 1984, Hofman, nr. 24.485, niet gepubliceerd 

(public relations); R.v.St., 29 mei 1985, Debaillie, nr. 25.392, R. W., 
1985-86, 1576-1582, met noot (pedagogisch hoger onderwijs) .. 

28 R.v.St., 10 februari 1987, Duymelinck, nr; 27.512, niet gepu­
bliceerd. 

29 R.v.St., 29 mei i985, De Munter, nr. 25.398, niet gepubliceerd 
(terbeschikkingstelling); R.v.St., 27 mei 1987, S.A. Danheux et Ma­
roye, nr. 28.016, niet gepubliceerd, Adm. Pub/. (M), 1988, 81 res.: 
«que cette association ne detient aucune des prerogatives de Ia puis­
sance publique». 

30 R.v.St., 21 november 1984, Grandchamps, nr. 24.842, nietge­
publiceerd, (Adm. Pub!. (M), 1984, 112, T.B.P., 1986, 175 res.): 
«Considerant que sans qu'il y ait lieu d'examiner si la qualite d'au­
torite administrative peut ou non etre reconnue a un etablissement 
d'enseignement subventionne lorsqu'il prend certaines decisions, il 
suffit de relever que les regles d'organisation interne de ces etablis­
sements, telles que les regles de discipline et }'application de celles-ci 
ne peuvent pas etre considerees comme des actes que cet etablisse­
ment aurait pris en qualite d'autorite administrative au sens de 
l'«article 14 des lois coordonnees sur le conseil d'Etat». Aldus be­
vestigt de Raad ten gronde de leer van de arresten Fass, Wattier en 
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ander zal moetenworden uitgeklaard. Zal de Raad zich bij­
voorbeeld al of niet bevoegd verklaren wanneer op discipli­
naire gronden de toegang tot de examens wordt geweigerd ? 
Of wanneer een vrije instelling een inschrijving weigert? We 
hebben de vaste indruk dat op dit punt de argumentatie niet 
is uitgerijpt en dat de ontwikkeling nog niet isafgesloten31, 

12. Wie beroep wil aantekenen bij de Raad van State, 
moet zorgen dat hij daarmee tijdig aankomt, d.i. in beginsel 
binnen zestig dagen nadat de betwiste beslissing is genoin.en 
en de betrokkene er kennis van kan nemen. Zo begint voor 
examenbeslissingen de termijn te lopen de dag na de 
proclamatie32Deze termijn is van openbare orde en wordt 
streng toegepast, ook al komt de verzoeker eventueel om be­
grijpelijke of zelfs verschoonbare redenen te laat33. Allerlei 
contacten en geschrijf over en weer tussen de student en de 
betrokken examinator, de voorzitter van de examencommis'" 
sie, de decaan, de rector, kunnen deze termijn niet schorsen, 
maar brengen het risico mee dat het beroep bij de Raad van 
State wegens laattijdigheid onontvankelijk wordt. Wei kan 
een formeel verzoek aan de examencommissie om een nieu­
we beslissing te-nemen, wanneer dat op voldo-ende- ernstige 
gronden steunt, aanleiding geven tot een nieuwe beslissing 
en dus een nieuwe. termijn openen34. · Men moet eventueel 
ook rekening houden met een intern georganiseerd beroep. 
Dit moet in elk geval worden aangewend vooraleer de vor­
dering ontvankelijk kan worden ingesteld of bepaalde mid'" 
delen ontvankelijk kunnen worden aangevoerd voor de 
Raad van State35. 

13. De betrokken overheid of instelling · zelf kan bimien 
de termijn van zestig dagen voor beroep bij de Raad van Sta­
te de eerste beslissing intrekken en vervangen door een nieu­
we beslissing waarin de begane onregelmatigheid wordt 
rechtgezef36. Wordt tijdig beroep ingesteld bij de Raad van 
State, dan is de overheid of instelling, gedurende de tijd dat 
het beroep hangende is, bevoegd om binnen de grenzen van 
het annulatieberoep, de bestreden beschikking op de door 
de verzoeker aangevoerde rechtmatigheidsgronden in te 

Nejszaten waarin de onbevoegdheid van de Raad wordt aangevoerd 
om kennis te nemen van een disciplinaire ma11tregel genomen door 
een vrije universiteit; R.v.St., 1 juni '1972, Fass, Wattier en Nejs­
zaten, nrs.l5.326~15.328, Arr.R. v.St., 1972, 429; R.J.D.A., 1972, 
271-274, metverslag van de eerste auditeur VANDER SncHELE; ook 
R; VERSTEGEN, (vn. 20). 

31 Opvallend is dat de nieuwe rechtspraak volledig het werk is 
van de (Nederlandstalige) 4e Kamer. Van de (Franstalige) 6e Kamer 
zijn de arresten Grandchamps (vn. 31) en Farag (vn. 26) die in de­
zelfde cintwijkende bewoordingen zijn opgesteld : · "Considerant 
que, sans qu'il y ait lieu d'examiner ... , il suffit de constater que ... " 
(zie vn. 30) 

32 Arrest Franssens, (vn. 22), punt 3 .1. 
33 R.v;St., 3 augustus 1982, Vander Straeten, rir. 22.456, 

Arr.R.v.St., 1982, 1342, R. W., 1982-83, 1133-1134. 
34 R.v.St., 4 november 1980, Eeckman en Valcke, nr. 20.686, 

Arr. R. v.St., 1980, 1439, Adm. fubl (M), 1982, 55, met noot; 
R.v.St., 9 november 1988, nr. 31.314, J.L.M.B., 1988, 1. 

35 Zie voor een strenge toepassing van dit beginsel, het arrest De 
Cree, (vn. 23), waar het niet instellen van een in het universitair exa­
menreglement georganiseerd beroep bij de voorzitter studentenaan­
gelegenheden een reeks middelen van de student onontvankelijk 
maakt. · 

36 Arrest Franssens, (vn. 22), punt 5 .2. 



trek ken en eventueel door een andere te vervangen37 • Het 
lijkt, ter attentie zowel van de studenten als van de examen­
commissies en de schooloverheden, niet overbodig er nog 
met nadruk op te wijzen dat, in de optiek van de rechtspraak 
van de Raad van State, de mogelijkheid om zelf opnieuw een 
beslissing te nemen aan de examencommissie toekomt enkel 
om een onrechtmatige beslissing, d.i. een beslissing in strijd 
met het recht, in te trekken, de begane onregelmatigheid te 
herstellen en op grond daarvan, het examenresultaat in een 
nieuwe beslissing vast te stellen38 • Dit kan niet leiden tot een 
soort tweede kans, waarin men het geval nog maar eens in 
zijn geheel wil «bekijken», of een «minder gelukkige» be­
slissing wil verbeteren. 

14. Ben geding voor de Raad van State geeft eventueel 
aanl~iding tot nietigverklaring van de bestreden beslissing. 
In beginsel wordt daardoor de oorspronkelijke toestand her­
steld. Deze lapidaire formule verbergt grote moeilijkheden 
in de uitvoering39• En een disciplinaire wegzending, eeit ver­
bod tot deelname aan de examens nietig verklaren meer dan 
een jaar na de feiten Ievert niet onmiddellijk veel op. Er kan 
wel een nieuwe procedure volgen bij de burgerlijke recht­
bank, waar schadevergoeding wordt gevraagd. 

Maar ook als de uitspraak inhoudelijk nog op een nuttig 
moment komt, moet men er rekening mee houden dat de 
Raad van State zich niet in de plaats zal stellen van de over­
heid. Zo kan de Raad van State niet een nieuwe examenbe­
slissing nemen. De grondregel van de autonomie van de exa­
mencommissie verzet zich daartegen40 • Volgens vaste recht­
spraak van de Raad van State houdt een nietigverklaring wel 
in dat de examencommissie, zonder dat de Raad van State 
dit rechtstreeks kan bevelen, spoedig opnieuw moet bijeen­
komen en een nieuwe beslissing nemen, rekening houdend 
met de in het vernietigingsarrest besloten gronden voor nie­
tigverklaring. Dit wordt ter informatie van de examencom­
missie in enkele arresten uitdrukkelijk gesteld. Sommige 
examencommissies zien daarin ten onrechte een aanslag op 
hun soevereiniteit en autonomie. In het onder juristen be­
roemde geval Zoete weigerde de examencommissie in haar 
nieuwe beslissing met de in het vernietigingsarrest aange­
haalde rechtsoverwegingen rekening te houden, wat aanlei­
ding gaf tot een nieuwe vernietl!~ing, nu gepaard met een 
dwangsom41 • Sindsdien is uitgemaakt dat de Raad van State 
geen dwangsom aan een vernietigingsarrest kan verbinden42 

37 Bv. R.v.St., 8 juli 1982, Zoete, nr. 22.446, punt 2.2.4, 
Arr.R. v.St., 1982, 1271, R. W., 1982-83,)630. 

38 R.v.St., 13 mei 1980, Bracke, .nr. 20.324, punt 6 in fine, 
Arr.R. v.St., 1980, 638, R. W., 1981-82, 484; R.v.St., 12 mei 1981, 
Zoete, nr. 21.167, punt 2.3, Arr.R.v.St., 1981, 725, R. W., 1981, 
725, R. W., 1981-82, 254, met uittreksel van het advies van de audi­
teur J. BoRRET en noot. 

39 .Cf. V. FRANCK-DE CALLATAY, «L'execution des arrets du Con­
seil d'Etat au sein des administrations nationales, 1980-1984», 
Adm. Pub/. (T), 1988, 1-46. 

40 Zie verder nr. 40. 
41 Zie de beide arresten Zoete, (vn. 37 en 38). 

. 
42 Het Hof van Cassatie heeft het tweede arrest Zoete op het punt 

van de dwangsom vernietigd: Cass. (Verenigde Kamers), 23 maart 
1984, R. W., 1984-85, 15, met conclusie van de procureur-generaal 
E. Krings ; daarover M. STORME, «Zoute nootjes bij 'zoete' arres­
ten», R. W., 1984-85, 1409-1414, en A. VAN OEVELEN, «Tot hoever 
mag het door de Raad van State verleende rechtsherstel bij een ver­
nietigingsarrest reiken ? Enige beschouwingen bij het cassatiearrest 
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B. Een kort geding 

15. De gewone, zij het vrij strak bewaakte procedures 
voor de Raad van State leiden voor examendossiers tot ter­
mijnen van behandeling van anderhalf tot goed twee jaar43 • 

Moet iemand wiens exameninschrijving wordt geweigerd of 
die naar eigen mening ten onrechte niet geslaagd is ver­
klaard, er verder maar in berusten dat zijn studieloopbaan 
grondig verstoord blijft in afwachting van een uitspraak van 
de Raad van State, die dan eventueel de aangevochten be­
slissing zal nietig verklaren? 

De algemene opleving van de procedures in kort geding 
is een opvallend fenomeen in de ontwikkeling van het he­
dendaagse procesrecht44• Ook in onderwijszaken wordt daar 
in de allerlaatste jaren45 steeds meer gebruik van gemaakt, 
dikwijls met succes, zij het wei eens met enige voortvarend­
heid van een voorzitter. 

16. Voor de voorzitter van de burgerlijke rechtbank, 
rechtdoende in kort geding, werd door ouders en leerlingen 

van 23 maart 1984», ibid., 1413-1436. Iillatere arresten had de Raad 
van State zich principieel opnieuw bevoegd verklaard: R.v.St., 18 
juni 1985, Rammant, nr. 25.491, punt 7, R. W., 1986-87, 320-321, 
met noot. In antwoord op een prejudicitHe vraag van de Raad van 
State spreekt het Benelux-Gerechtshof zich evenwel uit voor de on­
bevoegdheid van de Raad van State: R.v.St., 28 januari 1987, Ser­
vais nr. 27.479, niet gepubliceerd en Benelux-Gerechtshof, 1 juli 
1988, R. W., 1988-89, 145-154, met conclusie van de eerste advo­
caat-generaal C. WAMPACH en noot G.L. BALLON, «De Raad van 
State en de dwangsom»; R.v.St., 30 nov. 1988, Servais, nr. 31.474, 
Adm. Pub/. (M), 1988, 150. 

Met het cassatiearrest is «het geval Zoete» niet beeindigd. Eiseres, 
die bij een verdere procedure voor de Raad van State geen belang 
meer heeft, wil afstand doen van het geding. Maar de betrokken 
examencommissie had, gelet op de dwangsom, het diploma slechts 
verleend «onder voorbehoud van een eventuele cassatie». Zij stelt 
nu dat eiseres van rechtwege gehouden is het diploma terug te geven. 
(Naar verluidt zou op dat punt ook een eis bij de burgerlijke recht­
bank zijn ingediend). De Raad van State spreekt zich hierover niet 
uit, maar oordeelt dat er geen reden van open bare orde is die er zich 
tegen verzet dat afstand van het geding wordt toegestaan: R.v.St., 
14 november 1985, Zoete, nr. 25.859, Adm. Pub/. (M), 1986, 149 
(res.) met noot.Ten grande kan men nog zeggen dat de cassatieuit­
spraak de dwangsom betreft en de nietigverklaring zelf van de vroe­
gere beslissing van de · examencommissie niet raakt, evenmin de 
daaraan ten grondslag liggende rechtsoverwegingen, die zich aan de 
examencommissie blijven opdringen; 

43 Zie nog het arrest Duymelinck, (vn. 28): verzoekschrift van 2 
november 1984, uitspraak 10 februari 1987 (niet geslaagd in laatste 
jaar secundair onderwijs). 

44 Zie D. LINDEMANS, Kort geding (Recht en Praktijk, 10), Kluwer 
Rechtswetenschappen, Antwerpen 1985; G. DE LEVAL, «Rapport 
Beige», in L 'effectivite des decisions de justice, (Journees Franfai­
ses), (Travaux de 1' Association H. Capitant. 36) Parijs 1985, 48-69; 
G. CwssET-MARcHAL, «Le refere aujourd'hui», Ann.Fac.Dr.Liege, 
1986, 310-317. 

45 Enkele oudere uitspraken: Rb. Brussel (Kg.), 19 februari 
1888, Pas., 1888, III, 123-123 (onbevoegd om relntegratie na weg­
zending van leerling uit atheneum te bevelen); Rb. Antwerpen (Kg.), 
28 februari 1958, R. W., 1957-58; 1690-1707, J. T., 1958,- 236-237 
(overplaatsen van leerling van transmutatieklas naar een Nederland­
se klas, niet verboden); Rb. Brugge (Kg.), 25 augustus 1971 en Gent, 
19 november 1971, R. W., 1972-73; 319-330, met advies van het 
openbaar ministerie (tuchtsanctie schorsing van een gemeenteonder­
wijzer: voorzitter is bevoegd). 
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o·.m. geprocedeerd over de weigering eenleerlirtg toe te Iaten 
tot de:examens46,:.eert weigering,·om rtaa:r ·een·volgend jaar 
te lateiJ.-!avergaan47 ·een' Weigering -om 'in te schrijvert in een 
bepaalde studierichting4'~ ofals vrije leerling49; een weigering 
van inschrijving in de school na:wegzendin'g ofverhitirtg van 
een andere .school 5°, . een wegzending als '•disciplinaire 
maatregel51 ,. · een· weigedng' van .inschrijvirtg : omdat · ·eeh · op 
grond ·van Europeesrechtelijke-··bepalingelrdoor·de leerling 
oN:mders betwist schoolgeld niet· werd: betaald, of terugvot­
dering van dit ten orirechte betaalde · schoolgeld52 , een wei-

46 Rb. Luik (Kg.), 31 juli 1985,' J.Dr.J;, 1986, nr. 2; bli. 23·. · 
47 

· Rb. Antwerp'eh {Kg.), ·19 november 1979 (A.R.K. 21.347)' en 
Antwerpen;·3t maart 1980; (A.R. 320179), rtiet gepubliceerd; Rb; 
Namen (Kg.), 15 september 1987, J.Dr.J,., 1987, nr. 8, blz; 16-17; 
Rb. Charleroi (Kg.)17 september.l987, ibiq., blz. 17-18; Rb. Namen 
(Kg.), 11 oktober 1988, J.Dr.J., 1988, 28-29; Rb. Leuven (Kg.), 19 
januari 1989, (B,R.K .. 8.223) onuitgegeyen. . . 

48 Rb. Nijvel(~,g.), ~() oktober 1987, J,Dr.J., 1987, nr. 9, blz. 
4. . .. . . . 

-'49 Rb. Luik, 13 juni 1988·, J.iJrj, 1988, so. 
: 

50 Rb. Namen (Kg.), 20 december 1985, (Dessales), J.Dr.J., 
1986, nr. 2, blz.ll-14, noot Chr. NOIRET, blz.17-20, J.Proc., 1986, 
nr; 77, blz·. 30-31 (ten onrechte op·datum 3 jan. 1986); Rb. Namen 
(Kg.), 20 december 1985,: (Saintenoy);J;Dr.J;, 1986, nr. 2, blz. 12"' 
14, noot Chr; NmRET, blz-. 17-20,Jur. Liege, .1986, 339-347 (op da­
tum 3 jan. 1986), Rev. Reg. l)r., 1986, 98-102, noot B.H,, blz. 102-
203 (opdatum 3 jan. 1986). . _ · . _ . . . . . 

~ 51~ Rl:J. Luik (Kg.), 16 apri119S5, J.Dr.J, 1985, nr .. 6}, bl~.-22, 
noot CA.sAMINoR; Rb .. Namen (Kg.), 3 januari 1986, (iladoux)? 
J.Dr.J., i986', nr. 2, blz. 15-16, ric>Ot Chr. Nollffii; blz. 17-20, J. 
Proc., 1986; nr. 79, blz. 29-31, Jur. Liege, 1986,342-345, nootCht. 
NmRET, (op datum 7jart. 1986); Rb. Nanien (Kg.), 7 niaatt, 1986, 
J.Dr.J.j 1986, nr-.'4, biz: 31, noot CASAMINOR, J.Proc.,.1986; rtr.· 
23, blz. 30-31,-nootJ.M. DERMAGNE, blz. 27, Jur. Liege,J986, 347~ 
350, noot J.M. :O~RMAG~; Rb.Nam.en, 6 juni 1986, J.Dr.J,, 19861 

nr. 7,blz. 4, met noot; Rb. Namen (Kg.), 20 maartl987, J.'froc, 
1987, nr. 105, blz.26-29, noot J.M. DERMAGNE, 29-31, J. T., 1987, 
411A12, obs. HoNORE, 414-415, in beroep vernietigd, Luik, 23 april 
1987, J.Proc., 1987, 31, J. T., 1987, 446-447, noot A. VANDER STI­
~HELE; Rb. Brussel (Kg.), 17 apri11987, J.t., 1988, 211, J.Dr.J., 
1988, nr. 4,. 13, met noot; Rb. Luik (Kg.},23 aprill987, J.Dr.J.; 
1987, nr. 4, blz. 9; Rb. Brussel (Kg.), 27 april1988, J.Dr.J., 1988, 
nr. 5, 14; Rb. Hoei (Kg.), 10 mei 1988, Ibid., 17; Rb. Charleroi 
(Kg.), 30 me\ 1988, J.pr.J., 1988, nr. 8, 48; Rh. Lui~ (Kg~);8 juni 
1988, Ibid., 48, J.L.M.B., 1988, 1249; Rb. Verviers (Kg.), 29 de­
cember 1988, J.Dr.J., 1989, nr. 1, 16-21, .noot CASAMINOR. 

52 Dit .dossier zou een a parte .stu die. vrag~n. • Onder de vele tien-: 
tall en uitsprakel},. een voorbeeld van ~.en voor de leer ling positieve 
beslissing: Rb. Luik(Kg.),,2~ december 1983, Jur. f.-iege, 1984, 56-
60,J.T., 1985, 47, d~t ~enyoorlopig~inschrijving.zonder betaling 
van het b,etwist~ -inschrijviJ,J.gsgel9. l;>eveelt,, in a~wachting yan een 
prejudicieel advies dat door d~ ·rechter gevraagd .. \Vordt aa~ het 
Europees Hof te Luxemburg. Dit geval gaf ~~:trll~iding tot,het be­
roemde arrest Gravier, dat het Belgische. stelsel ·van school- en col­
legegelden voor. buitenlanc).se studenten fundamenteel heeft onder­
graven en_de weg heeftgeopen.d voor een veel grater impact van het 
Buropees recht op de regeljng .vall het onderwijs: Eur .. H.· Luxem~ 
burg, 13: februari 1985,.J. T~,d985, 335-336 .. De veroordeling van 
de Belgische Staat bracht een nieuwe stroom van procedures op 
gang .waarin het ten onrechte betaalde schoolgeld wordt teruggevor­
derd; Daarbij .kan zowel:de·vredereahter" bevoegd zijn(bv:.;Vred. 
Brussel (4e Kanton), 8 mei 1987, T. Vreemd., 1987, nr. 44, blz; 26); 
als de burgerlijke rechtbank-(bv.- Ro; Luik,o4·november.t985,. fT., 
1986, 147, .Jur. Liege, 1985,· 653)-als opnieuw de vootzitter van de 
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gering om voor hetzelfde jaar een'-buitenlands student eeri 
tweede keer of een Belgisch student een derde keer; in· te 
schrijvert53 , een overplaatsing vart een: leerknicht uithet 
kunstonderwijs, nog na: de aanvang van het schooljaar, wat 
tot ·net· ontijdig ·opheffen. van · een · bepaalde • ricliting zou 
leiden54• · 

Ook hebben vrije onderwijsinstellingen met•succes;de weg 
van bet kort geding geriomen-Lv:m. deals sanctie bedoelde 
voorlopige in trekking van subsidies55·• En een·Ieerktacht van 
Nederlandse natiortaliteit.krijgteen verbod·voorde overheid 
om. op te leggen i.dat, voor · een benoeming ia het · (gesubsi­
dieeid) onderwijs, eenafwijking van het nationaliteitsvereis­
te moet. worden gevntagd.sli. 

·, 17. Door bet Hof van· Cassatie wordt aanvaard dat de 
scheiding der mach ten niet belet dat de rechter aan de' over-' 
heid bet cbevel oplegt om iets 'te geven, te doen of te Iaten; 
A fortiori kari de rechter in een conflict tussen burgers op­
treden en in casu ook a:aii de leiders van een vrije onderwijs­
instelling een dwangmaatregel opleggeh\ Zowel · aan een of-' 
ficitHe als·aan een·vrije onderwijsinstelling- kan dus bijvoot­
beeld hetbevel worden gegeven om een 'leerling voorlopig 
in te- schrijvert57. 

18. Voor een procedure in kort geding is urgentie vereist. 
Er moet een dreigende of reeds voorhanden zijnde aantas~ 
ting bestaan van niet ernstig betwiste of minstens aanneme~ 

1 .• • •. : 

burgerlijk.e rechtba,pk jn kort geding (bv. Rb .. Luik (Kg.)., 9 oktob~r 
i9B5~ Jur. :Liege, ·1985, '616)~· _ .- . , .. 
· dver deze problerriatiek o.a. Chr: DARvn:.LE~FINET ,_ «Les circuhti­
res 'instaurant'le paiement 'd•un minervai'par les eleves et etudiants 
etrangeis; Source dedr.oitpour les admiriistr~s ?>)~-Jur. Liege, 1984, 
41-53, 72; M. Cl. FoBLETS, «Extra-collegegeld voor buitenlandse 
studenten aan Belgische universiteiten», Jura Fa/c., 1985-86, 535-
544; A. EvRARD, .«Le minerva!. apres. J'arret Ora vier»,: J. Proc., 
1985, nr. 71, blz. 8.;:9; T~ JoRIS en L VENY, «Bijkomenddnschrij~ 
vingsgelden voor buitenlandse studenten. Welke wetgeving is van 
toepassing ?», R. W., 1987~88, 735-740. Zie ondertussen ook L. Mis­
soN; «Het inschrijvingsgeld ten laste van buitenlandse studertten en 
het gemeenschapsrecht»; T; Vreemd., 1988, nr. 48,_ blz. 21"'26 en 
de daar besproken recente rechtspraak van Hof Luxemburgj 2 
februari 1988; Barra, nr. 309/85, Blaizot, nr. 24/86, enGomniissie 
EG/Belgie1 nr. 293/85·, T. Vreeind., 1988, nr. 48i blz. 38-36, 
Adm.iibi.(M.), 1988, 57'(tes.); ool<: 27 september '1988j Belgische 
staat/htimbel, nr. · 263/86 en nr. 42/87, · Cmrtmissie/Belg. ·Staat, 
Adm.Pubi.(M), 1988, 150;R.v.St., 12 oktober 1988, Tsakpinoglou 
nr~· 31.012, ibid.,· 137. ' . 

53 Luik (Kg.), 12 september 1985, Jur. Liege, 1985; 586-7 (his); 
Rb. Luik (Kg.), 22 mei 1984, Jur. Liege, 1984, 395; 

54 Rb. Luik (Kg.), 8 december 1986~ J. Proc., .1986, nr. 24-30. 
55 Cass., 21 mei 1981, Arr. Cass., .1980-81; 1097-1100, Pas., 

1981, I, 1096-1098; Antecedenten: Rb. B;ussel (Kg.), 12juli 1976, 
T.B.P;, 1978; 164, noot L.P;;:SuETENs, en Brussel, 22 'november 
1978, T.B.P., 1979, 167-170 (universitair onderwijs); ook Rb. Btus­
sel (Kg.); 24 Januari 1964, J. T., 370-371 (verbod voor de Staat om 
schriftelijk onderwijste organiseren afgewezert); Rb.'Luik (Kg.), 15 
januari1984;· nr. 22.101184, niet' gepubliceerd; cf .. ~G. DE'LEVAL, 
(vri; '45),' 56; vn. 36; Rb; b.iik-(Kh:), -13 juni 1986, Aiin.Fac;Dr;Lie­
ge, 1986,' 317,;,326 (Schoolpactwet, art. 35·).'· · :! · 

, ~·6 Brussel;:22 maart 1988, J.L.M.B.~ 1988,· 918-923. 
·F :Zie bv ,' voor .een rijksschool : Rb .: Namen (Kg. K 20-december 

1985 (Dessales) (vn. 50); ·voor. eenr.vrije school·:o ·RbxNamert' (Kg.); 
7 maart 1986 (vn. 51). · · 



lijk voorkomen4t;l·SUbjectieve r~cbten58 . Zoals te.verwacht~n 
w:or:dt .~eQ weigering·vaninscbrijv:ing in de~scbool;, of in -een 
bepaalde.~tudiericbting of:voor de examens, een (dreigenge) 
weg~end~ngvan een leerHng of een.beslissing eenJeerling niet 
te,~ Iaten: slagen, algemeen als. een. spoedeisende aangelegen­
beid aangezien59. Over bet algemeen wordt de werking van 
open1Jare diensten, voornalllelJj.k.onderwijs, uit,de:aar;d .van 
de. z.aak als> spoecieisend besch.Quwd60. _ 

19.: Pe dwangmaatregel·zal allereerst ge.l'icbt!zijn op bet 
_.tot .stand brengen vav .. een-voor!op;gt?.situatie waarin eenver• 

dere.bynking: van bet r.ecbt zoveel mogelijk wordt voorko­
men., :Oe-::voor.zitter bescbikt daarbij «over een ruime feite­
lijke beoordelingsmacbt ... en, binnen de- juiste maat, over 
de grootste cvrijbeid»6~. Is een echt voorlopige maatregel die 
nog .niet de rechten van de partijen raakt onmogelijk, dan 
kan uitzonderlijk ookeen m_aatregel worden genomen die in 
zekere mate vooruitloopt opde definitieve bebandeling van 
bet .gescbil6: •.. Een bevel tot inscbrijving zonder voorafgaan­
de betaling van een bet wist scboolgeld kap. gepaard gaan met 
een voorbeboud voor een later - . eventueel.· na een prejudi­
cieel~advie~ van b,etEuropees Hofte Luxemb1,ug:..-- tenemen 
beslissing ten gronde over bet al of niet verscbuldigd zijn van 
bet collegegeld63 • Verder is _een bevel gegeven om iemand 
voorlopig toLd~ examens toe te Iaten, in ~fwachting dat de 
betrokkene .een dossier· voorlegt. waaruit_moet. blij ken dat de 
geregelde afwezigbeden, op grond waarvan deelname aan de 
examens werd geweigerd, op medische gronden te wettigen 
waren64 • 

20. In andere gevallen is de maatregel in beginsel voor­
lopig maar de facto definitief omdat er geen enkele druk uit­
gaat' op: de leetliilg of studetit oth tlog een maatregel ten 
gronde te vragen. Wie opbevel vande . .voorzitter als leerling 
is in.gescbrevell, blijft in,geschreven65 . Wordt de uitvoering 
vap, een,disdplillaite weg~endip,g :ve~bode~.df de weggez~n-

t ,' 

. 
5~ CLE. GLANsrioRFF, <<La formation; }'execution et'la dissolu­

tjon des· contrats devant le juge des referes»,.R.C.J;B., 1987, 252-
257 .. \ 

5~ Z~ bv. Rb. Namen (Kg.), 15 september 1987,.J.Dr.J., 1987, 
m .. 8,,blz; 16: «toute mesure qui tend a sauvegarder les droits d'un 
elev'e a l'enseigrtement presente un caractere d'urgence intrinseque». 
Nie,t dringend is een verzoek ingediend twee maanden na de weg­
zendingvaneenleerling: Rb. Charleroi (Kg.), 30mei 1988, (vn. 51), 
terwijl een maand nog verklaarbaar kan zijn: Rb. Verviers (Kg;), 
29 "december1988;(vn.·51). Op het',tijdstip van·de uitspraak niet 
meer dringend is de vraag van een weggezonden leer ling die in een 
andere ·instelling mag. beginnen:. Rb; Brussel (Kg.), 27 april 1988, 
(vn. 51); in de maand mei een vraag tot inschrijving als vrij H~erling, 
Rb. Luik (Kgi), .13 juni 1988, J.dr.J., ·1988, 50. 

60 D. LINDEMANs,:(vn. 44), 80 .. 
.• ;

61
. Cass., 21 mei 1987, R;W., 1987-88, 1426;· , 

· ~2 Cf. G. 'DE'LEVAL, (vn. 44),.55; F. GLANsooRFF,. (vn. 58). 
63 Zie1vn. 52, .. ·. . . . . . . . 
~ Rb. Namen (Kg.)"datum niet,gepubliceer:d,,J.Dr.J.; 1986,.nr. 

2,. biz .. 22. .. . 
65 .Cf. L:uik (Kg,),l2 september 19a5 en Rb. Lui~~ 22 mei 1984, 

(vn. 53). Qe yoorzi_tter.in Doorn.ikheeft geooJideeld, dateen bevel 
tot jns_chrijving niet kan .word~n. geg~ven .w~nneer t~gen de beslissmg 
tot weigering een ~eerling in .de saQ.ool _in t~ schrijv:en l,:>ij de Raad 
van State geen klacht is ingediend en de termijn daarvoor verstreken 
is: de beslissing kamdan niet anders meer dan .definitiefzijn : Rb. 
Doornik(Kg.},Sjanuari.J:989;J.Dr.J., 1989, nr. 2; 40. Dit overtuigt 
n,iet ~.in een;procedure,voor de. burgerlijke Fecht bank' kan herstel in 
natura worden bevolen (cf. infra). 
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dene voorlopig ... gerei'ntegreerd., .zou· dan de.scbool. ~elf de 
z~ak ten gronde pleiten66J :Oergelijke maatregelen zullen bet 
beleid: van· .de .. school . voor die gevalhm meestal ·definitief 
bei:nvloeden. Belangrijk,Ujkt .bier.te zijn. dat.de. yraag, niet 
onvoorzichtjg,is .geforntuleer.d:, aJs een ve:rzoek tot definitie­
ve inscbrijving of tot !ei'ntegratie, zonder meer, in ·plaats van 
e,en yoorlopige inschrijving .of, wed,eropname~>7 . · 
·; .U. Moeilijker li~gen de .be~lissingen. van klasserad:en .of 
examencommi~sies.die een leerling niet Iaten slagen. Wat 
mo.et ergebeuren met eenleerling die zijn niet-slagen betwist 
en vraagt voorlopig tot het volgende jaar te worden toege­
laten ? Dit werd toegestaan met de overweging dat de beslis­
sing enkel gebaseerd is op een onvoldoende voor gedrag, en 
dit zonder begeleiding en remediering in ge loop van bet 
jaar68 . In een ander geval oordeelt derecbter enerzijds dat 
over het,recbt om naar een. volgend jaar door te gaan niet 
kan.wordert beslist zonder over de grond van de zaak uit­
spraak te doen en anderzijds · dat het ingeroepen recht on­
voldoende zeker 'is69. 

Kan de voorlopig toegelaten leeriing. of student, alweer 
voorlopig, o'ok tot de examens worden toegelaten ? Moeten 
de examencomm,issies dan . beraadslagen onder, vo.orbe­
boud? Dit lijkt aangeweien.w~nneer de .voorzitter de klas,. 
seraad beveelt opnieuw te beraadslagen en de klasseraad niet 
kan instemmen met bet standpunt van de voorzitter·. Soms 
zal dat standpunt ook de klasseraad of. examencommissie 
overtuigen;'die dan kan beraadslagen zonder·voorbehoud. 
Men denke bv. aan de situatie waar de eerste negatieve be­
slissing van de. klasseraad enkel was gebase,erd op veelvuldige 
afwezigheid, wat aanleidhig kari zijn voor .een tucbtrilaatre­
gel, maar geen grond voor niet-slage,n70. Een recbtstreeks be­
vel om e.en student .toe te Iaten tot de examens voor de ex­
amencommissie. :val\, de,· Staat, nie,ttegenstaande .een betwist 
toegangsdiploma werd in eerste aanleg altijd nog als een 
voorlopige maatregel bescbouwd; Deze ·beslissing. wetd in 
boger beroep vernietigd omdat zulks de aanvaarding. van de 
geldigheid van het toegangsdiploma zou veronderstellen71 . 
Het lijkt in elkgeval wenselijk dat de voorzitter bier v6or~ 
zorgen neemt om eindeloze betwistingen en grote recbtso11; 
zek~rbeid te vooi'komen, door bv. aan zijll, bescbikking een 
beperkte. geldigb~idsduur te geven72 • 

66 Rb; Namen (Kg.), 7 niaart 1986 en 20 maart 1987; (vn. 51); 
zie ook vn. 126. · 

67 Cf; Rb. Brussel (Kg.), 5 aprill988 en Rb. Charleroi (Kg.), 30 
mei 1988, (vn. 51). In een van de vroegere uitspraken in deze reeks 
(Rb. Antwerpen (Kg.), 14 november 1979; en Antwerpen, 31 maart 
1980, (vn. 47), ziet de rechtet zich verplicht de eiste interpreteren 
als een vraag toH>pheffen van de feitelijkheid bestaand in bet niet 
laten slagen,. ·en niet als ·eeri vraag orn: 'voorlopige toelating tot etm 
volgend jaar niettegenstaande tiiet-slagen. 
. 68 Rb. Narnen (Kg.), 15 september 1987, (vn. 47). 

69 Rb. Charleroi (Kg.), 7 september 1987, · (vn. 47). 
?0 Rb. Nalhen(Kg.), 11 oktober 1988, (vn; 47); zieover deze pro­

blematiekten gronde:; verder nrs. 36-38. Anders is het indien de stu­
dent~wordt toegelaten tot het volgendjaarrmet de mogelijkheid ·de 
examens voorde beide, jaren·te cu'mulert:m: Rb. Leuven (Kg.), 19 
januari 1989, (vn~· 47}~ . , 

71 Rb. Brussel, ;18 september: 1980,Adm. Pub/. (M);-1981; 36; 
vernietigd.door Brussel,' 5 novernber,1980,Adm. Pub/. (M), 1981, 
87;'];T;, 1981; 'J9;'c' . \!',•"· 1 ,-: 

·
72

· Cf: Brussel, 22 :maarh1988; (vn.: 56), 923: beveltot aanwerven 
zonder afwijking inzake nationaliteit, geldig gedurende een school-
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Ook i. v .m. een disciplinaire maatregel van wegzending 
werd gevonnist dat de zaak ten gronde moest worden opge­
lost, of dat een voorlopige rei'ntegratie meer moeilijkheden 
zou meebrengen dan oplossen73 • Ben voorzitter verklaart 
zich zonder meer onbevoegd om een schikking te treffen om­
trent gevolgen van de onrechtmatige uitsluitingsperiode 
t.a. v. een herberekening van het aantal te behalen punten en 
waarschuwt dat het bevel tot rei'ntegratie de leer ling geen im­
muniteit verleent. Deze kan op goede gronden en met na­
leving van de voorsc~riften voor nieuwe feiten toch worden 
weggezonden74 • 

22. De argumenten om een krenking van een recht aan te 
tonen moeten niet definitief bewezen zijn, wei voldoende 
waarschijnlijk of geloofwaardig75 • De eis kan afgewezen 
worden wanneer hij niet gegrond bevonden wordt76 • Wordt 
de eis ernstig betwist, dan kunnen de belangen van beide par­
tijen en het mogelijk nadeel dat voor elk van hen uit een 
voorlopige maatregel zou volgen, worden afgewogen77 • En­
kele malen wordt in een dossier van een disciplinaire weg­
zending gezegd dat de rechter niet over de opportuniteit 
moet oordelen, wei zien. of motieven ernstig en gewichtig 
zijn78 , of er wordt vastgelegd dat de wegzending niet ken­
nelijk onredelijk is of buiten verhouding met de feiten79 • 

23. Als bijkomend pressiemiddel wordt ook soms ge­
vraagd een dwangsom op te leggen, hier dikwijls in de vorm 
van een bedrag te betalen voor elke dag dat het rechterlijk 
bevel onuitgevoerd blijft. ·Dit wordt doorgaans niet toege­
kend, op grond van de overweging dat de dwangsom be­
doeld is om een te verwachten onwil te breken80 • 

C. (Uiteindelijk) naar de burgerlijke rechtbank 

24. In een vroegere bijdrage van einde 1982 waren wij nog 
zo vermetel de mogelijkheid om bij examenbetwistingen 
schadevergoeding te vragen voor de burgerlijke rechtbank 
«vrij theoretisch» te noemen, omdat we geen enkele prak-

jaar, voldoende tijd om over de grond van de zaak tot een uitspraak 
te komen. 

73 Rb. Luik, (Kg.), 16 april 1985 en 23 april 1987 (vn. 51). Blij­
kens de noot van Casaminor in J.Dr.J., 1985, nr. 6/7, biz. 24, werd 
in het eerste geval de leerling door bemiddeling van de plaatselijke 
schepen voor onderwijs toch weer toegelaten en slaagde in zijn exa­
mens. 

74 Rb. Verviers, 29 december 1988, (vn. 51). 
75 Rb. Namen (Kg.); 20 december 1985 (Dessales) en ook Sain­

tenoy (vn. 51); Rb. Nijvel (Kg.), 30 oktober 1987(vn. 48). Volgens· 
een merkwaardig vonnis van Rb. Leuven (Kg.), 19 januari 1989, 
(vn. 47), is het niet nodig de gecompliceerde voorgeschiedenis te on­
derzoeken, aangezien er zich niets tegen verzet dat de student twee 
jaren ineens doet. Met dit argument kan elke student die niet ge­
slaagd is, een inschrijving voor een volgend jaar eisen, zonder zijn 
klacht geloofwaardig te hoeven maken. 

76 Rb~ Namen (Kg.), 3 januari 1986, (Bardoux), (vn. 51); Rb. 
Brussel (Kg.), 17 april 1987, J. T., 1988. 

77 Rb .. Nijvel (Kg.), 30 oktober 1987 (vn. 48). 
78 Bv. Rb. Brussel (Kg.), 1/7 april 1987, (vn. 51). 
79 Rb. Luik (Kg.), 23 april 1987 en 8 juni .1988, (vn. 51). 
80 Dwangsom geweigerd: bv. Rb. Namen (Kg.), 20 dec. 1985, 

(twee vonnissen), (vn. 50); Rb. Verviers (Kg.), 29 december 1988, 
(vn. 51), 18; dwangsom toegestaan: Rb. Namen (Kg.), 20 maart 
1987, (het vonnis werd vernietigd in beroep), (vn. 51); zie over de 
dwangsom voor de Raad van State, nr. 14, vooral vn. 42. 
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tische toepassing kenden81 • Dit is een ongewettigd pessimis­
me gebleken of geworden. T.a.v. schoolconflicten zitten de 
procedures voor de burgerlijke rechtbank duidelijk in de lift, 
ook al is het bij ons, anders dan bv. in de V.S., toch nog 
niet zover dat klachten worden ingediend omdat de kwaliteit 
van het onderwijs te kort schoot82 • 

Naast de meer bekende procedure tot het verkrijgen van 
schadevergoeding bij de burgerlijke rechtbank wordt in de 
laatste jaren steeds meer aandacht besteed aan de mogelijk­
heid om bij diezelfde burgerlijke rechtbank herstel in natura 
te vorderen. Herstel in natura zal in de hier behandelde pro­
blematiek niet per se onmogelijk zijn, maar meestal bijzon­
der moeilijk als niet een voorafgaande procedure in kort ge­
ding bewarende maatregelen heeft genomen, die dan ten 
gronde kunnen worden bevestigd. In de meerderheid van de 
gevallen zal het zo blijven dat men bij de burgerlijke recht­
bank, op grond van de artt. 1382 e.v. van het Burgerlijk 
Wetboek, schadevergoeding gaat vragen voor geleden na­
deel. Dit kan zowel rechtstreeks en als enige eis ter zake, als 
aanvullend naast een vraag tot bevestiging van voorlopige 

- -- - - - -

maatregelen genomen in kort geding, waardoor in de mate 
van het mogelijke herstel in natura wordt gegarandeerd. 

25. In het geval van het arrest van het Hof van Beroep 
te Brussel van 19 februari 1987 vordert een student - in casu 
vruchteloos- eenschadevergoedingvan 100.000 fr., omdat 
hij niet-geslaagd werd verklaard, naar eigen zeggen doordat 
de grens om te slagen op onwettige wijze werd opgetrokken 
van 550Jo naar 58% van de punten83 • Wat de juridische dis­
cussie rondom de geldigheid van de beslissing van de exa­
mencommissie betreft, lijkt dit arrest wei een arrest van de 
Raad van State te zijn. De krenking van een subjectief recht 
houdt de mogelijkheid iri om voor de burgerlijke rechtbank 
herstel in natura of schadevergoeding te vragen. Dit kan, al­
dus een arrest van het Hof van Beroep te Gent van 20 de­
cember 1985, ook zonder eerst voor de Raad van State de 
nietigverklaring te hoeven vorderen van de grievende 
beslissing84 • W aar een onderzoek naar de gegrondheid van 
de beslissing nodig is om zich over fout te kunnen uitspre­
ken, moet de burgerlijke rechtbank dat onderzoek zelf doen .. 
Is er een vernietigingsarrest van de Raad van State vooraf­
gegaan, dan heeft dit tot gevolg dat de fout van de overheid 
voor de burgerlijke rechter niet meer hoeft te worden 
bewezen85 • Het komt er aileen nog op aan de aard en de om­
vang van de veroorzaakte schade te bewijzen. 

81 R. VERSTEGEN, «Beroep tegen examen», Jura Fa/c., 1982-83, 
309. 

82 Zie voor de V.S.A., o.m. klachten van leerlingen die inbe­
paalde latere proeven de minimumnormen niet halen en de school 
aansprakelijk stellen : V. DELANDSHERE, «La responsabilite civile de­
coulant de l'enseignement dispense», J. Proc., 1988, nr. 141, blz. 
10-13; Ct VALLEE, «Responsabilite civile et obligation de moyens a 
l'ecole», J.Dr.J., 1989, nr. 1, 8-9. 

83 Brussel, 19 februari 1987, J.L.M.B., 1987, 1075-1078. 
84 Gent, 20 december 1985, T.B.P., 1987, 641, dat vernietigt Rb. · 

Gent, 27 oktober 1982, uittreksel gepubliceerd bij D. VERBIEST, 
«Onderwijs als voorwerp van administratief contentieux», ibid., 
642. 

85 Cf. R.O. DALCQ, «Unite ou dualite des notions de faute et d'il­
legalite», R.C.J.B., 1984, 19; ID., «Examen de jurisprudence (1980 
a 1986), La responsabilite delictuelle et quasi delictuelle», R.C.J.B., 
1988, 394-400. 



26. De genoemde arresten van het Hof van Beroep te 
Brussel en te Gent zijn een perfecte illustratie van de dubbele 
weg die men kan volgen : · ofwel eerst nietigverklaring voor 
de Raad van State vorderen en eventueel schadevergoeding 
eisen voor de burgerlijke rechtbank op grond van de voor 
de Raad van State bewezen fout, ofwel zich rechtstreeks 
wenden tot de burgerlijke rechtbank. Het valt bij meerdere 
arresten van de Raad van State op dat de eiser uit de nie­
tigverklaring ten gronde eigenlijk geen voordeel meer kan 
halen, omdat hij of zij ondertussen bijvoorbeeld voor de 
examencommissie van de staat is geslaagd of de studie heeft 
stopgezet, enz. Blijft aileen over een geding tegenover de 
burgerlijke rechtbank, met het genoemde procedurale voor­
deel van bewezen fout. Dit vraagt niettemin een nieuw pro­
ces met nieuwe kosten en nieuwe slepende termijnen. We 
hebben de indruk dat men er in vele gevallen voordeel zou 
bij doen rechtstreeks naar de burgerlijke rechtbank te stap­
pen, zo mogelijk te beginnen met een kort geding86. 

27. Het zal duidelijk zijn dat ook de burgerlijke recht­
bank bij wijze van herstel in natura niet kan beslissen bij­
voorbeeld dat iemand geslaagd is. Geslaagd verklaren en een 
wettelijk of wetenschappelijk diploma verlenen kan aileen 
de bevoegde examencommissie. Wei kan de burgerlijke 
rechtbank als herstel in natura rechtstreeks bevelen dat de 
examencommissie opnieuw zal beraadslagen87. In het reeds 
genoemde arrest Beckman van 20 december 1985 komt het 
Hof van Beroep te Gent tot het besluit dat een uitspraak van 
de examencommissie zeven jaren na de feiten niet meer mo­
gelijk is en het kent, rekening houdend met het onherstel­
baar tijdverlies, het verlies aan beroepsmogelijkheden, maar 
anderzijds ook met de onzekerheid of eiseres toen geslaagd 
zou zijn, een schadevergoeding toe ex aequo et bono op 
300.000 fr. begroot88. 

In een recent vonnis van de Rb. Namen van 21 januari 
1989 wordt de klacht van een leerling behandeld, die, niet- . 
tegenstaande voor het overige goede studieresultaten, niet 
tot het volgend jaar werd toegelaten wegens een onvoldoen­
de voor gedrag. De rechter is, steunend op rechtspraak van 
de Raad van State, van oordeel dat deze weigering onwettig 
is, omdat hier in casu enkel een disciplinaire maatregel toe­
gelaten was. Hij kent ex aequo et bono voor verlies van een 
schooljaar 80.000 fr. toe89 

28. Bijzondere gevallen van aansprakelijkheid doen zich 
voor wanneer het getuigschrift of diploma niet kan worden 
gehomologeerd door een fout begaan in de onderwijsinstel­
ling. De fout kan bijvoorbeeld bestaan in een onterechte toe­
lating tot een hoger jaar90 , of in het niet zorgvuldig bewaren 

86 De zaak Beckman sleepte zeven jaar aan : in casu wegens laat­
tijdigheid een nutteloze procedure b:ij de Raad van State, dan eerste 
aanleg en hoger beroep bij de burgerlijke rechter. Een kort geding 
zou een veel betere uitweg geweest zijn: D. VERBIEST, (vn. 85), 644, 
met referenties, biz. 642. 

87 Brussel, 23 november 1982, R. W., 1984-85, 2832. 
88 Gent, 20 december 1985, T.B.P., 1987, 642. 
89 Rb. Namen, 21 januari 1989, J.L.M.B., 1989, 374-379, noot 

P .H.; zie voor deze problematiek en de hier ingeroepen rechtspraak 
van de Raad van State verder nrs. 36-38. 

90 Brussel, 25 maart 1982, R.G.A.R., 1984, nr. 10.776; Brussel, 
26 oktober 1982, R.G.A.R., 1984, nr. 10.777; Rb. Luik, 12 novem­
ber 1985, Jur. Liege, 1986, 25-30, noot J.M. DERMAGNE, 30-31, ge­
deeltelijk J. T., 1986, 148. 
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van documenten nodig voor de homologatie91 • De begroting 
van de schade geschiedt op basis van aile elementen van het 
dossier, maar zal dikwijls neerkomen op de vergoeding voor 
het verlies van een schooljaar, waaromtrent in het kader van 
de ongevailenverzekering heel wat rechtspraak is gegroeid92• 

III. TUCHT- EN ORDEMAATREGELEN 

29. Het tuchtrecht in de onderwijsinstellingen is volop in 
beweging. We signaleren een uitdieping in de rechtspraak 
van de Raad van State, in de ailerlaatste jaren meerdere dos­
siers in kort geding, waarin een disciplinaire uitsluiting of 
een weigering van inschrijving aan de orde was, een begin­
nende rechtsleer daarrond en ten slotte een vernieuwde zorg 
voor duidelijke reglementering93 • We staan voor een spon­
tane ontwikkeling op een terrein waarop nog wei wat moest 
gebeuren en dat in het Franstalige landsdeel in de hand is 
gewerkt door het bestaan van enkele zeer actieve adviescen­
tra voor jongeren94 • Algemene maatschappelijke ontwikke­
lingen in de richting van meer vrijheid en · zelfstandigheid, 
soms ongebondenheid van jongeren, gaan aan de onderwijs­
instellingen niet voorbij. Ook heeft de verlenging van de 
leerplicht in heel wat scholen het probleem van de discipline 
verscherpt95 • 

30. Om in een onderwijsinstelling de goede gang van za­
ken te garanderen is het soms nodig een ordemaatregel of 
ook een tuchtmaatregel te nemen. In het arrest Feremans 
van 18 december 1979 heeft de Raad van State uiteengezet 
wat met een en ander bedoeld is. Beide maatregelen gaan in 

91 Rb. Antwerpen, 26 juni 1963, R. W., 1963-64, 559. 
92 Zie bv. R. DALCQ en F. GLANSDORFF, «Exam en de jurispruden­

ce 1973 a 1979», R.C.i.B., 1981, biz. 87 e.v., nr. 152-153; R.O. 
DALCQ, «Examen de jurisprudence (1980 a 1986). La responsabilite 
delictuelle et quasi delictuelle», R.C.J.B., 1988, nr. 156, biz. 482-
483. J.L. FAGNART en M. DENEVE wijzen er op dat eigenlijk niet het 
eerste jaar van de beroepsloopbaan verloren gaat, maar het laatste, 
het meest lucratieve : «Chronique de jurisprudence. La responsabi­
lite civile (1976-1984)», J. T., 1988, 749-750. 

93 Onder de titel «Obligation scolaire et mesures disciplinaires. 
Principes juridiques» (ref. Oblig. 4) is een zeer interessante circu­
laire van 1 augustus 1987 van de juridische dienst van het Franstalige 
Ministerie van Nationale Opvoeding verschenen in J.Dr.J., 1987, 
nr. 8, blz. 1-33; nu ook verschenen, samen met een andere circulaire 
over administratieve maatregelen en het recht van verdediging (Ref. 
Adm. 10), in de reeks Vade-mecum. Droit administratif, nr. 4, van 
het Ministere de l'educaiion nationale onder de titel Les droits de 
Ia defense, Brussel 1988; ook p. LEWALLE, «Le droit des jeunes a 
!'ecole», J.Dr.J., 1986, nr. 2, biz. 3-10; J.M. DERMAGNE, «Les ren­
vois scolaires», J. Proc., 1985, nr. 58, biz. 20-23 enid., «Les renvois 
scolaires: une directive du Ministere de !'Education Nationale», J. 
Proc., nr. 62, 13; verder diverse noten onder vonnissen en arresten, 
tot hiertoe nagenoeg allemaal Franstalig. 

94 De V.Z.W. «<nfo-Jeunes» geeft in Namen een tijdschrift uit 
Journal du droit des Jeunes (rue du Beffroi, 4, 4000 Namen) waarin 
rechtspraak, perscommentaren en juridische analyses hieromtrent 
worden gepubliceerd. Ook regionale juridische tijdschriften en het 
maatschappijkritische Le Journal des Proces hebben een belang­
rijke bijdrage geleverd om deze problematiek aan de oppervlakte 
te brengen. 

95 Cf. H. DE BELDER, «Vroeger gingen ze werken, nu gooit de 
school ze buiten ... », De Standaard, 20-21 februiui 1988, biz. 15. 
In het artikel signaleert een Ieider van een plaatselijke jeugdbescher­
mingscomite tot dertig wegzendingen over twee jaar. 
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op een gedrag van een-Ieerling of student dat -inet de \rereisten 
van het• on:derwijs onverenigbaar 1is: 

«Gedragingen die geen echt gevaar voor •de werking ·van> 
de•dienst:uitmaken:maar die toch·hinderen» kunneh aanlei­
ding geven tot een or.demaatregeL Daarom wil men dtdeer.:. 
ling. of student «ertoe brengen zijn gddrag te :verbeteren en· 
alzo aan. te passen aan• de vereisten van een goede sameil'­
werking», zondePdat het de bedoeling is de'betrokkene <<het 
voordeel· dat · de · dienst ·van. het: onderwij s hem geeftte ont­
nemem>. Ben ordemaatregel mag uiteraard niet willekeurig 
zijn, maatin beginsel ziet de rechter niet' toe .op dergelijke 
maatregelen,: ten einde de dagelijkse gezagsuitoefening niet 
onmogelijkte maken. Ook een tijdelijke uitsluiting van eeh 
leer ling kan nog een ordemaatregel zijn als die bedoeld is van 
korte · duur te ;; zijn of gevolgd '· wordt doot · een 
tuchtmaatregel !l( '•~ 

Van eert tuchtmaatregel wordt gezegd dat dit ·«de reactie 
is op een gedraging van een leer ling die geacht wordt een ge.:. 
vaar voor de goede Werking ·van de dienst van het <?rtderwijs 
uit te maken, terwijlhij nietalleen sttekttotverbeteting van 
hef gedragvaneenuit de.band springende leerling;•maat ook 
dienLter illustratie van de ernst der feiten voor de andere· 
leer ling en -en alzo geldt ·als een:.:voor allen ·bestemde • waar:.: 
schuwing ; dat een tuchtmaatregel daatom bedoelt een na­
deel toe te•brengen aan de.gestrafte door hem in· de voor­
delen, die hij- uit de .dienst haalt, te treffem>. Dergelijke' 
maatregelen moeten zorgvuldig gehanteerd worden • en zijn 
aan bet rechterlijk toezicht onderworpen. Meer bepaald- zal 
toegezien worden op de naleving·van· procedureregels die:al­
lereerst inhouden dat de betrokkene in de gelegenheid•moet 
worden gesteld om zich op nuttige wijze te.verdedigen~ Uit­
sluiting van examens, langdurige of definitieve verwijdering 
van de school·zijn .. ongetwijfeld tuchtmaatregelenn;, Maar 
het is in de praktijkniet altijd·eenvoudig om het'onderscheid 
te maken · tussen ordemaatregel en tuchtmaatregeL · • 

31. · Het tuchtrecht volgt wezenlijk uitde verantwoorde-"· 
lijkheid om·een onderwijsinstelling te leiden:. Voor een in­
stelling van het Rijk overweegt de Raad van State in het ar-' 
rest. Pesch •van 26 juni 1986 dat een dergelijke bevoegdheid· 
«wei geacht kan worden stilzwijgend te zijn toegekend aan 
het hoofd van een rijksonderwijsinstelling·; dat dit hoofd uit 
deaard vari zijn functie.ermeeis ·belast aile maatregelen: ,. 
tuchh;ofordemaatregelen -•tetr.effen die nodig·zijn voor 
de goede werking van zijn· instelling, behalve uiteraard ·die: 
maatregelen welke hem bij een formele tekst zijn ontzegd»98 • 

Ten aanzien van het vrij onderwijs neemt een arrest van het 
Hof· van Beroep te: Luik. van 23 ·april 1987 een· soortgelijk 
standpli.htin:: onderwijs ,verstrekken·gebe11rt in: gtoep en dit · 

·'-

96 Zie R.v.St., 18 de~ember, 1979; Fer,~J:Ilan~, ,nr. 19.984, 
Arr.R. v.St.,, 1979,1292-1293, en R . .v.St, :8 ma,art 1988, Schoutteet, 
nr. 29.514, Adm.Publ.(M), 1988, 49 (res.): uitsluiting als voorbe­
reidende ·maatregel in een .disciplinaire procedure. , 

, 9?,.A,,r~st .Feremans, (v.n •. 96), J291-_l292. ,,Hoeft beteen betoog · 
dat lijfstraffen tegen;w,oordig ni~t .meer aanvaardbaar,_:zijn ?· Cf. J, 
EVERAERT, «Rechtspraak van:hetEuropees Hof va:n,de.rechten van 
de mens in verband met lijfstraffen : de arresten ·Tyrer' eh Campbell 
& Cosans», Jura Fa/c., 1983.::84, .169.:..195. ·, . . . ·' 

. 
98 R . .v.St., 26 juni:1986'; · Pe'sch;\'nt. 26: 749~ . .-niet gepublice~r'd, 

T.B.P., 1987, 4'40 ('res.); ookRD'.~Euik; {Kg):,.:t:6 aprif1985', :(vii-. "51),' 
23. 
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vtaagt'een groepsdiscipline,~ die onmisbaafis om dedodsfei.: 
lingen van•het 'onderwijs. te teiiliseren99'' :. ..~: ·.c,: .. • 

, Het·-oudere· arresrVoget;-'Van.''2 !december 1971~ van 'de 
Raad van State benadert dit probleem··veel· forinalistiscihet;· 
Ret vernietigt de beslissing tot uitsluitirig vari'eerileerling;uit 
een koninklijk atheneum op grond vah het feif'dat, 'in ·strijd 
met art.: 129 va:n de Grondwet,' het regleinerth.ian de konink~ 
lij ke athenea:.; vastgelegd _: iri een . Ihinistetieel beshiit. van>l5 
april ·1929,, nooit in het · Belgisch Staatsblad" is 1verschen~rt. 
Hetregleinent mist derhalve:elke wettelijke b'asis100: Ook het· 
recente :arrest Pesch ·hethaalt •deze doCtrine;· maar ~wijst'-fe:' 
vens· op· het bestal:i.n, ·aok zonder tegenwerpelijk' regleme'nt, 
van:een impliciete maar prineipieel omnisbare tuchtbevoegd~: 
heid. ·· ,: ··.' 

De wat enge en Iiu verlateri.doctrin:e van het arnist'Vogel 
laat ·sporen 'ha in' de' rechtspraak en de rechtsleer101 : 'Maar' 
na het arrest Pesch kunnen uit het al of rtiet' gepublicee'rd 
zijn van· het tuchtreglerri.ent niet~meer zlilke drastische ·con'­
chisies worden afgeleid; 'Beslissend worden nu, I enerzijds. de 
aanwijzi11~van de~ ins!_~!_i~ b~voegd voor de uitoef~llin~'vari 
hettuchtrecht enailderzijds de mHeving varienkele algem(me· 
rechtsbeginsden, meer bepaald het rechtrom gehoord te wbrt·· 
den en zich te verdedigert. Hef.blijft niettemin zo dat hebtb;. 
soluut gewenst is dat elke inrichtende macht' 'voor' eeri 'be­
hoorlij"k bekend gemaakt reglerhentzorgt ";'lc\• 

32: Vom' het rijksonderwijs is bij·afwezigheidva'hteksten 
het inrichtingshoofd bevoegd ·om disdplinaire 'inaatregelen 
te nemeh, ·zij het m:et ·de'mogelijkheid va:n een hieratchisch 
beroep bij de minister102. In de rijksuniversiteiten kent art. 
60 van de wet van 28 april1953 op het hoger onderwijs van 
he~.Rijk aan de re~::tor de bevqegdheid toe. om.~en.l)~risping 
en een scho.rsing v~m een maanduit te. spreken. De .acade~. 
mische raad beslist over schorsingen van langere duur en 
over uitsluiting1°3 • 0ok op andere niveaus zijn er enkele tek..: 
sten. die het · disdplinair · recht nader regelen 104;: ·In· het · ge-

-.;;; 

99, Luik, 23 april1987', i r:;' 1987; 446, met'norit vahA; VANDER 
STICHELE;'die schrijft (blz. 447): «Le pouvoir disdplfrtaire estinh~­
rent a n'importe q'uel groupement"orga~ise d'ordte ec6no1Jlique;' so­
chH ou tulturet'et ·meme sportif. Ainsi, l'e~ole constitu~ uri grbll~ 
pementClont tbus le's elements coristitutifs pours'uivende mente but 
poursuivi par le groupement a'uquel on fait partie; rfiiisse's·e realiser; 
implique' Ia· hecessite ·de sarictionrter t·out ·&art·. de cond.u1te: >>. Zie· 
VOOr een _;_ (jj," niet te houderi1..::..:_ en'g' COntractuele'"gr~rld~htg' Vatf' 
een discrpliiiair recht· in'het ·\rrij ondetwijs: Rb: Nainen,(Kg.)~ J 
maart'-i986·en20maart'·l987;(vn~··51}: '' 1 

· ,., ' ·-··.'· •• 

1.00 ' :R.v.St;; 2 decerilber 1971;· Vogel;· nr.' 15.039; Art:R. v.St.', 
1971, 1188, R.J.D.A., 1972, 128. . .. _ 

101 Cf. Rb; Nafuen (Kg.)/6 'jtini 1986; (vn; 51), 'iriiitn6ot ·p. 3 
en publikatievan twee circulait.es van 1 artgustus t986 i.v.m?de~· 
finiti~v~'uitsluiting en wetgeving:van inscnrijving;· H:er vonrtis IiJkt 
aanleiding te hebben gegevert tot h~fidsnog publiceten·1v;:hi' 'een uit-· 
treksel uit het reglement van de athenea (B.S., 16 juni 1986). He( 
vorinfs vermeldt db Frailse rechtsleet die ook: g~at ·in de richting van 
het arrest Pesch. 

102 Arrest'Pesch; (vh. 98); i;mlit 4:L3.2. '' ·' 
103 · Zie ;ilog nad.ete gegevens in datzelfde wetsartikei" :'recht om 

gehoord te· worden, mogelijld:'tusserikofust van de. mini stet~ :'ffiotf.: 
vei'ingsplicht: fl' ' . ''/''·-

104 
· CL~het orgariiek regi~niJrttv-oor de' koninkli]ke'athenea,'K.B~~i 

1 mei l928,·art-. 7,;B.S;; 3 jUniol928; de ititehie'regleif1tirid::n;vbBt'· 
de• kortinklijke athehea' ·etf ·midd'elbare sC:hoieti·van ,de Staat,- twei' 
M;B;, '-15 aprirl929} nh~t:geptibliee~rd' en daatdtn ~in~de'iechtspraal(' 
geweerd (zie nr; 31), nugedeeltelijk·gepubliceerd (~trtt!'·3o·~rl'31; 6eh 



meentelijk onder,wijs is :op grond v~n art. 90, 3 ~, V;an.de Ge­
meentewet het college· van _;burgemeesier. en .~chepenen de 
overheid die de tu~htbe,voegdheid uitoefent. In het provin­
ciaal oncter~ijsis dat de bestendige dep~tatie105 • Het tucht-:­
re:cht behoort ongetwijfeld tot de pedagogische vrijheid van 
het vrij onderwijs, waar in princip~ elke i~r!chtende macht 
bevoegd is, om een tuchtreglement op te stellen. Het is aan­
gewezen dat deze reglementen op,behoorlijke wijze aan ou­
ders,.~nJeerli;ngenworden bekendgemaakt; Ze-moeten ·dan 
ook dpor de instelling zelf worden· nageleefd. Ook: moete11 
bepaalde alg~m~ne rechtbeginselen geeerl.Jiedigd wordenf06 • 

33. In tuchtz~ke11 geldt, al<;lus de Raad·van· State in het 
an:est Willockx van.S juii 1971, «het algemeen rechtsbeginsel 
dat stelt dat ook in disciplinaire zaken de overheid aan de­
gene, tegen wie een tuchtsanctie .is ingezet, effectief de ge­
legenheid mqet geven om zich .nuttig ten aanzien van de. te:­
gen hem ingebr;;tchte beschuldigingen. te verdedigen»107 • De 
betrokX:ene. moet volgens ,het ·arrest Rochet over de ten laste 
gelegdefeiten worqen gehoord,. waarbij dient te worden gc::-: 
zegd ,«dat qit verhoor slechts zjn -heeftin: zover het de· kans. 
biedt op een die11.stig verweer, wat.nietalleen veronderstelt 
dat de leerling of de. stuqent over het hem ten laste .gelegde 
wordt ingelicht, n1aar ook c;lat hij in staat wordt gesteld, de 
bewijzeJ1 ervan te pespreken; datdit niet het geval is wan­
neer de student nie!oy~q~nigetermijnheeft beschikt om uit­
leg .te verstrekken en geen ,inzage heeft ge,l\regen van de stuk­
ket:J. . waarop de tegen· hem ingebrachte beschuldiging 
berustte»108 • De noodzaa~ qm het recht van verdediging vei-

treffende disciplinaire maatregelen), B: S., ·16 juli 1986; bet organiek 
reglement voor bet tecbhiscb onderwijs; K.B. 5 december 1955i art. 
40; intern reglement rijksinternaten, M.B. 1 augustus 1949, artt. 55-
57; zie ministerHHe circulaire van 1 augustus 1987; (vn. 65),3'-5; aan 
Franstalige zijde is recent ee~ samenvattend reglemept vers~benen : 
K.B. 11 december 1987 tot vaststelling van bet organiek reglement 

' voor de rijksonderwijsinricbtingen met volledig leerplan, waarvan 
de,ond~rwijstaal bet Frans of bet Duits is, met uitzondering van de 
im:~~btingen voor hoger. onderwij$ (B.;S., 2 februari 1988). 

105 Voor bet g~~eentelijk ond~r\\'ijs, .zie R.v.St., ~5 januari 
1~.~6, .:ar~bim, nr ~ 26.068, ;ldm. Pub/. (M), ~986, 18 :(rt(s); artt.ll7 
en 118 van de Provinciew,et~ Geme~ntelijkeof provinciale reglemen­
ten voor ~et. Q~~erwijs bouden soms een delegatie van bevoegdbe~ 
d<fn in aan bv. cJ,e scbepen van onderwijs, of dragen zelfs de tucbt­
bevoegdbeid ,(soms ge.d~eltelijk, sorns .op verregaa~de wijze).qver 
a.an de ~cbooldirectie ; . cf .. R, y. St.,: 20 ;Illei, 1987,. An,nan,o_uss, I)r. 
27.973, J.Dr.J., 1987, nr. 8; 14-,~5; ~~x.St~,, l~pril 1977, :Rocbet, 
nr. 18.207, Ar(.,R. v.St., 1977, 496; Rb. Luik (Kg.), 16 april. 1985, 
(vn. 51): delegatie mits bekracbtiging. , 

106 
1Cf. Nl:u~en (Kg.), 7 maart J986, /urr.' Liege,, i986, 349; Rb. 

Bq.1ssel (Kg.),.l7 lilPril .t987, (vn. 5~,),.Een voorlopige.wegzending 
me€:delen aan 4e oQders en·~ middags besluiten tot ee~ definitieye 
wegze~di:q~.kan n~et .: Rb~ Verv.iers (Kg.), .2~ dece~b~r J988, (vn., 
51) .. ' . ' -.. · ... ' .,, ' :.,·· ' . ' 

107 R.v.st:, 5 ju\i1971, W:illoc!cx, nr. 14.865,Arr~R.v .. St., 197,1, 
882. - . : . 

108 Arrest Rocbet, (vn. 104), 497. Het tuchtreglement van de Ko­
ninklijke MJI.itair.e Scho.ol ,(artt. 55-57;. K.B. )4. n~~ember 1968) 
schen~t betrecbtvan ~erdedigipg op,alle punten: geeninzagein on­
derzoek, getuigenverboor, enz., geen bijstand in v~rdediging :, 
R,y.St.,.l5.april1~88,,Adm,.Pubi.,(M), 1988, ~7 (res.). Er1kan enige 
t~jfel b,~~tf).an of de; bc;:trokkene,. bij afwezigl:t.t;id van.een tekst in. 
dit; zin,. altijd. bet, J:t;cht. p~eft op ~t;n mondeling verboor ; cf .. P .. ;LE­
Wft~L:B (yp.~ 9,2)) 17f":8;,R.:v.:~_t., 19 d,ecewl;ler L984, Brapi~. nr .. 24.930, 
Aqm.: Pub/;.(M), 1985,5·(res.); T;B.P,, 1986, ,179, (res.). Een :voor-

,.-. 
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lig te stellen· lijkt ook motiverend te zijn om een' dqidelijk 
onderscheid te handhaven. tussen «slechte punten · voor ge-
drag» en-tuchtmaatregelen109; •. ·. 

34. Allerlei vormen van ongedisciplineerd gedrag worden 
aangevoerd·: opstandigheid,, gebrek-aan inzet,. afwezighe­
den, brutaliteiten ~~1, bezetting van lokalen. en ·verhinderen 
van de, colleges1H:l, druggebr.uik 111 , een intieme relatie zon­
der reserve op school manifesteren1 ~2 ;i geweld tegen een.per­
soon b.uiten . de . school maar · in aanwezigheid van 
medeleerlingen m. 

In al deze gevallen·werd. het wangedrag bestraftmet weg­
zending. ,Deze zware sanctie kan ·worden voorafgegaan door 
een tijdelijke wegzending die dan het karakter kan hebben 
van een ·ordemaartregel, maar, die zelf ook een tuchtregel 
kan zijn114• Soms lijkt de school ook .te pogen de ouders te 
overtuigen om hun kind in een andere school te Iaten in­
schrijven, zonder eert ,eig~nlijke tuchtmaatregel te .hoeven 
nemen. 

35. Ben formele motivering .is bij ontstentenis van een·uit-. 
drukkelijk voorschrift niet vereist 115,, .:Maar .het dossier moet 
het de rechter: mogelijk maken de gegrondheid. in rechte en 
in feite na te gaanJ~6 ,' De aangevoerde Jeiten moeten de ge~ 
nomen beslissing inr:echte kunnendragen~ Wanneer de Raad 
van State dit nagaat, pleegt hij geen inbreuk op de eigen 
beoordelingsmacht van de overheid117• Ben beslissing kan 
onrechtm.atig zijn «omdat. zij. als · feitelijke • grondslag heeft 
een voorstelling van de feiten die niet met de waarhejd over-: 
eenstemt, omdat de feiten zich niet of niet zo hebben voor­
gedaan ofomdat aan diefeiten niet dejuiste·betekenis werd 
gegeven»~ 1·8 • 

In meerdere tuchtdossiers wordt door de. verzoeker aan­
gevoerd dat de t_uchtstraf eigenlijk niet gemotiveerd is door 
de aangehaalde feiten, maar als een sanctie moet worden be­
schouwd voor progressieve ideeen, het voortouw nemen bij 
acties vo.or inspraak en onder:yvijshervormingen; • of als re­
presaille voor onafhankelijk gedrag, kritiek .op misbruiken, 
enz. 119• Hoewelhet middel.soms blijft bij een gemakkelijke 
blote bewering, moet in het algemeen gezegd worden dat bet 
in tuchtzaken herhaaldelijk voorkomt dat de ware motive­
ring achter een wettelijk voorwendsel schuilgaat. Technisch 
heet dit machtsafwending, maar het middel zal veelal vast­
lopen .op de overweging «dat het voorhanden zijn van een 
reeel, in recht.en inredelijkheid voldoende teachtenmotief 
om wettig een beslissing te nemen, tot gevolg heeft dat zon-

lopige Wegzending als voorbereidentle maatregel in·een tuchtproce­
dure weronderstelt informatie, maar boudt: geen. boorplicbt 'in :. 
R.v.St., Scboutteet, (vn. 95). Zeker is verstek in beginsel uitgeslo­
ten, arrest Willockx, (vn. 106), 883. 

109 Zie verder, nrs. 36-38. 
111 Arrest Armanouss, (vn. 104). 
.1

12 Rb. Namen(Kg.); 20 maart 1987; '(vn. 51); 
113 Rb. Nanien (Kg:), 3 jam:tafi 1987, (Badoux); (vn. 51)., enz. 
114 Zie nr; 30, 'speciaal vn. 96. · · · · . 
115 Art. 60, vierde lid, van de we:t van 28 april '1953'betreffende 

de.inricbting ·Van bet univ'ersitair onderwijs doot 'de' Staat. scbrijft 
voor dat de· beslissingen met rederien omkleed zijn:. '· 

116 Bv~ arrest·Brabiin, I, (vn. 107). ·· · · · ' 
· P 7 Arrest Rocb'et, (vn. 104), 497. :;: 

118 Arrest Willockx, (yn .. 106), 884 .. 
,
119 ·Arrest Willockx, (vn. 106)~ ·885-886; arrest FeremansV (vn. 

9~}. 1493-; R.v.St. ,J 7 :a'ppiJ. 1980; De Smedt, nr. 20.256, Arr.R. v.St., ·. 
1980, 507. 
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der belang wordt de. bewering dat de overheid vermoed moet 
worden in de op rechtmatige op zichzelf voldoende gronden 
genomen beslissing nog een ander, bijkomend voordeel te 
hebben gezien»12o. 

Ten slotte wordt in de tuchtrechtspraak het proportiona­
liteitsbeginsel toegepast, wat inhoudt dat er een redelijke 
verhouding moet bestaan tussen de aangevoerde feiten en de 
toegepaste disciplinaire sancties121 . Het gelijkheidsbeginsel 
is niet · zo gemakkelijk in te roepen : voldoende is dat de 
maatregel in casu verantwoord is 122• 

36. Het komt ook voor dat het wangedrag in rekening 
wordt gebracht bij de examenbeoordeling, door de leerling 
of student niet toe te Iaten tot de examens, of door haar of 
hem niet geslaagd te verklaren. Dat zoiets een verkapte dis­
ciplinaire maatregel zou zijn en daarom onaanvaardbaar123 , 
zal soms opgaan, maar is niet per se zo. Het is wei een punt 
dat de . grootste aandacht en omzichtigheid verdient. 

Tot op het niveau van het secundair onderwijs lijkt het ge­
drag structureel en rechtsgeldig in de eindbeoordeling te 
kunnen worden opgenomen. Er kan op het aanvangsniveau 
van het onderwi]s moeilijk spnike ziJn- van een principiele 
verplichting om gedragsvorming en intellectuele vorming ge­
scheiden te beoordelen in enerzijds een disciplinaire proce­
dure, anderzijds een examenbeoordeling124. Dit past in een 
gelntegreerde visie op vorming en opleiding. De hedendaag­
se onderwijskunde onderstreept in nieuwe termen het belang 
van attitudevorming en sociale vaardigheid. Vanzelfspre­
kend zal met de vordering van de leeftijd de nadruk steeds 
meer komen te liggen op de intellectuele en beroepsmatige 
aspecten van de vorming. Daarenboven heeft recente recht­
spraak van de Raad van State de ruimte voor een dergelijk 
onderwijsbeleid aan zeer precieze grenzen onderworpen. 

37. Het mag dan zo zijn dat het niet per se onrechtmatig 
is wanneer een examencommissie het gedrag sanctioneert en 
dus in zekere zin een disciplinaire componente kan hebben. 
Toch zullen hier bijzonder voorzorgen moeten worden ge­
nomen. Het moet allereerst duidelijk zijn dat, op grond van 
de toepasselijke reglementen en ook rekening houdend met 

120 Arrest Feremans, (vn. 95), 1293; P. LEWALLE, (vn. 92), 7: «La 
jurisprudence exigeant comme condition du detournement de pou­
voir 1' exclusivite du but illicite, les annulations prononcees ace titre 
sont rarissimes.» 

121 Zie bv. Kv.St., 19 december 1980, Decock, nr. 20.116, 
Arr.R. v.St., 1980, 217; Rb. Luik (Kg.), 8 juni 1988, (vn. 51). 

122 R.v.St., 8 maart 1988, nr. 29.514, Adm.Publ.(M), 1988, 44 
(res.): dat een reglement ook t.a. v. een andere leer ling niet werd toe­
gepast, kan niet baten : «Er bestaat geen gelijkheid in de .onwettig­
heid.» Ook enige toegeeflijkheid tegenover een andere leerling 
maakt de genomen beslissing tegenover eiser niet onwettig: R.v.St., 
Armanouss II, (vn. 104). Een z~lfde reserve tegenover het gelijk­
heidsbeginsel vindt men in examenaangelegenheden; zie nr. 47. 

123 Zie de stellingen van eiser in Rb. Namen (Kg.), 15 september 
1987, (vn. 124). 

124 Rb. Namen (Kg.), 15 september 1987, J.Dr.J., 1987, nr. 8, 
biz . .16: «Attendu qu'il ne ressort nullement de l'expose des faits 
que le Conseil de classe a pris une mesure disciplinaire deguisee ; 
que le Conseil de classe est parfaitement habilite a apprecier et a 
sanctionner le comportement d'un eleve; qu'il est par ailleurs, tout 
a fait loisible au Directeur et aux membres du corps professoral de 
choisir les moyens qu 'ils estiment les plus adaptes pour mener a bien 
leur mission d'education; qu'en l'espece, il ne peut nullement leur 
etre reproche de ne pas avoir utilise Ia voie disciplinaire». 
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de aan de examencommissies gelaten autonomie in hun be­
sluitvorming, het gedrag in de eindbeoordeling mag worden 
opgenomen125. Vijftig procent van de punten voor gedrag ei­
sen bij de eindbeoordeling van een laatstejaars leerling, mist 
volgens de Raad van State, in de toepasselijke stand van de 
reglementering van het vernieuwd secundair onderwijs, een 
wettelijke basis126. Het K.B. van 29 juni 1984 houdende in­
richting van het secundair onderwijs bepaalt in art. 22, § 1, 
1 o, dat een leer ling de eerste vier jaren van het secundair 
onderwijs (type I) met vrucht beeindigt wanneer hij in staat 
geacht wordt om in een hoger jaar van het secundair onder.:. 
wijs zijn studie voort te zetten. De Raad van State beslist in 
een arrest van 9 november 1988 dat ministeriele circulaires 
die toestaan een leer ling niet te Iaten slagen voor een onvol­
doende voor gedrag, met het K.B. te verzoenen zijn voor zo­
ver ze vormen van gedrag betreffen die het succesvol voort­
zetten van de studie in het gedrang brengen en die zoals de 
eigenlijke vakken in punten te waarderen zijn, maar niet die 
vormen van wangedrag die zo ver gaan dat ze een zelfstan­
dige disciplinaire maatregel verantwoorden, een maatregel 
die dan moet worden genom en door de bevoegde · ins-taniie-, 
met eerbiediging van het recht van verdediging. Dit laatste 
aspect weegtin het arrest zwaar door127. Het dreigende·«niet 
slagen» als pressiemiddel om het gedrag van de leerlingen in 
goede banen te houden, kan dus moeilijk als een zelfstandige 
sanctie worden gehanteerd. In de praktijk zal het niet altijd 
eenvoudig zijn om het door de Raad van State gehanteerde 
onderscheid tussen op punten te waarderen gedrag en dis­
ciplinair te sanctioneren wangedrag toe te passen. Men moet 
aannemen dat verantwoordelijke instanties een appreciatie­
marge behouden 128. 

125 Cf. arrest Rammant, (vn. 42), 317. 
126 R.v.St., 17 juni 1987, Van Haverbeke, nr. 28.104, J.L.M.B., 

1987, 1063-1066. In Luik werd op basis van het eigen reglement van 
de school een leetling net voor de opening van de zittijd niet toe­
gelaten tot de examens omdat hij voor gedtag minder dan 500Jo van 
de punten had behaald. De voorzitter van de burgerlijke rechtbank, 
rechtdoend in kort geding, beveelt na het tot stand komen van een 
minnelijke schikking, een nieuwe examenperiode te organiseren be­
gin september en zonodig een tweede zittijd eind september. De ge­
subsidieerde provinciale school wordt op basis·van de bestaande re­
glementen niet bevoegd geacht om voorwaarden toe te voegen aan 
de door de Koning vast te stellen voorwaarden voor de bekrachti­
ging van de studie; zie Rb. Luik (Kg.),'31 juli 1985, J.Dr.J., 1986, 
nr. 2, blz. 23; het vonnis is niet gemotiveerd; toelichting, ibid., biz. 
22-23. 

127 R.v.St., 9 november 1988, nr. 31.314, J.L.M.B., 1989, 1-4, 
noot P .H., J.Dr.J., 1989, nr. 1, 18-21, noot CASAMINOR; zie biz. 3-4 
of 19: «un comportement lie aux etudes de maniere telle qu'il puisse 
en compromettre la poursuite et qu'il soit susceptible d'etre apprecie 
en points au meme titre que les matieres enseignees» tegenover «une 
conduite si contraire ala discipline qu'elle justifie !'application d'u­
ne sanction disciplinaire au terme d'une procedure menee par l'au­
torite competente dans le respect des droits de la defense». Dit valt 
niet samen met het in bedoelde circulaires van het Franstalige mi­
rtisterie gemaakte onderscheid tussen «attitudes face a l'environne­
ment humain et materiel» (discipline, stiptheid, orde, correcte hou­
ding en taal, beleefdheid tegenover personeel en medeleerlingen, 
respect voor lokalen en materiaal) en «attitudes face au travail» (in­
zet in de klas en voor huistaken, regelmaat, zorg in het bijhouden 
van documentatie, voorstelling en verbetering van taken). 

128 Een duidelijk voorbeeld van wat kan bedoeld zijn : herhaalde 
afwezigheden kunnen volgens het K.B. van 11 december 1987 hou-



In beginsel zal een universitaire examencommissie en elke 
andere examencommissie waar het gedrag ook niet in een 
kwotering ter beoordeling wordt voorgelegd, een strenge 
scheiding moeten handhaven tussen discipline en (inteilec­
tuele) bekwaamheid. Streng maar niet absoluut. Volgens de 
Raad van State kan in een opleiding voor verpleger een ver­
oordeling wegens druggebruik een geldig motief zijn om ie­
mand, zelfs al heeft hij de lessen gevolgd, niet toe te Iaten 
tot een volgend examen of tot het eindexamen. De examen­
commissie moet oordelen of aile gestelde voorwaarden voor 
het behalen van een diploma, met inbegrip van de morele 
voorwaarden vervuld zijn. Weigert zij op morele gronden de 
toelating tot het exam en en aldus de toelating tot een bepaald 
beroep, dan moet zij de betrokkene horen in zijn 
verdediging129• 

38. Dit brengt ons tot de broodnodige transparantie van 
(aile maar zeker van) dergelijke examenbeslissingen. Wan­
neer de klasseraad beslist dat het gedrag van een leerling in 
die mate laakbaar is geweest dat hij of zij niet kan slagen, 
dan moet om welke gedragingen het ging, duidelijk blijken 
uit het dossier waarover de klasseraad zelf kon 
beschikken 130• 

Ook op de lagere niveaus zal naarmate de «disciplinaire 
component» sterker aanwezig is, de vraag naar het recht van 
verdediging niet te ontlopen zijn. Maar de garanties zuilen 
allicht andere vormen aannemen dan in het eigenlijke tucht­
recht, maar ingebed liggen in precies die onderwijskundige 
bepalingen die toestaan en voorschrijven in de vorming ook 
met het gedrag rekening te houden. Een klasseraad die in de 
loop van het jaar nergens gepoogd heeft remedierend op te 
treden, kan de enkele opmerkingen over het gedrag in de klas­
agenda van een leerlin8 niet aanvoeren om hem op het einde 
van het jaar niet te Iaten slagen131 • 

dende reglement van het lager en secundair onderwijs (zie vn. 104) 
aanleiding geven tot een disciplinaire wegzending, niet tot een wei­
gering om naar een volgend jaar over te gaan: Rb. Namen, 11 ok­
tober 1988, (vn. 47); zie ook een vonnis Rb. Namen, 21 januari 
1989,. (vn. 88a). Vergelijk op een heel ander terrein: bij een leer­
kracht beroepsonderwijs die om gezondheidsredenen zijn taak niet 
meer aankan en er bv. toe komt een leer ling te slaan, mag een me­
dische ongeschiktheid niet met een tuchtstraf worden bestraft : 
R.v.St., 19 oktober 1982, nr. 22.563, Noelmans, Arr.R. v.St., 1982, 
1511-1513. 

129 Arrest Feremans, (vn. 95), 1294-1295. Dit geldt uiteraard .. 
evenzeer voor de minister die op deze gronden een inschrijving als 
leerling zou weigeren of annuleren (ibid., 1292). Een voorafgaande 
inschrijving door het inrichtingshoofd kan een eerste beoordeling 
over de geschiktheid inhouden, maar bindt niet de examencommis­
sie, die bevoegd blijft de uiteindelijke beslissing te nemen over het 
uitreiken van het diploma (ibid., 1294). 

130 Arrest Rammant, punt 6.2.1.2 (vn. 42), 318-319. De Raad 
van State merkt op dat «als de leden van de klasseraad het veel te 
veel schrijfwerk vinden om in de loop van het schooljaar melding 
te maken van de veelvuldige tekortkomingen van een leerling, zij 
die tekortkomingen ook niet bij de beraadslaging over het slagen 
van de leerling te voorschijn moeten toverem>, (ibid., punt 6.2.1.5, 
kol. 319). 

131 Rb. Namen (Kg.), 15 september 1987, J.Dr.J., 1987, nr. 8, 
biz. 17. Zie nog een interessant dossier waarin op medisch-psychi­
sche gronden ( «gedragsstoornissen») de toegang tot de school wordt 
geweigerd, maar in verwarring tussen klasseraad en schoolbestuur, 
arrest Pesch, (vn. 97). 
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39. De zware disciplinaire sanctie van de wegzending van 
een leer ling uit een school roept t.a. v. de onderwijswetgeving 
ook specifieke vragen op naar de rechtmatigheid, die een 
diepergaand onderzoek zouden verdienen. Er wordt ingeroe­
pen dat een leerling die leerplichtig is, niet mag worden weg­
gezonden omdat dan zijn ouders in overtreding zijn van de 
wet op de leerplicht, wat hen blootstelt aan een 
strafvervolging132• Een wegzending zou ook in strijd zijn met 
het eerste Protocol bij het Europees Verdrag voor de be­
scherming van de rechten van de mens en de fundamentele 
vrijheden, dat bepaalt dat niemand het recht op onderwijs 
zal worden ontzegd. Daarop is geantwoord dat het recht op 
onderwijs moet worden uitgeoefend in respect voor datzelf­
de recht van de andere leerlingen en ouders. Precies van hier­
uit kan een disciplinaire maatregel verantwoord zijn133 • Ook 
wordt het recht op onderwijs niet aangetast omdat de uit­
gesloten leerling nog in een andere instelling terecht kan134 • 

Ook de wetten van de openbare dienst, meer bepaald het 
recht van gelijke behandeling bij de toegang tot de open bare 
dienst, komt in het debat. Bij gebrek van een wettelijke 
grondslag mag een officiele onderwijsinstelling geen in­
schrijving van een leer ling of student weigeren135 • Komt een 
elders weggezonden leerling aankloppen bij een andere 
school ingericht door een openbaar persoon (staat, provin­
cie, gemeente), dan mag deze school de inschrijving van een 
leerling die aan de (overige) wettelijke voorwaardenvoldoet, 
niet weigeren omdat hij of zij de motieven voor en de om­
standigheden van het verlaten van de vroegere school niet 
wil meedelen136 • Hier kan een bemiddelende taak zijn weg­
gelegd voor de minister van Onderwijs. Sommigen hebben 
deze wetten van de open bare dienst ook willen uitbreiden tot 
het vrij gesubsidieerd onderwijs137 • Dit gebeurt o.i. op nogal 
manke gronden138 • Toch zou het ook naar onze mening 

132 Zie o.m. J .M. DERMAGNE, (vn. 92), 21-22; id., noot onder Rb. 
Namen (Kg.), 20 maart 1987, J. Proc., 1987, nr. 105, biz. 31; Chr. 
NmRET, noot onder Rb. Namen (Kg.), 3 januari 1986, Jur. Liege, 
1986, 346. Vele voorzitters zijn niet geneigd dit argument te aan­
vaarden; cf. Rb. Brussel (Kg.), 15 april 1988, (met noot B. VAN 
KEIRSBILCK), Rb. Hoei (Kg.), 10 mei 1988; Rb. Luik (Kg.), 8 juni 
1988, aile aangehaald in vn. 51; zie nog Rb. Doornik (Kg.), 5 januari 
1989, J.Dr.J., 1989, 40 (laattijdig en dus onregelmatig leerling, 
school beslist over inschrijving). 

133 R.v.St., 20 mei 1987, Armanouss II, (vn. 104); Luik, 23 april 
1987, J.T., 1987, 446, noot A. VANDER SncHELE, 447; Rb. Luik . 
(Kg.), 16 april 1985, Rb. Brussel (Kg.), 15 april 1988, Rb. Hoei 
(Kg.), 10 mei 1988, Rb. Luik (Kg.), 8 juni 1988, aile aangehaald in 
vn. 51. 

134 Arrest Armanouss II, (vn. 104), 80-81. 
135 R.v.St., 7 januari 1975, Vergauwen, nr. 16.803,R. W., 1976-

77, 717-724, noot R. VERSTEGEN, «Rijks- en vrije universiteiten, bei­
de rechtspersoon en openbare dienst», 726-729. Maar bv. een leef­
tijdsgrens voor toegang tot muziekconservatoria is niet onredelijk 
of discriminerend: R.v.St., 27 november 1985, Drabs, nr. 25.916, 
Adm. Pub/. (M), 1986, 150. 

136 Twee vonnissen van Rb. Namen (Kg.), 20 december 1985, 
(vn. 50). 

137 Cf. B. VAN KEIRSBILCK, «Du refus d'inscription dans l'enseig­
nement libre subventionne», J.Dr.J., 1988, nr. 4, 6-10. 

138 Zo wordt o.m. een beroep gedaan op de schoolpactwergeving 
die de vrije keuze van de ouders tussen confessioneel en niet-con­
fessioneel onderwijs garandeert. Een weigering van inschrijving of 
een uitsluiting zou afbreuk doen aan de vrije schoolkeuze ; in die 
zin bv. Chr. NmRET, Jur. Liege, 1986, 346 en J.Dr.J., 1986, nr. 2, 
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onaanvaardbaar, zijn:.1.dat een gesubsidieerde onderwijsin­
richting · op. willekeurig of .discriminerende wijze aan :bepaal-· 
de .leerlingen:de toegimg ·tot de school, zou kunnen ontzeg-· 
gen:·Het maatschappelijk.gewicht ~van,het,vrij onderwijs en' 
d~ in passing in: de open bare .dienst'van het onderwijs laat · 
hi~r,:niettegenstaandehet:behoud van: een privaattechtelijke: 
relatieJ~9 ongetwij feld .:zijn eiseri · voden 140• , · 

40. Elke examinator is als dusdanig aangesteld om·vanuit· 
eigen deskundigheid het niveau van kennen en kunnen.van 
de>examinandus te beoordelen. Hij. oLzij beschikt. daarbij 
over een marge van soevereine beslissingsbevoegdheid om 
eenzijdig uit te maken of de kandidaat het vereiste peil van· 
kennis en kunde heeft bereikt. Individuele beoordelingen sa­
men- genomen biede.n de· basis voor een door de volledige· 
examencommissie collectief te nemen eindbeslissing over sla­
gen of niet' slagen, graad van, verdienste; enz. 141 • De beslis­
singen van een examencommissie steunen en moeten .steunen 
op een onherleidbare ·kern van deskuncligheid, die door elke 
andere instantie moet worden. geeerbiedigd. Hierin·ligt de 
basis voocde onmisbare autonomie van elke,examencom­
missie, die in haar. beslissingen n:iet · hierarchisch onderge­
scl.tikt is aan ·de. minister, de rector, de schooldirectie, 
enzol42 , Dezen kunnen . de .. beslissingen niet . vernit:;tigen 143, 

hoogstens de examencommissie opdracht g~venom opnieuw 
te ,beraadslagen. De commissie kan het dan ·nog bij de vroe-

biz. 19. Dit is een vrij verward argument. De Scl:wolp~ctw~tgeving · 
voorziet in de opriChting van, vervoer tiaar of subsidi~ring van een 
vrije kettzeschool, lllaar houdCgeensziris in dat elkeen die iegt bv. 
een. katholieke school te Willen, irt aile omstandighede'n- tot ·die 
school zou moeten worden toegelaten ongeacht bv. · zijn gedrag. 

139 Cf, antwoord aan minister D. Coens, fr. en Antw., Senaat, 
16 .oktober 1984, nr. 2. In de literatuur wordt hier door sommigen 
de tegenstelling benadrukt . tussen. de contnictuele interpretatie en 
het karakter van openbare dienst dat ook het vrij gesubsidieerd 
onderwijs zou kenmerken; zie J .M. DERMAGNE, «Quel est le rapport 
juridique qui unit un eleve a I' ecole qu'ilfrequente», J. Proc., 1986, 
nr. 83, 27; Id., noot onder Rb. Namen (Kg.), 20 maart 1987, J. 
PrOf:~, 1987, nr. 10~,. 30~31; overzicht: min. circulaire 1 augustus 
1987, (vn. 92), 8 en 10; zie nog Rb~ Luik (Kg.), 8 juni 1988 en Rb .. 
Verviers, 29 december.1988 (vn. 5t"). . . . . 

14° CLR. VERSTEGEN, (vn. ,20), biz. 100-106, ,speciaal 102-103; 
Id., (vn. 135), 726-729. . . · .. .. . 

141 R.v.St., 12 juni 1958, Devos, nr. 6354 (ook6.355 _en 6:356), 
Arr.R. v.St., 1958, 528. . . . , , 

142 Zie o.m. R.v.St., 9juli 1,974, f'eit,.nr. 16.544, Arr.R.v.St., 
1974; 810; arrest Eec~man, (vn. 34); arrest Zoete II; (vn. 37} .. Soms 
is de directeur of directrice van de school lid van de .examencom­
missie. Deze kan zijn/haar gezag aanwertden om het beleid van de 
school tot in d~ eindbeoordeling vail de leerlingen onderwijskundig : 
te optimllliseren. Soms ook sluipen hierlangsexterne factoren,,zoals .. ! 
leerlingenaantal,~ pr_estige yan ouders· en instelling; de beoordeling · 
binnen. Voor het secundair onderwijs vertoont de problematiek van· 
het. «objectief>> ·examineren. heel eigen kenm:erken ·Wegens de .dub­
belrol v,an de. leerkracht als begeleider en als. evaluator.. Cf. · «Heeft 
de norm nog een kans ? Een colloquium over de .deliberatieprobk­
matieki:in · het algein'een·-securidair onderwijs»~ B~andpimt, 1987-88, 
68.:.73 ert'96~99'. ,· 

143 :R~v~St;;·.,6.meid97J, Barthelemy~ nr .. 14.707",rA.rr.'R:v:st.~ · 
197l;i551; R;v.St., 28· juni · 1988; Vandendoren, nt. 30505,'.punt 
2.2, 'A'dm~Pubi.(M), :1988, __ -.92· (res·.). -~.;,.-~. 
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gere beslissing Iaten~. deze na:: een,-nieuwe beraacislaging be!.. 
vestige:h~·{yf:een hieuwe beslissing:nemeh144 ~·· · 

:41. De autdnomie· van de· examencomrnissie hoUdt ander~ 
zijds nietJn dat haar beslissingen onaantastbaai zouden zij&. 
Er bestaat'een · groot aantal reglementaire teksten waarin:, 
aangepast aan de verschillende· ortderwijsniveails·,· de orga.: 
nisatie en het verloop van de exameilsiwordt genohneerd 1-45 ; · 

Deze teksten;• aangevuld met een:;aantal algemene rechtsbe~ 
ginselen, geven de grenzen aan waa:rbinrien de discretionaire 
bevoegdheid van· de· examencommissies moet ·worden gesi~ 
tueerd. Daarin zijn ook·waarborgenneergelegd·om.:tot-een 
goede beoordeling te· komen. Elke 'betrokkene over wie een 
ongunstige beslissing is genomen, heeft erminstens een rtio.!. 
reel•belang bij om· eventueel de onregelmatigheid te Iaten 
vaststellen van· de beslissing waarbij- hij of zij.·<<te Iicht is be­
vonden», ook al is hij ondertussen geslaa:gd146 •. Ben. beslis­
sing die Iiiet in overeenstemmingis met detdepasselijke·wet­
teksten; ,reglementen en algemene rechtsbegiriselen~- kan 
door de· Raad van State nietig worden ·verklaard .of·aanlei­
ding geven tot e~n bevel van de •burgerlijke techtbank om 
een nieuwe beslissing te nemen 147 • Hier wordt enkel een eer.:. 
steverkenning betracht van de geschillenreg'eling inzakeexa.:.· 
mens;· <zoals deze zich aftekent in een boeiende· ·en :snel 
groeiende rechtspraak, voornamelijk van de;. Raad van 
State148 ; ' 

42. Uitzonderlijk. kunnen sommige'' onregelmatighedert · 
zozeer het algemeeli belang rakendat zij als-zijnde van' open:. 
bare orde ambtshalve door de rechter· zullen· w'orden 
aangevoerd149• Maar in de regel moet de eiser zelf zijn·:be:; 
weringen geloofwaardig maken. Er komen in de diverse exa­
menarresten nogal wat beweringen voor die onbewezen blij.:.~ 
ven, soms omdat eiser van aile hout pijlen wil maken, soms 
ook omdat de feiten niet altijd precies te achterhalen zijni c 

Zonder uitdrukkelijk voorschrift in die zin moet een be.; 
slissing van. een examencommissie niet formeel · worden 

144 Cf, arrest Beckman, (vn. 34). 
145 Zo zijn erv<;>or het universitair onderwijs en~de ,artilq~len 

(voorna~elijk art.· 36) in. de. wetten op het Joekep.nen yan,- ~e • ac;;t~ 
de~ische gntden (gecoordineerd bij bes.luit van. de R'eg~nt ~~m 3 l , . 
december 1949, sindsdien herhaaldelijk gewijzigd). Elke universiteit 
stelt vc;rder een eigen exanienreglement va~t, de rij~suniversiteiten 
rekening houdend methet K.B. van 23 oktober1967.houdende al­
gemeen reglement van de rijksuniversiteiten.,Yoor het H.O.B.U. 
zijn er belangrijke recente t~ksten: K.B. 3 november 198.7 houd~nde, 
algemeen. reglement van de studie in het hoger onderwijs ·van het 
korte type met volledig leerplan (B.S., 19 december 1987); Min. Cir­
cu,; HQ/Z 161,.van 14 oktober 1987, Examenreglei:nent in de in­
ri<::htingen._voor hager o.ngerwijs van het -lange .type, gepubliceerd 
in Brandpunt, 1987-88,.11()-120. Onder meer het K.B .. van 29juni 
1984 regelt de organisatie van het secundair onderwijs met inbegrip 
van de'examens (B.S., 3 augustus 1984). 

146 Arrest Scholiers, (vn. 16), punt 3.4.1; ook arrest Schoutteet, 
(vn. 96),.punt 2 (i.v;m; discipli:qaire maatregel). · 

147 Zie hierboven, nr. 14. 
148 Leemtes in de reglementen en in dejurisprudentie inzake exa­

mens in het onderwijs kunnen met enige omzichtigfieid >aangevtild 
worden met gegevens uit een zeer omvangtijke· rechtspraak van de 
Raad van State met betrekking tot exameris in~ personeelsaangele­
genheden; daarover uitvoerig gedociml.enteerd «Extrait du'rappmt 
de:M.Ie pr~mier aud. be bra>>; tiij .R:\' .sc,· 30 oktober 1979, Loodts, 
nr.-l9;875~ A·dm;:pr:J/}1. (M), 1979~80", 32~ '' ·· 

•149 R:v.St.,: 24 september :1984, Bruynseraede, nr. 24;69i·~ 'ptint · 
3.1; 'R: W:;' 1985-86, :2058;· i:lrrestZoete n, (vn. 38)rpul'l.'t 3. · ' 



geip.otiye~r~:H~R., ;'Toc}J.,zalr,OQk hier;,zoals~voor.disciplinaire:• 
maatregelen, een n,~ar,recht,en redelijkheid voidoende-.mo,· 
tiv~ring, 1Y.an-:: <;\e. beslissing, -uit._ de. ,dossierstukken ":nioeten 
bljj_k~n!~1 . .- Uitzonder:lijk zal djt_ niethet.geval zijn .. Zo neemt. 
de; R~a4 vaJ'kState aan «dat de motivering van een _beoor~ 
deling Qp h.etmo,Q,deJing examen in de punten zelf te vinqen 
is» d)f~ ~J;J;clers g_ez_eg9,;; g~let. op het gebruikelijke verloop van·· 
m()nq~tinge,exa~ens:,;_;achter,af niet meer. te verantwoorden 
is15?-.: V9or de schdft-elijke:.examens ·waarvan de kopij moet . 
worden-·bewaard,en .voor ~indverhandelingen waarvoor de· 
Raad vanBtate een aantal-dossierstukken, o.a. verslageil van 
de correctoren,y,ereist, :heefvde student een solidere basis153., ·•· 

Ontbreke~l cle.dossierstukken of,bevatten ze niet de gegevens-. 
dk, .ze hadden,moeten·bevatten,-.dan wordt de toetsing van 
de. do,or 'eiser -gegeven1 vootstelling ... van· zaken onmogelijk, 
waanleor .bet··vast!)tellen, v:an tegenspraak met de door eiser 
gegeven :\J'O~orstelling ivan de feiten .uitgesloten is154,· Bewerin­
gen van, de ;eise;r_ of replieken van de verweerder die met· enige 
redelijkhe_id·:naat/voren gebracht .worden en oribeantwoord 
blijven, zulleRals waar kunnen worden aangenome~ 155 • Wei 
wo.rd~-~niet elke blote bewering aanvaard; De eigen_beoorde­
ling van de examinandus, die.meent dat zijn antwoord in een. 
m<mdeling. :e.x,amen als · voldoende: moest worden aangeno­
men, kan·-uiteraard niet in· aanmerking.komen. _En een: 
schriftelijke voorbereiding die enkel als geheugensteun dien.;. · 
de .Y()Qfd:le student en door- de examinator niet werd beoor­
deeld, :kan geen afdoende bewijs bieden156, 

_43 .· ._De examencommissie beschikt over een discretionaire 
bevoegd,heidmetin rechte als enige:grens de redelijkheid157. 
ln:talrijke arresten wordt de beslissing.van de examencom­
ml_ssie, marginaal getoetst. De -rechter. zal zijn oordeel niet in 
de. plaats stellen van dat van de examencommissie158. Maar 
hij. kan· wel nagaan .of de gestelde vragen binnen de opge­
geven leerstof vielen159 en of de gestelde exainenvereisten 
niet! kennelijk onredelijk zwaar waren, rekening houdend 
met de geldende normen voor dat niveau van het 
onderwijs160. Wordt met ernstige argumenten beweerd dat 
een examinator zich inhoudelijk t.a.v. het betrokken kennis­
domdn heeft\tergist, d~m ka:n de rechter zich Iaten voorlich­
tek ·dooF eeii . deskundigei6I: Beraadslagingencrid;ria. zijri 

~ . ~'S -.: : . -.. -.. -- -. _: ' ,· ! ... _,-. -. ,_. t ' ·; ~ • ' . -. . - i . .. . ' . . ' • 

150 R~v.St., 30 april1985, Kn€mts, nr. 25.283, punt 2.7, nietge­
publiceerd; arrestDiiynielinck, (vn. 28), punt 2.1. 

151 ~R.v.St., 18·februari 1986, Segers, rir. 26.182,punt 2, niet ge­
ptibliceet-d; attest Ratnmant, (vn. 43), purtt-6. 

: 1 ~2 Arrest Zoete II; (vn. 37), punt 5:4.3; arrest Scboliers, (vn. 16), · 
punt' 4.2; 1. ; _; · · · 

1·53 R.v.St., lJ oktober 1983,> De Leye,,:nr.-23.572, niet gepubli- . 
ceerd; ·Wellicbt ligt ·bier een elemenf dat een verdere verscbuiving 
van·scbdftelijke naar mondelinge examens in de hand zal' werken. 
Cf.> R. VERSTEdEN; (vn. 171),· nrs.; 17"'24;:'blz. 562~573. 

154 Arrest Zoete I, (vn. 37), punt2.2.l.en noot inR. W.; 1981-82, 
260~-· .;_' '•. 

155 Ibid.; arrest Segers, (vn. 151), punt 2.1; arrest Duymelinck, 
(vn. 28), punt 2.3 .1.2. · 

!56 Arrest Scboliers; (vn. 16), punt 4. hli 
'},~?,~rest' SchQliers, : (vn; J•6); punt 4;1 :3 .1. 
1 78\tCf. :DEBRA-,' (vn~ ·148); :32~; 
1~~~ Cf.-.DE~RA;: (yn,, 148);!32, ~ 
160~Z_oet~ II, (vn. 3.7); punt S .. l. -:~: ;c· :· 

_ 1.~ 1 :Ar~est.D.uymC'<linck, (vq. 48)! punt2.3.1:2::«dat~c:le Raad van·: 
State niet bevoegd is om op eige~ vinding uiUf',maken of de',be-. 
we~rq~ dubp_ele. fout. werkelijk e~n dubb~le fout:.is ; dat bij zicb wel 
kan laten v,oo~l~~h,ten .door een deskq.Q.dige>~i .R.v;SL,•l julL 198~, · 
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doorgaans te beschouwen"als ·Fichtsnoeri:m die de:examen'­
commissie,voor zichzelf hanteert zonder zich daaraante.wil.:. 
len . •bin den· 'ieR hoev:en · dan ook:· niet: · gepubliceerd· te•· 
worden~62 • · Ze kunnen 'weLmarginaal :worden getoetst. :Ben 
resultaat met 8 en 9 op 2Q,en'57,270Jo als voldoende en:3 x · 
9 en 59j540Jo als onvoldoende beschouwen roept niet zozee:fr. 
de schijn van onredelijkheid op dat het O'm 'nadere verant- · 
woording vraagt163 . Anderzijds kan in een bepaald dossier 
een beslissing iemand niet te laten'islageri we gens een onvol­
doende als niet verantwoord uit de stukken naar voren 
komen16<! • 

. Ook bij het vaststellen· van het examertprogramma en de 
wijze waarop de examens worderi georganiseerd-, beschiktde 
examencommissie (of de onderwijsinstelling) over een dis­
cretionaire bevoegdheid~ zolang daarover geen wettelijke of 
reglementaire voorschriften bestaan~ De· Raad van· State 
heeft geoordeeld dat ·het in de gegeven omstandigheden niet 
tegen aile redelijkheid .ingaat in een bepaald programma een 
taalvak meer op te leggen -dan , in een soortgelijk ander 
programma165, dat niet kan worden~ beweerd dat een indi­
vidueel.herexamen organiseren in een lokaal waar aan ertkele 
leerlingen les wordt gegeven, aile redelijkheid zou tatten166. 

44. Eerste~voorwaarde-voor een geldige·beslissing is dan· 
de regelmatige · samenstelling van de examencomniissie167. · 
Ben examencommissie van de Staat die niet formeel is aan­
gesteld, is niet meer dan ·een. groep prive-'personen en kan 
geen. enkele geldige beslissing· nemen 168. Bijzondere · voor-' 
schriften: · ·over de. sam ens telling moeten ·in acht. worden 
genomen 169. Behoudens andersluidende bepaling beslist een 
examencommissie geldig wanneer de helft plus een van de 
led~n aanwezig zijni7,o. . . . . _ . 

De wet schrijft voor dat universitaire examens, openbaar 
zijn. Voor schriftelijke examens houdt ditin dat belangstel­
lenden achteraf.inzage kunnen vragen van de examenkopij. 
Op o.i. niet overtuigende historische gronden heeft de Raad 
van State in het arrest -Bracke van ·13 mei ·1980 beslist dat 
uit de openbaarheid ook zou volgen· dat de student princi­
pieel bet recht heeft op een . (aanvu'llende) . rriondelinge, 

Bruynseraede; 'nr. 26.830; niet gepubliceerd (effectieve aanstellirtg 
van een college van deskundigen). · · · 

162 Brussel, 19 februari 1987, J.L.M.B., 1987, 1076-78. 
163 Arrest Scboliers, (vn. 16); punt 4~2.1.1: «Overwegende ciat 

( ... ) examencommissies discretionair oordelen met in recbte de re-
deiijkheid als enlge grens». -

164 Arrest Rammant, (vn. 43), punt 6.2.1.4. 
165 Ai:restDe Cree, (vn. '22), punt 3.7.1. 
166 Arrest Vandendoren, (vn. •143), punt 3.3.3. 
1~7 Zie DEBRA, (vn. 148), 31. 
168 R.v.Sb, 3 augustus 1982; Demey; nr. 22.455, R. W., 1982-83;' 

2391, ·met.noot L. NEELs, «Legaliteitsbeginsel, verontscbuldigende 
tbeorieen en examencornmissies»; ook :R·.v.St., 17· december 1985, 
Daluwein1nr~ 25.9,76,,<punt 9, nieti gepubliceerd (commissie'te laat­
samengesteld);' . · 

16~ R.V.St.,21mei 1986,:Coen,.nr;26.560,Adm.Pubi.(M), 1987~ -·· 
72 ( evenwicbt examinatoren vrij en offideel onderwijs); ook: arrest 
Daluwein,• (vn.: 168) .. : - . 1< .. 

17? O.a. bet arrest Segers, (vn. 151), punt 2.3.1.1 ·(ctmstimte 
recbtspraak); zie evenwel bet arrest Kneuts, (vn. 150), punt. 2.8; 1 · 
(verplicbte aanwezigbeid vanalle leraren voot maturiteitsproef), eil 
ook -~.v·.St~~~ 22 februari 1968;: •.Wintergroen',- nr'J . 12';837,. 
Arr.R. v.St., 1968, 170 (eindexamen. hager tecbniscb onderwij's) .. 
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proef171 . In een ander opzienbarend arrest heeft de Raad van 
State beslist dat, in de toen geldende stand van de univer­
sitaire wetgeving, vrijstelling van ondervraging.over een be­
paald vak verlenen voor een volgend academiejaar onwettig 
was. De wetgever heeft zulks ondertussen mogdijk 
gemaakt172. Voor de beoordeling van eindverhandelingen 
heeft o.m. het arrest De Leye een aantal vrij stringente en 
soms · toch wei erg minutieuze procedureregels geformu­
leerd : geschreven verslag van de correctoren, inzage v66r de 
deliberatie, recht van mondelinge repliek op de gemaakte be­
zwaren, enz. 173 . 

45. Veel in de regeling van het examenverloop is onge­
schreven. Een groei in de onderwijskundige reflectie174, ge­
paard gaande met een zich verder ontwikkelende recht­
spraak kunnen aanleiding geven tot het formuleren van een 
aantal eigen algemene rechtsbeginselen van behoorlijk han­
delen· in examensituaties of tot het transponeren.naar exa­
mensituaties toe van gangbare algemene beginselen van be­
hoorlijk bestuur. Dit kan leiden tot een kleine code van al­
gemene rechtsbeginselen van behoorlijke werking van de 
examencommissies115 • Zo overweegt het-arrest Daluwein van 
17 december 1985 «dat intimidatie vanwege een lid van de 
examencommissie een evidente overtreding uitmaakt van de 
algemene rechtsbeginselen inzake de behoorlijke werking 
van examencommissies»176. En de onpartijdigheid van de 
examencommissie en van aile commissieleden behoort wei 
niet tot het geschreven recht, maar is toch een substantieel 
vereiste voor de geldigheid van het examen en het 
examenresultaatl77 . Anderzijds vergt het vrijwaren van de 
waarachtigheid ·van de beraadslaging dat het geheim ervan 
verzekerd blijft. Daarom bijvoorbeeld heeft de student 
t.a. v. de beslissing van de individuele examinator geen recht 
op inzage van de punten om eventueel deze beslissing nog 
voor de deliberatie te kunnen aanvechten178 . Daarmee staan 
we voor een beginsel dat, samen met dat van de autonomie 
en de soevereine beslissingsbevoegdheid van de examencom­
missie, vanuit het oogpunt van de rechtsbescherming heel 
wat moeilijkheden meebrengt. Examinatoren en examen­
commissies moeten zich met betrekking tot beide beginselen 
hoeden voor een tendens om deze als een soort garantie van 
immuniteit t.a. v. welk toezicht ook te hanteren. Bij de be-

171 R.v.St., 13 mei 1980, Bracke; nr. 20.324, Arr.R. v.St., 1980, 
633, R. W., 1981-82, 484; R. VERSTEGEN, «Moeten universitaire exa­
mens echt mondeling ?», Jura Fa/c., 1983-84, 545..:592. 

172 Arrest Bruynseraede, (vn. 150); R. VERSTEGEN, «Van(onwet­
tige) vrijstellingen bij universitaire examens naar een credit-sys­
teem ?», R.. W., 1985-:-86, 2017-2048 en 2312; «Voortaan een prik­
klok voor studenten ?» (standpuntstudenten), Jura Fa/c., 1984-85, 
151-154. 

173 Arrest De Leye, (vn.: 153); andere verwijzingen R. VERSTEGEN, 
(vn. 171), biz. 573, vn. 116. 

174 Een voor alle'betrokkenen zeer lezenswaardig artikel schreef 
P.J. JANSSEN, «Examen geexamineerd. Voorwaarden voor hun me­
thodologisch 'geslaagd' verloop», lmpu/s, 1980; 70-79. 

175 Cf. R .. VERSTEGEN, (vn. 171), 570 en 588. 
176 Arrest Daluwein, (vn. 168), punt 7 .2. 
177 R.v.St., 27 juni 1985, Muylaert en Veldman, nr. 25.529, 

Adm. Pub/.· (M); 1985, 99 (res.), T.B.P., 1986, 446 (res.); zie nag 
r.v.St., 3 april 1985, Jacquemotte, nr. 25.188, T.B.P., 1986, 334-
335 (res). 

178 Arrest Bracke; (vn. 171), punt 6; 
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spreking van de autonomie van de examencommissie is reeds 
gewezen' op de grenzen daatvan. 

46. Het recht vart verdediging verkrijgt bij examens een 
aantal eigen kenmerkert179. De prestatie van de examinandus 
wordt soeverein door de examinator en de examencommissie 
beoordeeld. Hij wordt «gehoord» in de examensituatie zelf. 
Voor eindverhandelingen staat de Raad van State erop dat 
er voor de beraadslaging ook een moment· zou. zijn waarop 
de examinandus gei'nformeerd wordt over cie eventuele be­
zwaren van de correctoren en dat hem de kans wordt gebo­
den daarop te antwoorden18°. 

Is de beslissing eenmaal genomen, dan kan het voor de 
student soms erg moeilijk zijn achter de ware toedracht van 
het beslissingsproces te komen. Het geheim van de beraad­
slaging kan geen voldoende grond zijn om hem inzage te wei­
geren van· een aantal geg~vens die nodig zijn om de recht­
matigheid van de genomen beslissing te beoordelen. Een ge­
examineerde heeft namelijk het recht om te pogen de exa­
mencommissie te doen terugkomen op een voor hem ongun­
stige beslissing. Een minimale voorwaarde om dit recht met 
de vereiste ernst tekunnen uitoe:fell.en is een mededeling van 
gei'ndividualiseerde examenresultaten waarop de beslissing is 
gebaseerd. Andere waarborgen tegen onjuiste of onjuist 
weergegeven beoordelingen heeft de examinandus niet, al­
dus de Raad van State181 . Het recht van verdediging is niet 
geschonden wanneer de student ten laatste tijdens de pro­
cedure voor de Raad van State inzage heeft gekregen van 
examenvragen, puntenverdeling en verbeterde kopijen182 • 

Maar dat de verbetering niet op de kopijen is aangebracht 
houdt niet in dat de examencommissie de kopijen op onre­
gelmatige of niet controleerbare wijze zou hebben 
beoordeeld 183 . 

47. Op het argument dat men strenger behandeld is dan 
een medestudent, heeft de Raad van State een paar maal 
geantwoord dat het gelijkheidsbeginsel bij examens in het 
onderwijs veel minder belangrijk is dan bij aanwervingsexa­
mens waar een strikte vergelijking wordt gemaakt tussen d~ 
verdiensten van de kandidaten 184. Wordt in het onderwijs 
een examinandus ten onrechte beter behandeld, dan veran­
dert dat niets aan de rechtmatigheid van de besHssing t.a.v. 
de andere kandidaten. De enige vraag is of dezen zelf correct 
zijn beoordeeld185. Wei kan een gunstige beqor~eling van 

179 Cf. DEBRA, (vn. 148), 32-33; R. VERSTEGEN, (vn. 171), 571-
573. 

180 Arrest Segers, (vn .. 151), punt 2.1.4; een recht op een. tweede 
zittijd ~ijkt er in het secundair qnd~rwijs niet te bestaan: arrest Van­
dendoren, (vn. 143), punt 3.2.1. 

181 Arrest Daluwein, (vn. 168), punt 6.3. 
182 Arrest Duymelinck, (vn. 28), punt 2.2.1 
183 R.v.St., 21 september 1984, baem, nr. 24.669, niet gepubli­

ceerd, punt 4.2; het is wanneer de kopijen moeten worden nagelezen 
door meer dan eep.'persoon, met oog op de onafhankelijke beoor·­
deling zelfs niet aangewezen aantekeningen te maken op de kopij 
(ibid.). 

184 Cf. DEBRA, (vn. 148), 32. . . . . · · . ; , · 
185 Arrest Deuywelinck, (vn. 28), punt 2.4~1, niet gepubljceerd: 

«Overwegend dat e~n beroep op het. g~lijkheids~eginsel als z~danig 
in rechte niet relevant -is ; dat de leerlingen van eenzelfde klas zich 
tegenover' elkaafniet verhouden als de concurrenten" voor een voor­
deel dat alleen' aan 'eeri of aan enketen onder hen kail worden toe­
gekend, zoals een: benoeming of een werk of een levering ; dat dien~ 
volgens ten opzichte van die leerlin:gen geeil vergelijking van titels 



andere examinandi de vraag oproepen of het streng~r exa­
men niet onredelijk zwaar is geweest186; of het vermoeden 
versterken dat de strengere beslissing op onrechtmatige 
gronden is genomen 187 ; Deze laatste opmer king en equilibre­
ren een op het eerste gezicht verrassende terzijdestelling van 
het gelijkheidsbeginseL Zo is een strikte vergelijking bij 
1110ndelinge examens niet altijd mogelijk. Maar schriftelijke 
examens en zeker examensmet gestandaardiseerde meerkeu­
zevragen. versterken opnie\IW de noodzaak om binnen de 
voor elk examen vooropgezette normen iedereen gelijk te be­
handelen. 

en verdiensten ve~eist is ; dat de enige vraag is of X terecht voor zijn 
herexameri fysica het aantal punten heeft gekregen dat hij heeft ge­
kregeri». Zie ook i.v.m. diciplinaire maatregelen, nr. 35. 

186 Ibidem. 
187 Arrest Rammant, (vn. 43), punt 6.2.2.2. 
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Besluit 

48. Er wordt wei eens gezegd dat leerlirig en student in de 
onderwijssituatie rechteloos gebleven zijn. Meer dan velen 
denken en bekend is, heeft ook bij ons vooral de rechtspraak 
bier de weg geopend naar een efficiente rechtsbescherming. 
Daarmee volgen wij een spoor waarop andere Ianden ons 
reeds zijn voorgegaan 188 • Deze rechtspraak zal zich in de toe­
komst nog uitbreiden en verdiepen. 

R. VERSTEGEN 

188 Zie bv. voor Nederland: M.J. CoHEN, Studierechten in het 
wetenschappe/ijk onderwijs, Tjeenk Willink, Zwolle 1981; O.A.C. 
VERPAALEN, Beroep tegen examen en tentamen. Art. 40 W. U.B., 
Tjeenk Willink, Zwolle 1978; verdere literatuur R. VERSTEGEN, (vn. 
171), biz. 546, vn. 7. Voor ons land, behalve de in de behandeling 
vermelde artikelen, ook I. SCHNEIDER, G. DE CORTE en J. vAN STEEN­
BERGHE, Recht en van de scholier of Leerling-Ouders-Schoo/, een ju­
ridische driehoeksverhouding, U.I.A., Antwerpen 1982. 

RECHTSPRAAK 

HOF VAN CASSATIE 

le KAMER - 7 JANUARI 1988 
Voorzitter-rapporteur: de h. Janssens, afdelingsvoorzitter 
Openbaar ministerie : de h. Declercq, advocaat-generaal 
Advocaa:t : mr. Houtekier 

Pacht - . Toepasselijkheid van de Pachtwet krachtens de 
wil va~ ·de partijen - Contractsvrijheid 

A Is de regelen van de Pachtwet door de partijen vrij wer­
den bedongen, kunnen die partijen, zonder de Pachtwet te 
schenden, .bepaalde regelen van die wet uitsluiten en/of an­
dere regelen bedingen. 

R. tl V. 

Gelet op het bestreden vonnis, op 14 januari 1986 in boger 
beroep gewezen door de Rechtbank van Eerste Aanleg te 
Kortrijk; 

Over het eerste midde/: schending van de artikelen 97 van 
de Grondwet, 1134, 1135 van het Burgerlijk Wetboek, 1, 2, 
1 o, 56 van boek Ill, afdeling III, hoofdstuk II, titel VIII, 
van het Burgerlijk Wetboek, gewijzigd bij de wet van 4 no­
vember 1969; 

doordat het bestreden vonnis zegt dat er geen landpacht­
overeenkomst bestaat met betrekking tot de percelen gelegen 
( ... ),en eiser veroordeeltom deze percelen te verlaten binnen 
een maand ila het von.nis, verweerster machtigt de hennen­
hokken en aile constructiefs af te breken en eiser veroordeelt 
tot een sc~adevergoeding vap 350 frank ·per; dag · vanaf 1 
januari 1984, op deze gronden: Op Z3 augustus 1965 sloten 
partijen een hu.urovereenkomst betreffende bet eigendom 

gelegen te ( ... ),met de uitsluitende bestemming van hennen­
schuren en hennenvoeders. De huur werd aangegaan voor 
achttien jaar, ingaande op 1 november 1965 en eindigend op 
1 november 1983. De bestemming werd in artikel8 weerge­
geven als «kippenkwekerij ». Dat deze bestemming wei de­
gelijk met de wil van de partijen en de werkelijkheid over­
eenstemt, blijkt uit de akte. Biser bewijst niet dat hij deze 
bestemming met instemming van verweerster in de loop der 
jaren heeft gewijzigd. Evenmin wordt deze gewijzigd door 
het gebruik van bepaalde termen die eventueel in verband 
kunnen worden gebracht met woorden voorkomend in de 
Pachtwet, zelfs niet als dergelijke bewoordingen voorkomen 
in een notariele. akte. Aldus staat vast dat de huurovereen­
komst een kippenkwekerij betreft, welke behoort tot de be­
drijven door artikel 2 van de Pachtwet uitgesloten van de 
toepassing van deze wet ; 

terwij/, eerste onderdeel, eiser in zijn akte ·van boger be­
roep uitdrukkelijk staande hield dat uit talrijke elementen 
van de notariele akte van 12 juni 1980 bleek dat de partijen 
zich beschouwden als gebonden door een pachtovereen­
komst, namelijk werd eiser omschreven als pachter en land­
bouwer, het onroerende goed als een hofstede met aanho­
righeden, eiser deed afstand van de pleegvormen inzake 
recht van voorkoop en de kopers konden slechts bet vrij ge­
bruik krijgen van het goed na het oogsten van de vruchten ; 
het vonnis, door desaangaande !outer te stellen dat het ge­
bruik van termen uit de Pachtwet in een notariele akte, niet 
wijst op het bestaan van een landpacht, onvoldoende op dit 
omstandig verweer antwoordt (schending van artikel 97 van 
de Grondwet); 

tweede onderdee/, nu de uitsluiting van de toepassing van 
de Pachtwet op industriele vetmesterij, te dezen een kippen­
kwekerij, niet van open bare orde is (schending van de arti­
kelen 1, 2, 1 o, 56, van de wet van 4 november 1969), de par-
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tijert gel dig op cortveritioneie basi's de litigieuze verhuring on­
der toepassing van de Pachtwet koriden brerigen,·'iollhf :ii] 
gedaan hebben bij de overeenkomst;·weergegeven in de no­
tarH~le akte van 12 juni 1980; het bestreden vonnis de bin­
deride kracht; van' deze overeehkohist misl(ent {schending 
van• de artfkeleh 1'134, 1135 van het Burgerlijk Wetboek, 2, 
16·~ en'56 van' de wet: van 4';riovember 1969): · 

!":·: 

Overwege:nde dat het bestreden voimis hiet 'wordt'gekri­
tiseerd in· zoverre het eensdeels uitdrukkelijk .·. b~slist dat ·de 
huurcfvereertkomsJ «eeri ·kippenkwekerij 'betreft, welke- be:. 
hoort tor de bedrijveil door artikel 2 van de Pachfwef tiit­
gesloteri van'de toepassihg·van deze wet» en ariderdeels im­
pliciet doch zeker oordeelt dlitt de' partijen haddeh bedongen 
dat de huurovereenkomst zou eindigen ·op 1 november 1983: 

Overwegende dat eiset stelt dat departijeriwaren overeen­
gekomert dat de regelen van de Pachtwettoepasselijk zoudert 
zijri ·op hun huurovereenkomst; 

Dat echter.·ook in die stelling· de regekm'van de Pachtwet 
door de 'partijeil vrij werderi bedongen, zodat die partijen, 
zonder· Cie~-:Pach.twet te schenden; bep~aiCie regelen v·a~die 
wet kortden uitshiiten• en/of andere regelenkondert· bedin-
ge·n; 

Dat het. eerste· !ortderdeel bij gebrelf aan belang niet orit­
vankelijk is en het tweede onderdeel·nTet ··kan wb'fden aan-
gertomen;­

{.;.)' 

HOF VAN CASSATIE 

Je;KAMER 18 FEBRUARI 1988 
Voorzitter :·de h .. Bosly~ afdelingsvoorzitter 
Rapporteur : mevr .• Charlier . ~ · .­
Qpenbaar ministerie·: de· h. Piret, . advocaat-generaal 
Advocaten: mrs. Simont en Kirkpatrick 

ct. Hartdelshuuf ;.:_: Opeenvolgende. overdrachten~ :.... ''a) 
Overdragers' hoofdelijk gehouden ~. b) Vorm van~de tiV'er• 
dtacht .:... 2:0vereenkomst - Goede trouw :.... Schai:h~beding 
- Misbruik van recht · · 

,J, a) • Uitart. JJ., Ill, Handelsh'uurweivolgt dat, bifopeen­
volgende ·overdrai:hten,van ,.de huur, de oorsptotzkelijke 
huurder en: de · 'overriemers-ovefdragers, · dle · techtstre~ks 
huurdet· ·zijn geworden van de ·verhuurder, noojdelijk 'ge- .. 
houdefi zijn tot de'verplich'tingen ·uit de a an de iipeenvolgen-' 
de·overnemets··dvergearagen huur.· · : ···' , 
·~b) De·opeetivolgenile ·overdriigers'van' een hdndelshuur 

vdn wie, aileen in die ho~danigheid, de' uiivbei'ing· iwordt ge­
v6rdetd 'van· de' uit de! aanvankelijke 'hilur vo(/rtvldeiende 
verplichtingen,. kunn(m · zichinlet b(!f·oepen ·op · het ·fiief:-ver-: 
vulletz•"viin de <bij'arn 1690-B~·w. voorgeschfeven vormen:· 
· t2;' Hoewe1·art:·,;jj52·B~ W: bepaalt dat, wanneei btj de 
overeenkornst is·b-edorigen~dat ·hij die in gebreke;. blijft deze 
uit te voerem ·als schadevergoeding'een bepaalde·som zal be-' 
talen~· aan 'de· andere piittij geetz, grot'ere'·noch kleiriere 'som 
kan;wordewtoegekend; .fiestaatift•:op· die}regel een uitzOii~ 
defing·,· ingewtl 'is· vastgestetd · /Jat ~e schutdeiser mi~btUi'k 
heeft:gemaakt·van zijn'recht: 'Zoddtzig misbruik ·Wofdi ge;, 
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sa'nctibneerd door. herre~ht iot' z[jH ;fiormdai gebrl:tik 'te ·vef-
tninderen) ,,,, .;i · ~,i,';,.t<· r·,, ~~ 00 

' ~ ' -

, . N.V. Btouwerlj 1M.' tl N. e;~L ':: 

; '· 'Gelet op 'liet' bestredeii vorihis; op 23 ·april' 1'98'6\ioor de 
R'echtbarik van'Eerste: Aanleg te BrusseFih'lioget1 b6r(;e}J ge-
we:ierii-· •l··. ,., ;, .i.' c,j, ·:;;• . iiJHilkii'. 

• I • Over he{ eerste middet.~ scheiidihg 'viln~ f:leartikeleh f i 34, 
1165;-1216; t690;2o2s~ 2029va~r'l{et~Bufgeriijkvwettioek, 
11 (inzonderheid H, I,· en 11 ,' infirlin afdeiing 2bis van titel 
VIII van Boek III van het Burgerlijk Wetboek, «Reg~ls''be­
treffende de handelshuur in het bijzonder», als gewijzigd~bij 
artikel 1, 3 o, van de wet van 29 jurti 1955: ert; vooi zoveel 
nodig, schending van·voormeld artikell, 3°; schendirig van 
het algemeen rechtsbeginsel volgens hetwelk afstiul.d"·strikt 
moet worden uitgelegd en nletvalt af fe!J<Hdert tiit feiteri die 
voor geen: ·andere uitk~gging vatbaar zijn{van :d(f'artikelen 
32 tot 47van het Gerechtelijk Wetboek en 97 van de Grohd~ 
wet;·: 

doordat het bestreden vonhis' na te hebben'vaslg~steld 'da.i 
de opeenvolgende huuroverdtachten door eiseres waren aan:. 
genom en· onder het voorbehoud dat de overdrager· niet ·de 
overnemet: hoofdelijk gebonden ·bleef door· alle~bepalingen 
van de· ·overgedragen huur en dat «nergens· werd 'beddti'geh 
dat zowel de overdrager als de vorige:overdragers; sa.me'n 
inet 'de overnemer, hoofdelijk geborrden waten dodr aile be~ 
palingen van die overeenkomst», beslist dat de verweeiders 
sub 4·tot 7 '- · te weten' de· overdragers van v66r d~ laatste 
overdracht en de hoofdelijke borg van de oorsprorrkelfjke 
huurder - buiten dezaak :rtioeten wordetfgesteld·op'groiid, 
enerzijds, dat volgens artikel 11; Ill; van de wet betrefferide 
de handelshuurovereenkomsten het verhaal van de veihuur:.:. 
der, die de overdracht heeft aangenomen, beperkt is tot'de 
allerlaatste overnemer en tot zijn onmiddellijke overdrager 
met uitzondering van de vorige overdragers, dat anderzijds, 
in de overeenkomsten van overdracht, in afwijk!p:g.van die 
regel~. niet worclt bepaald dat alle vro.egere .oyetdragers en 
vorige o:vernemers sam en .met deJaatste overn~me_fc:hoofde-:­
lijk gehouden.wa~e11to~.d.~ verplichtingen uit de.huur en dat; 
tot slot, de laatste huuroverdracht, aangezien zij aan de.ver­
weerders s11;b 4 tpt 7 niet werd betekend, ~qal~:zulk.sis.vereist 
bij artilcel1690van het Bur.gerlijkW~tboe~ ofdo9r:henniet 
is aangt?nOillen, niet tegen ll~n kan wo;rde;n. opge~qrpen_;: 

terwijl, eerste .ond(!rdeel, ,artikel.~ 1, .Ill, van.~e w_et: P.~tr~J~ 
fende de handelshuurovereen~omsten in, algetpene ~ewoor.., 
~higen .ze~t .. d~t «de~qgr§pro~k~lijke l)~u:rder, :in ·,ge;al.~an 
oyer9,racht, hoofdelijkgehouden .blijft tot,-~lle. uit· de; aan­
va:Q,k;elijke. J;mur .•. voortvloeiende ·verplichtingen>? ;2 · d~:t£J.;t:Ui;t 
v~lgt · dat de. o~rspronk~lijJce ;huurd~r·, de werkelijke mede~ 
con;trayt~nt van de. v,er:huu,r~~r, hoof clelij k t()t A e. uit ~~ huur 
voortyloeiende verpiichting~].l.gehou,qen is .. voor .. elJ:c; va,n de 
ope~n.volgeri.deov~r~emers ~n dat/ biJ.analogie,;in ~ev~i vim 
opeenvolgen,de overdrachteU:,. ied~~e overnemer~overd~;ager, 
nadat zij. ove~~~~ko~stig arWwl p "J.!·.v~.Itde ~e.<~~~ref(en,:", 
de de handelshuurovereerikomsten,~ rec~ts;treekse h1,1ur.ders 
van de verhuurder zijn gewoidell,~·':j~genf de·.· verl~uurper 
hoofdelijk gehouden zijn tot: de v~ff,Iichtln~~n die voof ~Ike 
dailropvolgeride· . overrietti~:r·. \iif d~ 'overgetldigen . overeen-. 
komst ;vobrfv Ioeif~ 1 die' begirlseH~n· 'zowbr hi' ge~ai' 'van;,, t:t~A 
door de ·recllter t'O'egestarie' 'ovetdrachf ats· ih"gevaFvafi. aa'il-· 
nemillg van ae ovclidracht: :Yitn khtcht 'iljh vocrtzbfer t-Ie v1;r~· 



4uurder ni~~; ¥itdru~lcelijk afst~nd h~eftge(iaa:q.. va11, ?;ijn pe­
roep tegen de' oorspronkeli]ke huurder of andere later<;: over:­
dragers; daaruit volgt dat het bestreden vonnis, door zijn 
beslissing hierop te gronden dat art,ik~111; III, van de wet 
betreffende de handelshuurovereenkomsten, in geval van 
aan11~mingvan 9yerdracht, .enkel een beroep toekende ~egen 
d~ laat~te! overneiner. en ~ijn' onmiddellij ke overdrager ~· met 
uitsluidng vari cle' ~~rsp~onkelijke huurder en van de ,even­
tuele ~~~ere overp.em~rs-:qY,yrdrage~s, .. de in het middel aan­
gewezen, wettelij J,ce · bepal~ngen . en inzonderheid artikel .. 11, 
II~, v~11 de wet betreffel}.de de handelshuurovereenkomsten 
schendt;. · 

. { ... ) .. 

.derde pnderdeel, zowel de oorspronkelijke huurder, als de 
opeenvolgende overdragers van een handelshuur krachtens 
artiJ~elJ l; JII, van ,de wet betreffende de handelshuurover­
e(fnkom.sten, .hoofdelijk gehouqen :zijn tot de uit de aanvan­
k~lijke huur •. voprtvloeiende verplichtingen, zonder dat 
bovendien;. in geval van latere overdrachten, vereist is dat 
die overdrachten krachtens artikel 1690 van het Burgerlijk 
Wetbo~k tegen -hen kunnen worcien opgeworpen ; die huur­
overdraG4ten overigens. geenszins leiden tot een overdracht 
van de uitartikelll, III,. van de wet betreffende de handels­
huurovereenkomsten · voortvloeiende schuldvordering van 
de yerlmurder tegen de oorspronkelijke huurder of, de latere 
overdragers ,; d~aruit .volgt dat het · bestreden yonnis, door 
zijn beslis&ing hierop te gronden dat de verweerders sub 4 
tot 7 die laatste o:verdra.cht niet zouden hebben aangenomen 
en d1;1t die overdracht hun :niet werd betekend overeenkom­
stig ar(ikel 169,0 van het Burgerlijk Wetboek, de in het mid':' 
del aangewe~en wettelijke bepalingen en inzonderheid arti­
ke~ 11, III van de wet betreffende de handelshuurovereen­
komsten schepdt; 

. {.:.) 

· · W at het eerste onderdeel betreft : 
Overwegende dat artikel 11; III, van de wet betreffende 

de handelshuurovereenkomsten bepaalt dat bij overdracht 
«de oorspronkelijke huurder hoofdelijk gehouden blijft tot 
alle uit. de aanvankelijke huur vo()rtvloeiehde verplichtin~ 
gen>>;' I 

Overwegende dat tiit die bepaling volgt·dat de oorspron~ 
kelijke huurder, In casu de vierde verweerder, en bijgevolg 
dei zevende verweerder, zijn hoofdelijke en ondeelbare me..: 
deschtildena{u, hoofdelijk gehoudenzijn tot de'verplichtin­
gen van: iedere· opeenvolgende ·overnemer ; dat de· overne­
mers:.overdtagets, die rechtstreekse'huurders zijn geworden: 
van de'·verhuurdei, in casu eiseres, e~eneehs hoofdelijkge­
houden zijntot de verplichtingeri tilt de aan de '6peenvolgeii­
de OVernemers OVergedtigen huur; 'I '• 

Dat' het voniiis, door: 'te beslissen dat eiseres «niet tenzij 
van de (tweede eti de'derdever\.\ieerder, riamelijk de.laatste 
overdragers), wettig betaling kan' vorderen' van de. door de 
( eerste verweerder; namelij k de .laatste huurder) verschuldi~:; 
de ~edr~gen» ~ voormeld artikei .. 11 , i -In, . s1

cheridt '; ' .·.. '' : 

pat het. onderdeei ge~rond 'is ; . ' : ' -
. \v~t' -h~t. derd~ ·. oriderdeel betreft : ' 

.- Ov~r'!Vegende 4~t' d~· 6py~n~oigende. ~v,erd,~a,~ers. v~n .e~p 
bandelshuur, van wie, alleenin die hoed.anigheid, de uitvoe.,. 
riJ?:~. wordi . gevprd~rd .. va~ ·de -~i.t, qe .~ ~~~~~~kelij ky .. 'Ii~~r 
v~~rtvloeieud~ verp~~chtingen ,;~ich, niet.~~~:uwu beroepeu~ pp 
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het niet-vervulle,n~;van:d~ pij arti;~elJ(j90 van het.Burg~rlijk 
Wetboek ,voorgeschr~v:en vornwn ; ' 

Dat het ~nderdeel.gegrond-.is,; 

_ , Over het tweede midd?l :.~chending van ,de artikelen l t34, 
1152,. q84, 1226, 1228, 1231, 1382, 1383 en.1741 van,het 
Burgerlijk We.tboek, va,nhetalgeqteen rechtsbeginsel inzake 
rechtsmisbruik en van artikel 97 van de Grondwet; 

doordat het bestreden von~is, nate ,hebbenrvas~gesteld dat 
eise,res sinds 1 augustus 1980 (datlllll van delaat&te betaling 
dpor N. ), niet is opgetreden en -laatstgenoemde in. het goed 
h~eft.gelaten zonder te·reageren en ,dat zij hem pas op 16 
juli 1981 he~ft gedagva,ard,. besl~st dat eiseres,:doordat zijal::­
dus heeft gew;1cht Oip.,ontbindin.g te vorderen, doorhaar ei­
gen schuld eentoe~tand heeft Iaten verslechteren waarvan zij 
wist. dat hij . fina11cieel. niet . te schitterend ···was en . te . kort is 
geschoten ~owel in ;haar verplichting ow de huurovereen­
komst te goeder trouw uit te. voe,ren;alsinhaar verplichting 
om haar sc;:hade te beperken:; «.dat, blijkens de stqkken van 
het possie.r. vau. <Ie Brouwerij M.;, N., na drie_ aanmaningen 
van de: Brouwerjj .pp 28 juli 1980, 2,september 1980 en 23 
september l980,in zijn briefvanl oktober 1980 beloofd had 
zijn achterstallige schulden aan te zuiveren en dat zij, aan,. 
gezien N .• zijn,,verbintenis niet was nageko,men, aan haar 
deurwaar4er op 25.filaart-l9~1 ()pdracbt gaf de verweerders 
in de oorspronkelijke zaak te dagvaarden, dat er meer dan 
vier maanden zijn verlopen tussen de niet-nakoming van z;ijn 
verbintenis door N. en de dagvaarding, dat dat tijdsverloop 
te wijten is aan de Brouwerij M.»; het bestreden vonnis uit 
die overwegingen afleidt dat, aangezien eiseres te laat is op­
getreden om ontbinding te vordere11 •. dein de huur bedongen 
forfaitaire ontbindingsvergoeding van zes op drie maanden 
dient te worden gebracht, 

terwijl, eerste onderdeel, \Vanneer in de overeenkomst het 
bedrag van de door .de nalatige partij om enigerlei gebeur­
tenis verschuldigde schadevergoeding forfaitair is· vastge­
steld, aan de andere partij geen groter of kleiner bedrag mag 
worden toegekend (artikelenl 134 en 1152 van bet Burgerlijk 
Wetboek); daaruit volgt dat het bestreden vonnis, door de 
forfaitair~·ontbindingsvergoecJipg van zes_,op .d,rie. maanden 
te brengen, de in het middel aangewe~n ·bepalingen en in.,. 
zonderheid. de .artik.elen .1134 en l1S2 van bet Burgerlijk 
Wetboek ~chendt; 

( ... ) 
. derde-onderdeel, de ve,rbu~rder,.zoals iedere pa,rtij in een 

wederkerig contract, indien- de huurder zijn verbinte,nissen 
nie_t nakomt, de keuze heef( om ofwel de gedwongen uitvoe" 
ring van.de:huur te vorcJ.eren ofwel deze. we gens wanprestatie 
te dpen . .ontbinde.n, in welk gevaJ.de. rechter oordeelt Qf de 
tekortkoming voldoende ernstig Js Olll .d~e, sanctie. op_te leg­
ge,n (artik~l1184 vaJJ..het:S.urgerli]k Wetl:>oek); de aldus aan 
de verhuurde,r gelaten~keus, . alsmede. de verplichte beoorde-::­
ling dqor de rechter· ,van 4e. ernst v;1n, de .tekortkoming, ·die 
tqt staying van. een vorderipg 1 tot out binding wordt aange­
voerd, inhpuden. dat qe.verhm,Ir,der .het recnt -lleeft de ontt 
bindh~g inofec,hte pas teyonleren ~Is hij het·opportl.Jun o.or­
deel~, .·en bijgevolg, ,de,huurdeJ,: de. gelegenpeid te. gev~n om 
een oplossing teyinden i en op die beginsele:Q. slechts een uit­
zondering is, Jlamelijk in. geval van ,rechtsmisbruik (alge­
m.~v~·J;eclltsbeginsel waar~an ~prake•i~ .in,het middel,en 'de 
ar,.~jk~l~P,.l;U4,.derde lid, J382·,en .. •l3.8.3 . .van ·hehB,urgerliik 
Wetl;loek); daarujt volgt dat .1 °,'.'nu het geen rechtsmi~btuik· 
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van eiseres heeft vastgesteld, het bestreden vonnis niet wettig 
heeft kunnen beslissen dat zij een fout had begaan waardoor 
de forfaitaire ontbindingsvergoeding kan worden vermin­
derd doordat zij op 16 juni 1981 tot ontbinding heeft gedag­
vaard na tot de 25e maart 1981, dit is de dag waarop zij haar 
deurwaarder opdracht had gegeven, te hebben gepoogd door 
N. zijn verbintenissen te doen uitvoeren (schending van de 
in het middel aangewezen bepalingen en inzonderheid van 
artikel 1184 van het Burgerlijk Wetboek), 2°, dat zelfs als 
moet worden aangenomen, quod non, dat het bestreden 
vonnis heeft willen beslissen dat eiseres in casu rechtsmis­
bruik had gepleegd, het vonnis echter zodanig rechtsmis­
bruik, dat wil zeggen de uitoefening van een recht op een 
wijze die de grenzen te buiten gaat van de normale uitoefe­
ning van dat recht door een normaal bedachtzaam en voor­
zichtig persoon, niet wettig heeft kunnen afleiden uit de en­
kele overweging dat eiseres meer dan vier maanden zou heb­
ben gewacht om ontbinding te vorderen toen zij op korte ter­
mijn van haar huurder had verkregen dat hij de toestand zou 
aanzuiveren (schending van de in het middel aange~ezen be­
palingen en inzonderheid van het in -het m1ddel vermelde al­
gemeen rechtsbeginsel): 

W at het eerste en derde onderdeel betreft : 
Overwegende dat het bestreden vonnis oordeelt dat «al 

had (eiseres) terecht of ten onrechte gedacht dat zij met N. 
(de eerste verweerder) geduld diende te hebben, zij zulks niet 
mocht doen ten koste van degenen die moeten betalen, en 
dat deze laatsten niet mogen worden benadeeld door het feit 
dat (eiseres) geruime tijd niet is opgetreden, zulks zowel met 
toepassing van het beginsel van de uitvoering te · goeder 
trouw, als · wegens het beginsel dat iedere partij ertoe moet 
bijdragen de verbintenissen van zijn medecontractant niet te 
verzwaren; dat immers (eiseres), doordat zij niet eerder uit 
de precaire toestand van N. de nodige gevolgtrekkingen 
heeft afgeleid, door baar eigen schuld een toestand heeft la~ 
ten verslechteren waarvan zij wist dat hij financieel al niet 
te schitterend was ; dat die langdurige nalatigheid onvermij­
delijk de werkelijke oo:rzaak is van de grote bedragen die nog 
dienden te worden betaa:Id ; dat het niet normaal is dat zij 
de onvermijdelijke gevolgen van die nalatigheid of stilzitten 
door de overnemer heeft willen doen dragen»; 

Dat het vonnis eraan toevoegt «dat terecht is beslist dat 
'de verhuurder die te laat een vordering tot ontbinding van 
de huur instelt wegens niet-nakoming door de huurder van 
zijn verplichtingen ( ... ) rechtsmisbruik pleegt'»; 

Dat het vonnis aldus beslist dat eiseres zich schuldig heeft 
gemaakt aan rechtsmisbruik ; 

Overwegende dat, hoewel artikel 1152 van het Burgerlijk 
Wetboek bepaalt dat, wanneer bij de overeenkomst is be­
dongen dat hij die in gebreke blijft deze ·uit te voeren, als 
schadevergoeding een bepaalde som zal betalen, aan de an­
dere partij geen grotere noch kleinere som kan worden toe­
gekend, op die regel echter een uitzondering bestaat ingeval, 
zoals ten deze, is vastgesteld dat de schuldeiser misbruik 
heeft gemaakt van zijn recht, en dat zodanig misbruik wordt 
gesanctioneerd door het recht tot zijn normaal gebruik te 
verminderen ; 

Overwegende dat de appelrechters hebben vastgesteld dat 
de verplichtingen van de eerste verweerder op 1 april 1980 
zijn aangevangen en dat de betrokkene «enkel de maanden 
april, mei en juni 1980 heeft betaald; dat (eiseres) sinds 1 
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augustus 1980, namelijk de datum van zijn laatste betaling, 
niet is opgetreden en hem in het goed heeft gelaten zonder 
te reageren; dat zij (hem) pas op 16 juni 1981 heeft gedag­
vaard»; 

Overwegende dat ·de appelrechters, door die vaststellin­
gen, impliciet maar zeker hebben geoordeeld dat eiseres haar 
recht heeft uitgeoefend op een wijze die kennelijk de grenzen 
te buiten gaat waarbinnen een bedachtzaam en voorzichtig 
persoon zich normaal gedraagt ; dat te dezen, de rechtbank 
dus terecht heeft geoordeeld dat de houding van eiseres 
rechtsmisbruik oplevert; 

Dat die onderdelen niet kunnen worden aangenomen ; 
( ... ) 

NOOT- Zie over punt 2 o.m. Dirix, E., «Over de beper­
kendewerkingvandegoedetrouw», T.B.H., 1988, 660e.v.; 
Storme, M.E., «De bepaling van het voorwerp van een ver­
bintenis bij partijbeslissing», T.P.R., 1988, 1259 e.v.; 
Rauws, W., «Misbruik van contractuele rechtem>, T.B.H., 
1984, 244 e.v.; Van Gerven, W. en DeWaele A., «Goede 
trouw en getrouw beeld», in Liber arilii:ofuin Jari Ronse; 
Brussel, 1986, 103 e.v. 

HOF VAN CASSATIE 

1e KAMER - 23 JUNI 1988 
Voorzitter : de h. Bosly,. afdelingsvoorzitter 
Rapporteur : . d~ h. Poupart 
Openbaar ministerie : de h. Velu, advocaat-generaal 
Advocaten: mrs. Van Ommeslaghe, Kirkpatrick en Biitzler 

1. Vonnissen en arresten - . Motivering - Dubbelzinnige 
redenen - 2. Onrechtmatige daad - Aansprakelijkheid -
Ouders - Grondslag 

1. Ben beslissing is op dubbelzinnige redenen gebaseerd 
wanneer die redenen voor meer dan een interpretatie vatbaar 
zijn en zij volgens een of meer interpretaties we/, maar val­
gens een of meer andere interpretaties niet naar recht is ver­
antwoord. 
'2. Het in art. 1384, tweede lid, B. W. gevestigde vermoe­

den dat de ouders voor de door hun minderjarige kinderen 
veroorzaakte schade aansprake/ijk zi}n, berust hetzij op een 
fout in de opvoeding, hetzij op eenjout in het toezicht. Het 
bewijs van het bestaan van een van die tekortkomingen is 
voldoende om de ouders aansprake/ijk te verklaren. 

N. en R. t1 Coop. Venn. De F.V. en N.V. V. 

Gelet op het bestreden arrest, op 1 oktober 1986 door het 
Hof van Beroep te Luik gewezen ; 

I. Op de voorziening van Mathias N. en Erika R. zijn 
echtgenote : 

Over het middel: schending van de artikelen 1315, 1382, 
1383, 1384, tweede lid, van het Burgerlijk Wetboek, 870 van 
het Gerechtelijk Wetboek, 97 van de Grondwet en van· het 
algemeen beginsel inzake het recht van verdediging ; 

doordat het arrest, na te hebben vermeld «dat niet kan 
worden uitgemaakt of Mark dan welManfred het vuur heeft 



aangestoken», zegt dat de deelneming van beiden niettemin 
vaststaat, op grond enerzijds dat «zij de woning zijn binnen­
gegaan klaarblijkelijk om, wellicht als spel, iets te vinden om 
de aansteker te gebruiken» en, anderzijds, dat «de aarzeling 
om de feiten te erkennen er ten zeerste op wijst dat zij beiden 
beseften dat zij hebben deelgenomen aan een laakbare 
daad», zodat de eisers aansprakelijk zijn voor de door hun 
minderjarig kind gepleegde objectief onrechtmatige daad, 
die bestaat in «het opzettelijk beschadigen van eigendom­
men»; 

terwij/, eerste onderdeel, het arrest in het onzekere laat of 
het oordeelt dat de objectief onrechtmatige daad van het 
kind hierin bestaat dat het kind het vuur heeft aangestoken, 
wat neerkomt op het opzettelijk beschadigen van eigendom­
men, dan wei hierin dat het kind de woning is binnengegaan, 
klaarblijkelijk om iets te vinden om de aansteker te gebrui­
ken ; die dubbelzirinigheid neerkomt op schending van arti­
kel 97 van de Grondwet ; 

W at het eerste onderdeel betreft : 
Overwegende dat een beslissing op dubbelziimige redenen 

is gebaseerd, wanneer die redenen voor meer dan een inter­
pretatie vatbaar zijn en zij volgens een of meer interpretaties 
wei, maar volgens een of meer andere interpretaties niet naar 
recht is verantwoord ; 

Overwegende dat het arrest vaststelt dat de jonge Manfred 
N. samen met zijn vriend Mark L., enerzijds een in aanbouw 
zijnde woning is binnengegaan klaarblijkelijk om, wellicht 
als spel, iets te vinden om de aansteker te gebruiken die 
laatstgenoemde in het cafe van zijn ouders had· weggeno­
men, en, anderzijds materiaal in een garage in brand heeft 
gestoken; 

Overwegende dat dit onderdeel van het middel niet ver­
duidelijkt of de beslissing onwettig is als met een van voren­
bedoelde toestanden rekening wordt gehouden en zulks niet 
is als de andere toestand in aanmerking wordt genomen; 

Overwegende dat de grief derhalve niet op een gebrek aan 
· redenen is gegrond ; 

Dat het onderdeel niet ontvankelijk is ; 

IL Op de voorziening van Konrad L. en Petronella H., 
zijn echtgenote : 

Over het tweede middel: schending van artikel 1384 van 
het Burgerlijk Wetboek; 

doordat het arrest, nadat het erop heeft gewezen dat de 
kinderen Mark en Manfred een fout hebben begaan, beslist 
dat de ouders aansprakelijk moeten worden geacht en wor­
den veroordeeld om de schade te vergoeden, op grond dat 
«de daad van hun kinderen uiteraard doet blijken van een 
leemte in de opvoeding en het toezicht waarvoor zij op die 
leeftijd moeten zorgen ... »; 

terwij/, hoewel de fout in de opvoeding en het toezicht van 
de ouders wordt vermoed op basis van artikel 1384 van het 
Burgerlijk Wetboek, dat vermoeden echter kan worden 
weerlegd ; door te zeggen dat de daad op zichzelf volstaat 
om de ouders aansprakelijk te verklaren, het arrest het ver­
moeden dat de burgerrechtelijk aansprakelijken een fout 
hebben begaan verandert, aangezien zij het tegendeel· niet 
meer kunnen bewijzen, zodat het arrest van het hof van be­
roep, door het in artikel 1384 van het Burgerlijk Wetboek 
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bedoelde vermoeden om te keren, aan dat artikel een draag­
Wijdte toekent die het nlet heeft: 

Overwegende dat het in artikel 1384, tweede lid, van het 
Burgerlijk Wetboek gevestigde vermoeden dat de ouders 
voor de door hun minderjarige kinderen veroorzaakte scha­
de aansprakelijk zijn, hetzij op een fout in de opvoeding, 
hetzij op een fout in het toezicht berust ; dat het bewijs van 
het bestaan van een van die tekortkomingen voldoende is om 
de ouders aansprakelijk te verklaren; 

Overwegende dat het arrest oordeelt dat «het feit dat de 
(eisers) een cafe houden waaraan zij vooral 's zondags al hun 
aandacht moesten besteden, hun niet onthief van de ver­
plichting om toezicht te houdem>, wat zij ten deze niet heb­
ben gedaan; 

Dat het arrest zodoende·zijn beslissing naar recht verant­
woordt; 

Dat het middel niet kan worden aangenomen ; 
( ... ) 

NOOT -1. Zie Cass., 6 september 1984, Arr. Cass., 
1984-85, nr. 14, en de condusie van de advocaat-generaal 
Velu bij Cass., 10 april1987, Arr. Cass., 1986-87, nr. 477, 
inz. pp. 1072-1073. 

2. Zie Cass., 20 april 1982, Arr. Cass., 1981-82, 1003; 
R. W., 1983-84, 2977, met de aldaar in noot geciteerde recht­
spraak; Cass., 30 mei 1984, Arr. Cass., 1983-84, nr. 561; 
Cass., 28 april 1987, R. W., 1987-88, 434. 

HOF VAN CASSATIE 

le KAMER - 9 DECEMBER 1988 
Voorzitter: de h. Janssens 
Raadsheer-rapporteur :. de h. Soetaert 
Advocaat-generaal: de h. du Jardin 
Advocaat : mr. Hutzler 

Aanneming van werk - Tienjarige aansprakelijkheid 
Herstellingen - Nieuwe termijn 

De termijn van tien jaar binnen welke de aannemer en de 
architect aansprake/ijk zijn voor een gebrek in de «bouw>> 
dat ernstig genoeg is om de stevigheid ervan in gevaar. te 
brengen, begint te /open, niet aileen na de op/evering van de 
oorspronkelijke aanneming, maar evenzeer en om deze/fde 
redenen na de oplevering van «herstellingen» die als «grote 
werken» moeten worden aangemerkt. 

L. e.a. t/ F. e.a. 

Gelet op het bestreden arrest, op 30 oktober 1985 door het 
Hof van Beroep te Brussel gewezen ; 

Over het eerste mid de/: schending van de artikelen 1101 , 
1134, 1135, 1787, 1792 en 2270 van het Burgerlijk Wetboek, 
en voor zoveel nodig 97 van de Grondwet ; 

doordat het hof van beroep in de bestreden beslissing, na 
te hebben vastgesteld: dat de woning in kwestie in 1962 ge­
bouwd werd door aannemer Alfons D., volgens plan en on­
der toezicht van architect F.; «dat de litigieuze het dakwerk 
dat in 1970 ten gevolge van een conceptiefout van de archi-
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t~ct, noo.dz~k~l~j,k".~~~, :!W. q~t,:uitg~v,o~r~ ~~~rd. door; ¥ouis 
J. ., X09f rek.eni~~ van .zi~n, ~yP,9onv~der. Ajf OI~s: 0 ;~ vol~~J).~ .het 
voorliggende :yerslag y,an,4e gerechtsde~J<;undige erin bestqlld 
dat 235,5 vi~rkant~ meter spaaml~FP~a~«rQ:; ~§0 Y,ier k~nte m~­
ter roofing ,ell 50~; ~trek.lc.end~ 111~teJi •· spieen. fW:~rden vervan: 
g~tJ~ .met be,hou~ v~m. ~ 4~ C(WStructieplaatin. gewapend beton 
met :l,lit.spa:r;~nge!l.iJJ wono~ub.,eleme:nt~n. xoor. de eer~te zoQ.e 
en, ~~~d~r mo,,n,ot'!ll?~~lementen: YRor. ,de, .tweede :zop.e' ;\ dat 
volgen& · d~; p;ver;g~legd~ : piet1 .JJetwiste a(rek.«;ming; . 'de kosten 
(yoor de doorgevoerde h,erstelling) V()Or 25 OJo. ten laste vie!ep 
v~m. ~e. '()pdr~<rht~ever' terwijl,. arc)?.jtect .. en .aannem.er .. el}( 
37,50(ovan4ie kosten Qr_()egen'>~~ ()ordeelt: ~<dat 4et)itigieu .. 
z~ .dakwerk, da~ Loui~ J. ,in 19:70. voor rekenip.g van zijn 
schoonvader.Alfons D. verrf~htte, niet beschomyd kan wor~ 
den als een nieuw we:rk, doch .slechts als de .uitvoering van 
d~, verplich~lngen vo.ortvloeien,d uit. de aannetningsovere,~n­
komst van 1962 en derhalve niet het aanyangspunt kan yor~ 
men van een nieuwe termijn van.ti~njaar ;;da,t de-door de 
eerste . rec.Qter oyergenome11. stelliJ1g:va;n, ( eisers) a\s zou het 
piaatsen Vat?- e~ri, nieuw dak als eep. .groot werk in de zin van 
artikel227()van het Burgerlijk Wetboek en derhalve als een 
-uitgangspun,t voor .eeh nieuwe termijn van tien jaar te be­
schouwen is, in casu niet aanvaardbaar is; ,dat:cle door arti­
kel1792. van.het ;BprgerlijkWetboek xoorge,scbreven tien­
jarige aansprakeJijlcheid, waarvan.artikel2270vanhet Bur.,. 
gerlijk Wetboek de ·verjaring behandelt,. van. contnictuele 
aard is .en haar gron.d heeft. in c,Ie ~rchitectenopdracht en· de 
overeenkomst ,,van. ~anne~ing yan werk, ,l1etgeen ,ter. zake 
n,iet het geyal is, aangezie~ hetinhet oncferhavige gevalken­
nelijk een herst~llingswe.rk. aan een in 1962 opgetrokken. ge,­
bou\V betrof,.dat, uitgevoerdin het kader.van. de tienjarige 
aansprakelijkheid vari aannemer en architect,niet .als een 
nieuwe aanneming besshomv,d kan. worden», enbesluit dat 
«arc4itect F .. in. de gegeve~ omstandigheden terecbt de niet:­
ontvankelijkheid van de tegen hem. gerichte vordering we­
gens verjaring opwerpt», aldus het hoger beroep ontvanke­
lijk.e.n gegrond b~yindend in ~overre het strekte tot deaf­
wijzing _va11.de .. oorspronkelijke vordering; 

terwij/ ( ... ) 
derde. OJlder,r;Jeel, .yoor. zover he~ hof yan, b,er,oep oordeelt 

d~t herstellings,werlceJ;l als. dusdan~g geen aanleiding kunne~ 
geven tot het opni~uw starten van eentienjarige.aansprake­
lijkheldstermiJn~ omdart dit geen. «~i~u\Ve werkem> betreft, 
dat hof aan de a,ansprakelijlcheidsregel~van aannemer en ar:.. 
chitect e~:q voorw~ard.e t()~yoegt_, ~n derh~lye. hun toepas­
singsgebied o;nwettig beperkt(s.chending .yan de artikelen 
1792 ~n ~270. van 4et Burgerlijk W,etboek):, 

Wat· het derde onderdeel betreft: 
Overwegende dat het arrest oordeelt dat de litigieuze dak­

herstellingen, die .Louis J. voor reke,ning v~n zijn schoon­
vader Alfons 'n. verrichtte, nietkunnen worden.b'eschouwd 
als. ~jeuwe werken, doc4' ~lechts ·aJs de qityoering van.y~r:­
p~jc~ting~n voo;rtyloeie~4 Pi~ l 4e c. aann~~ingsgveree~kq:mst 
v~n 196.2 .en gerhalve.niet ,het aanvangspunt kunnen zijn, van 
een nieuwe termijn van tien jaar, en als reden nader aangeeft 
dat ~de: tienjarige , aansprakelij kheid van ·· architecten ·en, aan­
nemers van ·Contractuele aardis en haar grgn'dJieeft ·iri (le 
architec(e11opdra6ht ien?de overeenkomst'vail aannemlng van 
werk;: ,., < .,.. . . : ".{< .:'.'\ .: ! . .·,.• ·:·.. .• . •.• 

Ov~~rw~getid.y da£ ci~· t~;r~ijrt'.van-·1~~11 ja~r -~'~n,en .. W,~Ik~\ 
met n~we .de. archl~eciaalisprlakelijk)~ voor.een;'g~brek ·in 

1~3p, 

de \<lJQH:W>>.,dl;l,t erp,stjg.g~n<;u:~g is Qm.idec&tevigheid.ervail in 
gevaar te brengen, begint te lopen, n\et aileen .na de: ople­
vering y~n. de .q_orspronkelij ke aa;n;t;~.eming, .maar ·;evenz~er en 
01n. dezelfde: redenen. na-,de. ioplevering van. «herstellingem> 
die als «grote werken» moeten worden aangemerkt ;: .. ',. 
.. _. Dat ,he,t arr.est, dqor, ·ef· anders over <te o01;delen, artikel 
42Jp. yan het Burgerlijk Wetboek scbendN " . .,-, 

( ... ) 1': 

Eisers lietep.jn 1~62. een woning bouW:cen. Acht jaar later 
vertoonde het dak van.d~e woning zware. ge,breken, die grote 
herstellingswerken,noodzakelijkmaakten: het dak werd,na­
melijk door een nieU;we a~nnemer en onder het toezichtvan 
de oo.rspronkelijke architect· volledig ·Ytervangen. 

Zev.en jaar na die herstelling - in 1977:.,- !bleekhet ver .. 
nie11wde dak.opnieuw aan dezelfde geb.reken·te lijden .. · · 

Eisers.vorqerden ,in 1979 schadevergoeding op grond o.m. 
van de. contractuele .aanspra,.kelijkheid van de .. architect en 
van de -aannemers. ·' ··. ·' 

Derechtbank van eerste:aanleg verklaarde de .. vorgering: 
.,... Jonontvankelijk t~a.v .. de oorspronkelijke aannemer; 

die aan de vernieuwing van het dak niet heeft medegewetkt, 
- ongegrondt.a.v, de aannemer van de herstellingswer-

ken, . ~~ .,.; 
...,. .gegron.dt.o.v. de.architectgeletop een conceptiefout 

iQ. . de . dakconstructie.. . . · . , , , 
Op he.t hoger beroep van de architect, wijzigde 'het Hof 

van Beroep te Brussel ;het beroepen vonnis ; de appelrechter. 
besliste~ o.m. dat de in 1979 ingestelde vordering t.a'.V .. de 
architect onontvankelijkis wegerts verjaring, nude in 1970 
uitgevoerde werken niet kunnen worden beschouwd als nieu­
we.werken, d.w.z. als een nieuwe aanneming;die aanleiding 
zou geven tot_ een nieuwe tienjarige aansprakelijkheid.· Die 
herstellingswerken zouden._slechts de uitvoering zijn van :de 
verplichting .die·voortvloeit uit de oorspronkelijke aanne~ 
mingsovereenkomst van 1962. 

De opdrachtgever. beroept zich in . cassatie. en v:oert t\Vee 
m,iddelen aan. 

Heteer.ste middel isafgeleid uit schendingvan.de artikelen 
1792 en 2270 van het Burgerlijk Wetboek, die' beide de regel 
van de tienjarige aansprakelijkheid van de.~architect en van 
de aannem~r stellen, met betrekking tot gebreken in de. bouw 
die ernstig genoeg zijn om de stevigheid ervan in gevaar te 
brengen. 

Indien e.en gebouw ee11 gebre~ vertoont waarqoor het ge­
hbel of gedeeltelij Jc· !eni~tgaat; . is· de. arc hi ted daarvoor ge­
du~endeJien ja~r ~onti-~dueel· aansprak~lijk; · ni~ar na v~r­
loop ~a~Jlie tie'nja~r, js' hiJ, ~anditr aarisprakd!)kheid'C,~t-: 
slagen. · · - , .· , , 

,He.t cassatiemiddel is .in dr~~. onderdelen .verdeeld :· : . ·· 
- Het eerste· onderdeel berust. op de overweging dat · het 

hier· gaat om.een nieuwe aanneming die vanaf 1970 een nieu­
we tienjarige aansprakelijkheid heeft ·doen' 'ontstaan'. 

- Het tweede onderdeel beroeptzieh·op'heffeit'dat·d~· 
uitgevoerde Werked als «grQ~e· wedceii» ·moeti~n worden>a~n­
gemerkt, met .~Iie':jur1dische gevolgleli"{ra~ die_~~ ' ·. :·,: ·. 

. 1 Het. d~rde: pnq~rdeei ~. st~lt. het ·}li~ble~w· PP eefl_ m~er. 
p:J;inCipi~le wijz;e·: met de vra~g of,heUnogelijk is.,detienja,. 
rig~ -~an_sprak~IJj~~~}~s;t.;egel~.~,9P. :hersteili~gl):Werk~n.Joe te~ 
passen. 



";' Op grond·van oat'der.cte·onderdeeLrheeh iktotcassatie te 
m:o.eten:: concludereri'. '· . , 
· Bepalen:d 'voor ·de ~ ·beantwooh:'iirig·; vaii '·die ':vtaag is ·de 
draagwijdtevan de voormelde attikelen' 1 '792 en i270van het 
Burgerlijk Wetboek~ '' ·· · 
• c, ·Om red'enen van 'open bare· veiligheid, die derhalve ·de 
openbare orde aan:belangen, wordt de contnietuele'aatlspta­
kelijkheid van de architect en van de aannemer verzwaard 
in vergelijking met de gemeenrechtelijke bepalingen betref­
fende het'aannemingscoritnict~ volgens weike. door de aan:. 
vaarding de «locator operis» van zijn aansprakelijkheid is 
ontlast, behoudens wa£ de ·verborgen gebrelcen betreft1 • 

':··De aanspnikelijkheid van de architect 'en van de aanrtemer 
wordt~dus in feite gedurende tien jaar verlengd. Die territijri 
mag evenwel niet als een vetjaringstermijn aangemetkt wor­
den maar wel:als ee·n garantie- of proeftermijri, die mitsdien 
niet zoals 'e'en gewohe verjaringstermijn, voor stuiting of 
voor · schorsing vatbaar is. De Franse rechtsleer g'ewaagt 
dienaangaande .van een «delai d'epreuve»· die ·rneteen· ·een 
«delai·d~action» :is2 • Oat brtderscheid is in ons gerechtelijk 
recht eveneens bekend: te dezen hebben wij.temaken met 
een zo·genaamde vervaltermijn. Dit heeft als gevolg dat de 
opdrachtgever die een groot gebrek inde:bouw vaststelt, zijn 
rechtsvordering v66r het verloop van tieir jaar·na de ople­
vering riioet instellen, en wei op straffe van vervaL· · 

De rechtsvraag die de onderhavige zaak doet rijzen is de 
volgende : · Is de architect die· op grond van~ zijn specifieke 
tienjarige «garantieplicht» herstellingen heeft uitgevoerd om 
eenernstig gebrek van de bouw·te verhelpen, opnieuw aan­
sprakelijk m.b.t. die.herstellingen: gedurende een nieuwe tef­
mijn van tien jaar ? 

Twee radicaal tegenstrijdige stellingen worden verdedigd : 
· Enerzijds wordt betoogt dat, gelet op de.vestiging van een 

v.ervaltermijn·van tien.jaar,·met hetverstrijken van dieter­
mijn de garantieplicht definitief ophoudt te bestaan, ook al 
zou blijken dat de herstellingen de gebrekkige toestand hiet 
hebben verholpen, omdat zij bijvoorbeeld slecht werden uit­
gevoerd. 

De strikte·stelling zou zich hierdoor Iaten verantwoorden : 
Het is noodzakelijk die uitzonderlijke en van het gemene 

recht afwijkende tienjarige aarisprakelijkheid zeer restrictief 
uit te leggen. Er: anders over oordelen zou de mogelijkheid 
scheppen· de: aansprakelijkheid van de architect en van de 
aannerrier. onbeperkt te verlengen ··door ·successieve rechts:.· 

' j i_ r f ( -. /-.r(~ :_ ' '~; . .' I . ·. " -;, '. - . ·' ~. . ' 

1 R.P.D.B., <:::o111pl. II, «Devis et JTI.a,tf.:heS», .nrs. 474 en 641; 
cass.:smeil967 (.A.c., 1967,'1079, h~t tweecie pnderde~l van het 
tweede mi~ciel). Zie o6k de noot get: W.G. sub Cass.',: 1

1

8 clktob.er 
1973 (A. C.~ -1974, 206). Raadpl. Cass:, '18 november 1983 (A. C.~ 
1984, nr. 152 en de talrijke verwijzingen in voetnoot 1) en R.W., 
1983-84,47, metnoetget/G; Baert'; A. DBLVAUX,Traiie]uridique 
des'btitisseurs_ (Bruylant 1968),' 654; 0. BAEg:t,, In Ieiding· tot het pri­
vaatrechtelijk bouwrecht (Story Scientia 1981), 258; W. DELVA, 

«Over d~juridische natJ,Iur v~n de-tienjarige aa,nsprakelijkheid :van 
%ch~t~cte~jen~annemep>,T.P;;R.~ 19~4; 33;,. _. . ... 

. ,,~.,R.P~IJ..B., pf:.pit,., ~~~; p~ PAoE,
1
1V,,nr. 898; Encyclopedie 

Dalloz, «contrat.d'e:ntreprise?>, nr. 427.,Zi~ook)~J::I. HERBO-rs, ~<L~ 
charniere chron~logique des responsabil~tes des ~ntr'epreneurs, ar­
chitectes et prom'oteu'rs: ~bot bij cass:, '24' fe6rua;i 19!h, B· c. i.B., 
1985, 404 (433;"nr: 35)': (<La refectl.on fait n~ih-e, 1·i:oinptet ·cie sbh' 
executiori;-'poul l'es·fta~aux accomplis;: unnbu'vek~ clelai: cle gat anti~" 
directement rattache a l'article 2270 du Code civil.» 

Vott:lering'en;\vaardodr h~t'WettHijk ·sy'steelh vail' Cle'ver-\i-al~ 
termijif iri di.i1geti ~ou vallen. Door:het' verstrijken van tien 
j aar rta de . opleverihg : vervalf aldus' ~lk .· vorderingsrecnf ·:e'k 
art: 1792:va:ri het Bhrg~rlijkWetboek':'Ditis ciok de draag:. 
wfjdte van: ·a.rtikel 22?6 Van· h~t: 'Burgetlijk''WetlJOek.· ·· .. : 

Ben arrest van·'heLH6f'van'Beroep teBrtissel vaij1905 
heeft zich zeer ~duidelijk.·over ·dat 'pt-obleetn uitg~Spr&keil: 
«Aucurie disposition legale rie.peut faire adn1ettret~'.';)•qu'il 
suffit qu'une p;artielle de l'immetlble :se soft tfiinife~tee en­
deans les to ·anriees de la receptib'r.r'de l'ouvrage et'alt efe re­
p~tree; pOur que le propiietaire soit eir droit cte' ieCiamer in:. 
definimeht al'occasiori' de toui:es ~ui'tres peites 'subsequentes 
qui :survieridraient, quelle. que .. so it la: . date de .·:leur 
apparitiori.»3 >" · · · 

Als tweede argument wordf' aimgevoerd dat de' herstellin­
geli niet als . de uitvoeting .'van een nieuwe' werkaanneming 
kunnen beschouwd worden en dus ook iiiet het aanvaii'gs­
punt kunnen ·. zijn van een nieuwe 'tienjarige: terrriijn4 ; 

De Franse rechtsleer' argtimenteeit als volgt :· «aucun nou­
veau' conttat de louage d' ouvrage n' est ·cmiclu relativernent 
ala refection,·celle'-ci etant encore dans .. la mouvance du con­
trat originaire',: dont elle . voudrait etre untf nouvelle et uri.~ 
meilletire ·. exectitiom>5 • . ' ' 

· Dit is ook 1de~Stelling van lietbeStreden attest: «0e'her­
stellingswerk~h kuimen niet als een nierlwe' aanrteming· be"'" 
schouwd ·worden». · 

Volgens 'de ·andere Stelling lodpt 'er \:Vereen ·nieU:we tien­
jarige terriiijn ·viri_af de opleveririg'vari de' lierstellingen. · 

·De argtimenten qie ter adstructie' van· die oplosSing· aan..; 
gevoerd worden zijn van allerlei soorL Allereerst wordt be­
toogd dat door de uityoering van· de herstellingen duidelijk 
en ondubbelzinhig ee~ erkenning v~m aansprakelijkheid 
blijkt die de tienjarige termijn stuft of schorst6 • Dit argument 
lijkt ev'ertwel moeilijk'verenigbaaf ll1et het bestaan vail eeri 
vervaltermijn, die als 'dusdanig niet vatbaar is voo'r schorsing 
of stuiting; , 

Meer pertinent lijkt · · ons de· reden:geving van de· Franse 
Rechtbank van Riom die··vaak•door de rechtsleer geciteerd 
wordt7: «II result~ des nouveaux t~avaux, rendus necessaires 
des:I'otigirie ert rai's~m d'un vice de conceptioir,-'que Pouvra­
ge, pbtit ,avoir 'semble' accompli, nel'et~it qri'eh apparerice 
et que 1' architeCte devait et peut enco!e le terminer. ( .. :) II 
a airtsi reporte ala date d'achevementdes·nouveaux travaux 
l'ouverture diune nouvelle:periode de g~rantie.>> 

Die stelling lijkt inij de voorkeur te inoeten gerlieten: nu 
aanv~ard is dat de'·aansprakelijkheidsregelvan• de artikeleli 
1792 en 2270 van het ~rirgeilijk W etboekvah'openbare or de 
is en strekt tot bescherming van de gemeenst,Pap tegen de 

, 3 • B~~ssel, 27 januari .l905; . ~elg. )ud.,. 1906, 63o.: 
' 

4 R.P;D.B.~ op: c,it.,' 64S; G. BRICMONT, La responsabilite d.is a~­
chftectes (1965); nr ;· '140: «li n'est pas possible de voir dans la .te-­
pa:nition effectuee (:; ~) une 'mal1ifesta:t1ori de volonte ( ... ) de proto~ 
ger ·cortventiertnellement le delai de· ga:rantie ert·cours depuis ·la · re~ 
ception des travauxm'',; ,'; 1•.l'<> '. 

, 
5 .G ~ ~ 99~. «Jurispru.Q.enc~ fr~n~aise en. matiere d¢- droit civil;' 

contrats ·Sp~cial!x», ,Rey. trim . . de dr. civ., )9!7, 344 .. · .. , 
· 

6 SJMONT, D~ 9AVREi~n F()RIERS, <(Lefi C()Qtr~t~. spe~~aux .. ~ ~xa., 
men de" jurisprudence' (1976~1980) _''i.e ·l~~age' 'd.•ouvrage>>, 
R.C.~.B., 1986, nr. J85, p. 360; M.·A, e~ Ph~ FLAM~~. J;-e (}roit 
d~s'c_onstni'cte~rs,\198·4j; pp; 235~239, 'rirs: 258-262.--'~· ,,. ·~ · 

; ' 7 :~R.iotii; 20 nov; 1950; zie in'-R .. :P.IJ:iJ,, ·. op.' Cit., ·nr. · 646:' 
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gebrekkige bouw, ziet men niet in waarom de architect van 
zijn aanspntkelijkheid t.a. v. «grote werken» die hij ge~eid 
heeri, zou zijn vrijgesteld enkel om de reden dat die werken 
slechts herstellingen zijn van gebreke.n die in een eerste tien:­
jarige aansprakelijkheidstermijn aan het Iicht zijn gekomen, 
endat die werken reeds in het kader van zijn oorspronkelijke 
garantieplicht uitgevoerd werden8 • 

De eerste restrictieve stelling van de definitieve vervalter­
mijn zou tot een hachelijke toestand kunnen leiden : die van 
de onverantwoordelijkheid van de architect t.a.v. herstel­
lingswerken die hij op onbehoorlijke wijze zou hebben uit­
gevoerd; 

Het is redelijk aan te nemen dat de architect gedurende 
een nieuwe termijn van tien jaar aansprakelijkis t.g.v. her':' 
stellingen die als «grote werkem> kunnen worden aange­
merkt, maar enkel wat die herstellingen betreft en dus niet 
t.a.v. gebreken aan andere gedeelten van de bouw die door 
de herstellingen niet geraakt werden9 • 

Die oplossing is ook die van de Franse rechtspraak : «Si, 
apres reparation des desordres affectent les gros ouvrages, · 
un nouveau delai de 10 ans est ouvert pour garantir Ia bonne 
execution des travaux de remise en etat a dater du jour de 
leur acceptation, c'est a juste titre qu'une cour d'appel a 
considere que cette garantie ne devait pas s'etendre aux des­
ordres autres que ceux qui affectent les travaux de remise 
en etat»10, 

De aanvaarding van een- nieuwe tienjarige termijn doet 
men soms steunen op het feit dat de architect zijn aanspra­
kelijkheid heeft bekend doordat hij de herstellingen heeft 
uitgevoerd11 • De nieuwe termijn zou aldus in het verlengde 
van de oorspronkelijke termijn komen te liggen. 

M.i. hoeft men zelfs niet die nieuwe termijn aan de oor­
spronkelijke termijn vast te knopen, alsof de eerste termijn 
geschorst of gestuit kon worden, iets wat wel verenigbaar 
zou zijn met het concep~ van verjaringstermijn, maar zeker 
niet met dat van vervaltermijn ! 

In Frankrijk neemt men eerder aan dat <de delai repart a 
zero»12 • Maar - ik herhaal het - de nieuwe garantieplicht 
strekt zich evenwel niet uit tot andere gebreken dan die welke 
hersteld werden. 

lk sluit mij aan bij die stelling en vooral bij die laatste ver­
antwoording. Zoals Herbots schreef in Actuele problemen 
in het notariele recht: «De herstelwerken gebeuren in de 
schaduw van het oorspronkelijk aannemingscontract, waar­
van ze een nieuwe en betere uitvoering willen zijn. Ze doen 
( ... ), vanaf de uitvoering ervan, voor de uitgevoerde werken 
een nieuwe garantietermijn ontstaan die rechtstreeks onder­
worpen is aan.art. 2270 van het Burgerlijk Wetboek»13 .-

8 R.P.D.B., op.cit., 649; Cass. fr., 2 dec. 1957, Bull. I, 375. 
9 M.-A. en Ph. FLAMME; «Le contrat d'entreprise - Chronique 

de jurisprudence et de doctrine (1966~1975)», J. T., 1976, 337 (365). 
1° Cass. fr., 10 decembre 1974, D., 1975, I.R. 52, en de noot A. 

PLANCQUEEL in Gaz. Palais, 1975, Ju-risprudence, 377. 
11 M.-A., en Ph. FLAMME, Le droit de construction, op. cit., nr. 

261, p. 238. 
12 Encyclbpedie Dalloz, «Contrat d'entreprise», 431; Cass. fr., 

18 oktober 1968; J.C.P,., 1969, II, 16.117; 10 december 1974 en 22 
april1976, 1977, 95; M.-A .. en Ph. FLAMME, Droitdesconstructeurs, 
p., 238, nr. 261. 

13 HERBOTS, «De verval- en de verjaringstermijnen in de wet 
Breyne», Actue/e problemen van het notarieel recht. Liber amico-

1232 

De juridische gro11dslag van de nieuwe aansprakelijk­
heidstermijn zou dus gelegen zijn in de rechtstreekse onder­
werping van de nieuwe uitgevoerde grote werkep. aan de arti­
kelen 1792en 2270 van-het Burgerlijk Wetboek, eerder dan 
in het vermoede bekennen van zijn aansprakelijkheid door 
de architect. 

Die rechtstreekse aanknoping metof aansluiting bij de uit­
voering van de nieuwe werken is ook te gissen uit de Franse 
rechtsleer: «Si (Ia refection) n'es.t. pas (satisfaisante), il im­
porte de Ia saisir en. elle-meme, dans sa. materialite et ( ... ) 
de lui appliquer !'article 2270 du Code civil ( ... ). A.cela il 
n'est pas convaincant d'objecter qu'aucun nouveau contrat 
de louage d'ouvrage .n'est conclu relativement. a · Ia 
refectiom>14 • De bestreden beslissing was precies op die op­
werping gegrond : er werd, zo betoogde. de architect, geen 
nieuw aannemingscontract overeengekomen m.b.t. de her­
stellingswerken! Die opwerping is inderdaad niet. overtui­
gend. G. Cornu besluit zijn ontleding van de Franse recht­
spraak met de volgende - zeer expressieve _- forrnulering : 
«Refaire ce qui avait ete mal fait emporte, quant a la ga­
rantie, les memes effets.» 

Bes/uit 
De termijn van tien jaar waarbinnen de architect en de 

aannemer aansprakelijk zijn voor een gebrek in de bouw, 
dat ernstig genoeg is om de stevigheid ervan in gevaa,r te 
brengen, loopt ook en om dezelfde redenen t.a. v. de herstel­
lingen die zulk een gebrek bedoelen te verhelpen, en die als 
«grote werken» en mitsdien als een nieuwe aanneming moe­
ten worden aangemerkt. 

De oplossing van het hof van beroep schendt dus._artikel 
2270 van het Burgerlijk Wetboek. 

Ik besluit tot cassatie 

NOOT- Het p/atte-dakarrest. Van de ajlopende naar de 
doorlopende tienjarige garantie 

1. Het is niet helemaal toevallig dat bovenstaande beslis­
sing van het Hof van Cassatie gewezen werd in een proce­
dure betreffende de aansprakelijkheid voor gebreken aan 
een plat dak. Wie geen vreemdeling is in het Jeru?:alem van 
de bouwwereld, weet dat het aantal geschillen en processen 
dat de nieuwe technieken inzake de dakopbouw, de draag- · 
structuur, de materialen voor de isolatie en de afdichting 
hebben meegebracht, steeds maar toeneemt. Het kouddak­
principe dat voorheen werd aangenomen door aile instanties 
(WTCB, MOW, SECO enz.), werd in 1980 als «risicodra­
gend» verworpen (TV 134). Het probleem van de aanspra­
kelijkheid van .de ontwerpers en uitvoerders naar de stand 
van de techniek is even wei niet het voorwerp van het arrest 
van 9 december 1988, en evenmin van deze noot. Wel, dat 
de architecten en aannemers zeventien jaar en meer · na de 
oplevering van hetbo:uwwerk nog kunnen worden aange-

. ' 1 ' 

rum Prof. De Boungne (Kluwer; 1985), p. 87, nr. 24. Zie ook J.H. 
HERBOTS, «La charruere chronologique des responsabilites des en­
trepreneurs, architectes et promoteurs», noot bij Cass., 24 februari 
1983, R. C.J.B., '1985~ 404 (435, nr. 38): «La refection fait naitre, 
a compter de son execution, pour lestravaux accomplis, un nouveau 
delai de garantie directement rattache a !'article 2270 du Code . 
civil.» 

14 G. CoRNU, op. cit., Rev. trim. dr. civ., 1977, 343. 



sproken tot garantie, wanneer .iij tijderts de tien:jarige garan­
tieperiode; ter vervulling van hun garantieplicht, grote her­
stellingen hebben uitgevoerd. 

2. Overeerikomstig de condusievan de advocaat-generaal 
Du Jardin, heeft het Hof van Cassatie beslist dat de terniijn 
van tien jaar binnen welke architecten en aannemers aan­
sprakelijk zijn voor een gebrekin de «bouw», dat ernstig ge­
noeg is om de stevigheid ervan in gevaar te brengen, begint 
te-lopen, niet aileen na de oplevering van de oorspronkelijke 
aanneming, maat evenzeer en om dezelfde redenen na de 
opleveriilg van «herstellirigem> die als «grote werken» moe­
ten worden aangemerkt. 

Hoewel dit arrest volkomen breekt met de gevestigde Bel~ 
gische rechtsleer en rechtspraak, is die beslissing nochta'ns 
geeri donderslag bij heldere hemel. Zij ligt in de lijn van de 
tegenwoordige Franse rechtspraak, die omtrent de jaren 
vijftig door de Rechtbank van Riom werd ingeleid (Privaat­
rechtelijk bouwrei:ht, uitg. 1986, biz. 639). Hier te Iande 
werd dit novum door J .H. Herbots verdedigd (zie cqnclusie­
Du Jardin; anders, Chr. Jassogne, «La garantie decoulant 
des contrats d'entreprise: plus de 25 ans d'hesitation~ en 
doctrine et jurisprudence!», Ann. Dr. Liege, 1988, 604 e.v., 
noot 37). 

Wei heeft het Hof van Cassatie, bij arrest van 29 maart 
1984, reeds de voorziening verworpen tegen een arrest dat 
de exceptie van de tienjarige verjaring had afgewezen ten 
aanzien van een nieuwe eis, ingesteld in de loop van de han:­
gende procedure~- betreffende schade opgekomen na het ver­
strijken van de tienjarige garantieperiode, te wijten: aan de­
zelfde gebreken, daar die vordering virtueel in de dagvaar­
ding was begrepen (R. W., 1984-85, 1094; Liber Amicorum 
Jan Ronse, biz. 490). 

3. Zoals blijkt uit de conclusie-Du Jardin vindt de nieuwe 
interpretatie van de artikelen 1792 en 2270 B. W. geen steun 
in de wetsgeschiedenis, noch in de Belgische rechtspraak, 
noch bij Laurent, Kluyskens, De Page en Dekkers. Ook B. 
Gross, blijkt in zijn rechtsvernieuwende verhandeling, La 
notion d'obligation de garantie dans le droit des contrats, 
zodanige stuiting van de garantietermijn niet te kennen (Pa­
rijs, 1964, Bibliotheque de droit prive, XLII, 364 biz.). 

:Tegen deze·beslissing van het Hof van Cassatie zijn, be­
houdens het eventueel eeuwigdurend karakter van de garan­
tie, geen ~mdere juridische argumenten in te brengen dan de 
bekende (zieconclusie-Du Jardin). Doch die werden eenvou­
dig · van tafel weggeveegd. 

Geldt ook ten aanzien van deze beslissing niet, wat B. 
Gross reeds schreef: «La jurisprudence sur !'interruption et 
Ia suspension des delais des actions en garantie pourrait etre 
qualifit~e Ia jurisprudence des exces» (biz. 288, nr. 301). 

Het · betreft hier een rechtspolitieke, een nieuwe regelge­
vende beslissing, die uit een zogeheten keuze tussen twee 
evenwaardige stellingen zou volgen. 

4. · Dat de stelling van de repetitieve tienjarige vervalter.:. 
mijn nog beter de openbare veiligheid beschermt dan het 
stelsel van het B.W., is mogelijk. Zo die bijkomende be­
scherming vereist zou zijn, dan dierit de wetgever de artike­
len 1792 en 2270 B. W .. te veranderen. Het bemoraliserend 

. argument dat de restricti~ve stelling van de qefinitieve ver~ 
valtermijn tot een hachelijke toestand zou· kunnen leiden: -
die van de onverantwoordelijkheid van de architect t.a.v. 
herstellingswerken die hij op onbehoorlijke wijze zou heb­
ben uitgevoerd, doet van een groot wantrouwen ten aanzien 
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van ee'n: groep · medeburgers blijkert. Dit argument is niet 
nieuw. De wetgever van 1804, verklaarde reeds bij monde 
van J .B. Treilhard (1742-1810), gewezen lid van het «Comite 
du Salut public>): '«Qu'il n'ya aucun inconvenient a etre 
severe a 1' egard de I' architecte ; le proprietaire ne connaitpas 
les regles de Ia construction: c'est a l'architecte a l'en in­
struire, et ana pas s'en ecarter par une complaisance con­
damnable» (Locre, VII, biz. 174). Dit betoog zou mede-be­
palend geweest :Zijn om de tienjarige gararitie, zoals die in 
het Franse gewoonterecht bestond, in art. 1792 B. W. te be­
vestigen. 

5. Het arrest van 9 december 1988 handhaaft principieel 
de rechtsaard van de tienjarige verjaring van art. 2270 B. W. 
als een vervaltermijn (vgl. Cass., 18 november 1983, R. W., 
1984-85,47 met noot, J.T., 1984, 549; Cass., 17 februari 
1989, R. W., 1988-89, te verschijnen in nr. 37 met noot). De 
rechtsleer betreffende de vervaltermijn zal nochtans moeten 
worden bijgewerkt (zie A. Van Oevelen, «Algemeen over­
zicht van de bevrijdende verjaring en de vervaltermijnen in 
hetBelgischePrivaatrecht», T.P.R., 1987,1755 e.v., nrs. 65 
e.v.). 

Het Hof van Cassatie heeft duidelijk de repetitieve tien­
jarige aansprakelijkheid niet vastgeknoopt aan de zogeheten 
gemeenrechtelijke aansprakelijkheid uit de overeenkomst 
van aanneming van werk. 

6. De nieuwe vervaltermijn van tien jaar, in feite de her­
nieuwde, begint ·ten aanzien van herstellingen die · als een 
groot werk- in de zin van art. 2270 B. W. moeten worden aan­
gemerkt, vanaf de oplevering ervan te lopen. Dat v66r de 
uitvoering van zodanige grote herstellingen de tienjarige ga­
rantieperiode reeds was verstreken, heeft geen belang, als de 
herstelplicht volgt uit een procedure die tijdig is aangelegd 
(vgl. Cass., 29 maart 1984, t.a.p.). 

Hebben de architect of de aannemer vrijwillig zodanige 
herstellingen binnen de eerste tienjarige garantieperiode uit­
gevoerd, dan zal «om dezelfde redenen» een nieuwe tienja­
rige periode aanvangen vanaf de oplevering van die herstel­
lingen. De garantieplichtige kan zodanige vrijwillige herstel­
ling niet doen afhangen van een bevrijdingsbeding in de 
overeenkomst om die herstelling uit te voere11. Doch is de 
herstelling eenmaal uitgevoerd, dan beschikken de partijen 
over hun rechten (arg. art. 2220 B. W .). 'Een vrijwillige grote 
herstelling na de vervaltermijn·, uitgevoerd op rekening van 
de gewezen garantieplichtige, kan geen nieuwe garantieter­
mijn doen lopen. Er bestond geen garantieplicht meer en 
partijen hebben geen nieuwe overeenkomst van aanneming 
van werk aangegaan. 

Blijft nog het probleem van de belofte tot grote reparaties, 
gedaan binnen de garantieperiode, de hoeveelste heeft geen 
belang, maar die niet wordt nagekomen tijdens de lopende 
termijn, die inmiddels is verstreken. Jus vigilantibus scrip­
tum est. De Franse rechtspraak blijkt uiterst omzichtig te 
staan ten aanzien van schuldbekentehissen (J.P. Karila, Les 
responsabilites des constructeurs~ Parijs, 1981, biz. I, 51 
e.v.). 

De garantieverbintenis is een accessoire verbinte~is. Der­
halve dient te worden gesteld dat bij toepassing van art. 2262 
B. W., dertig jaar na de uitvoering. van de· oorspronkelijke 
aanneming, ook de repetitieve garantieverbintenis die intus.;. 
sentijd toepassing had gekregen, tenietgaat. 

·. 7. Met het cassatiearrest van 9'december 1988 is voor de 
ontwerpers en uitvoerders van gebouwen en grote werken de 
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ru,~tJg~ :z;e~erheid, ,dat, 2;ij1 n~, v~rle>op val). tie_n. jaren ~inc;ls·'de 
a~p,vaarding Vf!.n };let .w~rlc yoorgo~d van ]:l~n garc:mti~verbip­
teni~. ·'Yaren beyrijd, \de bodem ingeslagen.· 

Het aantal betwistingen en prQc~&s~n-zal hi~rmee niet vet., 
n1\y.<:lerep,, ~c;ttno,cht~n§ de bedoeling was ,van de. wetgev~r. 
:q~,tienjarige ve!j~ril).g van d~ garal}tie, werd als een .defi­
nitiey~ vervalt~rmijn, .tengunste van de; architect en·aanne­
mers AP9r ~rt. 2270 B.W.,bev.estlgd (Lo~re" VII,,bl2;. 355). 
Die_ b~paling,.raakt :zeker ,d~ .. open bare or de,. d~ar ,zij _behoort 
tot de organ\s~t_ie van de yerjaring .(0(\:.Page,. VII, nr . .1134). 
P~ qpstellers~ van. h~t~· W. h~dc,\en steeds .de bjjlijkhejd 

voor ~~gen, qok bij de.regeling van de overeenkomst van aan­
nemingvan:werk. pe repc;,titi~ve tienjarige garan~ie heeftin 
werkelijkheid ,slechts oog. voor een partij ,:de. betaler van de 
aannemingssom .. Wanneer men het geheel van aansprake­
lijkl:leden, .risico's, gevaren en benadelingen· welke de aan­
neming val'l werl,c ,yoor de condl!c(or operis faciendi mee~ 
brengt, stelt,. tegenover de besc4erming. en. bevoordelingen 
van de ll.l.~este~ van het.werk, en dit in afwijking van, het 
Oudfranse .. recht~ .dan is d.e~definitie.y_e~ye_ryaltei;mijn y~ art. 
2270 B. W .,, zoals de Belgische rt'!chtspraak en rechtsleer die 
steeds heeft begrepen, .slechts een «kleine gunst~> voor de ar-
chitecten en .aannemers. - , , ,. . '·, · 

Of de repetitieye ,tienjarige, gan:mtie billijk is, werd, salva 
reverentia, .. blijkbaar niet ·afgewogen. Zij kan veel grotere 
onrechtyaardighe4en ,meebre11gen dan ge qefinitieve verval­
termijn. Daar g~en rekening mag_worden gehouden met het 
genot van de z~alc .dat de meester van.het werk gedurende 
vele jar en kanhebben gehad, is ·die extensieve· uitlegging van 
de artt. 1792 en 2270 B~W; .onrecl).tvaardig in se. 

Geert Baert. 
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ARJ\B .. ~ Expl,oitat.ievergunning :- Beroep d~rden_.- Be­
tekening a"n~. yergunningaanvrag~r · - Te late betekening ~ 
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, .qm de doelstellingen van he,t ~ARAB· te realis.ereTJ is het 
noq(lza/(e/ijk da( het beroep da~ derden-IJ~Iq1lghebbenden 
hebben ingesteld tegen het besluit waarbij een exploitatiever­
gunning wordt verleend, door het gemeentebestuur ter ken­
nis ~prf!t gebr~cJ:zt,.yan rfe vergurJn(~lgaanvrager)·;uiterlij k bij 
het ·verstrijkim van de termijn van aanplakking .V(l,n dit. be­
roep. Een te late betekening kan niet meer worden goedge­
maqk~ 9oQr; .. de"~aqnp{qkki!';g, va,n .. het l:;ero~p- over te. d,oen. 
Wannee~}·!et ~ge_1J1_e_entebestuur, ve_r:r.uimt:het l)eroep tijdig te 
befe~e']eJ1,)l!Oet he~.lJ~t:,oe_p VC!!J de_:d~ttfen~be/anghebbem}el(l,.: 
on<?'!typnk_elijk. wprden yer;k!aarcJ. en, i~ (je ve,rgu~-Jzi-,zg, (left~ .. 
ni(ief. · · ·:·.- .. ·,.\ ·,:·:·· ·r··:!Y: 

· F ,.:"'··. ')? t/,,YJ~amse.Gewest'(Executi~v~):, ,, · 
. (Arre_$1 nr .. 3L500).' :1 

. ( Gezhm.l.tet- ver:ioekisdhriftdatJ .. op 1 februari 1983 heeft 
ingediend om de vernietiging te vragen van het be~luit 'van· 
21de.cember 1982 van de Gemeenschapsminister van .Leefmi"-. 
lieu,. W,aterbeleid ,en Onderwijs waarbi~ them.de explaifatie.:: 
vergunning:wordt geweigerd<Voor een,Y.er,f, en.vernisspu:ifin­
stallatie". met .bijhorende. vernisopslagplaats te C.~); : 

. Overwegende dat ,de bestendige deputatie •van~de;provin""· 
cieraad van Limburg:op 27 juli 197K.aan verzaekeP'de-vet­
gunning verleende. 0111 te (; .. ) een werkplaats~ voor ·houtbe,- · 
werking te exploiteren voor eentermijn eindigend ol) 19 april 
1985; dat bij dezelfde beslissing de: exploitatievergunning 
werd verleend voor een ¥erf- en.vernisspuitinstallatie met 
bijhorende opslagplaats v~n ± . 2000· liter veniiSi· .evenwel 
VOOr·een·proeftermijn van twee jaar; datJiet beroep;dat ze­
ven •.omwonenden tegen deze beslissing. bij' aangetekend 
schrijven van. 18 augustus 1978 instelden,~gedeeltelijk.werd 
i11gewilligd bij kol!i!l!clijk 1J~sluitvan·17:tanuari T919; .datde 
beslissing .van de bestendige deputatie werd bevestigd• wat de· 
vergunning betreft voor het exploiteren van de:werkplaats 
voorhoutbewerking; datde vergunning voorde exploitatie 
van de verf- en vernisspuitinstallatie en van de. bijhorende 
vernisopslagplaats werd · geweigerd ; . , , 
. Overwegende· dat het arrest nr. 2L597 van.26 november·' 

1981 verzoekers beroep tot nietigverklaring van het konink.-; 
lijkbesluitvan l7januari 1979 inwilligt.; dat hetkoninklijk 
besluit wordtvernietigdin zover het de vergunning voor de 
exploitatie van de vetf- en vernisspuitinstallatie en va1,1 de 
bijhorende . vernisopslagplaats. · weigert; ·dat ·. het arrest de 
schending vaststeltvan de artikelenl2; eerste.lid, en 13 van. 
het Algemeen.Reglement voor de Arbeidsbescherming dooF· 
dat een afschrift van bet, ber_oep dat de zeven omwonend~n: · 
tegen de beslissing van de beste:hdige deputatie had den in-.•, 
gesteld weliswaar .d.oor · aanplakking gedurende tien dageni 
werd bekendgemaakt, doch niet aan verzoeker tef: kennis 
werd gebracht ; 
, .Overwegende .dat .de verwerende partij daarop: de. zaak 

hernam ; dat zij, een afschrift van het beroep dat de zeyen . 
omwpnenden op .18 augustus 1,978 hadden ingesteld Ol)nietiw · 
ter kennis-. bracht van het publiek door aanplakking van 3 
tot. 12 maart 1982 en aan verzoeker betekende op 2 maart· · 
198~; dat het hoofdbestuur·van de stedebouw·en·de,ruim'-. 
teJijke ordening en het bestuur Yan de arbeidsveiligheid.a.p-;• 
nieuw ongunstig advies uitbrachten ; · "·. · 

. Oyerwegende dat ·daarop het thans bestreden besluit werd 
va,stgesteld ; dat het .verwijst naar het beroep dat: de: zeven 
om,.wone:qqen op 18aug'!lstus: 1978 instelden tegen het:beslt;~it: 
van 27duli 1"978 van de,;bestendige deputatie envaststelt dat 
dit bero€;pbjnnen de.reglementaire.termijn werdjngedie:hd;··• 
dat het ,verder verwijst naar, het konipklijk besluit van 17 
janua.ri J 979 dat <iitberoep inwilligt, naar het art est dat .dit 
kon_inklijk. b~slu.it vernietigt, · naar de aqviezen v:an het ·be .. •' 
stuur.van de stedebouw:.en de,ruimtelijke-ordening:.en·vam· 
de administratie van .de arbeidsveiligheid:.el)_ ten slotte!over~. 
we~gt «dat, gezien de in planting van de_spuitinstallatJ~; en•: 
de. aard yan. de spuitverricJJ,tingen; .het. onmogelijk is • om. de· , 
sp.t;titinstallatieJe.exploiteren· zonder·daarbij· hinder .te· vex;-' 
opq:aken die dertormale bu:renhinder overtreft»; dat··het be.,'; 
sl~it .yan 27 juli1197,~ ·:van .de .bestendige .deputatie. wordt OP""'. 
gebeven in ~over,.he_t de· exploitatievergunning ver leent vo6m 1 



de verf- en vernisspuitiristallatie met de bijhorerlde vernisop­
slagplaats voor een proeftermijn van twee jaar en de vergun­
ning wordt geweigerd ; 

Overwegende dat het eerste middelwordt-genmhen uit-de 
schending ·van. het gezag van gewijsde .van het arrest nr .-
21.597, van 26-novemberJ981, doordat het bestreden beshiit 
het- door! de omwdneriden ingestelde;beroep: ontvankelijk 
verklaarfen gedeeltelijkJnwilligt, terwijl het'gezag van ge­
wijsde van voormeld :arr.est- noodzakelijkerwijze begrepen· 
moet worden in het Iicht van 'de verhietigirigsgrond, in: casu 
het · ontbreken-van- enige· betekening. van het ingestelde be­
roep aan verzoeker;;hetgeen, gelet op~artikell3'van het'Al-": 
gemeen Reglement. voor de Arbeidsbescherming, de schen­
<;ling van-_ een :substantieel vormvereiste · inhoudt, zodat het 
'rechtsherstel had moeten bestaan in het onontvankelijk ver­
klaren· van: het ingestelde ·beroep; 

Ovetw~gendei-dat.de verwerende. partij antwoordt dat zij 
ingevolge .het bepaalde bij artikel 38 van het besluit-van :de 
Regent ·.¥an i23: augustus -1948 tot regeling van de procedure 
voor de afdeling Administratie .van de Raad van State op­
nieuw -bevoegd was om· de procedure te hernemen waar de 
onregelmatigheid werd vastgesteld door de Raad van- State, 
de procedure derhalve werd hernomen met het aanplakken 
van het beroep aan het gemeentehuis en aan de zetel van de 
exploitatie en met de betekening van een volledig·afschrift 
van. het beroep -aan verzoeker, deze zich dus vergist met te 
beweren' dat het rechtsherstel had moeten bestaan · in het" 
onontvankelijk verklaren van het ingestelde beroep, -- wat 
trouwens niet logisch.zou zijn, aarigezien het beroep tijdig 
en .op _ reglementaire wijze werd ingediend ; 

. Overwegende dat verzoeker- hierop repliceert dat- het be­
roep van de omwonenden hem werd betekend buiten de ter­
mijnen bedoeld in. de artikelen 12 en 13 van het Algemeen 
Reglement voor deArbeidsbescherming, dat deze termijnen 
geen termijnen van orde zijn, -aangezien zij ertoe strekken 
de houder van een'vergunning, waartegen beroep, tijdig te 
Iaten weten dat het lot van zijn vergunning• nog onzeker is, 
zodat hij zijn gedrag daarop kan afstemmen ; -
~overwegende dat de verwerende partij -haar bevoegdheid 

om het thans bestreden besluit te nemen niet ontleent aan 
artikel38 van de -procedureregeling; hetwelk vail toepassing . 
is op de arresten en betwiste zaken; doch aan artikel 37 dat 
bepaalt dat de arresten van rechtswege uitvoerbaar zijn en 
de ministers en· de administratieve overheden,· wat hen aan­
gaat, -zorgen voor hun uitvoering en derhalve gehouden zijn · 
tot rechtsherstel ; 

Overwegende dat de verwerende partij het hers tel van de 
wettelijkheid heeft will en verzekeren ·door het overdoen van 
de pleegvormen verbonden aan het: bij artikelB vaifhetAI­
gemeen- Reglement- voor de_ Arbeidsbe·scherming georgani.:. 
seerd beroep ; dat die formaliteiten werderi overgedaan, niet 
vanaf. het punt dat zij • ni-et in 'acht werdeh gertomen, • maar· 
voorditm ; dat de verwerende partij zich immers niet beperkt . 
heeft .tot het kennis geven aan verzoeker van het beroep daF 
de omwonenden had den ingesteld en waarv1m het arrest: het 
ontbreken · heeft gesanctioneerd ; dat zij verder ih de tijd · is 
teruggegaan en de-procedure1heeft-hernomen vanafde aan- · 
plakking, ofschoon•die'reeds was· gebeurd en doot' het arrest· 
regelmatig :was bevonden·; 'dat de verwerende' partij zodoert(. ,: 
de1verzoeker ·niet in dezelfde; >doch in•een~andere toestartd 
heeft geplaatst dan-die waarin- hij :zich zou -li:ebben beVorideri · 
indien geert vernietigingsarrest was tussengekomen ; dat der.;. ' 

,---

halve· moet wotden onderzocht of dit op'treden" aari verzo'e-" 
ker geen vetworven· rechteri ontneeint, in welk geval de' ver~ 
werende partij de uitwerking ex turtc:van;het·vernietigings.: 
artest zou hebben miskend ; 

Overwegende dat artiket 13 van ·het reglenient bepaait dat 
het beroep bij de Koning (lees : Executieve) tegeh de besli~~ 
sing van de bestendige deputatie door ·bemiddeling vari de 
provinciegotiverneu:r ter ;kennis·van ·de <<belanghebocinden» 
d.-i. aile betrokkertenmoetworden gebnicht:«op'de.wijze en 
binhen de termijnen als voorzien bij vooi"staand artikel12>>; 
dat artikel12 bepaalt da(debeslissing varl-de bestehdige de­
putatiedoor bemiddeling van het geineentebestuur aan «de 
belanghebbende», -d;L de· aarl'vrager, in volledig·afschi"ift 
Wordt toegestuurd en bovendien. gedurende tien ·dagen aan 
het gemeentehuis en· aan ·de zetel van de· ontworpen exploi­
tatie · wordt · aan:geplakf; dat het · arrest uit die bepalingen 
afleidt dat hetnietvoldoende is het beroep door aanplakking 
bekend te ma:ken, dat tevens vereist- is het beroep in volledig 
afschrift aan de aanvrager-ter kennis te brengen ;--'dat het ar­
rest overweegt «dat deze vormvereisten bedoeld zijn om de 
betrokkenen ie'der:volgens zijn situatie van het verloop van 
de- procedure· op de hoogte te houden en hen in de moge.;.' 
lijkheid te stellen hun rechten te vrijwaren, dat deze vorni­
veteisten derhalve van substantH~le aard zijtm; 
- Overwegende dat de in het arrest beschrevendubbele doel­

stelling van de evengenoemde artikelen 1~·en13 van het Al­
gemeen Reglement voor de Atbeidsbescherming slechts ten 
voile wordt verwezenlij kt indien die bepalingen: zo gelezen 
worden dat. het afschrift van het beroep dat ·de· derden-be­
langhebbenden hebben ingesteld, tetkennis van de aanvra­
gerwordt gebracht uiterlijk bij het verstrijken van de termijn 
van aanplakking van dit beroep; dat aileen een dergelijke, 
om zo te zeggen simultane publiciteit, de aanvrager op een 
doeltreffende manier op de hoogte houdt van het verloop 
van de procedure in de tijd, zijn rechten ten voile vrijwaart 
en hem tijdig ter kennis brengt dat de vergunning die hij be­
komen heeft, niet definitief is ; 

Overwegende dat uit het bovenstaande volgt dat het ver-:­
zuim van kennisgeving van het beroep binnen determijn.van 
aanplakking ervan niet meer goedgemaakt kon worden, ook 
niet door middel van het overdoen .van de aanplakking •. na 
de uitspraak van het arrest; dat aan: de herhaalde aariplak­
king van het beroep geen rechtsgevolgen verbonderi konden 
worden zonder schending van de verkregen iechten van ver­
zoeke'r'. ontstaan.· uit het veriuim van wege verwerende partij 
hem kennis te geven van het beroep van de omwonenden bin­
nen de gestelde terinijn, vastgesteld en gesarietionneerd door 
het vernietigingsa:rrest ; dat,. in acht genomert hefgewijsde 
in dat arrest, het beroep van de omwonenden afgeweien had 
moeten worden wegens niet-naleving van de vo~rschriften 
gesteld in·- de · artikeleri 12 · en 13 van Algemeen · Reglement 
vodr de Afbei'dsbescherming; dafhet -middel gegrond' ~s; 

'(.::)'. ' ' 

NOOT""'-' Termijn voor de 'betekiming var{h'l!tberoep tegen 
een exploitatievergunnirig 'I ' ' ' • 

- ;'' 
,, 

Luidens heFAlgerrn::eri reglemerit vooi-'de arbeidsbeschei..; 
ming (hfetna : AAAB)worden ·exploit'atievel'gunrilhgen 'vei~ 
Ieend hetzij door hetcollege van burgenieestel"en'sclie{ienen~ 
met mogelijkheid vari\ beroep hif d.e bestehclige deputaHe: 
hetzij door de bestendige deputatie, met een beroepsmoge';.;' 
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lijkheid bij de Koning (Executieve). Indien er beroep wordt 
ingesteld tegen de in eerste aanleg genomen beslissing, moet 
dit ter kennis worden gebracht van aile belanghebbenden 
(art. 13 ARAB). Dit impliceert enerzijds dat het beroep on­
middellijk en in volledig afschrift aan de vergunningaanvra­
ger moet worden betekend en anderzijds dat het beroep in 
zijn geheel, of n:Iinstens een bericht, gedurende tien dagen 
aan het gemeentehuis en aan de zetel van de betrokken ex­
ploitatie moet worden aangeplakt (art. 12, tweede lid, 
ARAB). 

Deze vormvoorschriften hebben een dubbel doel: de be­
trokkenen op de hoogte houden van het verloop van de pro­
cedure en hen in de mogelijkheid stellen hun rechten te vrij­
waren door hun opmerkingen te formuleren. Deze vorm­
vereisten zijn derhalve substantieel, zodat de schending er­
van de nietigheid met zich brengt van de beslissing in beroep 
(R.v.St., Jacobs, nr. 21.597, 26 november 1981; R.v.St., 
N.V. Elpee-Gas Belgium, nr. 26.155, 6 februari 1986). De 
betekening van het beroep. in volledig afschrift aan de ver­
gunningaanV].'l!g~r "W!:!l'd.s!e~ds subst~ll!ie~l ge~cht; het tijd­
stip waarop dit gebeurde evenwel niet. Aanvankelijk was de 
Raad van State immers van oordeel dat de vertraging waar­
mee de vergunningaanvrager in kennis werd gesteld van het 
beroep dat door een derde werd ingesteld tegen de in eerste 
aanleg verleende vergunning, zonder invloed is op de ont­
vankelijkheid van het beroep, zodat de beroepsinstantie ten 
gevolge van de vertraging niet wordt ontslagen van de ver­
plichting om uitspraak te doen (R. v.St., Hoegaarden, nr. 
11.722~ 22 maart 1969; R.v.St., Pauwels, nr. 17.368, 13 
januari 1976). In het voorliggend arrest heeft de. Raad van 
State het roer omgegooid : het beroep moet wel degelijk bin­
nen een bepaalde termijn worden betekend, nl. binnen de 
termijn van aanplakking aan het gemeentehuis en aan de ze­
tel van de exploitatie. Aileen door een dergelijke om zo te 
zeggen simultane publiciteit (aanplakking en individuele be­
tekening) wordt volgens de Raad van State de dubbele doel­
stelling van het ARAB gerealiseerd. Uitsluitend een tijdig ter 
kennis brengen van het beroep - en dus van het niet defi­
nitief karakter van de vergunning - houdt de vergunning­
aanvrager op een doeltreffende manier op de hoogte van het 
verloop van de procedure en vrijwaart zijn rechten ten voile. 

De sanctie voor de te late betekening van het beroep is dat 
het beroep door het bestuur onontvanke/ijk moet. worden 
verklaard. Er mag m.a.w. geen uitspraak meer worden ge­
daan over het beroep, zodat de in eerste aanleg verleende 
vergunning dejinitief is geworden. Het niet tijdig betekenen 
van het beroep kan niet worden hersteld door de aanplak­
king over te doen, aldus zouden volgens de Raad van State 
immers verworven rechten worden ontnomen aan de vergun­
ningaanvrager. 

Deze rechtspraak past zeker in het kader van het steeds 
scherper wordend toezicht van de Raad van State op het tijd­
stip van het overheidshandelen ; de traagheid, de inertie van 
het bestuur wordt steeds vaker op de korrel genomen. Als 
zodanig streeft deze rechtspraak een lovenswaardig doel na. 
Het hoeft geen betoog dat ook de rechtszekerheid erdoor 
wordt gediend, vooral dan voor de vergunningaanvrager. 
Indien hij binnen de termijn van aanplakking geen indivi­
duele aanzegging ontvangt, weet hij dat de vergunning de­
finitief is. 

Toch laat deze rechtspraak een zeker onbehagen na, en 
wei op twee punten. Het is het gemeentebestuur dat moet 
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zorgen voor de tijdige betekening en aanplakking van het be­
roep. Wanneer het gemeentebestuur de in eerste aanleg ge­
nomen beslissing genegen is, bestaat het gevaar dat dit be­
stuur de wijziging van deze beslissing gaat vermijden door 
nate Iaten het beroep tijdig te betekenen. Bovendien stuit 
het tegen de borst dat een door het ARAB uitdrukkelijk er­
kend beroepsrecht voor aile belanghebbenden, wordt ontno­
men door de nalatigheid van het bestuur. Normaliter is de 
ontvankelijkheid van een beroep uitsluitend in handen van 
de indieners van het beroep. Zij moeten aile procedurevoor­
schriften naleven. Hier is dit niet het geval: een perfect 
rechtsgeldig ingesteld beroep is onontvankelijk omdat het 
gemeentebestuur heeft nagelaten het beroep tijdig te beteke­
nen aan de vergunningaanvrager. De rechtsgeldigheid van 
een door.derden ingesteld beroep hangt m.a.w. af van ae di­
ligentie waarmee het gemeentebestuur, dat ter zake eveneens 
belanghebbende is, te werk gaat. Hier moet trouwens aan 
worden toegevoegd dat de derden-belanghebbenden die be­
roep hebben ingesteld, ook op een ander tijdstip het slach­
toffer kunnen worden. van de inertie van het bestuur, met 
name wanneer de beroepsinstantie nlet binnen een redelijke 
termijn uitspraak doet over het beroep. In dit geval verliest 
de beroepsinstantie immers haar bevoegdheid om alsnog uit­
spraak te doen, waardoor de in eerste instantie verleende 
vergunning definitief wordt (R.v.St., Cap. nr. 31.487, 1 de­
cember 1988; zie ook R.v.St., N.V. Elpee - Gas Belgium, 
nr. 26.155, 6 februari 1986). Ook hier wordt m.a.w. bij stil­
zitten van het bestuur voorrang gegeven aan de rechtszeker­
heid van de vergunningaanvrager op het beroepsrecht van 
de derden-belanghebbenden. 

Er is wel een verschil tussen beide procedurefasen, wat de 
actiemogelijkheden van de derden-belanghebbenden betreft 
bij stilzitten van het bestuur. Zij staan vrijwel machteloos 
tegen de mogelijke inertie op het gebied van de betekening 
van het beroep, gelet op de korte termijnen ter zake. Wei 
kunneri zij de toezichthoudende overheid inschakelen indien 
zij problemen ter zake verwachten. Wanneer er evenwel stil­
zitten is van het bestuur op het gebied van de uitspraak over 
het beroep, kunnen de belanghebbenden gebruik maken van 
art. 14, tweede lid, R.v.St.-Wet. (Opdebeek, 1., Het inac­
tieve bestuur. Administratiejrechtelijke rechtsbescherming 
tegen stilzitten van de overheid in Belgie, Zwolle, Tjeenk 
Willink, 1988, 32-46). Dit houdt in dat zij een formele aan­
maning betekeneri aan het bestuur om uitspraak te doen, 
waardoor het bestuur een beslissingstermijn van vier ma~m­
den wordt opgelegd. De kans is groot dat er alsdan binnen 
deze termijn een beslissing valt. Mocht dit niet het geval zijn, 
dan wordt na het verstrijken van de termijn van vier maan­
den hun beroep weliswaar geacht verworpen te zijn, maar 
dan kunnen zij bij de Raad van State beroep instellen tegen 
deze impliciete weigeringsbeslissing, waardoor wordt verme­
den dat de in eerste aanleg verleende vergunning definitief 
.wordt ten gevolge van het verzuim van het bestuur. 

Ingrid Opdebeek 
Universiteit Antwerpen (U.I.A.) 



HOF VAN BEROEP TE ANTWERPEN 

Be KAMER - 3 NOVEMBER 1988 
Voorzitter: de h. Raymaekers . 
Raadsheren: de hh. Vandeplas (rapporteur) en Van de Veide 
Openbaar ministerie: de h. De Swaef, advocaat-generaal 
Advocaten: mrs. DeMeulemeester loco Corthouts en Mom-

men 

1. Wapens - Verboden wapen - Knots- 2. Vernieling 
van roerende eigendommen - Geweld tegen personen 

1. Ben onderdeel van een bi/jartstok, ze/fs a/ kan dit als 
wapen worden gehanteerd, kan niet worden beschouwd als 
een verboden wapen in de zin van de Wapenwet, daar het 
noch a/seen geheim of verdoken wapen kan worden bestem­
pe/d, noch als een knots. 

2. Vernieling of beschadiging van andermans roerende 
goederen bedoeld in art. 528 Sw. vereisen dater fysiek ge­
weld tegen personen is gebruikt. 

C. t/ H. 

Overwegende dat de beklaagde op 14 juli 1985 weerspan­
nig is geweest t.a.v. de wachtmeesters Jos L. en Mathieu L. 
en op 31 augustus 1985 t.a.v. de wachtmeesters Joseph G. 
en Jan V.; dat deze feiten niet aileen blijken uit de vaststel­
lingen van deze leden van de rijkswacht, maar dat ze ook 
worden toegegeven door de beklaagde zelf ; dat sedert het 
plegen van deze feiten, verscheidene jaren zijn verlopen en 
dat de beklaagde sedertdien spijt heeft getoond over zijn 
wangedrag en hij blijk heeft gegeven van meer burgerzin, zo­
dat de hiernavermelde straf beter is aangepast aan de ernst 
van de feiten ; 

Overwegende dat ook de opzettelijke slagen, omschreven 
in de telastlegging B bewezen zijn gebleven ; dat de geldboete 
echter onvoldoende is om een daad van geweld te bestraffen 
zodat de straf hierna zal worden bepaald ; 
, Overwegende dat de beklaagde ook wordt vervolgd we­

gens het dragen van een verboden wapen ; dat het te dezen 
gaat om een onderdeel van een biljartstok; dat de beklaagde 
inderdaad werd aangetroffen in de herberg X, gezeten aan 
de toonbank op een barkruk, met «aan de achterzijde van 
zijn jasje het onderste deel» van een uiteenneembare biljart­
stok; 

Overwegende dat een onderdeel van een biljartstok, zelfs 
al kan dit als wapen worden gehanteerd, niet kan worden 
beschouwd als een verbodeil wapen in de zin van de Wapen­
wet, daar het noch als een geheim ·of verdoken wapen kan 
worden bestempeld, noch als een knots; 

Overwegende dat de beklaagde derhalve uit hoof de van de 
telastlegging C dient te worden vrijgesproken ; 

Overwegende dat de beklaagde ook wordt vervolgd uit 
hoofde van vernieling van andermans roerende eigendom­
men met behulp van geweld of bedreiging, maar dat de ver­
nieling of beschadiging van andermans roerende goederen 
bedoeld in artikel 528 van het Strafwetboek vereisen dat fy­
siek geweld tegen personen is gebruikt ; 

Overwegende dat te dezen vernielingen werden aange­
richt, maar dat deze baldadigheden niet gepaard gingen met 
behulp van gewelddaden tegen personen, zodat deze feiten 
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onder de toepassing van artikel 559, 1 o, van het Strafwet­
boek vallen ; 

Overwegende dat de telastlegging D derhalve dient te wor­
den omschreven als een overtreding en dat deze feiten, door 
verloop van meer dan een jaar sedert het plegen ervan, thans 
verjaard zijn ; 

( ... ) 

NOOT- Over knotsen en geheime of verdoken aanvals­
wapens 

1. Art. 3, eerste lid, Wapenwet (wet van 3 januari 1933 
op de vervaardiging van, de handel in en het dragen van wa­
pens en op de handel in munitie, B.S., 22 juni 1933) vermeldt 
onder de verboden wapens o.m. de knotsen en aile verdoken 
of geheime aanvalswapens die niet als verweerwapen of als 
oorlogswapen kunnen worden beschouwd. Wapens van 
twijfelachtig model kunnen bij K.B. als verboden wapen ge­
rangschikt worden (art. 3 in fine Wapenwet). Dit gebeurde 
o.m. met de nunchaku en bepaalde katapulten (K.B. 30 
maart 1983, B.S., 30 april 1983). 

In bovenstaand arrest moest het hof uitspraak doen over 
de vraag of een onderdeel van een keu als een verboden wa­
pen kon worden beschouwd. 

2. De wetgever heeft het begrip «knots» of «casse-tete» 
niet omschreven en het moet dan ook in zijn normale be­
tekenis worden begrepen. D. De Buck omschrijft de knots 
of ploertendoder als een wapen dat, met het uitzicht van een 
stok, bijzonder geschikt is om zware slagen toe te brengen 
(De Buck, D., Wapens, in A.P.R., p. 61, nr. 126; cf. Ver­
straeten, R., «Verboden wapens», in Commentaar Straf­
recht en Strafvordering, Antwerpen, Kluwer, 1984, 2). 0 .m. 
is een knots een roede van zowat 20 em lang die bestaat uit 
een ijzeren veer, overtrokken in Ieder, met op het ·einde een 
Ioden bol en die d.m.v. een polsriempje aan de pols vast..: 
gemaakt kan worden (Hesse, M., Armes et munitions, Luik, 
A.S.B.L. Ed. Jeune barreau, 1988, 19; cf. Brussel, 22 april 
1858, Pas., 1958, II, 220, dat de «life-preserver», i.e. ineen­
schuifbare, buigzame roede, voorzien van een knop aan het 
uiteinde, als knots betitelde); een gietijzeren gewicht van een 
halve kilo dat d.m.v. een riem bevestigd wordt aan de pols 
om aldus aangepast, beter in de hand te liggen en zwaardere 
slagen te kunnen toebrengen (Luik, 8 juni 1912, Pas., 1912, 
II, 286), ... 

Het criterium is aldus het speciaal vervaardigd of aange­
past zijn voor het toebrengen van slagen : de Wapenwet 
beoogt voorwerpen die objectief als wapens kunnen worden 
beschouwd(Hesse, M., o.c., 15). Volgens het geannoteerde 
arrest is een biljartkeu dan· ook geen knots. 

3. Een knots moet onderscheiden. worden van een «ma­
trak» dat een verweerwapen is (K.B. 14 juli 1933, B.S., 19 
juli 1933). Het woord «matrak» is een soortnaam waaronder 
alle kleine slagwapens bedoeld worden, uit welke stof ook 
vervaardigd en die, naar vorm en bestemming, een gelijkenis 
hebben met de wapenstok (Corr. Gent, 30 december 1933, 
R. W., 1933-34, 794; cf. Constant, J., «Le regime des armes 
et des munitions», R.D.P., ·1936, 395). Specifieke kenmer­
ken van de gummiknuppel zijn o.m. het feit dat hij de vorm 
van een stok heeft ; gemakkelijk te gebruiken en zelfs te ver­
bergen is; zeer sterk en stevig is; voorzien is van een handvat 
of van een lederen riem en een kneuzend tuig is (Corr. Gent, 
30 december 1933, R. W., 1933-34, 794). 
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H~t.begdp «rnatrak».dient beperk;endte ,worden gernter,;. 
preteerd .en. omyat ~l~chts de sla,gwl:\pens waarrnee de orde-­
diensten,z,jjn.uitgerust .T ,zie py. a~t. 1 K.B. 30juli l981:tot·. 
regelil).g v~p. d~. })ew~pen.ingsnorm,en van <le geme.entepoJitie. 
en de v~ldpolitie, B.S.~ .28 a~g~stus 198l; datnaa~ gelang 
va11 qe uit te yc;>eren. opqra~ht een '.gumrnistok :vim. 30. tot 
45. c~ dan wei tot ~en. ~eter toelaat .als dien~twapen. yppr 
dyze, k;or;psen :- ~W-Aie,w~lke er,op gelijk~p. De _an.dere slaS::v 
wftpenszijn .ofwel kp.otsen ofwel verdoken o(geheime aan~. 
valswapens (Hesse, :M.,. o.c.~ ~7;.Bergen,22 1p.aart 1978, en 
Corr. Luik, 16 februari 19~2,, onuitg .. en.aa,ngebaald 4oor 
Hesse, M., o.c.~ 27). Zo zuilenva.ak z~lfyervaarciigde wa­
penstokken {bv .. op basis van eenstuk (waterl~idjngs)buis) 
in wezen kp.otse~ ~ijn (Hesse, M., o.c., 19). 

4. De uitdrukking «verdoken of geheim aanvalswapen» 
staat cle feitenrechter .toe. wap~nsdie niet expliciet opgesomd 
zijn in de . wet, als v~rboden wapen te bestempelen .. 

Het begrip «aanvalswapen»is ruim en om vat aile wapens 
die niet uitsluitend voor, de verdediging bestemd zijn (De 
Buck, D ... , o.c, p .. 66, m. 142). Aangeziell elk voprwerpop 
zich~elf beschouwd z~wel,aiS aanvals- of aiS-verweerwapen 
kan worcJ..en. aangewend (Cqrr. Leuven, 21 juni 1927, 
R.~.P.~ 1927, 1094), bepaalt de beqoeling van de gebruiker 
het karakter ervan (Constant, ).,f.c., 378, enVerstraeten,. 
R., /.c.:.4). _ 

Er wordt bet wist of. het verdoken of geheim. karakter 
voortvloeit uit de aarcl. van het: wapen dan wei ~it de bedqe­
ling van . de. gebruiker. en . de·. o~standigheden waar~n het 
voor;werp is gehan~eerd (Hesse, M., o.c, 21, en.Cqnstant, 
J~, I.e., 380-381). ,,. 

Zekere rechtspraak en recbtsleer opteren voor de subjec~. 
tieve th~orje en nemen aa11 da.t. onverschillig welk voorwerp 
een verdoken of geheim, .aanyl:llswapen kan zijn indien dit uit 
de bedoelingenyan de gebruiker blijkt.(De Buck, D., o.c., .. · 
p. 66-,67, nrs. 14k148; Consta.nt, J., I.e., 382, en Gent, 25 
janu.ari 1980, R,.:W., 1980-81, )009). .. _ 

Ander~n,. volgen de objectieve.,theorie e1,1 werpen op da.t 
voorwerpen die op zich geen wapens; zijn, maar die door de 
gebruiker .in. een bepaald geval . als wapen worden. aange­
wend, geen verdoken of geheime aanvalswapens zijn (Ver-,. 
straeten, R., /.c., 4;.Ca~s., 5 november 1937, Pas.,l935, I,· 
47, en, Nypels,_ J .. en Servais, J., Le co.de penal beige inter­
prete, I,t, Brussel, Bruylant, 189?-, 337). De omstandigheden 
waarin_een voorwerp wordt gebruikt, verandeJ:ener cie.aard 
ni~t-.:van.: ee11 afg~~aagd,e b_iljartstok~ een. tafelpoot .()f. een, 
steen in ee11 zaki;loekzijn geen geheime.of verdoken al:ln:yals­
wapens (Corr. pent, 23 september 1981, onuitg.,en,aange;. 
haald d()or. Ye~straeten,.R., l.c.,.4), ,net zo min-een. pistool, 
er .een cwordt doOJ;pat, ~~n gangster' die zich 's. na,cllts ver­
doken ops~elde, ervan gepr;uik .)llal:lkte om-onverhqeds een.­
arg~loze voorbijg~nger.,:t;J,eer te.knailen.e:t;l te.beroven (Van~: 
deplas, A., nootonder Gent, 25 jap.u~ri 1980, R.•W;, 1980-
81, 1QQ9). 

Daarentegen zijn -wei ,uit hun, .aard g~heime of .verdo}{en 
aanyalswapens, cie al -.clan .niet zelfge1llaa~te. bombriev~11 
(Ver~~traeten~. R.,J.c.; 4),.• bqksl;>.eugels_ (De Buck, D;, .o.c., · 
p. 67 ~ nr .. 148; contra.~ H_esse,:M., o;c., 19 die de~e. ~<straah .. 
vecbt~rsw~pen~~> .a~s }{I}ots~nr~.ngscltikt), karabij11enJ LR.22 .. 
metgeluiclsdemper (Cass.;.7, deq~mber 1~76,.~. ~. 1976-77,: 
2Q95 ·en An.tw~rpen,.19 december 197,~, :R. w., 1975-76,, 
1629, noot ;vap.depla~, J\.),c tpt~ng~s.sp11itpussen -(Cass., 7,,, 
februari 1979,. R.W., 1979~80,.901, noot Va11cleplf!.S,· A-.; 
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contra .• C()rr. Chaderoi;-15.-oktober 1979;. J; T., 1980, 194). 
Gelet. op de· zinsnede · «. ~; zelfs al kan dit als wapen worden· 
gehanteerd·» sluit het hof zich in het onderhavige geval aan 
bij de objectieve: theorie. · 
- o5. Kan · een biljartstok een wapen· zijn in de zin van art • 

135 Sw.? Beklaagde werd vervolgd wegens weerspannigheid, 
en het.voorzien zijn vart wapens is eeri personele verzwaren­
de omstandigheid hiervan (art. 27l Sw :). Volgt:ms eeri. vaste 
doctrine dient het begrip «wapert»·uitart. 271 Sw. begrepen 
te worden-in·de zinvan art. 135,Sw, (Marchal, A~,en Jaspar, 
J.P., Droit criminel, II, Brussel, Larcier, 1976; ·32, en· De 
Nauw, A., Initiation au droit penal special, Brussel, E. Sto­
ry-Scientia, 1987, 104). 

Naar art. 135 Sw. zijn wapens «aile toesteilen, werktui­
gen, gereedschappen of andere snijdende, stekende of kneu­
zende voorwerpen qie men beeft ter hand· genomen om te 
doden, te won den ofte: slaan, zelfs indien men geen ·gebruik 
ervan gemaakt heeft». Deze bepalingis zeer ruimen omvat 
niet ~lleen de wape.ns in de zin van de wapenwet (De Buck, 
D., o.c., p. 22, ur.10), maar ook een groot aantal-voorwer-­
pen, die. enkel. beperkt . wprden-door 'h(£.-gezoi1d-verstaiia~ 
rekening houdend met het · opzet van de dader van het mis,.. 
drijf (Brussel, 6 juni 1973, Pas., 1974, II, 10, en Corr .. Aar:­
len, 18 oktober 1976, Jur. Liege, 1976-77, 195); Zo kan een 
auto waarme.e werd,ingereden op een politieversperring, .een 
wapen uitmaken -in: de zin van de ar·tt. 135 en 271 Sw. (Brus­
sel, 6juni 1973, Pa$., 1974, II, 10, en Corr .. Aarlen, 18.ok,.. 
tober 1976, Jur.Liege, 1976~77 ,J95), maar chloroform, gas, 
... niet(pe .• ~Buck; D., o.c.,. P•· :23, nr. 13). 

Voldoende is dat de dader het voorwerp ter hand heeft ge­
nom en met als opzet slagen toe te brengen, .zelfs zo hij het 
niet gebruikt heeft1,(De Buck, D.,. o.c;, p .. 23, nr. 14). 

I.e .. bleek uit de . feiten · dat beklaagde weliswaar in een 
drankgelegenheid werd aangetroffen met aan de achterzijde 
van zijn jasje het onderste deel van eep.·uitneembare,biljart­
st_ok, maar uit niets kon worde:n.· afgeleid dat hij .bet voor­
w,erp oo}{ da,adwerkelijkter ban<;} had-gep.omen, zodat be-.· 
trokkene terecl;lJ. nietwerd:vervolgd we gens weerspannigheid. 
met wapens . 

. 6: 1 Voor de wettelijke ·regeling inzake het ver.vaardigen, 
hersteilen, te koop steilen~· .verkope11,". uitdelen,dnvoeren, · 
vervoeren, opslaan oj dragenvan verbodenwapens kan.nut­
tig verwezen worden naar Verstraeten, R.·, /;c.; , 5-9. 

· Geert Debersaques, 

,_,_, 

-,· ,'.' 

2~ .. f0.MER.- 23 FE;B~UA#/1989 
Voorzitter_: de h. B()eS 
Raadsheren in so.ciale zaken.: :de . .b.l\ ... ~oon en Boeykens 
Openbaar ministerie : de h. Van Nuffel, advocaat~generaal . 
Advocaat : mr. Van DY,ck loco. Bruneel. . , 

;;.:: 

_Arbeid~.overeen:kQJnst, ,....,. .·Overdracbtvan ~nderneniing .... ,., 
2.' .C.A.O. m:. 32 ·~· Essentiele :atbeidsvoorwaarden, .,..,... Be-·: 
hood . ..,.... Gevolg .. _- .verplichting te ,arbeiden· ...,..: •. '2 •. E.E~G..~ 
Richtlijn 77fl87.j :-• .:Dele~atie .. " .. Aansprakelijkh~id'yan~ver·· 
vreem.,er. 1 ·; ·j·_,i.:.· 



1. : Wanneer de overdracht van een onderneming conform 
de rege/s van de C.A. o. nr. 32i gebeurt, ·de arbeidsovereen., 
komst niet intuitu personae was· gesloten en aan de essentiele 
arbeidsvoorwaarden niet is geraakt, kan de werknemer, op: 
straffe van contractbteukrniet weigeren voorde.werkgever-
overrtemer:te arbeiden. ,, · 

~2.: Aangezien art. 1275 B. W. afwijkt van de bepaling·van 
art. ·3; lid I; E.E. G. -Richtlijn 77/187, b/ijft de:werkgever:die 
zijn onderneming vervreemdt; samenmet de overnemer aan­
sprnke/ijk voor de .verplichtingen die uit de arbeidsovereen-
komstvoortvloeien;· .. ·: ·;,,. · '· 

N.V. B. t/ W .. · 

·J. ·Feiten 
Gei'ntimeerde was als bediende tewerkgesteld in dienst van· 

appellante vanaf 17 april 1974. Bij schrijVen van: 29novein­
ber 1984 ·bracht de N:V.- F·. haar ter kennis dat- zij per 
1 februarFl985 in haar dienst zoutl'eden onder voorbehoud 
dat er op dat moment een huurovereenkoiilst tussen B. en: 
de N.V. F. getekend 'zou zijn. De rechten verkfegen door 
haar · diensten bij appellante · bleven voor gei'ntimeerde, ·vol­
gens dit schrijven, behouden. 

·Gei'ntimeerde-weigerde echter op de gestelde datum de te­
werkstelling .bij ·deN .V .. F.,: riep t.a.v; appellante contract.;.. 
breuk in envorderde een verbrekingsvergoeding, die haar bij 
hetbestred~m vonnis toegekend werd omdat de C.A.O. nr. 
32 van de N.A.R~ de bepaling van artikel1275 van het Bur:­
gerlijk Wetboek, waarop de bediende zieh bet'oept; hiet kan 
miskenneri/ · 

2~ .Overdracht van ·ondernemi'ng- · · '·. · 
Overwegende dat uit het door appellante overgelegde uit­

treksel van de ·notariele~ aktevari 8 februari 1985 blijkt dat 
appellante hierbij ·een: bepaalde ruimte als gedeelte' van een 
bestaand gebouw, zoals 'het toen, maar met grotere opper-

. vlakte, geexploiteerd werel ondetde beri~miing «B.»; 'evenalsi c 

eenlaad""'~enJos·gang aan de N.V~ F: verhuurde ;: dit in·artikel · 
4'vandeze·akte uitdrukkelijk werd:bepaald<dat het in htiur · 
genomen goed door de huurster zou aangewend worden: tot · 
exploitatie van een hartdelszaak, zijnde een «doe-het"'zelf»­
zaak, ·met-detailverkoop ·aan verbruiker, onder de .harldels­
namen F.; datdeze verhuring en de toekennirtg van het reclit · 
tot verdere explbitatie van'de vroeger 'door app'ellante geex­
ploiteerde onderneming gelijk te stellen is met een overgang 
van onderneming, als bedoeld in de C.A.O. nr. 32 van 28 
februari 1978 van de Nationale arbeidsraad, algemeen ver­
bindend verklaard bij K.B. van 19 april 1978 (B.S., 25 
augustus 1978); dat het feit dat appellante luidens artikel15 
van voormelde notariele akteiiehhet recht had ·voorbehou-~ 
den om een -riog in <<het re'sterend gedeelte van cie bouw­
markt» bestaande voorraad, gedurende de daartoe vereiste 
periode, te likwideren, ge~n'afbreukdeed aan de vaststelling 
dat appellante minstens een gedeelte va:n· de in haar onder:. ' 
neminguitgeoefende·h:ctivheit'biJ oveteenkoinst aan' de :N. v~ -
F ~ ov'ergedrageit .heeft; -

3. Schuldvernieuwing· ~-- Verbreklfig 
Overwegende dat gei'ntimeerde stelt dat bij deze overgang 

van ondernerrling geen geldige<sohuldverhieuwitrg tot starid 
is -gekomen·~ aangezien 'zij niet uitdrukkelijkverklaard heeft · 
appellante van haar verbintenissenmet betrekking tot de fuse;· · 
sen partijeri·.gesloteh arbeidsovereenkorilst-te ontslaai1; dat · 
gei'ntimeerde op basis van artikel 1275 van het Blirgerlijk-

Wetboek stelt daf aprH~llante zibli nief van·. haar 1 verblritenis 
gelntinieerde tewerk' te stellen zoals bvereerigekomJn, l(on~ 
ontdoen eh'deze verbirttenis door de N .V: F~ kon doeri over• .i 
nem~rt zonder haar uitdtukkelijke instemfuirig hietmedef' 

Overwegende dat·iietprobleem ter zak~ evenwel-niet is of 
et al dan niei schuldvernieuwirtg · heeft plaatsgehad niette­
genstaaride de·. ontsteittenis. vari. het' uitdrtikkelijk akkoord'' 
vangei'ritimeerde, maarwel6fde oveteenk'omst vanbedtijfs..:; 
overdracht aan' de' N :v. F., met irtbegrip vafr 'de arbeidso~ 
vereenkonist die'J:laar aaJ:{gei"ntimeerde''bond', e'en houdirtg 
van·appellante'iiihield gelijkstainde met de verbreking vail 
de arbeidsovereenkomst tussert' partijen:;. 

Overwegende dat gei"ntimeerde niet stelt dat de essentiele · 
arbeidsvoorwaarden bij de nieuwe werKgeefsfer, deN~ Y. F., 
gewijiigd zouden zijh; dat zij evennii'n aanvoert' dat ~de tus­
sen partij en gesloten overeenkomsf intuitu personae gesloten 
werd met betrekking tot de. werkgeefster, maar· toch enkel 
de wijzigirig van werkgever aanwendt om de verbreki:tlg'\ran 
de arbeidsovereehkonist 'in te roeperi; .· I' 

Overwegertde dat de -c:essie van eeri onderneming, overeen­
komsfig deC.A.O. nr. 32, inse geen co'ritnictbreukuitmaakt 
en de werknemer niet kan weigereri voor eeri nieilwe wefk..: 
gever te arbeiden; voor zover aart de esseniiele arbeidsvoor­
waarden niet geraa:kt wordt en de atbeidsovereenkomst met· 
de vroegere werkgever niet met betrekking tot de werkgever 
iiztui"tu personae. gesloten werd ; -dat diehf te 'worden aan­
vaard- dat appellartte, mi zij, ter · geh~genheid van de cessie; 
voor de verdete tewerkstellin:g\ian gei'ntimeerde·onder de­
zelfde essentiele 'arbeidsvootwaarden·en met behoud van' de 
verkregen voordelen gezorgd heeft en het contract, wat haar 
betreft dus niet intumi perspmie gesloteri was·, de arbeids­
relatie heeft Iaten: bestaan en aanhaat vefbintenis tof het ver­
der teWerkstelleri, Zij het door 'een aridere Wetkgever; heeft 
voldaan ·en dus geeri conb~~ctb~euk gepl~ega heeft (Ca$s., 26 
mei l96i, Pas., 1961,' 1, 1030; Cass.,:6 juni 1973, J.T.T., 
1973, 203; Arbeidsho('·A.ntwerp~n·; 20·. december 1916, 
R. W., 1977-78; 576, met nootM. Rigaux); dat gei'ntimeerde 
in casu ten onrechte op 1 'februari 1965 geweigerd'heeft haar 
werk voort te zetten en alzo Z'elf tot de v~rbieking van 'de · 
arbeidsovereenkomst is overgegaan ·(E. Keeremaii, «Het 
voortbestaan Van d'e arbeidsovereenkomst in geval van be- . 
drijfsoverdracht», T.S.R., 1978, 369); d~it dientengevolge ·. 
geeD opzeggingsvergoedin'g door appellartt'e verschtlldigd is ; 

Ovetwegende dat dit niet wegneemt dafkan worderi.ge- ,· 
steld dat de wetkgever, die zijn onderlleming en een. ei"aan 
verboriden arbeidsovereeilkomst overdraagt zondei insteffi:. . 
ming ·varl de·•werknemer, ifl oegirisei·'persobrilijk gehouden' 
blijff;'eventueel te zaiilen met de nieuwe werkge~er; voor Io:.' 
nen of ·andere sommen met · betrekking ~tot de irbeids6ver-­
eenkmnst~ dit-dan op basis van artik'el1275 vall hetBurger- · 
lijk WetlJoek,:: waarv·an;·• overeenkorilstig'··artik~rsr van' de 
C;A:O.-wet \Tan 5 december 1968, ook niet bifeen alg~meen 
verbindend verklaarde C.A.O. van.de Nationale Arbeids"­
raad,; zou kunneri wotderi aJgewekeh ·; dat het Hof van Jus­
titie 1vah de Europese Gemeenschappen iri iijn arresFvanS. 
mei 1988 (J. T; t., 1989·; 42) beslist heeft dat.artikel'3;·lid·1, 
van de Richtlijn 171187' van'14 febniati 1977 ·aldus' moet 
worden gei'nterpreteerd dat~ na de datum v;an·de dverdrachf~ 
de overdrager bevd]d iS' ·van: zijn ·verplichtingeri; voort­
vldeieri'd uit de -arbeid~overeenkofust· of- atbeidsrelatie door 
het feit van 'de' ovetdfacht 1zelf~i zelfs indiert de~' in de' ondet:. 
neming teWetkg~stelde werknemers met dit gevolg niet iri'_:-
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stemmen of er zich tegen verzetten, onder voorbehoud van 
de faculteit voor de lidstaten de hoofdelijke aansprakelijk­
heid te bedingen van de overdrager en de overnemer na de 
datum van overdracht; dat voormelde richtlijn 77/187 ter 
zake geen rechtstreekse werking heeft in Belgie (Lybeer, B., 
«Rechtstreekse werking of niet van de richtlijn van 14 febru­
ari 1977 tot behoud van de rechten van de werknemers bij 
overgang van ondernemingen», R. W., 1979-80, 1056.,.1068). 
dat het feit dat de Belgische wetgever ter zake na de richtlijn 
van 14 februari 1977 in dit verband geen afwijking van arti­
kel1275 van het Burgerlijk Wetboek bij wet heeft toegela­
ten, als het bedoeld voorbehoud ter zake kan worden be­
schouwd ; dat dit probleem echter, zoals het bestond bij het 
wetgevingsbestand op 1 februari 1985, deze zaak niet aan­
belangt; 

( ... ) 

BURGERLIJKE RECHTBANK TE BRUSSEL 

4e KAMER - 14 APRIL 1987 
Rechters: de h. Van Herck 
Advocaten: mrs. Dubois loco Archambeau, Kips loco Har­

deman en Gebbink loco Colpaert 

Lastgeving - 1. Bewijs - Mondelinge lastgeving - Uit­
voering - 2. Einde - Overlijden van de lastgever - Last­
geving van gift van hand tot hand 

1. Het bestaan van een geldig gegeven mondelinge last­
geving kan worden bewezen door de uitvoering ervan. 

2. Daar de lastgeving eindigt door het overlijden van de 
lastgever, is de voortzetting van de lastgeving die erin be­
stond een gift van hand tot hand te doen ten voordele van 
eim derde, door de dood van de lastgever onmogelijk gewor­
den, als de overhandiging van het te schenken goed op dat 
tijdstip nog niet heeft plaatsgehad. 

Vander C. t. G. 

Eiseres vordert in de dagvaarding dat de volmacht, op 3 
mei 1976 aan verweerder gegeven door wijlen Julie C., ver­
nietigd wordt wegens gebrek aan vrije en toegelichte toe­
stemming van de lastgever ofalthans wegens bedrog van ver­
weerder die van de ouderdom en verzwakking van zijn moe­
der gebruikmakend, haar een volmacht heeft afgeperst en 
het bedrag van· 584.000 fr. van de bank heeft afgehaald .. 

Eiseres. vordert betaling van het bedrag van 584.000 fr. 
Bij conclusie heeft eiseres een tussenvordering ingeleid te­

gen de verweerders in tussenkomst en vrijwaring om hen te 
horen veroordelen tot betaling aan eiseres van de som van 
250.000 fr., die zij na het overlijden ontvangen hebben uit 
hand en van Roger C. 

Bij dagvaarding tot tussenkomst en vrijwaring heeft Ro­
ger C. Jacques S. en Mariette S. gedagvaard om de eerste 
zich te Iaten veroordelen tot betaling van een bedrag van 
200.000 fr. en de tweede tot het betalen van 50.000 fr. 

De feiten 
De voor het geding belangrijke feiten kunnen.als volgt sa­

mengevat worden. 
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Julie C. was in Ieven gehuwd met de heer Vander C. Uit 
dit huwelijk werd een wettige dochter geboren, eiseres. 

Na het overlijden van de heer Vander C. heeft Julie C. 
samengewoond met de heer S. die toen reeds vijf kinderen 
had. Roger C. is uit deze losse verhouding tussen Julie C. 
en de heer S. geboren. 

Op 5 mei 1976 wordt Julie C. in het ziekenhuis opgeno­
men. Haar. toestand is zeer ernstig. Zij zal op 9 juni 1976 
overlijden aan een veralgemeende kanker. Dokter V., spe­
cialist inwendige ziekten, beschrijft haar toestand als volgt: 
«Zeer ernstige toestand en geen voiledige beschikking meer 
over aile geestesvermogens». 

Op 31 mei 1976 ondertekent Julie C. een volmacht ten 
voordele van verweerder op de rekeningen ( ... ) waarvan zij 
houder was bij de Bank Brussel Lambert ten voordele van 
Roger C., waarbij deze laatste gemachtigd wordt aile bank­
verrichtingen met bovenvermelde tekening aileen uit te voe.; 
ren. 

V66r het overlijden van Julie C. haalde Roger C. aldus 
584.000 fr. af van de tw~e bovenvermelcle rekeningen. 

Volgens Roger C. kreeg hij een mondeling mandaat van 
zijn moeder om bepaalde rekeningen te betalen, ten belope 
van 80.000 fr., om een som van 50.000 fr. aan ieder der vijf 
kinderen S. uit te delen, om 6.000 fr. aan de pastoors van 
Beauval en Strombeek en om 248.000 fr. als gift voor zich­
zelf te behouden. 

Jacques S. verklaarde 200.000 fr. ontvangen te hebben 
van Roger C., Mariette S. verklaarde 50.000 fr. ontvangen 
te hebben. 

Na het overlijden heeft Roger C. aan eiseres voorgesteld 
de helft van het bedrag van 584.000 fr. of 292.000 fr. te ver­
delen, wat ·door deze laatste geweigerd werd. 

Het strafonderzoek, op burgerlijke-partijstelling vervolgd 
tegen Roger C., heeft aanleiding gegeven tot een arrest van 
de kamer van inbeschuldigingstelling, waarbij ten laste van 
Roger C. geen voldoende bezwaren werden gevonden voor 
de telastleggingen van misbruik van vertrouwen, verduiste­
ring en diefstal. 

Beoordeling 
A. Verweerder heeft ee11 schriftelijke lastgeving gekregen 

van zijn moeder om aile .. bankverrichtingen te doen op haar 
rekeningen bij de Bank.~russel Lambert, zoals blijkt uit de 
door Julie C. op 31 ~ei 1976 ondertekende volmacht. 

Eiseres stelt dat Julie C. op het ogenblik waarop de last­
geving werd gedaan, zich in een zodanige geestelijke gesteld­
heid bevond dat zij niet in staat was nog enige persoonlijke 
wil te kennen te geven. Om dit te bewijzen legt zij de in ex­
tenso overgenomen verklaring van dokter R.V. neer. 

Roger C. legt een deel verklaringen neer, uitgaande van 
Helene Vander C. en Maria Vander C. en van Marie-Louise 
Op deL., waaruit blijkt dat deze personen die Julie C. heb­
ben bezocht in het ziekenhuis, steilen dat deze laatste tot het 
allerlaatste ogenblik normaal en helder van .geest gebleven 
is. 

Eiseres bewijst niet dat deze lastgeving van een aan haar 
bed gekluisterde oude dame gegeven aan een afstammeling, 
op zichzelf een onzinnige handeling was. Verder bewijst zij 
niet ten genoegen van recht dat Julie C. zich in een zodanige 
toestand zou bevonden hebben dat haar wilstoestemming 
hierdoor onmogelijk geworden zou zijn, aangezien verschei­
dene getuigen formeel het tegendeel verklaren. 



Verweerder stelt een mondeling mandaat te hebben gekre­
gen om de door hem afgehaalde gelden op een welbepaalde 
wijze te besteden, te weten : 80.000 fr. wegens ziekenhuis­
kosten en begrafeniskosten; 250.000 fr. voor de kinderen 
S.; 6.000 fr. voor de pastoors van Beauval en Strombeek­
Bever, 248.000 fr. als gift aan hemzelf. 

Het bestaan van· een geldig gegeven mondeling mandaat 
wordt, zij bet impliciet, betwist door de rechtsopvolger van 
de mandant Julie C., haar wettige dochter. 

Het enige bewijs.van bet bestaan van dit mandaat dat door 
verweerder kan worden geleverd, is de uitvoering ervan. 

Welnu, overeenkomstig artikel 1988, tweede lid, van bet 
Burgerlijk Wetboek, is om goederen te vervreemden, of om d 

enige daad van eigendom te verrichteri een uitdrukkelijke 
lastgeving vereist. 

Enig spoor van de lastgeving om door middel van schen­
king tijdens bet leven van de de cujus de som van 504.000 fr. 
te vervreemden, wordt niet voorgelegd. 

De schenking van 6.000 fr. aan de pastoors van Beauval 
en Strombeek-Bever is niet uitgevoerd. 

Verweerder bewijst niet bet bedrag van 250.000 fr. aan de 
kinderen S. overhandigd te hebben v66r bet overlijden van 
Julie C. 

Hij betwist niet dat dit na bet overlijden van Julie C. zou 
gebeurd zijn. 

Overeenkomstig artikel 2003 van bet Burgerlijk Wetboek 
eindigt de lastgeving door de dood van de lastgever. 

De voortzetting van de lastgeving die erin bestond een gift 
van hand tot hand te doen ten voordele van de kinderen S. 
was door de dood van de lastgeefster wettelijk onmogelijk 
geworden (Cass., 2 juli 1914, Pas., 1915-16, I, 37). 

De traditio, essentieel kenmerk van de gift, was immers 
op bet tijdstip van bet overlijden van Julie C. nog niet vol­
trokken. Na haar overlijden kon er enkel beschikt worden 
bij testament of volgens de wettelijke erfregeling. 

Verweerder kan derhalve de wettelijke uitvoering van de 
hem gegeven mondelinge lastgeving, om bepaalde sommen 
aan de kinderen S. te overhandigen, niet als bewijs van bet 
bestaan van deze lastgeving inroepen, daar vaststaat dat hij 
bet, ingevolge het overlijden van de lastgeefster, niet meer 
mocht doen ter uitvoering van deze lastgeving. 

Verweerder beweert bij · wijze van gift· bet bedrag van 
248.000 fr. ontvangen te hebben. Hij zou dit bedrag in zijn 
hoedanigheid van lasthebber van de rekening genomen heb­
ben om bet dan aan zichzelf over te dragen als begiftigde van 
een gift van hand tot hand. 

Verweerder bewijst alleen dat hij volmacht bezat op de re­
keniJ:igen van Julie C. Toen hij derhalve in bet bezit kwam 
van bet bedrag van 248.000 fr., was dit in zijn hoedanigheid 
van lasthebber, dus voor rekening van Julie C. 

Hij bewijst bet bestaan van een uitdrukkelijk mandaat, 
overeenkomstig artikel 1988 van bet Burgerlijk Wetboek, 
om over deze sommen te beschikken als gift ten voordele van 
hemzelf, niet. 

Overeenkomstig artikel 2231 van bet Burgerlijk Wetboek 
wordt hij tot bewijs van bet tegendeel vermoed in bet bezit 
gebleven te zijn van bet bedrag van 248.000 fr., in zijn hoe­
danigheid van lasthebber van wijlen Julie C. Het tegendeel 
wordt niet bewezen. 

De beweerde gift van hand tot hand, langs lastgeving om, 
van bet bedrag van 248.000 fr. wordt wei zeer onwaarschijn­
lijk in bet Iicht van de verklaring aan de verbalisanten, van 
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Roger C. op 3 november 1976, waarin hij toegeeft aan zijn 
halfzuster op de dag van de begrafenis te hebben voorgesteld 
de helft van bet bedrag van 584.000 fr. tussen hen bij helften 
te verdelen. Indien Roger C. achtte begiftigde te zijn van bet 
bedrag van 248.000 fr., diende hij dit voorstel, dat tegen de 
beweerde wil van de de cujus indruiste, niet te doen. 

Het mandaat om de rekeningen te betalen evenals de be­
grafeniskosten vloeit als bet ware vanzelfsprekend voort uit 
de schriftelijke volmacht op de rekeningen van Julie C. 

Het bedrag van 504.000 fr. dient door verweerder inge­
bracht te worden in de nalatenschap van wijlen Julie C., 
waarvan eiseres overeenkomstig artikel 724 van bet Burger­
lijk Wetboek van rechtswege in bet bezit getreden is. Op dit 
bedrag zijn sedert bet openvallen van de nalatenschap inte­
resten verschuldigd. 

B. Eiseres heeft een tussenvordering ingeleid lastens J ac­
ques en Mariette S. 

Eiseres bewijst geen enkele rechtsband tussen haar en Jac­
ques en Mariette S. Zij werkt deze vordering niet uit en toont 
niet aan op welke rechtsgrond · zij zich baseert om betaling 
van bet bedrag van 250.000 fr. te vorderen van Jacques en 
Mariette S. 

C. Verweerder heeft Mariette S. en Jacques S. gedag­
vaard, de eerste om zich te horen veroordelen tot betaling 
van 50.000 fr., de tweede tot de betaling van 200.000 fr. 

Verweerders in tussenkomst en vrijwaring hebben bij con­
clusie van 13 november 1980 ten gronde besloten. In deze 
conclusie erkennen zij, zoals trouwens tijdens bet strafon­
derzoek, de bedragen van 50.000 fr. en 200.000 fr. ontvan­
gen te hebben. Volgens hen betrof bet vijf legaten, door Julie 
C., bestemd voor de vijf kinderen S., die zij gedeeltelijk mee 
had opgevoed. 

Tijdens de loop van bet geding veranderen de partijen S. 
van raadsman en van verweer. Zij betwisten nu ooit geld ont­
vangen te hebben. 

Redelijkerwijze kan op de verklaringen in bet strafdossier 
en op de conclusie neergelegd op 13 november 1980 niet meer 
teruggekomen worden. 

Verweerders zijn reeds sedert 1980 op de hoogte van de 
verscheidene door de partijen ontwikkelde argumenten en 
hebben ogenschijnlijk nooit gebrek aan mededeling van 
stukken ingeroepen tot op bet ogenblik van de zitting van 
2 maart 1987. 

Verweerders werden op de hoogte gesteld van de hervat­
ting van bet geding en kregen, zoals blijkt uit vroeger op­
gestelde conclusies, inzage van de overtuigingsstukken. 

Het bedrag aan de partijen S. werd in het beste geval over­
handigd als gift van hand tot hand ter uitvoering van een 
mandaat dat beeindigd was wegens het overlijden van de 
lastgeefster, voordat de lastgeefster de gift had kunnen uit­
voeren. 

Aangezien de gift na bet overlijden van Julie C. niet meer 
mogelijk was, werden deze bedragen overhandigd zonder 
enige wettelijke oorzaak. 

Roger C. overhandigde de bedragen aan Mariette en Jac­
ques S. ter uitvoering van een lastgeving die op het tijdstip 
van de overdracht niet meer bestond. Ben gift na het over­
lijden van Julie C.- is onmogelijk. 

Verweerders hebben bijgevolg sommen ontvangen die hun 
niet verschuldigd waren en zijn derhalve verplicht deze terug 
te geven aan degene van wie zij ze ontvangen hebben, in casu 
Roger C. 
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·; De yo:tdering tot tussenkomst is gegrond' ten belope ;van 
50,000 fr.:tegenMariette S.·en 200.000 fc tegen Jacques S. 

>::NOOT1-:-Zie:in dezelfde zin·,~ De Page., H. en.Dekkers, R;, 
Traite elementaire de droit civil beige, V, Brussel, Brl.lylant, 
1975, p. 457:';,n1·~ 462, a);Paulus,C .. en,Boes, R~, Lastgeving, 
A.P. R;, .Gent .. Leuven, Story;-Scientia, J978, p. 1~3 ,' nr .. 27 4, 
en· Q.e, N,erwi~zingen aldaar. 
'·"•:_ 

-. 1:·· 

BURGERLIJKE RECHTBANKTE · LEUVEN ·; 

leKAMER 5 OKTOBER 1988 
Voorzitter : mevr. Van Bruystegem 
Rechters: mevr. Schollen en de h. Debrye 
Advocaten : mrs. Segers, Celis en· Corthouts . 

' • I; j ·"' j '' 

1. Handelshuur - Aanvraag tot huurhernieuwing -
]le_c)!t_va_n_!l~_!!llchtge br!l.i.k~l'·VerhlltirdeJ' _ Olll al~!_n _ _Qp _!e 
treden - 2. Vrucbtge~rum, - _· Toestaan. van hernie,nwing 
van handelshuur - Daad- van beheer ·_ · -

J. Een vruchtgebruiker heeft, als verhuurder; het recht 
om aileen te beslissen over een aanvraag tothernieuwingvan 
een handelshuur.Ais hij met deze hernieuwing instemt, staat 
hij een huur toe overeen periode van negenjaar, en niet Ian­
ger,, daar.-·er nadien een_ ··nieuwe huurhernieuwing. dient te 
word~n ge.vraagd en deze geenszins_ van re(Jhtswege verwor­
ven is. 

2. Het sluiten van een huurovereenkomst voor een perio­
de wm nie( Ianger dannegenjaar dient te worden beschouwd 
als een_ daad van behe;er, waartoe de. vruchtgebruiker f!lag 
overgaan, 

V. en L. t/ B.V.B.A. A. en.-L.·. \ ,_._ 

Overwegende dat devordering oorspronkelijk werd inge­
steld door de B.V.B.A. A. - eerste gei'ntimeerde - en deze 
strekte tot huurhernieuwing van een handelshuurovereen­
komst betreffende een onroerend goed, eigendom van Maria 
V. en Gaston L., appellanten, en Renee L. - tweede gei'n­
timeerde, op de bestaande voorwaarden, voor een ·nietiwe 
termijn van negen jaar, met ingang van 1 januari 1988 (., .); 

Defeiten 
Bij aangetekende brief van 25 september: 1986 doet eerste 

gei'ntimeerde aanvraag tot handelshuurhernieuwing aan me­
vrouw Maria V., eersteappellante,.met ingang van ljanuari 
1988 op de geldende voorwaarden, ook voor WaLde huur-
prijs .betreft. . . .-. 
· Eerste appellante antwoordt aangetekend op 13 oktober 

1986 dat de huurhernieuwing dientte worden aangevraagd 
aan alle:verhuurders, te weten zijzelf.en haar twee kinderen 
Gaston L. en ReneeL., respectievelijk tweede appellant en 
.tweede. gei'ntimeerde, die mede verhuurder zijn sedert het 
overlijden van haar echtgelioot Loui.s L. Tevenscstelt zij dat 
het· bewijs nog niet~is geleverd dat de huur is 'aangevangen 
op.,l januari 1979; maar eerder.op12· november 1978. Sub­
sidiair stelt zij dat de huurhernieu:wing maar kan aanvaard 
worden:tegeh een huurprij~ _van -25~000BF·p.er,maand. 

· Een geschre:ven. huurovereenkornst .wordt door .·.geen der 
partijen bijgebrachL Appellanten bewereri · dat: deze huur;. 
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ov:ereenkomst ~nochtans• best@.at; _·maar_ dat huri · exemplaar 
verloren is gegaan en dat eerste gei'ntimeerde ongetwijfeld 
nog·e~m exemplaar~moet hebben, waarvan zij de neerlegging 
·vragen .. , · 

Appellanten brengen weleen overeenkomsfbij van'18 de­
cember 1978, ondertekend doot· Louis "L. en eetste -geinii­
meerde,<waarin wordt overeengeko:rnen · dat eerste • gei'rtti­
meerde «die'reeds op bovenvermeld adres een huurovereen­
komst met Louis L. heeft geslotem>· op eigen rekening het 
·pand.iri erde .zal brengen voor·zover ze ·dit nodig acht. 

De werken worden beschreven en er wordt gezegd dat eer­
ste gei'ntimee'rde 'als · tegenptestat:ie ·_ voot:: deze herstellingen 
gedurende tien rhaanden geen huur zal verschuldigd zijri en 
dit vanaf 1 januari 1979 tot en met 31 oktober 1979·eii vetder 
«nadien de huur weer betaald zal worden zoals in de ·huur-
overeerikomst ·werd vastgelegd>>. · ' · · '· 

Appellariten brertgen tevens· het verzoek tot inschiijving in 
het handelsregister vat{eerste gefntinieerde bij' waarin is ver­
meld als begindattimvoor haat werkzaariiheden: 20 novem-
bet~l97S. ~ - --.--- .. 

Op'4'Septeriiber 1986 heeft de taadsm~n vari eetste appd~ 
lante ·. aan eerste. gei'ritirneerde gesthreven chit de h\nirover­
eenkomst werd·gesloten met higang van 2 november 1978 eri 
dat eerste gelritinieerde bij gebreke van tijdige huurherriieu:. 
wingsaanvraag het pahd ial dieneri te verlaten: tegen 2 nb­
veriiber 1987. Op 17 september 1986 antwobrdt de raadsman 
van eerste gei'ntirrieerde ·aan de raadsmari· va:i1 eerste'appel­
lartte. er(hif vraagt inzage Va~· de handelsh!-lUrOveteenkoiiJ.st 
en tevens wi{ de etfgeh~men zijn.. - -
" in 'r~chf~ · · 
Overwege~de ·.d~tappell~nten stellen dat de huur gee~s.­

zins e~n aanvang nam op 1 januari 1979, }naar wei degeiijk 
op 20 nove!llber 1978, zodat de huur11ernieu~ingbuiten de 
period~ vah de vijftieride tot de achttJende ma~P,d v66r het 
.einde va.~. d~negenjarige periode.is gtwraagd ~n e~rste.gei'Ii~ 
timee~de van haar recht tot. hul1~11er}lieuwi~g 'is v~r~allen ; 
.• '·. Dat. e~r~te gei'~ti:m~erde. st~it dat de h~~r _we( de~eJU~ .e~~ 
aanv~mg heeft genomen op ljanuari 1979; daarappellariten 
a~ders minsten:s h~t b~wijs' van betaling vall de huur .".0~~,. 
~fgaand aan 1 januari 1979 zouden kunne.n bijbr~ngen, ter~ 
w~jl 11iets kan \vorden afgeleid ·uit de 'inscluijvi_t;lg ·i,n 11et 'han­
delsregister, he~ge,en. ee:p. lq~t~r administrati~ye, -fqrmaWeit 
is; . 

Overwegende dat inderdaad..niets k;;tllwor4en afg~leid,ll.it 
de in,schrijving.i,n llet handels.r~gist~r. waar als. begindatum 
voo~ de ac~iviteityan~eer~te, g~~ntime~rde is v.ermel~: 20;!10-
vembe~ 1978, 1Jygilld~tum- welk,e immers niet nooq~a~elij~ 
met het begin van de handelshuur ·. ~ie!lt . same.n. te ·. v~Uen ,; . 

Overwegende dat evenmin ;iets kan worden .afgeleid uit de 
overeenkomst van 18 december 1978, waarin is 'gezegd dat 
er_ w_el degelijk reeds een huurovereenkomst .werd ,gesloteh 
maar. hetgeen niet noodzakelijk betekent dat de huur dan al 
aangevangen was ·en' cleze integendeeFals1 aanvangsdatu:rn 1 
januari 1979 .kon hebben ; . . . , . 

Dat immers, wanneer er voorheen~reeds een huurovereen"' 
:komst bestond en wanneei" deze reeds v66r 1 januari·l979 
aangevangeti· zou .iijn, ~het! Vodr ·appellanten gemakkelijk js 
om het bewijs van betaling van· de huurobij' te brengen~ be.:. 
wijzen die zij niet bijbrengen, ,waaruit' dient te worden· be­
sloten:dat'er::v66r.·1 januari 1979 nqg•geen-huutclbestohd en 
dat · deze maar1 een aanvang n:am· vanaf l j anuaJii · '1979 'met 



kwijtschelding van huurprijs gedurende de eerste tien rnaan­
'de:n; 
· · D~t het bewijs van de aanvang van de·huur aldus voldoen­
de is geleverd en het niet noodzakelijk is een beroep te doen 
op artikel.877 van het Gerechtelijk ·W~tboek.en. te bevelen 
dat bepaalde stukken. worden neergelegd; te meer daar. de 
aanvang van de huur niet noodzakelijk uit deze stukken ·kan 
blijken, zeker gezien de.kwijtschelding yan de.huur gedur.en­
de verschillende · maanden.; . · 

Dat de huurhernieuwing · derhalve · tijdig werd 1 ,aange-
vra~gd;. . .. 

. Overwe.gende dat appelbtnten beweren dat deze niet regel­
matig is omdat deze x;tietwerd gericht aan de drie onverdeel-
de medeeigenaars ; . 

Dat de eerste rechter, terecht heeft geoordeelddat .eerste 
appellante als vruchtgebruikster van het goed het recht had 
om aileen in rechte op te tre~en, hetgeen zij ook deed door 
op4. september 1986_ door haar raad~man een brief in haar 
naam aan eerste gei'ntimeerde te latenschrijven met.verzoe.k 
tot ontruiming van het goed en waarin zij minstens de indruk 
wekte, niet enkel aileen op te. trecien, maarbovendien man­
daat te hebben voor andere medeerfgerechtigden en/ of on­
yerdeelde ~edeeigenaars, afgezien van de vraag of deze laat­
sten enige bevoegdheid of recht hadden om op te treden, ge­
zien het wettig vruch~g~bruik; van h~n mqeder ; 

Dat eerste appellante het niet nodig vond te reageren op 
de 'i>f.iei' van: ~e raacJ.sman van eerste gei'ntimeerde ~ell einde 
gei'nformee:rd · te wqrden betreffende de erfgenamen, zodat 
zij nadien ~ zeker d~ brief van h!lar .~a~dsman de.-dat~ 4 
september 1986 in acht gerionie~ - niet kan terug.~omen op 
de door haar verwekte schijn dat zij aileen . kon optredtm, 
het.geen'trouewens o<>k: hetgevai was en waartoe zij gerech-
tigd en zelfs verplicht 'was ; • · . . . . . · · 

Overwegende dat appellanten wei toegeven d~t cievruclit-
. . .' ·' .. _,.· .. ;l ... ; . ,., 

gebruikstet bij machte is om een huurovereenkomst t9e te 
staan voor negen jaar~ 'hetgeep..echter·in casu niet bet'geval 
is' nu zij niet alleeti een periode van ;negen j aar toes tacit maar 
in' prindpe. de door de wet op de haridelsh1rurovereeilkom­
sten. bepaalde verlerigingen, 'welke. in principe slaan op een 
petiode van 36 jaar. ' . 

Dat eetste appellante wel degelijk een hllur toestaat over 
een ·peri ode Van negen jaar - -en niet l~u1ger - aangezie'n 
er riadieri eeri ·hieuwe huurhernieuwing dient te gebeuren en 
deze geenszins van rechtswege verworven is zoals appellan­
ten het probereri voor te stelleri ';· 

Dat · het sluitell· van · een huurovereenkomst voor een niet 
langere periode ·dan: negen jaar beSchouwd wotdt als een 
daa:d van ·beheer waartoe ·de vru'chtgebruikster :mag over­
gaan · (cf. :artikel· 595· B. W;); 

. Overwegende dat appellanten ··ten · onrechte stellen . dat 
tweede appellant en tweede gei'ntimeerde. de medeverhuur­
ders; waren aan wie telkens een aanvra:ag tot huurhernieu­
wing· had dienen te worden gericht ; 

Dat tweede appellant ·en · tweede gei'ntimeerde nooit de 
hoedanigheid van medeverhuurder hebben atuigenomen ·en 
of hebben gehad of hebben; 
· Dat; zoals hierboven gezegd, · eerste appellante steeds als 

qe enige .. ver]::ruurster.is ~pgetreden en zi} dit ookgeweest is 
tot en met .. hed~n, en, verder ; ·· 
. :.Oat de situatie.vanzelfsprekencJ. helemaal anders ware ge­
weest, .. wanneer; de .kinderen .L. zich als blote·medeeigenaars 
zouden:·hebben bekend gemaakt en te kennen hadden gege-
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ven dat zij het niet eens konden zijn met de handelingen van 
hun moeder; hetgeeri echter helemaal het geval niet is; en eer­
ste gei'ntimeerde ervan mocht uitgaan dat zij aileen met eer­
ste appellante diende te handelen• en dit ook terecht is· ge-
beurd; · · 

Dat vanzelfsprekend· niets kan worden afgeleid uit de be­
schouwingen van appellanten betreffende het. feit dat eerste 
gei'ntimeerde op de hoogte was ofmoest zijn van de situatie:; 

Dat eerste gei'ntimeerde immers juist gehandeld heeft door 
aileen eerste appellante te kennen, die de enige bevoegde per­
soon was met wie zij diende te h~ndelen en die zij te kennen 
had; gezien haar wettig vruchtgebruik ; 

Overwegende dat het bestreden vonnis derhalve in al zijn 
beschikkingen dient te worden bevestigd ; 

( ... ) 

NOOT- Bovenstaand vonnis bevestigt Vred. Diest, 9 
februari 1987, R. W., 1988-89, 26, met noot. 

ARBEIDSRECHTBANK TE BRUSSEL 

2e KAMER - .JJ DECEMBER 1988 
Voorzitter : de h.· Declerck 
Rechters in sociale zaken :, de hh; Van Assche en· Van Roy 

Arbeid,sovereenkomst ~·· Opzegging ·- Werkgever -
Vorm - Openbare orde - Nietigheid - Gevolg - Opzeg­
gingsvergoeding 

Vanajl januari 1988 kan de werkgever enkel nogopzeg­
ging geven·door middef.van een aangetekende brief of deur­
waardersexploot (art. 37 W.A.O.). Dat voorschrift rtutkt de 
openbare orde, en niet-naleving heeft nietigheid van de op­
zegging tot gevolg. 

Bij nietige opzegging is de overeenkomst onmiddel/ijk 
beeindigd en. heeft de werknemer recht op de bij de wet be­
paalde opzeggingsvergoeding. 

V. tl N.V. K. 

Biser was sedert 1 september 1987 als «bediende-boek­
houdkundig. medewerker» in dienst van verweerster in het 
raam van de Arbeidsovereenkomstenwet van l juli 1978 
(WAO) en werd bij brief op 25 februari 1988 ondertekend 
«voorontvangst» afgedankt met een.opzeggingstermijn van 
een maand «zoals mondeling overeengekomen» met ingang 
van 1 maart 1988. · .' 

Artikel 73 van de wet van 7 november 1978 heeft artikel 
37 W.A.O. gewijzigd en de kennisgeving van de·opzegging 
door afgifte van een geschrift afgeschaft. De nieuwe tekst 
luidt : «lndien de opzegging uitgaat van de werkgever kan 
de kenhisgeving op straffe van nietigheid .enkel geschieden 
hetzij bij een ter post aangetekende brief. die uitwerking 
heeft de derde werkdag na de datum van ·verzending ·hetzij 
bij gerechtsdeurwaardersexploot·met dien verstande dat de 
werknemer die nietigheid niet kan dekken en dat ze door de 
rechter. van ambtswege wordt .vastgesteld~ » 

Deze wijziging is.in werking getreden: op 1 januari 1988 . 
··. 'Uit de patlementaire stukken met: betrekking tot deze 

wetswijziging blijkt dat het. de bedoeling. van de wetgever 
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was misbruiken te voorkomen door de «antidatering van op­
zeggingsbrieven» onmogelijk te maken en aldus te vermijden 
dat werknemers sneller de werkloosheidsuitkeringen zouden 
kunnen genieten (normaliter geniet de werknemer deze uit­
keringen pas na afloop van de betekende opzeggingsperiode) 
en de werkgeversverplichtingen ten aanzien van de Rijks­
dienst voor Arbeidsvoorziening niet ten voile zouden wor­
den nageleefd, wat voor deze Rijkdienst op een jaarlijks ver­
lies van 1.478 miljoen neerkomt (Pari. St., Kamer, 1987-88, 
1025/1, p. 14 e.v.). 

Het is derhalve duidelijk dat voornoemde wetsbepaling 
een wet van open bare orde is «die de essentiele belangen van 
de Staat of van de gemeenschap raakt of die in het privaat 
recht, de juridische grondslagen vastlegt waarop de econo­
miscbe of morele orde van de maatschappij rust.» (Cass., 
8 december 1948, Pas., 1948, I, 699; 15 maart 1968, R. W., 
1967-68, 2000). 

Ook volgens de traditionele rechtsleer beeft bet karakter 
van openbare orde de absolute nietigheid tot gevolg (De 
Harven, «Contribution a l'etude de la notion d'ordre 
public», R. C.J.B., 1954, 259-266; Baeteman, «Les effets des 
dispositions legales imperatives protegeant des· interets pri­
ves, R.C.J.B., 1960, p. 173). 

Deze absolute nietigheid kan derhalve door aile betrokken 
partijen (werknemer, werkgever, de diensten van de sociale 
zekerheid) ingeroepen worden. 

Van deze wet kan conform art. 6 B.W. derhalve geen af­
breuk worden gedaan door bijzondere overeenkomsten en 
is enige overeenkomst tussen partijen of een afstand vanwe­
ge de werknemer eveneens nietig. 

De nietigbeid dient van ambtswege door de rechter inge­
roepen te worden. 

Het is derhalve en op voet van de klassieke rechtsleer en 
op voet van de nieuwe t.ekst van art. 37 onjuist te stellen dat 
het gegeven ontslag en de opzeggingsvoorwaarden door de 

· werknemer werden aanvaard tijdens een onderhoud van 24 
februari 1988. 

Biser voert derhalve terecht . aan dat. de opzegging door 
verweerster gedaan op 25 februari 1988 «bij brief overhan­
digd aan tegenpartij» nietig is. Volgens bet cassatiearrest van 
23 maart 1981 (J. T. T., 1981, 240 met noot van Taquet en 
Wantiez) «belnvloedt de nietigbeid van de opzegging als dus­
danig de geldigheid van de afdanking niet. Wanneer deaf­
danking niet vergezeld gaat van een opzegging of deze nietig 
is, bevat de afdanking geen geldig uitgedrukte termijn zodat 
de overeenkomst onmiddellijk verbroken is~» 

Biser vordert dan ook terecht op voet van artikel 39 van 
dezelfde wet een verbrekingsvergoeding die met toepassing 
van artikel 82, § 2, W.A.O. (eiser verdiende .op bet tijdstip 
van de afdanking jaarlijks 604.483 fr.) op correcte wijze 
werd berekend op 3 maanden loon hetzij: 43.645 fr. x 
13.85/12 X 3 = 151.121 fr. 

REACTIE 

ne loods : dank zij een ongelukkige wet een beroep in de 
juridische kijker 

De bijdrage van prof. A. Van Oevelen over de wet van 
30 augustus 1988 in bet nummer van 11 maart 1989 van dit 

1244 

weekblad gepubliceerd (Van Oevelen, A., «De wet van 30 
augustus 1988 tot wijziging van de wet van 3 november 1967 
betreffende het loodsen van zeevaartuigen : te verregaande 
aansprakelijkheidsvrijstellingen en een ongehoord verre re­
troactiviteit», R. W., 1988-89, 946-959) is bijzonder goed 
gestoffeerd en getuigt van een stevige juridiscbe eruditie. 
Even wei beeft dit artikel enkele vragen opgeroepen en zekere 
opmerkingen uitgelokt. 

1. In de voorbereidende stukken waarnaar prof. A. Van 
Oevelen verwijst (M.v.T., Gedr. St., Senaat, 1985-86, nr. 
369/1, 3) wordt zeer bondig de algemene tendens bestaande 
in vijf E.E.G.-landen waaronder Groot-Brittannie aangege­
ven, waarbij wordt gesteld dat in die Ianden de Staat nooit 
aansprakelijk is voor de loods of voor de loodsdienst. Blijk­
baar gaat, wat Groot-Brittannie betreft, deze bewering niet 
helemaal op. In dat land kap de overheid die de loods aan­
stelt inderdaad aansprakelijk gesteld worden en wei tot een 
bepaald bedrag. Zie Hill, C., Maritime Law, Londen, 
Lloyd's of London Press, 1985, 355: «Unless the authority 
is guilty of actual personal fault or _privity the Act (n.l. Pi­
lotage Act 1983) allows limitation to£ 100 multiplied by the 
number of pilots currently in possession of licences fortbat 
particular district at the date of the loss or damage». Zie ook 
The limitation of Shipowners' Liability: The new law, In­
stitute of Maritime Law (ed.), Londen, Sweet·& Maxwell, 
1986, 60-61. 

2. Prof. A. Van Oevelen acht het niet verantwoord dat 
voor het gebruik van de loodsdiensten aan de Staat wei een 
vergoeding (loodsgelden) verschuldigd is, maar dat de Staat 
de gebruikers van de loodsdiensten · zelf nog laat opdraaien 
voor de schadelijke gevolgen van de door het personeel van 
die dienst begane fouten. Moet deze bewering in het Iicht van 
art. 8 Loodswet niet wat gerelativeerd worden? 

Volgens dit artikel zijn de kapiteins van aan de loodsplicbt 
onderworpen zeevaartuigen tot betaling van de loodsgelden 
gebouden, zelfs indien zij geen gebruik gemaakt bebben van 
de diensten van een loods. De loodsgelden werden steeds als 
een retributie bescbouwd, niet aileen voor de specifieke be­
loodsing zelf maar ook voor de bebakenings- en verlichtings:­
installaties zonder welke de kapitein die geen loods neemt, 
zijn bestemming niet kan bereiken (wetsontwerp betreffende 
het loodsen van zeevaartuigen, M.v.T., Gedr. St., Kamer, 
1966-67, nr. 373/1, 4; Bocken, H., «De burgerlijke aanspra­
kelijkheid van de loods: problemen en mogelijke oplossin­
gem>, T.P.R., 1986, (789), 791-792). 

3. De auteur stelt dat een wettelijke beperking van de aan­
sprakelijkheid van de loods afwijkt van de gemeenrecbtelij­
ke aansprakelijkbeidsregeling voor bet overheidspersoneel. 
Hij vergelijkt trouwens het risico verbonden aan het beroep 
van loods met dat aan andere door bet Rijk bezoldigde be­
roepen verbonden. Een dergelijke redenering lijkt meal te 
zeer bei'nvloed te zijn door civiel:- en administratiefrechtelij­
ke categorieen. De loods werd inderdaad steeds ingescbakeld 
in bet maritieme gebeuren en dit heeft uiteraard zijn neerslag 
gevonden iri bet zeerecht, zowel het verdragsrecht als het in­
terne recht. 

Zie art. 5 Aanvaringsverdrag 23 september 1910 overge­
nomen in art. 251, zevende lid, Zeewet :.de aanwezigheid van 
een loods aan boord beeft geen wijziging van de aanspra­
kelijkbeidsregeling in geval van aanvaring tot gevolg. De op­
vatting dat de loods tijdens de belood~ing een aangestelde 



(zij het dan een geleende aangestelde, Bocken, H., I.e., 817.-
819) van dereder of scheepseigenaar is, werd in de rechtsleer 
traditioneel aanvaard. Hiermee rekening houdend werd ge­
poneerd dat de eigenaar van het schip zijn aansprakelijkheid 
mag beperken voor handelingen of verzuimen van de loods 
(art. 1, eerste lid, 1 o, Brussels verdrag 1924 tot vaststelling 
van eenvormige regelen betreffende de beperking van de 
aansprakelijkheid van eigenaars van zeeschepen, overgeno­
men door art. 46, § II, 1 o, Zeewet). 

Het verdrag van 10 oktober 1957 m.b.t. dezelfde materie 
staat de kapitein-, de schepelingen en «de overige onderge­
schikten van de eigenaar ... » (in de authentieke Franse ver­
dragstekst <<et autres preposes du proprietaire») eveneens toe 
de beperking inte roepen (art. 6, 2 en 3); in dezelfde zin art. 
1, 4, van het nog niet door Belgie bekrachtigde maar reeds 
tussen de staten die tot bekrachtiging overgingen toepasse­
lijke Londense verdrag van 1976 «on limitation of liability 
for maritime claims». Voor de Britten die ontegenzeglijk 
zout in het bloed hebben is het onbetwistbaar dat de loods 
op grond van die tekst de aansprakelijkheidsbeperking kan 
inroepen. 

. «There are some additional problems which need not, but 
may, be solved on the occasion of incorporation of the 1976 
Limitation Co11vention. The most important of those is the 
liability of a pilot. It is true, that the pilot under the new 
Convention is able to limit his liability according to the same 
rules as are applicable for the shipowner. This means,.ho­
wever, that the pilot is protected against third-party claims 
only by amounts which are, in cases of great ships, much 
too high to safeguard his economic survival» (The limitation 
of Shipowners' Liability: The new law, 229). 

Als men ten slotte zou aannemen dat het niet past dat voor 
de. loods als lid. van het overheidspersoneel een wettelijke 
aansprakelijkheidsbeperking wordt ingeroepen, kan de 
vraag evenzeer gesteld worden waarom de kapitein of een 
schepeling van een staatsschip dat niet uitsluitend voor een 
regeringsdienst wordt gebezigd, dit wel zou kunnen. Im­
mers, het door Belgie bekrachtigde verdrag van 10 april 1926 
op de immuniteit van de staatsschepen bepaalt riitdrukkelijk 
dat deze schepen aan het zeerecht zijn onderworpen. 

4. Opvallend is dat de loodsen zich steeds hebben willen 
wapenen tegen aansprakelijkheidsvorderingen. 

Op het ogenblik dat de loods aan boord komt - en deze 
praktij k wordt sinds zeer lang toegepast - legt hij. aan de 
kapitein een document voor in de tekst waarvan beklem­
toond wordt dat de taak van de loods een adviserend karak­
ter heeft. De loods mag, volgens deze tekst, slechts recht­
streeks bevelen geven aan de scheepsgezellen als bij daartoe 
vooraf van de kapitein of de op de brug aanwezige officier 
van wacht uitdrukkelijk. of stilzwijgend toelating heeft ge­
kregen. Deze aldus gegeven toelating heeft tot gevolg dat de 
kapitein de bevelen of onderrichtingen van de loods ten voile 
goedkeurt en de volledige aansprakelijkheid ervoor op zich 
neemt (voor de tekst.zie Libert, H., «De loodsovereenkomst 
en de aansprakelijkheid van de scheepskapitein en de 
loods», R. W., 1958-59, (881), 883, en Rb. Brussel, 14 april 
1978, Rechtspr. Antw., 1979-80, 276; zie ook Bocken, H., 
I.e., 795, voetnoot 19). 

Ben onder een bepaald oogpunt ongelukkige wet heeft het 
zeer oude beroep van loods in de juridische kijker gebracht 
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... maar als die kijker gericht is op de loods op de brug van 
een schip op de rede is het beeld toch veel echter. 

Hubert Libert 

N awoord op de reactie van prof. H. Libert 

In zijn reactie op mijn eerder in dit weekblad gepubliceer­
de bijdrage over de wet van 30 augustus 1988 tot wijziging 
van de wet van 3 november 1967 betreffende het loodsen van 
zeevaartuigen (R. W., 1988-89, 946..;959) formuleert H. Li­
bert vier vragen en opmerkingen. Daar zijn laatste opmer­
king eerder een bedenking van algemene aard is betreffende 
de tegen loodsen ingestelde aansprakelijkheidsvorderingen, 
en ·niet specifiek betrekking heeft op wat ik zelf daarover 
schreef, antwoord ik hierna enkel op de drie overige vragen 
en opmerkingen. 

Ad I. Dat in Groot-Brittannie de overheid ·die de loods 
aanstelt, tot een bij wet bepaald bedrag wel aansprakelijk 
kan worden gesteld voor de schade door het optreden van 
de loods veroorzaakt, houdt uiteraard een afzwakking in 
van het door de regering aangevoerde rechtsvergelijk(mde 
argument dat in de land en, genoemd in de memorie van toe­
lichting (Frankrijk, Nederland, Duitse Bondsrepubliek, Ita­
lie en Groot-Brittannie), de Staat niet aansprakelijk is voor 
de fouten van de loods (memorie van toelichting bij het wets­
ontwerp «houdende wijziging van de wet van 3 november 
1967 betreffende het loodsen van zeevaartuigen», Gedr. St., 
Senaat; 1985-86, nr. 369/1, p. 4). 

Ad 2. Het is inderdaad juist dat de kapiteins van aan de 
loodsplicht. onderworpen zeevaartuigen gehouden zijn tot 
betaling van de loodsgelden, ook indien zij geen gebruik 
hebben gemaakt van de diensten van een loods (art. 8, eerste 
lid, van de wet van 3 november 1967 betreffende het loodsen 
van zeevaartuigen). De loodsgelden hebben volgens de be­
doeling van de wetgever het karakter van retributies, daar 
ze niet enkel een vergoeding voor het eigenlijke loodsen in­
houden, maar ook een bijdrage vormen in de kosten van de 
door de loodsdiensten aangebrachte en onderhouden beba­
kenings- en verlichtingsinstallaties. Het is slechts dank zij 
deze installaties dat de kapitein van een zeevaartuig, die geen 
beroep doet op de diensten van een loods, veilig zijn bestem­
ming zal kunnen bereiken (memorie van toelichting bij het 
«wetsontwerp betreffende het loodsen van zeevaartuigen», 
Gedr. St., Kamer, 1966-67, nr. 373/1, p. 4; verslag Claeys 
bij hetzelfde wetsontwerp, Gedr. St., Kamer, 1966-67, nr. 
373/2, p. 8-9; zie nochtans het advies van de Raad van State 
bij hetzelfde wetsontwerp, Gedr. St., Kamer, 1966-67, nr. 
373/1, p. 7, die van oordeel is dat de loodsgelden moeten 
worden beschouwd als een «belasting» in de zin van artikel 
110 van de Grondwet). 

Deze nuancering maakt de door de wet van 30 augustus 
1988 ingevoerde aansprakelijkheidsregeling echter niet-min­
der vatbaar voor kritiek, wei integendeel. Als de organisa­
toren en de concessiehouders van loodsdienstentegen beta­
Ung van een vergoeding (loodsgelden) inlichtingen en in­
structies geven aan zeevaartuigen, en als deze laatsten, even­
eens tegen betaling van een vergoeding, een beroep mogen 
doen op zaken en installaties die hun inlichtingen verstrek-· 
ken in verband met de te volgen vaarweg (kaarten, boeien, 
bebakenings- en belichtingsinstallaties), lijkt het mij niet 
meer dim redelijk dat deze organisatoren en concessiehou-
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ders van loodsdiensten instaan voor de schade aan zeevaar­
tuigen veroorzaakt door foutieve en/ of onvolledige infor­
matie. De door de wet van 30 augustus 1988 ingevoerde aan­
sprakelijkheidsvrijstelling ten voordele van de organisatoren 
en concessiehouders van loodsdiensten heeft dit nu juist on­
mogelijk gemaakt (zie het bij deze wet ingevoegde art. 3bis, 
§ 1, eerste en tweede lid, van de wet van 3 november 1967 
betreffende het loodsen van zeevaartuigen). Het begrip 
«loodsdienst» werd door deze wet immers uitgebreid tot ie­
dere dienst die, inzonderheid door middel van radarwaarne­
mingen of peilingen van de voor zeevaartuigen toegankelijke 
wateren, inlichtingen of instructies aan een zeevaartuig 
geeft, ook al bevindt er zich geen loods aan boord» (art. 
3bis, § 1, derde lid, 2°, b, van de wet van 3 november 1967 
betreffende het loodsen van zeevaartuigen, ingevoegd door 
de wet van 30 augustus 1988). 

Ad 3. De door mij geformuleerde kritiek dat de bij de wet 
van 30 augustus 1988 ingevoerde beperking van de persoon­
lijke aansprakelijkheid van de loodsen op een niet te recht­
vaardigen wijze afwijkt van de gemeenrechtelijke aanspra­
kelijkheidsregeling va.ii liet overheidspersoneel (zie R. W., 
1988-89, 954-955, nrs. 14-15) lijkt volgens H. Libert «al te 
zeer beinvloed (te zijn) door civiel- en administratiefrechte­
lijke categorieen», daar de loods steeds werd ingeschakeld 
in het maritieme gebeuren, wat dan uiteraard zijn neerslag 
heeft gevonden in het zeerecht. Ter illustratie verwijst hij 
daarbij naar enkele verdragsrechtelijke en internrechtelijke 
bepalingen ter zake. 

Daar de loods als een orgaan van de Staat dient te worden 
beschouwd (zie mijn bijdrage in R. W., 1988-89, 947-948, nr. 
4, en de verwijzingen aldaar), lijkt het mij voor de hand lig­
gend dat ik de wettelijke regeling van diens persoonlijke aan­
sprakelijkheid hoofdzakelijk vanuit civielrechtelijk en admi­
nistratiefrechtelijk oogpunt heb benaderd. Ik heb de mari­
tiemeinvalshoek nochtans niet over het hoofd gezien, want 
bij een kritische beoordeling van deze aansprakelijkheidsre­
geling heb ik erop gewezen dat de beperkte persoonlijke aan­
sprakelijkheid van andere personen die bij het maritieme ge­
beuren zijn betrokken, als argument kan worden ingeroepen 
om dit voordeel ook aan de loodsen toe te kennen (zie R. W., 
1988-89, 954, nr. 14, en 955, nr. 15). 

De internrechtelijke bepalingen waarnaar H. Libert ver­
wijst (artt. 46,. § 2, 1 o, en 251, laatste lid, Scheepvaartwet), 
zijn wel een illustratie van de inschakeling van de loods in 
het maritieme gebeuren, maar vormen op zichzelf nog geen 
argument ten voordele van de beperking van de persoonlijke 
aansprakelijkheid van de loods. Uit deze bepalingen volgt 
immers enkel dat de aansprakelij kheid van de eigenaar van 
een schip niet vermindert en evenmin wordt gewijzigd als de 
schade aan derden door de fout van de loods werd veroor­
zaakt. 

De twee verdragsrechtelijke bepalingen die door H. Libert 
worden aangehaald, worden voor de hier behandelde pro­
blematiek best afzonderlijk onder ogen genomen. 

Het Verdrag van Brussel van 10 oktober 1957 nopens de 
beperking van de aansprakelijkheid van eigenaren van zee­
schepen, goedgekeurd door de Belgische wet van 18 juli 1973 
(B.S., 29 januari 1976) staat de kapitein, de leden van de be­
manning en andere ondergeschikten van de scheepseigenaar 
(in de authentieke Franse en Engelse tekst «autres preposes 
du proprietaire» en «other servants of the owner») toe zich 
te beroepen op de in dat verdrag voorziene aansprakelijk-
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heidsbeperkingen (zie art. 6, 2°, van dat verdrag). Na de uit­
spraak van het Hof van Cassatie «dat de kapitein, die over­
eenkomstig artikel 5 van de wet van 3 november 1967 be­
treffende het loodsen van zeevaartuigen alleen meester is 
over de Ieiding en de maneuvers van het vaartuig, geen enkel 
.gezag uitoefent over de loods die, volgens dezelfde wettekst, 
optreedt als zijn raadgever» (Cass., 15 december 1983, Arr. 
Cass., 1983-84, 443, Pas., 1984, I, 418, met conclusie van 
de advocaat-generaal Liekendael, R. W., 1984-85, 1247), 
lijkt het mij nog moeilijk verdedigbaar om de loods te be­
schouwen als een aangestelde van de kapitein, van de reder 
oLvan de scheepseigenaar, die zich zou kunnen beroepen op 
de in het verdrag van 10 oktober 1957 opgenomen aanspra­
kelijkheidsbeperkingen (in dezelfde zin: Bocken, H., «De 
burgerlijke aansprakelijkheid van de loods: problemen en 
mogelijke oplossingen», T.P.R., 1986, (789), 802, nr. 17). 

Het door Belgie nog niet bekrachtigde Verdrag van Lon­
den van 19 november 1976 «on limitation of liability forma­
ritime claims» is voor de hier behandelde problematiek dui­
delijker. De in deze conventie ten voordele van de scheeps­
eigenaar opgenomen aanspiikelijklie1dsbeperking kanwoi­
den ingeroepen door«( ... ) any person for whose act, neglect 
or default the shipowner ( ... ) is responsible» (art. 1, 4°). 
Daar naar huidig Belgisch recht de eigenaar van het schip 
dat op een loodsdienst een beroep doet, aansprakelijk is 
voor de schade veroorzaakt door de fouten van de loods in 
de uitoefening van zijrt functie begaan (zie art. 3bis, § 1, vier­
de lid, van de wet van 3 november 1967 betreffende het lood­
sen van zeevaartuigen, ingevoegd door de wet van 30 augus­
tus 1988), lijdt het weinig twijfel dat, als ons land dit verdrag 
zal hebben bekrachtigd, de loods zich op de daarin voorziene 
aansprakelijkheidsbeperking kan beroepen. 

Naast het rechtsvergelijkende argument (zie mijn bijdrage 
inR.'W., 1988-89, 954, nr. 14)is de inschakeling van de loods 
in het hele maritieme gebeuren blijkbaar een belangrijke 
overweging geweest om hem eveneens de in het zeerecht ge­
bruikelijke aansprakelijkheidsbeperking toe te kennen. 
Niettemin blijft de uitbreiding van deze aansprakelijkheids­
beperking tot de loods m.i. betwistbaar vanuit het oogpunt 
van de principes van het buitencontractueel aansprakelijk­
heidsrecht. Naar mijn oordeel is hierbij te weinig rekening 
gehouden met het feit dat de loodsen staatsambtenaren zijn 
- binnenkort zullen ze evenwel naar de Gewesten worden 
overgeheveld (zie art. 6, § 1, X, 9°, van de Bijzondere Wet 
van 8 augustus 1980 tot hervorming van de instellingen, ge­
wijzigd door de wet van 8 augustus 1988) - en dat de or­
ganisatoren en concessiehouders van loodsdiensten volledig 
vrijgesteld zijn van aansprakelijkheid voor de door de fout 
van de loods veroorzaakte schade, terwijl de scheepseige­
naars in dat geval wei aansprakelijk zijn. 

De kern van deze gedachtenwisseling met H. Libert is uit­
eindelijk de confrontatie geweest van verschillende principes 
die het civiele en het maritieme aansprakelijkheidsrecht be­
heersen. Aan welke van deze beginselen de voorrang moet 
worden gegeven of hoe kunnen beide met mekaar worden 
verzoend als een overheid en/ of een concessiehouder van een 
openbare dienst, die traditioneel aan het civiele aansprake­
lijkheidsrecht zijn onderworpen, bij het maritieme gebeuren 
worden betrokken? Uit het voorafgaande zal duidelijk zijn 
geworden dat het antwoord op deze vragen niet zo meteen 
voor de hand ligt. 

A. Van Oevelen 



BOEKEN 

G .A.M. STRIJARDS, Aansprakelijkheidsgronden, studiepockets 
strafrecht nr. 16, Zwolle, 1988, W.E.J. Tjeenk Willink B.V., XII 
+ 170 biz., 42,50 fl. 

Deze studiepocket heeft - naar de auteur zelf zegt - tot doel 
systematisch aan te geven welke de rechtsgronden zijn waarom een 
rechtssubject in beginsel aangesproken wordt door het strafrechts­
apparaat. 

De auteur beschrijft het bestaande psotiefrechtelijke systeem en 
hecht hierbij veel belang aan rechts- en wetshistorische interpreta­
tie ; hij stoffeert zijn betoog op overlegde wijze met een selecte keuze 
uit de arresten van de Hoge Raad van hoofdzakelijk de laatste veer­
tig jaar en vindt voortdurend de juiste didactische balans tussen 
enerzijds. de volledigheid - en voor een student derhalve wellicht 
onverteerbaarheid - van een handboek en anderzijds een licht ba­
dinerend aperitief dat een voorproefje geeft van de onmetelijke ju­
ridische rijkdom die de strafrechtelijke aansprakelijkheid in zich 
draagt en spontaan de lust naar een diepere kennis ervan aan­
scherpt. 

Het eerste hoofdstuk, metals titel «Wat fundeert de aansprake­
lijkheid>>, poogt een antwoord te geven op de centrale vraag: hoe 
komt het dat bepaalde rechtssubjecten aansprakelijk zijn? 

Bij de beantwoording hiervan beschrijft hij eerst hoe de wetgever 
van 1881 tot zijn algemene aansprakelijkheidsleer gekomen is, wel­
ke grondlijnen deze hierbij trok, en hij poogt vervolgens om tegen 
de achtergrond van onze geevolueerde hedendaagse opvattingen, 
maar binnen die getrokken grondlijnen, nieuwe betekenissen te ge­
ven aan de wettekst. De volgende drie hoofdstukken werken die al­
gemene aansprakelijkheidsleer nader uit en handelen over het per­
fect daderschap, het imperfect daderschap en de pluraliteit van 
schendingen. 

Het perfect daderschap draait essentieel om de vragen «Wie kan 
dader zijn ?» en zijn logisch complement «Wat is een toekenbare 
zorgplichtschending ?»; hierbij worden de begrippen «wederrechte­
lijkheidsbestanddelem> en «verwijtbaarheidsbestanddelen» grondig 
geanalyseerd en didactisch, vaak aan de hand van schematische 
voorstellingen, besproken; daarbij komen o.m. aan bod: omissie 
/commissie, formeel delict/materieel delict, causaliteit, de kennis­
component (opzet, oogmerk, bewijsbaarheid, dolus in causa, in­
vloed van psychische afwijkingen), de dwalingscomponent (culpa, 
culpa in causa, invloed van psychische afwijkingen) en de emotie­
component. 

Ook bij het imperfect daderschap wordt eerst de vraag beant­
woord «Wie kan imperfecte dader zijn ?»; daarna worden de daar­
mee samenhangende leerstukken besproken : strafbare poging, uit­
lokking, medeplichtigheid, een misdrijf doen plegen, medeplegen. 

Het laatste hoofdstuk handelt uiterst summier over de meerdaad­
se samenloop, het voortgezet delict en de pluraliteitsdelicten. Wan­
neer hij de minutieus uitgewerkte eerste drie hoofdstukken naast dit 
laatste hoofdstuk legt, kan de lezer zich dan ook niet ontdoen van 
een indruk van een gebrek aan evenwicht in de uitwerking daarvan 
en van de idee dat de auteur zich nog net op tijd herinnerde dat hij 
toch ook nog iets over deze laatste leerstukken diende te zeggen ; 
heeft het didactisch opzet hierbij parten gespeeld ? 

Het geheel wordt afgesloten met een vrij uitvoerig trefwoorden­
register. 

Luc M. De Schepper 
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MEDEDELINGEN 

Belgische Vereniging van Vrouwelijke Juristen - Lezing van prof. 
M. Bossuyt 

Tijdens de bijeenkomst van de Belgische Vereniging van Vrou­
welijke Juristen (B.V.V.J.) op donderdag 27 april 1989 om 17u30 
in de lokalen van de Universitaire Stichting, Egmontstraat 11, 1000 
Brussel, spreekt prof. M. Bossuyt, commissaris-generaal voor de 
vluchtelingen, Belgische vertegenwoordiger bij de V.N.-commissie 
voor de mensenrechten, over «De nieuwe vluchtelingenwet : een jaar 
toepassing». 

Congres te Veurne van de Unie van de Hoofdgriffiers der Hoven 
en Rechtbanken van bet Koninkrijk 

De Unie van de Hoofdgriffiers der Hoven en Rechtbanken van 
bet Koninkrijk houdt op vrijdag 19 mei 1989 haar jaarlijks congres 
in het Landhuis (voormalig gerechtsgebouw), Grote Markt, Veurne, 
met het navolgende programma : 

9u00 Onthaal, registratie van de deelnemers en opening van het 
congres door de voorzitter, de beer Jean De Vis, hoofdgrif­
fier van het Hof van Beroep te Brussel. 

9u30 Sessie 1: Algemene vergadering van de Unie. Schets van de 
beleidslijnen en toekomstperspectieven van de Unie. 

10u15 Sessie 2: Informatica als nieuwe strategie voor de griffie. In­
troductie en praktische toepassingen van tekstverwerking en 
data-base voor de griffie. 

10u45 Verwelkoming van de personaliteiten. 
11 uOO Academische zitting : Suggesties voor een nieuw profiel van 

de griffier door prof. A. Vandeplas, raadsheer in het Hof 
van Beroep te Antwerpen. 

12u15 Receptie aangeboden door de Stad Veurne. 
13u00 Vertrek (met eigen wagen) naar de hotelschool Ter Duinen 

te Koksijde. 
13u15 Feestbanket van de Unie der Hoofdgriffiers 

Intermezzo : Het nieuwe beheer van de spaarrekeningen 
voor de minderjarigen door de A.S.L.K. 

17u00 Slotresolutie. 
17u30 Facultatief: Ben avondje aan de Westkust ... Gezellig sa-

menzijn met de collega's. 
Deelnemingsprijs voor de !eden van de Unie der Hoofdgriffiers 
1.000 fr., voor niet !eden 1.500 fr., te storten op rekening nr. 001-
1959942-36 ten name van «Congres Hoofdgriffiers Veurne». 
Inlichtingen: Patrick Cauwelier, Peter Benoitlaan 2, 8480 Veurne 
(tel. 058/32.21.11, toestel 212). 
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Studiedag : Aansprakelijkheid in de gezondheidszorg 

Deze studiedag; georganiseerd door de Vlaamse V ereniging voor 
Gezondheidsrecht, vindt plaats op 21 oktober 1989 in het Algemeen 
Ziekenhuis St. Jan te Brugge. 

Het programma vermeldt o.m.: 

- De civiel-rechtelijke aansprakelijkheid van de verpleegkundigen 
in ziekenhuisverband door dr. Rene Hey len. 

- De aansprakelijkheid van ziekenhuisorganen door prof. dr. 
Hugo Vandenberghe (K.U.Leuven). 

- Aansprakelijkheids- . en verzekeringsproblemen met betrekking 
tot Aids door de beer Thierry Vansweevelt (U.I.A.). 

- Verzekering en medische aansprakelijkheid door prof. Herman 
Cousy (K.U.Leuven). 

Inlichtingen : prof. Andre Prims, voorzitter van de Vlaamse Ver­
eniging voor Gezondheidsrecht, Lijsterdreef 36, 3202 Linden. 
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