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Hoogleeraar te Luik -

Ons privaatrecht berust, zooals algemeen be-
kend, op het grondbeginsel van de individueeic vrij-
heid. Naar luid van artikel 6 van het Burgeriijk
Wetboek mag niet worden afgeweken door bijzon-
dere overeenkomsten « van de wetten waarbij de
openbare orde en de goede zeden betrokken zijn » :
daaruit wordt a conirario afgeleid, dat al hetgeen
niet uitdrukkelijk verboden wordt door de wet, toe-
gelaten is, en dat de partijen het contract onder die
of gene Yoorwaarden mogen sluiten.

Een definitie van het zeer vaag begrip opeubaie
orde is in het Wetboek nergens te vinden. In rechts-
léer en Trechtspraak worden doorgaans als voor-
schriften van dwingend recht beschouwd alle rege-
len die het wezen zelf raken van de bestaande
maatschappij, naar de staatkundige, sociale, gods-
dienstige, moreele en economische opvattingen van
den wetgever (1) De inhoud van het begrip open-

bare orde is dus uiteraard veranderh]k naar plaats

en tijd.

In de Code Civil van 1804 zijn, wat de verbiute-
nissen betreft, meest alle wetsvoorschriften aanvul-
lend recht, behoudens enkele regelen, waarvan n.et
mag worden afgeweken in het belang van der-
den. (2)- Als-hoofdprincipe geldt hier de wilsauto-
nomie. Wilsgebreken brengen soms de nietigheid
van het contract mede, maar alle wettelijk - dus

Vrij — .gesloten overeenkomsten strekken degeinen,
die dezelve hebben aangegaan, tot wet (art. 1134).
Verder waren, bij den aanvang van de XIXe ecuw,
de sociaal-economische opvattingen zoo, dat iedere-
vérbintenis, die inbreuk maakte op de vrijheid van

" handel, arbeid en nijverheid, onbestaanbaar moest

verklaard worden: wegens ongeoorloofde ovizaak.
(art. 1131). Honderd jaar geleden had men het
voorzeker onmogelijk gedacht, dat de wetgever ooit
zdu tusschenkomen om de partijen bij een contract.
bepaalde ‘'voorwaarden op te drmgen noch . vooral.

-om de uitwerkselen van een vrij bedongen overeen-

komst te wijzigen, als gevolg van de. gevoerde so-
ciaal-economische poh’uek (3) :

Over den historischen uitleg van het beginsel van -
de contractueele vrijheid hoef ik niet lang uit te wei-
den. Ik:wil er slechts aan herinneren, dat reeds .op -

“het einde van het Oud Regiem een beweging was in- -

gezet tegen de voorrechten van Gilden en Corpora-
ties, zoowel in de Nederlanden als in Frankrijk. Bij

‘het uitbreken van de Fransche Revolutie werden de.:

corporaties afgeschaft -en het principe uitgeroepen
van de vrijheid van handel, nijverheid en arbeid. (4)
Kort daarna (5) werd het coalitieverbod uitgevaar--
digd, dat trouwens behouden werd in het Strafwet-
boek van 1810. Bedrijfsorganisatie, vereeniging van

|.werkgevers of werknemers van een zelfde beroep,
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werd in dien fijd beschouwd als een hinderpaal in
den weg naar voorspoed én maatschappelijke voor-
uitgang. (6)

Ook de verdere ontwikkeling van ons privaat-
recht, tot in de laatste jaren van de XIXe eeuw en
zelfs — doch in mindere mate — tot aan den we-
reldoorlog, staat in het teeken van het zuiverste
economisch liberalisme. Reeds onder het Keizerrijk
begint in ons land een bloeiperiode van handel en
nijverheid, die zich voortzet onder het Hollzndsch
tijdperk en na 1830 blijit voortduren, zelfs na cen
oorlog van 1914-1918, tot aan het uitbreken van de
wereldcrisis. Wel zijn er in den loop van de X1Xe
-eeuw crisisjaren geweest in ons land — ik denk op
de aardappelplaag en de landbouwcrisis in Vlaan-
deren in 1847-1848 (7), op de nijverheidscrisis in
1882-1886 (8) — maar dit waren aanpassings-
crisissen van betrekkelijk korten duur, waardoor
slechts een gedeelte van de producenten waren aan-
getast. Nooit in die jaren had men van officieele
zijde een grondige wijziging voorgesteld van ’s lands
economie, nooit had men er ernstig op gedacht dé
politiek van den vrijhandel den rug toe te keeren,
nooit had de wetgever het aangedulfd de overeen-
komsten van particulieren te wijzigen en te rcuelen,
in naam van het hooger nationaal belang.

Tot in de laatste jaren werd in bijzondere wet-
ten heel zelden afgeweken van de principes van het
Burgerlijk Wetboek omtrent de verbintenissen. Heel
zeldzaam waren trouwens de wetsbepalingen, waar-
bij het privaatrecht werd gewijzigd of aangevuld:
Kenschetsend is uit dat oogpunt de evolutie van de
werkzaamheid van de Wetgevende Kamers. Als mert
een chronologische lijst van de wetten en besluiten
sedert 1830 gadeslaat, dan komt men eerst tot de
vaststelling, dat het aantal jaarlijks uitgevaardigde
wetten en besluiten zeer bescheiden is en nagenoeg
onveranderlijk tot rond het jaar 1880. Na 1880
neemt dat aantal gestadig toe. De curve zinkt wel
tijdens de oorlogsjaren, maar stijgt daarna wecrom
geweldig hoog, zoodat de lijst van de nieuwe wets-
bepalingen nooit zoo lang is geweest als in de jaren
na 1920. (9) Geen week gaat nu voorbij of de jurist
moet nieuwe wetteksten knippen uit dagbladen en
vaktijdschriften om de thans zoo vlug verouderde
uitgaven van de wetboeken zoo goed mogelijk a ]OHI‘
te houden!

Maar niet alleen kwantitatief, ook kwalitatiel ver-
schilt de wettenproductie uit den naoorlogschen tijd
met die uit de jaren 1830-1914. De geschiedenis van
de Belgische wetgeving kan, van ons standpuat uit,
in drie perloden ingedeeld worden :1830-% 1 880,
= 1880-* 1914, = 1914 tot heden.

In de eerste decennia na de uitroeping van ’s lands
onafhankelijkheid werden, zooals gezegd, betrickke-
lijk weinig wetten gestemd, maar wetten die- over

het algemeen als voorwerp hebben maatregelen van
algemeen bestuur. (10). Uit die periode behoef ik
maar te citeeren: de gemeentewet en de provinciale
wet, beide van 1836, de wetten over de boekhouding
van den Staat (15 Mei 1846), over de rechterlijke
organisatie (18 Juni 1869), de inrichtingswetten van
het onderwijs, enz. Ook op het gebied van het pri-
vaatrecht werden in dien tijd nieuwe bepalingen in
voege gebracht, spijts den eerbied en de bewonde-
ring, die de parlementsleden, evenals de rechters en
de auteurs, voor het Fransche wetboek voelden. (11)
De dwingende voorschriften in die wetten hebben
echter bijna alle betrekking op de bescherming van
de rechten van derden en crediteuren, en dergelijke
voorschriften waren reeds, naar de opvatting van
de opstellers van het Burgerlijk Wetboek, bepalin-
gen van openbare orde. Er is hier geen spraak van
een verplichte regeling van het contract, behoudens
hetgeen daar zooeven gezegd werd betreffende het
belang van derden en schuldeischers. Dat het parle-
ment verkleefd blijft aan de economische vrijheids-
gedachte, blijkt trouwens uit het feit, dat de bepa-
ling van het Wetboek van Koophandel, waarbij de
toelating van den Koning wordt vereischt tot het
oprichten van een naamlooze vennootschap, afge-
schaft werd in 1873. (12)

Circa 1880 vangt een nieutre periode aan in de
evolutie van de Belgische wetgeving. Vooral na 1886
grepen belangrijke hervormingen plaats. « Het jaar
1886, schrijft Prof. Van Goethem, vormt een belang-
rijk keerpunt in de geschiedenis van onze... wetge-
ving. In dit jaar ontstonden zware onlusten in de
provincies Henegouwen en Luik, die de algemeenc
aandacht riepen op wat men noemde « het sociaal
vraagstuk », d.w.z. vooral op de misbruiken waartoe
een al-te-groote vrijheid op het gebied van den
arbeid aanleiding gaf, en de middelen om ze doel-
matig te bestrijden » (13). Kort opeen werden
gestemd de wet van 16 Augustus 1887 op de beta-
ling van het werkloon, de wet van 18 Augustus van
hetzelfde jaar over de onoverdraagbaarheid en de
onaanslagbaarheid van het werkloon, de wet van
15 Juni 1896 op de werkhuisreglementen, de wet
van 10 Maart 1900 op het arbeidscontract, de eerste
wet inzake arbeidsongevallen (24 December 1901),

Het gezamenlijk kenmerk van die wetten —-
trouwens het kenmerk van de sociale wetgeving in
het algemeen —— ligt hierin dat zij alle uitgevaardigd
werden met het bijzonder doel de economisch zwak-
ke standen van de bevolking te beschermen en hun
welzijn te bevorderen (14). Hieruit volgt dat de
openbare -orde bijna altijd betrokken is bij de stipte
naleving van de sociale wetten : de voorschriften
ervan zullen gelden tegen alle tegenstrijdig beding.
Nu legt de wetgever de partijen bepaalde voorwaar-
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den op, vooral in het contract van dienstverhuring,
niet meer in het belang van derden, maar in het
belang van de contractanten zelf, of meer nauwkeu-
rig : van dengene onder de contractanten die wette-
lijke bescherming behoeft. Hier wordt dus afgewe-
ken, in het verbintenissenrecht, zij het ook maar
voor bepaalde overeenkomsten, van het traditioneel
begrip van de partijautonomie.

Op het zuiver-individualistisch tijdperk volgt dus,
in de ontwikkeling van het belgisch recht, een
periode waarin de sociale wetgeving tot stand komt:
die periode vangt aan, zooals gezegd, rond het jaar
1880, en loopt, naar mijn bescheiden opvatting, tot
aan het uitbreken van den wereldoorlog: 1914,
Gaarne geef ik toe dat, tusschen 1918 en het eerste
crisisjaar : 1930, het sociaal recht een stadium van
grooten bloei bereikt heeft, dank zij de machtpositie
welke de democratische partijen veroverd hebten in
het parlement door de veralgemeening van het stem-
recht in 1921. Heden nog wordt op sociaal gebied
om nieuwe veroveringen gestreden (15). Ik meen
echter dat de wereldoorlog en vooral de wereldcrisis
~een nieuw tijdperk inluiden van de rechtsontwikke-
ling in ons land. Na de periode van het sociaal recht
beleven wij thans de periode van het economisch
recht.

Ik heb daarzooeven de aandacht getrokken op het
voortdurend toenemen van het aantal jaarlijks uit-
gevaardigde wetten en besluiten sedert 1918. Kwan-
titatief is zulks reeds een merkwaardig verschijnsel,
maar interessanter is het nog het voorwerp van die
ontelbare wetten en besluiten te vergelijken met dat
van wetten en besluiten uit den vooroorlogschen tijd.
Op alle gebieden zijn het parlement en de regeering
werkzaam : privaatrecht, strafrecht en procesrecht.
Onze sociale wetgeving en ook ons fiscaal recht
-worden steeds ingewikkelder. Wat echter de wetge-
ving uit de laatste jaren kenmerkt — daarover zijn
alle rechtsgeleerden het eens — is de gedurige in-
menging van den staat in private overeenkomsten,
en dit vooral sedert het parlement volmacht heeft
verleend aan de regéering. In strijd met het beginsel
van de contractueele vrijheid dat de grondslag was
-— en nog steeds is — van ons verbintenissenrecht,
worden de uitwerkselen van vrij gesloten contracten
dikwijls door den wetgever gewijzigd (denkt op de
huishuurwetten, op het regiem van de hypothecaire
Jeeningen) en zijn de particulieren in vele gevallen
verplicht hunne zaak in te richten en hunne overeen-
komsten te sluiten onder de voorwaarden vastge-
steld, niet alleen door de wet, maar soms ook deor
de bevoegde bedrijfsorganisatie (hier reeds citeer ik
de besluitwet van 13 Januari 1935 die ik in het
vervolg zal bespreken). Hiermee wordt het begrip
« openbare orde » nog wat breeder opgevat. In het
‘hedendaagsche verbintenissenrecht worden dwin-

gende voorschriften ingevoerd, niet alleen in het
belang van derden en schuldeischers, zooals in de
individualistische periode, noch zelfs om de econo-
misch-zwakke standen van de bevolking te bescher-
men, zooals dat reeds gebeurde sedert 1880, maar
in het belang Vvan ’s lands economie. Naast het
sociaal recht komt het economisch recht tot stand.

. L *
“ In het vervolg van deze studie zal ik — zoo kort
mogelijk — uiteenzetten aan welke gedachtenbewe-
ging en tevens aan welke feitelijke toestanden het
ontstaan van het economisch recht te danken is.
Maar eerst moet ik bepalen wat onder de uitdruk-
king. « Economisch Recht » te verstaan is, welke
voorschriften in deze groep dienen gerangschikt te
worden en welke de respectieve bijdrage is van
van den wetgever en van de rechtspraak in het op-
bouwen van deze nieuwe, min of meer zelfstandige
tak van het recht.
. Economisch recht noem ik de gezamenlijke rechts-
voorschriften, waarbij de VI‘l]hEld van den handel,
alsook de partijautonomie in de contracten wordern
beperkt met het bijzonder doel de economische poli-
tiek van het land te bevorderen (16).

Een handelspolitieck hebben alle landen ten. allen
tijde gevoerd. Maar v6or den wereldoorlog, ja zelfs
tot aan de wereldcrisis, speelde de staat in econo-

"mische zaken een meer passieven rol (17). De maat-

regelen welke dan getroffen werden om nijverheid
en handel aan te moedigen (fiscale begunstigingen,
handelsverdragen, propaganda in het buitenland)
waren alle overeen te brengen met de principes van
de vrijhandelspolitiek en van de contractueele vrij-
heid. Maar sedert 1914 is hierin een grondige ver-
andering getreden : als gevolg van de oorlogstoe-
standen en nog meer later, ter wille van het steeds
toenemend protectionnisme, zijn de producenten

- van een zelfde land hunne onderlinge saamhoorig-

heid dieper gaan aanvoelen, en werd de economie,
zooniet geheel, dan toch gedeeltelijk geleid door
den staat.

De invloed van de geleide economie op het recht
valt evenwel niet dadelijk te bespeuren in een land
zooals Belgié waar de regeering en het parlement
het traditioneel beginsel van de vrijheid van den
handel, althans theoretisch, getrouw blijven. Anders
gaat het natuurlijk in landen, zooals Rusland (18),
Duitschland (19) en Italié (20), waar de leiding
van de economie door den staat een gevolg is van
diepgaande grondwettelijke hervormingen. Het hoeft
ten anderen nauwelijks gezegd dat vele maatregelen
die voorgeschreven werden om landbouw en nijver-
heid te beschermen, of zelfs in een bepaalde richting
te oriénteeren, geenszins dienen beschouwd als re-
gelen van privaatrecht of publiek recht. Zoo is het
nlk. gelegen met vele fiscale bepalingen waarmede
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de regeermg een machtigen druk ‘weet uit te oefe-
‘nen op de ontwikkeling van den bultenlandschen
“handel (21). Wat de binnenlandsche economie be-
‘treft is het parlement meermaals tusschengekomen
sedert den wereldoorlog, om door gepaste wijzigin-
gen in de fiscale wetten bepaalde verrichtingen te
vergemakkelijken (22). Sedert het uitbreken van de
wereldcrisis, en vanaf het begin van de volmacht-
periode, worden voortdurend fiscale besluitwetten
benomen met economische doeleinden : denkt op de
‘besluitwetten die werden uitgevaardigd met het doel
« den last van hypothecaire schuldenaars te vermin-
“deren (23) », « den koop en verkoop van onroereti-
de goederen weer te doen opleven (24) », « de her-
inrichting van de door de crisis getroffen vennoot-
schappen mogelijk te maken (25) », enz... Ik her-
inner hier ook aan de kredietpolitiek van de crisis-
regeeringen (26).

Dergelijke maatregelen moet men voorzeker be-
schouwen als het uitvloeisel van een bepaalde eco-
nomische politiek, maar ze kunnen onmogelijk onder
de regelen van economisch recht worden begrepen.
Zij maken immers in het algemeen geen reglemern-
teering uit, geen inkrimping van de contractueele
vrijheid, slechts een aanmoediging om nijverheid,
hande] of Jandbouw in een bepaalde richting te
oriénteeren (27). Tot het economisch recht behooren
‘slechts die voorschriften waarbij de reeds afgesloten

contracten worden gewijzigd, ofwel de particulieren

iets geboden of verboden wordt in het belang van
’s lands economie. Die voorschriften hooren thuis
deels in het privaatrecht, deels in het publiek- en
‘bestuurlijk recht : de eene worden met straffen be-
krachtigd, de andere niet.’

1k meen echter de voorschriften van economisch
-recht te mogen indeelen volgens een ander criterium,
nlk. naar hun voorwerp. Talrijke wetsbepalingen
‘werden
waarbij de-voorwaarden en de uitwerkselen van
‘contracten werden geregeld : die kunnen samen be-
studeerd worden onder den titel : de regelmg van
.het contract. Maar. in dezen crisistijd zijn de regee-
-ring en het parlement een-stap. verder gegaan .en
.hebben maatregelen getroffen, o.a. « tot het oprich-
ten van.een economlsche reglementeermg van de
Ivoortbrengmg en de verdeeling » (28). Naast de
'regelmg vah-het contract-hoef ik dus te spreken van
de- regelmg van handel landbouw en nqverhezd

~In het pas- -verschenen boek van Prof. Ripert: « Le
"Reglme Démocratique et le- Droit Civil Modernée »
-(29), komt een schitterende syrithese voor van den
iinvloed op het fransche privaatrecht van de jongste
‘strekkingen op " hét gebied van de economie. Die
-rijk gedocumenteerde en prachtig geschreven studie
wordt betiteld : « Le déclin du contrat et 'organi-
sation économique de I'Etat » : Ripert meent inder-

sedert den wereldoorlog uitgevaardigd,.

.volkmg »(.3_3),
.Raadsheer.de Haene, opsteller van het voorontwerp
-dat grootendeels in-de eerste huishuurwet werd op--
-genomen, deze inbreuk op de vrijheid van overeen-
‘koinsten rechtvaardigt door een vermoeden juris
-ét-de jure dat de huutders — meer nauwkeurig : een

daad dat het regiem van de geleide economie traps-

gewijze voert naar de algeheele vernietiging van de
contractueele vrijheid (30). Of de stelling van den
beroemden Parijschen hoogleeraar geheel dient

"aangenomen te worden, laten wij voorloopig in het

midden. Vaststaat echter dat de bindende kracht
van vrij gesloten overeenkomsten is achteruitgegaan
onder den invloed van de recente wetgeving.

Bij het uitbreken van der ‘weteldoorlog werden
een reeks wetten en besluiten uitgevaardigd die een

‘belangrijke inbreuk maakten op de bindende kracht
-van de aangegane verbintenissen. Reeds op 4 Augus-

tus 1914, kreeg de Koning machtiging om alle

‘noodige maatregelen te treffen tijdens den oorlogs-

tijd. De rechtbanken mochten uitstel van betaling
toestaan voor den duur van de vijandelijkheden en
alle vervolgingen werden geschorst tegen de burgers
die onder de wapenen waren opgeroepen (31). In
hetzelfde verband citeer ik het Koninklijk Besluit
van 18 Augustus 1914 waarbij de tenuitvoerlegging
van alle burgerlijke en commercieele verbintenissen
werden geschorst tijdens den oorlog.

Dergelijke maatregelen waren heelemaal te recht-
vaardigen uit hoofde van de buitengewone tijdsomn-
standigheden. Niemand twijfelde er aan dat men
dadelijk na den wapenstilstand tot normale toestan-
den zou terugkeeren op het gebied van het privaat-
recht. Er moest echter een overgangsperiode wor-
den voorzien. Als gevolg van de oorlogsgebeurtenis-
sen was de levensduurte hier te lande voortdurend
gestegen : zoo bleek staatstoezicht op de kleinhan-
delsprijzen noodzakelijk. Ik herinner hier terloops
aan de besluitwetten van 5 November en 11 Decem-
ber 1918, waarop ik wel eens zal terugkomen in het
vervolg van deze studie (32)

Naast voedingsmiddelen en kleeding is woning
sinds de oudste tijden de belangrijkste behoefte voor
de menschheid. ‘Het valt dus niet te verwonderen dat

‘het hiiurcontract, voér alle andere private overcen-

komsten; door. den wetgever .op gebiedende" wijze

‘werd geregeld. Reeds onder den wereldoorlog: ver-
‘gaderde een groep. rechtsgeleerden. en sociologen,
‘op initiatief van het « Institut ?e

Sociologie Solvay »

om den grondslag te leggenvan de toekomstige

Aregeling van het htiurcontract in' verband met ‘ue

Kenschetsend is het hoe Wlllen

bépaalde” klasse huurders — onvermogend zijn ge-
wordén na den oorlog (34). Sedert 1918 werden

‘vele « tijdelijke » wetten en besluitwetten uitgevaar-

digd met het doel een. maximum huishuur vast: te
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stellen voor bepaalde categorién woningen (35).

Daar het steeds woningen betreft bestemd voor de .

minder begoede standen van de bevolking, kunnen
die huishuurwetten evengoed in de sociale wetgeving
als in de economische wetgeving gerangschikt wor-
den.

Zulks is echter het geval niet met de wetten van
7 Maart 1929 en 30 Mei 1931, waarbij Titel VIII
(De Verhuring). van Boek III van het Burgerlijk
Wetboek werd aangevuld : pachtwet en wet over de
verhuring van handelshuizen. Het gaat hier (ik leg
er nadruk op) om wetsbepalingen uit de voorspoed-
periode die geenszins als crisismaatregelen dienen
beschouwd te worden. En nochtans wordt daarin de
contractueele vrijheid langs vele kanten beperkt
(denkt even op art. 1762ter, : nietigheid, in bepaalde
gevallen, van het verbod van onderverhuring, op
art. 1775 : verplichte opzeggingstermijn voor pach-
ten... enz...). Voor verhuring van landelijke eigen-
domm,en en van handelshuizen wordt nu een wette-
lijk statuut aan partijen opgedrongen, waar vroeger
de voorwaarden van het contract vrij waren gede-
batteerd. Nog een uiting van die strekking naar
reglementeering, het kenmerk — zooals hooger reeds
gezegd — van de periode van het economisch recht
die we thans beleven.

Tenslotte is de wetgever tusschenbeide gekomen
om de uitwerkselen van vrij aangegane huurcontrac-
ten te wijzigen zoodra de stipte uitvoering van het
contract onbillijk bleek ter wille van een diepe
verandering van den economischen toestand. De
tijdelijke wetten van 20 Juli 1930 op de herziening
van de verhuringen en verpachtingen op langen ter-
mijn, van 5 Augustus 1933 op de herziening en de
verbreking van handelshuurovereenkomsten (36),
van 10 Augustus 1933 op de vermindering van de
pachtprijzen, zijn alle gegrond... « op het beginsel,
dat de billijkheid moet heerschen in de uitvoering
der overeenkomsten met periodische vervulling der
verplichtingen. .Een grondige verandering in den
toestand, dien partijen bij het sluiten van het con-
tract op het oog hadden, kan ten gevolge hebben
dat de latere uitvoering van zulk contract voor een
van hen een ramp zal worden » (37). In strijd met
het beginsel van art. 1134 B.W.B. dat alle wettelijk
aangegane overeenkomsten dezelfde bindende kracht
hebben als een wet, wordt nu aangenomen, zij het
ook maar voor bepaalde contracten, dat de partijen
21ch slechts verbinden rebus sic stantibus.

Niet alleen ten opzichte van pachters en huurders,
ook ten opzichte van andere schuldenaren is men in
dezen tijd aan lankmoedigheid gewend geworden.
Meermaals is de wetgever de hypothecaire- en ge-
wone schuldenaren ter hulp gekomen. In chronolo-~
gische volgorde noem ik : Wet van 27 Juli 1934
waarbij uitstel van betaling wordt voorzien voor

“betaling der

hypothecaire schuldenaren (38), Besluitwet n* 7,
22 Augustus 1934, betreffende de vervroegde terug-
geldleeningen (39), Beslultwetten ,
0™ 74, 105, 106 en 149 betreffende de verlaging
van den rentevoet van de hypothecaire en bevoor-
rechte schuldvorderingen (40), de besluitwetten van
7 Januari 1936 (n* 225 tot en met n* 227) tot regle-
‘Vmenteermg van de hypothecaire leeningen. Ik voeg
er nog bij : de besluitwetten n* 147 tot vaststelling

-van den wettelijken rentevoet en de zeer belangrijke
besluitwet n* 148, betreffende den woeker, beide van

;118 Maart 1935. In die wetsbepalingen, alle uit

“de jaren 1934-1935-1936, valt de invloed van de

economische crisis dadelijk te bespeuren. Het is

.algemeen bekend dat onze nijverheid, toen het land

nog welvarend was, in overdreven mate beroep hecft
gedaan op krediet, en dat de geldleeningen over het
algemeen tegen te hoogen interest werden aange-
gaan. « Het streven naar de verlaging van den huur-
,:prijs van het geld, leest men in het verslag van de
regeering Van Zeeland, is terecht een der bekom-
.;memissen geweest van de regeeringen dic een poli-

\",tlek van deflatie gevolgd hebben en van de huidige

jregeering, die een politiek van economische ultblex-

rdmg aangenomen heeft. De daling van den huur-
.prijs van het geld was inderdaad een der hoeksiee-
~nen van elke poging tot economisch herstel » (41).
)Maatregelen zooals conversie van rechtstreeksche

.en onrechtstreeksche staatsschulden (42), oprichting

zfvan het Herdisconteering- en Waarborginstituut
1(43) en van het Centraal Bureau voor Hypothecair
Krediet (44), hebben er zeker toe bijgedragen om

-de verlaging van den rentevoet in publieke- en parti-
culiere leeningen te bespoedigen. Maar hier ook kon

_het gewenschte resultaat niet bereikt worden zonder
‘mbreuk te maken op de vrijheid van overeenkomst.

Kooplieden werden steeds aan een zeer sfreng

‘regiem onderworpen. Een handelsonderneming die
“haar schulden niet voldoet en noch uitstel van beta-

ling noch concordaat bekomt moet, naar het stelsel

“van het Wetboek van Koophandel. failliet worden

wverklaard. Zoo nam het aantal faillissementen voort-
‘durend toe in ons land sedert het uitbreken van de
‘wereldcrisis. Daarom is hier ook een tijdelijke wij-
ziging van ons handelsrecht noodzakelijk gebleken.

“Bij de besluitwet n* 11, van 15 October 1934, aan-
“gevuld op 7 December van hetzelide jaar (B.W.

n* 38) werd het stelsel van het gecontroleerd beheer
ingevoerd (45). Terecht mocht de régeering, in het
verslag aan den Koning, precedenten inroepen uit-

de vreemde wetgevingen (46). Ook was ze van
-oordeel dat men in het belang van ’s lands economie
.moest beletten, zij het ook ten koste van sommige
.crediteuren, wat ik eens door een fransche rechts-
.geleerde hoorde noemen :
-d’entreprises en soi-viables ».

« I'arrét par endetternent
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Onder de maatregelen waarbij  de - contractueele |
vrijheid wordt gekrenkt als gevolg van de gevoerde

economische politiek, hoef ik nog te citeeren, last:'
not least, de wetsbepalingen uitgevaardigd in ver- |
band met de waardevermindering van den frank en’
de deviezenregeling. Van de afschaffing van de
goudclausule op 11 April 1935 (Besluitwet n* 158)

heeft men met reden gezegd « dat zij wellicht de
belangrijkste inbreuk uitmaakt op de vrijheid van
overeenkomsten en op de gansche economie van
ons verbintenissenrecht, die wij sinds de afkondigiing
van ons Burgerlijk Wetboek in 1804 hebben ge-
kend» (47). Daar was de regeering voorzeker van
bewust, maar « de aanneming van de door haar
gekozen oplossing, leest men in het verslag aan den ,
Koning, is haar - volstrekt  noodzakelijk gebleken,
voor ’s lands economie » (48). De regeering ricp
trouwens artikel 6 in van de Wet van 15 Maart 1955

waarbij aan den Koning machtiging wordt verleend

om de maatregelen te treffen die noodig zijn om de

' iodisch trekki er- | >
contracten waaraan periodische verstrekkingen ver- | welke tijdens den wereldoorlog werden getroffen

bonden zijn, bij
aan te passen ».

Minder bekend is de invioed van het zgn. clearuiz
systeem op het gebied van het privaatrecht. In een

~de economische omstandigheden

i

dienst uiteenzetten. Het weze echter hier opgemerkt
dat het sluiten van een clearing-overeenkomst als ,
juridisch- gevolg kan hebben dat de belgische iin- .
porteur verplicht is zijn schuld op-de Natioralc,
Bank te voldoen, al was ook een andere plaats voor

de betaling aangewezen in het contract (49). Dus,

nog eens : economische openbare orde confra vrij-
heid van overeenkomsten. "

Uit deze en nog veel andere voorbeelden (50),

blijkt reeds zeer duidelijk hoe de staat gedurig .|

tusschenkomt om de uitwerkselen: van contracten te.
wijzigen en de partijautonomie te beperken in het .

belang van ’s lands economie. Maar niet alleen de ..

regeling van particuliere overeenkomsten, ook het
steeds scherper staatstoezicht over-handel, landbouw .,

en-nijverheid is het kenmerk van-de hedendaagsche |

periode van de ontwikkeling van het belgisch rechi.

De zgn. « politie van den handel », de zorg voor
dé openbare gezondheid, de strijd tegen oneerlijke
mededinging en ongeoorloofde speculatie behoorden
ten allen tijde de staatsoverheid toe. Laat ons nu .
even nagaan hoe dat politierecht, door een steeds:
breedere opvatting van den toezichtsplicht van den.
staat, de invoering van een, vooralsnog getemperd, -
regiem, van geleide economie mogelijk heeft ge-:
maakt. '

men betreffende de handelsbeurzen, de regeling van

het beroep van wisselagent en van de bankbedrijvig- ..
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heid hebben algemeene voldoening geschonken (51).
-Dezé maatregelen waren blijkbaar ingegeven door

de dringende noodzakelijkheid de spaarders te be-
schermen — vooral de kleine spaarders, die zoozeer

onder de beursdepressie hadden te lijden. Maar

zekere bepalingen, nlk uit de besluitwet nr 185, van

9 Juli 1935 « op de bankcontrool en het uitgifte~-
regime. voor -titels en effecten » zijn door andere

redenen te verklaren. Zulks is bijv. het geval met

art. 6, 26 en volgende, waarin iedere bankfusie,

ofwel het te koop stellen van zekere aandeelen en

obligatién, aan een voorafgaande toelating van de
bankcommissie worden onderwospen. De regeering

heeft trouwens de bankcommissie ingericht met het

doel toezicht uit te oefenen op de kapitalenmarkt,

« coordinatie mogelijk te maken... wat betreft het

beroep dat.gedaan wordt op het krediet en op het

spaarwezen in .den vorm van de openbare uitgifte

van titels. » (52) -

Hooger reeds heb ik de maatregelen geciteerd

om de stijging van de levensduurte tegen te hou-

- den (53). In het vervolg werden nog vele wetten

en besluiten uitgevaardigd om artikel 311 van hel

| Strafwetboek aan te vullen, waarbij gevangenisstraf

studie zooals deze kan ik onmogelijk de werking | en geldboete worden voorzien tegen

van den Belgisch-Luxemburgschen Compensatie--|

« Zij die
door eenig bedrieglijk middel, de stijging of de
daling van den prijs der eetwaren of koopwaren...

} bewerken (54). De politiemaatregelen tegen onge-
- oorloofde prijsopdrijving werden nog verscherpt na

de devalvatie van den frank in 1935 (55). Ik wil
er nochtans op wijzen dat met de regeling van den
kleinhandel in dezen crisistijd niet alleen het belang
van de verbruikers, maar ook — en wel vooral —

~ dat van voortbrengers en handelaars wordt beoogd.

Het ingrijpen van den wetgever op dat gebied vat
ik samen als volgt: maatregelen tegen zgn. oneer-
lijke concurrentie (letterlijk: tot bescherming van de
voortbrengers, handelaars en verbruikers tegen zeke-
re handelwijzen strekkende tot het verdraaien van
de normale voorwaarden der mededinging) (56),
de beperking en de reglementeering van den ver-
koop met premién (57) en van ‘den leurhandel (58),
de wijziging van de wetgeving inzake fabrieksmer-
ken en nijverheidsmodellen (59), enz... De ontwik-
keling van de groot-warenhuizen en van de winkels
met eenheidsprijzen wordt terecht beschouwd als
een ramp voor den handeldrijvenden midden-
stand (60): ook werd onlangs een wetsvoorstel neer+
gelegd waarin het oprichten van nieuwe of het uit-
breiden van bestaande groot-warenhuizen en een-
heidsprijzenwinkels verboden wordt (61). Uit de

+{ memorie van toelichting lees ik de volgende beschou-
‘De maatregelen door de crisisregeeringen geno- |

wingen — een treffend voorbeeld van de jongste
strekkingen in onze wetgeving: « De economische
vrijheid die zou leiden tot den ondergang van een
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belangrijk en noodzakelijk bestanddeel onzer bevol-
king kan zich niet beroepen op de bescherming der
grondwet. Wij zijn ten andere .van oordeel dat dit
grondbeginsel der handelsvrijheid door ons voorstel
niet in het gedrang komt, doordien alleen wordt in-~
gegrepen in de reglementeering van verkeerde vor-
men die aanleiding geven tot misbruiken... Het eco-
nomisch liberalisme in zijn absoluten en velstrekien
vorm behoort trouwens tot het verleden. » (62)

~ De lange reeks wetten, besluiten en besluitwetten
waarin de handel in bepaalde producten op vrij
nauwgezette wijze wordt geregeld (63) zal ik maar
overslaan. Qok de regeling van ‘deé mijnindus-
trie (64), van het hotelwezen (65) en van het « ver-

voer van goederen’ bij middel van motorvoertui-

gen » (66) zal ik bondigheidshalve van kant laten.
En zoo komt eindelijk aan de beurt de besluitwet
nr 62, van 13 Januari 1935 « waarbij toelating wordt
verleend tot het instellen van een economische regle-
~menteering van de voortbrenging en de verdee-
ling » (67): De inhoud van het besluit is reeds voi-
doende bekend : «elke beroepsgroepeering van
voortbrengers of verdeelers, bekleed met de burger-
lijke rechtspersoonlijkheid, kan de uitbreiding vra-
gen over al de andere voortbrengers of verdeelers
behoorende‘ tot denzeliden tak van nijverheid of
handel, van een door haar vrijwillig opgenomen ver-
plichting inzake voortbrenging, verdeeling, verkoop,
vitvoer of invoer » (art. 1). De proceduur is vrij
ingewikkeld : de Minister van Economische Zaken
beslist over de inoverwegingneming van het ver-
zoekschrift. Scheidsrechters, een daartoe opgerichte
Raad voor Economische Geschillen (68) en, desge:
vallend de Koning, zullen oordeélen of de gevraagde
vitbreiding noodzakelijk is en overeenstemt met hei
algemeen belang (69). Die besiuitwet is wellicht
de belangrijkste wetsbepaling uit den crisistijd, een
tekst die nieuwe vergezichten opent in de toekom-
stige evolutie van het « economisch recht ». Wel is
het besluit tot nu toc maar zelden toegepast geweest:
toch is deze « verbindendverklaring van onderne-
mersovereenkomsten » (70) een eerste stap naar de
inrichting van « zwangkartelle » in ons land, naar
de invoering van een soort vereenigingscorpora-
tisme (71).

Ziedaar een overzicht — vrij lang, -maar toch nog
onvolledig -— van de wetten en besluiten die werden
uitgevaardigd, op het gebied van het privaat- en be-
stuurlijk recht als gevolg van de economische poli-
tiek van de opeenvolgende regeeringen sedert den
oorlog. De plaats ontbreekt ons om het aandeel van
de rechtspraak te schatten in het opbouwen van het
economisch recht : daar is nochtdans een buitenge-
woon interessante studie over te schrijven. Wij zul-
len ons hier beperken bij de volgende vaststellingen.

. De hoven en rechtbanken blijven, over ’t alge-

meen, ‘de traditioneele begmselen van handelsvrij-
heid en partijautonomie getrotiw : het verbrekings-
hof schijnt” biv. de frusts:en kartellen niet gene-
gen (72). Waar de wetgever soms te snel loopt,
volgt de rechtspraak schoorvoetend na. Maar hier
ook krijgen de nieuwe gedachten. reeds gehoor : in
menige uitspraak wordt nu de noodwendigheid er-
kend van:economische reglementeering en van be-
dn]fsorgamsatle (73) : b.v. wat Dbetreft de verkoo-
ping tegen verplichte minima-prijzen (74).

£ % sk

. Rest nu het besluit te trekken uit onze studie.

" Hoe vooreerst die evolutie — van handelsvrijhei
naar economisch recht — uitgelegd in de Rechtsge-
schiedenis ?-

- Zeggen dat ze een gevolg is van de opkomst e
de ontwikkeling van de democratie schijnt me geen

bevredigend antwoord. In de inleiding van mijn

preadvies heb ik wel aangetoond hoe het ingrijpen

van de regeering in de contractsvrijheid eerst als

doel had de bescherming van de minder begoede

standen van de bevolking. Maar ik kan onmogelijk,

zooals Ripert (75), de verdere evolutie van de eco-

nomische wetgeving beschouwen als een phase in

den klassenstrijd. De Fransche omwenteling van

1789 is wel een uitbarsting geweest van democratie

en zij was nu juist tegen de economische wetgeving

gekant. Zij is zelfs het beslissend moment geweest

van de ontwikkeling van het individualisme en van

het liberalisme op economisch gebied (76).

- Men moet dus naar een anderen uitleg uitzien. - -

- Er is ontegensprekelijk een soort van historische

rythme — ik zeg niet historische wef — maar een-

voudig een rythme, niet onverbiddlijk zooals een

wet, maar toch aanzettend (erregend, zooals de

Duitschers zeggen), een rythme die onophoudend

de sociale gemeenschap van een stelsel van vrijheid

naar een stelsel van gebondenheid of dwang stuwt,

en ook omgekeerd. Die rythme kan men opmerken

niet alleen op juridisch-economisch gebied, maar

o0k in andere domeinen van menschelijk_doen en

laten. Na het tijdperk van de Renaissance (indivi- -
dualisme in al de levensuitingen) komt een tijdperk -
van ultra-gebondenheid (XVIle en XVIlle eeuw :

absolutisme, economische politiek van Colbert... en

ook het classisisme). Op dat tijdperk van ultra-ge-

bondenheid volgt de XIXe eeuw, di€ heel en al in het

teeken staat van het individualisme (Romantisme en

economisch liberalisme... volksregeering en criti-

cisme in de wetenschap, enz...). En na de XIXe

eeuw breekt de reactie aan van onzen tijd : weeroin
een streven naar corporatisme, gebondenheid, prag-

matisme, gezag.

Ik weet het wel : 'de consensus van de sociale
verschijnselen is niet altijd onmiddellijk een streng
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paralleel. Enkele phenomeenen blijveri een tijd lang
achtertiit, overleven het normaal ontwikkelingssta-
dium : andere verschijnen om zoo te zeggen voor-
barig : ’t zijn de voorloopers op de voorteekenes
van een nieuwen tijd. Een tijdperk is trouwens nooit
volstrekt homogeen.

Zoo ging het altijd, zoover onze geest met een
genoegzame zekerheid in de geschiedenis kan te-
rugblikken. En zoo zal het wellicht altijd voortgaan.
De gedurige slingerbeweging die ons van vrijheid
naar gebondenheid en dwang, en van gebondenhcid
en dwang weerom naar vrijheid doet streven berust
overigens op de sociale psychologie. Wanneer men
uit een stelsel al het goede gehaald heeft dat er zich
in bevindt, ontwaart men alleen nog de nadeelen
ervan ; en men keert er zich van af, om naar het
tegenovergestelde stelsel al zijn krachtinspanningen
te richten. En dat duurt tot men weerom uit dat
tegenovergestelde stelsel al het goede dat het geven
kan uitgeput heeft, en alleen nog voor een droesem,
een bezinksel, een overschot staat (77).

Wereldoorlog en wereldcrisis beschouw ik dus
niet als de dorzaak van het ontstaan van de econo-
mische wetgeving, veeleer als gebeurtenissen welke
de evolutie naar een stelsel van reglementeering en
gebondenheid hebben bespoedigd, een evolutie die
echter was begonnen op het einde van de vorige
eeuw met den groei van het sociaal recht. De meest
diepgaande hervormingen ‘op het gebied van het
privaatrecht worden nu voorgesteld als noodmaat-
regelen, en het gebeurt niet zelden dat het optreden
van de regeering om een bepaalde tak van ’s lands
economie te regelen precies wordt aangevraagd
door nijveraars die, op sociaal gebied, voorstanders
zijn van het zuiverste liberalisme (78). '

Waarom ons boos maken of juichen over een evo-

lutie die in de natuur der zaken ligt en op hare-

beurt haren tijd zal uitdoen ? Is er ooit een tijdperk
geweest van enger gebondenheid dan de XVlIle en
de eerste helft van de XVIlle eeuw ? De tijd van
Colbert — en Colbert werd overal nagevolgd in
Europa — was een periode van geleide economie
in haar strengste opvattmg de klein-nijverheid was
heel en al georganiseerd in ambachten en neringe,
geen fabrieken mochten worden opgericht zonder
een koninklijk octrooi, de individueele belangen wa-
ren nagenoeg uitgeschakeld. En toch brak de XIXe
eeuw aan!

Hoe zullen onze wetboeken er uitzien binnen en-
kele jaren ? Een groot deel van de crisismaatregelen
dienen ingetrokken zoodra de toestand normaal
wordt : vele bepalingen die overhaastig werden op-
gesteld moeten worden herzien. Het zal echter nog
lang duren voor we terugkeeren tot het stelsel van
de vrijheid van den handel. « On ne reviendra pas
au droit d’autrefois, schrijft Ripert (79). Il faut

essayer de voir clair dans celui qui se fait aujour-
d’hui ». De jonge juristen ligt de taak beschoren dc
bepalingen uit de oude Codes te codrdineeren met
de principes van het economisch recht. Laat ons
hierin elk uiterste vermijden en steeds den gulden
middenweg volgen die leidt naar orde en gerech-
tigheid ! : .

(1) Baudry-Lacantinerie, Précis de Droit Civil, I, n° 94;
Land-Star- Busman, Verklaring van het Burgerlijk Wet-
boek, Inleiding, bl. 767 ; Kluyskens, Verbintenissen, n® 58.

(2) Planiol, Traité Elémentaire de Droit Civil, 11° uit-
gave, I, n° 292

(3) «Le principe de Pautonomie de la volonté, schrijft
De Page (Traité Elémentaire de Droit Civil Belge, II,

| n° 462), est la consécration intégrale, tant au point de vue

économique que juridique, du systéme individualiste et
libéral qui marqua la période qui| suivit la Révolution
Francaise et tout le XX siécle. )

(4) Wet 2-17 Maart 1791, art. 7: « A compter du
1°* avril prochain, il sera libre a toute personne de faire
tel négoce, d’exercer telle profession, art ou métier
qu'elle trouvera bon; mais elle sera tenue de se pourvoir
auparairant d’'une patente, d’en acquitter le prix suivant
les taux ci-apres déterminés, et de se conformer aux régle-
ments de police qui sont ou pourront é&tre faits ». Zie ook :
Déclaration des droits de 'homme, art. 4 en 5.

(5) Wet Chapelier, 16-17 Juni 1791.

(6) Zie hierover Van Goethem, Beginselen van Sociale
Wetgeving, bl. 15-16.
- (T) Jacquemyns,
Brussel, 1930.

(8) Histoire contemporaine de la Belgique, T. I, Histoire
Economique de la Belgique, door F. Baudhuin, p. 255-260 :
Les crises et les prix.

(9) Men raadplege b.v. de CthIlOlOO‘ISChe tabel in de
uitgave van de meest-gebruikelijke wetten Codes et Lois,
B,elges, door Servais en Mechelynck.

Buitengewoon interessante gegevens werden mij hier-
over verstrekt door Mr Raoul Ruttiens, rechter in de
Rechtbank van eersten aanleg te Dinant, die, samen met
Vrederechter Paul Servais (Beauraing), de cotrdinatie van
de belgische wetten en besluiten .voorbereidt in opdracht
van het bestendig comité van den Raad voor Wetgeving.
Hij weze daarom harteh;k bedankt.

(10) Benevens wetten die een meer- uitgesproken politiek
karakter vertoonen, zooals de wet op de kerkhoven, een
herinnering aan den zeer woeligen kiesstrijd tusschen libe-
ralen en katholieken in deze periode, vooral in de jaren
1845-1880. Stippen wij nog het volgende aan : in 1878 zijn

La crise économique des Flandres,

-er 644 voorzieningen in verbreking geweest die betrekking

hadden op het kiesrecht. In de periode 1870—1 Juli 1878
werden 1.298 «bijzondere commissarissen» door de Regee-
ring naar gemeenten gestuurd (mededeeling M. Ruttiens).

11) Men denke aan Laurent en aan de bloeiperiode van
de exégése-school.

De Faillissementwet en de Hypothecaire Wet dagteeke-
nen beide uit het jaar 1851 (18 April-16 December 1851).
In 1867 (30 December) wordt de wet op de handelsbeur-
zen invoege gebracht, in 1872 (20 Mei en 15 December)
de wet op den wisselbrief en de wet over den handel in het
algemeen, het jaar daarna (18 Mei 1873) de eerste wet op
de handelsvennootschappen.

(12) Resteau. Traité des Sociétés Anonymes, - 2¢ uitg,,
I, n° 1, 3. art, 37. Code de commerce (1808). Vgl. Ned. Wh.
van Koophandel ‘

(13) Van Goethem, o.c. bl. 18.

(14) Ibid. bl 11.

(15) Er is b.v. een streven naar veralgemeening van het
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regiem van de gezinsvergoedingen. Zie besluitwet n° 290,
31 Maart 1936, waarbij de wet van 4 Augustus 1930 wordt
gewijzigd en aangevuld.

(16) De woorden economisch recht, witschafirecht,
droit économique, schijnen in den laatsten tijd burgerrecht
verkregen te hebben in de rechtstaal. Zie hierover: F. de
‘Kiraly, Le droit économique, in : Receuil de Travaux rela-
“tifs aux sources du droit offert 4 Frangois Geny, t. Ill
Cop. 111-121.

Het economisch recht is nog steeds in wording en valt
dus heel moeilijk te deflmeeren De Kiraly (p. 116) stelt
de volgende definitie voor: «la récapitulation opérée
méthodiquement, sous l'influence de I'esprit économique
contemporain, des régles juridiques de la vie économique
réglementant notamment la production et le fonctionne-
ment des entreprises ».

(17) Slechts na den wereldoorlog werd in ons land een
ministerie van economische zaken opgericht, en is het
ministerie van Buitenlandsche Zaken geworden : ministerie
van Buitenlandsche Zaken en van den handel met het
buitenland.

(18) Burgerlijk Wetboek Sowjet-Rusland, art. 1: «Les
droits civils sont protégés par la loi, sauf dans la mesure
ott ils sont exercés dans un sens contlaue 4 leur destina-
tion économique et sociale ». (Vertaling van het Instituut
voor Vergelijkend Recht van de Universiteit te Lyon).

(19) Zie o.a. Prof. Mr Robert Vandeputte, De nieuwe
duitsche wetgeving (1934).

(20) Zie o.a. Prof. Lescure, Le nouveau régime corpo-
ratif italien (1934) ; Dr Maria de Langhe, De Italiaansche
stato corporativo (1935).

(21) Het is algemeen bekend dat de thans voortdurend
gewijzigde douanerechten niet zoozeer staatsinkomsten
zijn dan een 'middel om bepaalde inheemsche producten te
beschermen tegen vreemde concurrentie, en daarom’ dienen
in verband gebracht met het vroeger onbekende, nu nor-
maal geworden, regiem van contingenteeringen, in- en uit-
voervergunningen, waardoor de regeering nauw toezicht
uitoefent over den handel met het buitenland.

(22) Het valt, b.v., niet te ontkennen dat de «tijdelijke»
wetten van 23 Juli 1927, 2 Juli 1930, 23 juli 1932, alsook
de besluitwet n® 5, van 22 Augustus 1934, waarbij de ver-
" schuldigde rechten met twee derden verminderd worden in
geval van samensmelting van vennootschappen, uitgevaar-
digd werden met het doel de economische concentratie,
vooral in het bankbedrijf, in de hand te werken. Zie Réper-
toire Pratique du Droit Belge, V° Enregistrement, n° 841.

(23) Besluitwetten n°® 4 en 5 (22 Augustus 1934), n° 75
en 76 (28 Januari 1935), n° 108 (27 Januari 1935), n° 179
(13 Juni 1935), n° 227 (7 Januari 1936).

(24) Besluitwetten n° 13 (15 October 1934) en 207 (14

October 1935).

~ (25) Besluitwetten n°® 5 (24 Augustus 1934) en 13 (15
October 1934).

(26) Rol gespeeld door ANIC (Association Nationale
des Industriels et Commercants) en door SNCI (Société
Nationale de Crédit a I'Industrie). Onder de 313 besluit-
wetten die werden genomen in uitvoering van « bijzondere
machten » aan den Koning toegekend door de wetten van
31 Juli en 7 December 1934, 15 en 30 Maart 1935, zijn
minstens een dertigtal te groepeeren onder rubriek : « Uit-
breiding van het Krediet ».

(27) Het weze hier opgemerkt dat fiscale «aanmoedi-
gingen» ook werden toegestaan als gevolg van de politiek
van de regeering op sociaal gebied. In verband met de
ontwikkeling van de sociale wetgeving in ons land moeten
worden gebracht: de invoering van een gunstig fiskaal
regiem bij den aankoop- en .den bouw van goedkoope
volkswoningen (W. 9 Augustus 1889), en bij den aankoop
van kleine landelijke eigendommen (W. 21 Mei 1897), de
lastenverminderingen ten voordeele van kroostrijke -gezin-
nemn, enz...

(28) Titel van de besluitwet n° 62 van 13 Januari 1935.

(29) Een boekd. in 8°, 461 p., Parijs, Librairie générale
de Droit et de jurlsprudence (1936).

(30) « L’Etat d’aujourd’hui veut diriger Péconomie. 11
est 1mposs1ble que cette conception nouvelle de 'économie

dirigée laisse intact le contrat que le libéralisme du XIX*
siécle avait congu. Le pouvoir politique assume une. tache
nouvellé ; estimant que Pinitiative individuelle est impuis-
sante 4 assurer la production, la circulation, la distribution
des richesses, il entreprend de guider dans cette tache les
volontés md1v1due11es Si cette conception est juste, ou sim-
plement si on veut 'imposer tout notre droit contractuel
est a refaire ». Ripert, o.c. bl. 273,

(31) Wetten van 4 Augustus 1914,

(32) Zie De Harven, Individualisme -et Socialisme —
Mouvements généraux. du droit civil belge contemporain
(Brussel, 1928). Schr. vestigt de aandacht (bl. 206) op de
pogingen die wergien aangewend, na den. oorlog, om te
geraken tot sfabiliteit in ’s lands economie door : 1) toe-
zicht op de verkoopprijzen, 2) huishuurwetten.

(33) Instituut de sociologie Solvay. Travaux des groupes
d’Etudes de la reconstitution nationale : la question des
loyers. Een boekdeel in 8°, 128 pp. z. d~; Vgl. Dr Stern,
Huur en Verhuur, Rotterdam Nijgh en Van Ditmar.

(34) ibid. bl. 3.

(35) Huishuurwetten (Wetten, Besluiten en Besluitwet-
ten) (sedert 1926): W. 28 Dec. 1926 ; W. 31 Dec. 1929 ;
K. B. 31 Dec. 1929 (cobrdinatie); W. 28 Dec. 1931; K. B.
28 Jan. 1932 (toepassing van de wet in bepaalde gemeen-
ten); W. 30 Dec. 1932 ; W. 3 Aug. 1933 ; W. 28 Dec. 1933;
K. B. 25 Jan. 1934 (toepassing van de wet in bepaalde ge-
meenten) ; K. B. 31 Juli 1934 ; B. W. n° 25, 31 Oct. 1934;
‘B. W. n°® 212, 10 Dec. 1935.

- (36) Toepassing verlengd bij Besluitwet n° 143 van 18
Maalt 1935, en Besluitwet n° 249 van 9 Maart 1936.

(37) Uit de memorie van toelichting van het wetsont-
wexp op de vermindering van de pachtprijzen, aangehaald
in- Van Dievoet, Forget, Rondou, De Wet van 10 Augustus
1933 op de vermindering van de pachtprijzen, juridisch en
economisch verklaard (Leuven, 1933), bl. 7.

(38) Toepassing verlengd bij Besluitwet n° 219, van 27
December 1935.

- (39) Toepassing verlengd bij Besluitwet n° 256, van
12 Maart 1936. ‘
(40) 28 Januari, 27 Februari, 26 Februari, 18 Maart ’35.

(41) Verslag aan de Wetgevende Kamers voorgelegd
aangaande de uitvoering van de wet van 30 Maart 1935,
nota 13bis, bl.. 32.

. (42) Besluitwetten n° 166 (11 Mei 1935), 220 (27 De-

cember 1935), 241 (10 Februari 1936), (28 Maart 1936),

504 (31 Maart 1936).

© (43) Besluitwet n° 175, van 13 Juni 1935.
. (44) Besluitwet n° 225, van 7 Januari 1936.

(45) De toepassing van die besluitwet werd verlengd op
27 December 1935 (B.W. n° 218).
© (46) 'Vgl. Duitsche wet 27 Juni 1934 waarbij een <ont-
schuldigingsprocedures wordt ingericht voor landbouwers-
schulden. Vandeputte, o.c. bl. 50-51. Zeer belangwekkend is

‘hiergmtrent de studie van de Engelsche en Noord-Ameri-

kaansche wetgeving inzake faillissement. Daar wordt een
zeer soepele proceduur ingericht om aan den schuldenaar
de gelegenheid te verschaffen nieuwe zaken te beginnen
(to give him a new opportunity in life) met een zuiver en
onbelast vermogen (fo start afresh). Zie hierover de pas
Verschenen studie van Mr Charley del Marmol, Les ori-
gines et la réglementation dela faillite dans les pays de
common law. (Proefschrift Luik, 1936).

(47) Prof. R. Vandeputte in De Standaard van 20 April
1935

(48) Uit het Verslag aan den Komng voor de besluitwet
van 11 April 1935, in fine. Hooger in hetzelfde verslag leest
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men : « Doch in-een-tijd dat de economie verstoord is, dat
abnormale gebeurtenissen Hhet evenwicht van de vroeger
bedongen prestaties verbreken, kunnen de dwingende nood-
wendigheden van het openbaar belang en van de nationale
ecoonmie er toe leiden het beginsel van de onaantastbaar-
heid der contracten op de werkelijkheid veeleer dan op
vormlijken schijn te gronden s.

(49) Op 1 Juli e.k. verschijnt in het «Bulletin du groupe
belge des anciens auditeurs de I’Academie de Droit Inter-
national de La Haye » mijn studie over ;: L’aspect juridiqu~
des clearings internationaux ». :

(50) Zie b.v. nog de besluitwetten n° 140 en 204 (28 Fe-
bruari-1 October 1935) waarin «aan de provircién, aan de
gemeenten, aan hun ondergeschikte instellingen en aan de
intergemeentelijke vereenigingen zekere verplichtigen” wor-
den opgelegd inzake oproep tot de mededinging en daden
van aanbesteding ».

(51) Bankbedruwgheld contrdle en uitgifteregiem voor
titels en effecten : : B.W. n° 2, 22 Aug. 1934; n° 14, 15
Oct. 1934 ; n° 53, 21 Dec. 1934 n® 56, 30 Dec 1934
n° 69, 13 Jan. 1930, n° 134, 27 Feb. 1935 n° 164, 6 Mei
1935 ; n° 175, 13 Jan. 1935; K. B. 22 ]an 1935; B. W.
ne 185 9 ]uh 1935 ; n° 262 26 Maart 1936 ; n° 307 31
Maart 1936. .

Handelsbeurzen en beroep van wisselagent: B. W. n°® 9
en 10, 15 Oct. 1934; n° 56, 30 Dec. 1934; n° 84, 30 Jan.
1935; n° 178, 20 Juni 1935.

(52) Uit het verslag over de uitvoering van de wet van
30 Maart 1935, bl. 23. Zie ook het verslag aan den Koning
voor de Besluitwet n° 185.

(53) Supra bl. ... .

(54) W. 18 Juli 1923 op het aanplakken der verkoopprij-
zen in 't klein van de volstrekt noodzakelijke koopwaren
en eetwaren voor voeding, kleeding, verwarming en ver-
lichting. Toepassingen : K.B. 26 Jan 1932 ; B.W. n° 37,
4 Dec. 1934 ; n° 130, 25 Febr. 1935 ; n°® 237, 31 Jan. 1936 ;
W. 18 Juli 1924 op de wederrechtelijke speculatie in zake
levensmiddelen en koopwaren, handelspapieren en effecten.

(65) B.W. n° 161, 6 Mei 1935; n® 183, 27 Juni 1935 ;
n° 188, 27 Juli 1935 ; n® 237, 31 Jan. 1936.

(56) B. W. n° 55, 23 Dec. 1934, n° 121, 26 Febr. 1935.

(57) B. W. n° 61, 13 Jan. 1935, n° 138, 27 Febr. 1935,
n° 154, 18 Maart 1935; n° 186, 30 Juni 1935, n° 294, 31
Maart 1936.

(58) B. W. n° 81, 13 Jan. 1935 ;
n° 191, 27 Juli 1935 ; n° 297, 31 Maart 1936.

59) B. W. n° 89, 90, 91, van 29 Jan. 1935 ; n° 182, 2 Juli
1935.

(60) Zie hierover : Lassé, Etude sur les magasins & prix
anique. (Parijs,. 1935) ; Leenhardt, Les magasins & prix
unique — Leur rble économique — Leur régime juridique
(Parijs, 1935). In Frankrijk is onlangs een regeling inge-
treden voor winkels met eenheidsprijzen (Décret-Lois).

Zie ook nog : Feuille Fédérale dela Confédération Suisse,
1933, 11, 140-175 ; Tillmann, L’organisation économique et
sociale du III* Reich (Parijs, 1935).

.(61) Kamer der Volksvertegenwoordigers, Z. 1935-1936,
Doc. n° 133. Wetsvoorstel neergelegd door de HH. Elias,
Borginon, Romsée en Leuridan. Een ander voorstel werd
neergelegd door den H. Sinzot, Z. 1935-1936, n° 224.

(62) Bl 2 van de memorie van toelichting.

(63) Zie nlk. de B.W. n° 57, 20 Dec. 1934 (Brandewijn);
n° 58, 20 Dec. 1934 (wijn... « oenologische producten »);
n® 52, 23 Dec. 1934 en n° 244, 15 Febr. 1936 (Boter)’;
n° 70, 71, 13 Jan. 1935 en n° 296, 31 Maart 1936 (bena-
mingen waaronder bepaalde producten mogen in den han-
del gebracht worden) ; n° 111, 26 Febr. 1935; n° 198,
23 Aug. 1935 (land- en tuinbouwproducten) ; n° 193, 27
Juli 1935 (zaaizaden, veevoeder, enz.. )_; n° 195, 12 Dec.
1935 (« Emulsies en voedmgstoffen », i.e. kunstroom).

(64) lnrichting van een « comité van advies mzake steen-
kolen ». B. W. n° 60, 15 Jan. 1935 )

n°.82, 22 Jan. 1935 ;-

(65) B. W. n° 197, 26 Aug. 1935.

(66) B.W. n° 248, 5 Maart 1936 ; n° 313, 31 Maart 1936.

(67) Gewijzigd bij B. W. n° 295, 31 Maart 1936.

(68) B. W. n° 139, 26 Febr. 1935 (Benoemingen) ; K. B.
13 Mei 1935 (Reglement van inwendige orde).

(69) Zie b.v. Scheidst. ultsplaak 25 Nov. 1935, J. Trib.
1936, kol. 139, inzake Union des Fabricants de cigarettes

ot/ Consz‘ant

(70) Titel van de Nederfandsche Wet (najaar 1935) die
de tegenhanger uitmaakt van de Besluitwet n° 62, 13 Ja-
nuari 1935.

(71) E. P. Dr Miiller, S. |., La Réglementation de la
production et de la distribution (A. L. 13 Januari 1935),
in: La Vie Economique et Sociale, 1935, 212. — Zie ook:
H. Velge, L’orientation nouvelle de la législation en matiére
d’organisation professionnelle. Voordracht op de « Journées
sociales Patronales de I’Association des Patrons et Ingé-
nieurs catholiques de Belgique » (Brussel, 1935) ; G. De
Leener, 1’arrété Royal Belge du 13 Janvier 1935. Les pou-
voirs de I’Etat en matiére d’entérinement des restrictions
syndicales & la liberté de la production et de la distribution,
in : Bulletin d’Information et de Documentation de la
Banque Nationale de Belgique, XI, vol. I, n° 3; R. Goris,
De groei der bedrijfsorganisatie in Belgié, in : R. K. Be-
drijfsleiding, Oct.-Nov. 1935 ; D. (De Winter), L.a Profes-
sion organisée - L’A. R. n° 62 du 13 janv. 1935 sur la régle-
mentation économique de la production et de la distribu-
tion in : Bulletin Social des Industriels, Febr.-Maart 1936;
J. Schuermans, Réalisations Corporatives en Belgique.
Analyse critique de PArrété-Loi du 13 janvier 1935, in:
Bulletin de I'Institut international des classes moyennes
(Brussel), Maart 1935,

(72) Cass. 4:Oct, 1934, J. Trib.-1934, kol. 737 ,inzake
Union Allumettidre et Fabrique| Belge dallumettes c/
Steppé. Vgl. Tchernoff, Ententes |[Economiques et Finan-
ciéres, n° 146-164,

(73) Zie b.v. Burg. Rb. Brussel, 22 Mei 1933, ]J. Trib.
1935, kol. 620 — Rb. Kooph. Antwerpen, 12 Oct. 1934,
R. W 1934- 1935 kol. 171.

(74) Men leze hierover de studie van Mr René Piret, La
politique de prix minima imposés et la jurisprudence belge,
in Annales de Droit, et de Sciences Politiques (Leuven),
1935, 1-21; Vgl. (Frankrijk) André Malabard, La vente des
articles de marque a prix imposés (Parijs, 1935).

(75) o.c. passim.

(76) Zie b.v. hoe Ripert het syndicalisme tracht overeen
te brengen met de democratische vrijheidsgedachte : «Le
syndicat moderne est une association ol on entre et d’oi
on sort librement. Le réglement qu'il édicte doit étre ac-
cepté par les intéressés et il ne vaut que dans la limite
oit sont valables les conventions privées...» (o.c. bl. 126,
n° 65, bl. 129, 130, n°® 67). Zulks is toch zeker het geval
niet met de ondernemersorganisaties, zooals voorzien in de
Besluitwet n° 62, van 13 Jan. 1935. Zie supra bl. 26-28.

(77) Sic De Kiraly, o.c. bl. 111.
(78) Ripert, o.c. n° 110, bl. 214,
(79) o.c., n° 17, bl. 34.

Vlaamsche Juristen

Abonneert U op het
RECHTSKUNDIG
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HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL

8 Mei 1935.

Voorzitter :
- Raadsheeren : HH, Simon en Delvaulx.
Openbaar Ministerie : M. Collard, Advokaat-Generaal.
Pleiters : Mrs De Weerdt en Scholler.

DRAAGKRACHT VAN HET BEDING : « TE GOE-
DER TROUW EN IN DE MATE WAARIN ZULKS
MOGELIJK IS, BIEREN TE NEMEN VAN EEN BE-
PAALDE BROUWERI] ».

De persoon die dergelijk beding aanvaardde in 1902
nam al zijn bieren van de bepaalde brouwerij tot
in 1932. Deze brouwerij brouwde de bieren van
-hooge gisting zelf, maar de bieren van lage gisting
nam ze zelf af van een andere brouwerij. In 1932
begon ze bieren van lage gisting te brouwen. Daar
dit bier niet beviel aan zijn kliénteel, weigerde de
beroeper de bieren van lage gisting langer af fe
nemen van beroepene. Beroepe/ was daartoe ge-
rechtigd. _

M. Jolly.

E. Verbeke t/ S. Lenaerts,

. Overwegende dat verweerders in beroep, oorspron-
kelijke aanleggers, hunnen eisch steunen op het be-
ding van de akte van verdeeling, verleden den 16 Oc-
tober 1902 voor Mr Van Reeth, notaris te Wilryck,
luidens hetwelk « al de voordeelen voortspruitend uit
het bezit der eigendommen en obligatién van de ge-
meene brouwerij zullen in mate van de mogelijkheid
moeten behouden blijven, voor de brouwerij aanbe-
deeld aan den heer Josephus Jacobs V., die den prijs
van de aanbedeeling heeft aangenomen, in acht ge-
nomen die verplichting en de verzekerde kaladisie die
er uit voortspruit, belovende de overige ondergetee-
kende te goeder trouw de 'noodige pogingen aan te
wenden »;

Overwegende dat van 't ]aal 1902 tot 't jaar 1932
de rechtgever van eischers in beroep en na hem zijne
rechthebbenden het beding waarover het geschil loopt
stipt nageleefd hebben en er zelfs een uitbreidende
uitlegging aan gegeven hebben, daar zij immers aan
verweerders in beroep, die toen de bieren van lage
gisting niet vervaardigden, welke thans bijna uitslui-
tend in de koffiehuizen worden verbruikt, de toelating
hebben vergund om hun bieren te leveren welke door
een andere brouwerij werden gefabriceerd en daarop
een winst vooruit te nemen;

Overwegende dat verweerders in beroep die sinds
't jaar 1932 zelf bieren van lage gisting fabriceeren,
het soortgelijke bier dat zij vroeger leverden, door
hun eigen produkten hebben willen vervangen;

Overwegende dat de huurder van het koffiehuis, na
proefneming, stellig geweigerd heeft die vervanging
te aanvaarden, omdat het bier aan zijn kliénteel niet
beviel en hij daarom het slijten van het hem tot dus-
ver geleverd bier van lage gisting wilde voortzetten.;

Dat sindsdien die huurder slechts de germge hoe-
veelheid bier van hooge gisting welke nog in zijn

drankgelegenheld wordt verbruikt, aan verweerders

in beroep heeft besteld;

Overwegende dat ult de hierboven aangeduide -

i

§

 daadzaken wordt afgeleid dat eischers in beroep de
'verbintenis welke de verdeelmgsakte van 1902 hun
~oplegt « ter goeder trouw en in de mate waarin zulks
~mogelijk is » derhalve overeenkomstig met de bewoor-
dingen en den geest van die akte, ten uitvoer hebben
gelegd en dienvolgens de oorspronkeh]ke eisch niet
. als gegrond voorkomt;

s Om deze redenen,

Het Hof,

, Alle wijdere of tegenstrijdige besluiten, als onge-
"grond afgewezen, ontvangt «de beroepen verklaart
het tusschenopkomend hooger beroep ongegrond doet
~het te niet; rechtdoende aan het hoofdzakelijk hooger
beroep : dOet het bestreden vonnis te niet; ontzegt aan
. verweerders in beroep hunne vordering; verqut ze in
de op beide aanleggen gevallen gerechtskosten.

HOF VAN BEROEP TE .BRUSSEL
1 Februari 1936.

Voorzitter : M. de Lichtervelde.

Raadsheeren : MM. Dujardin en Delandtsheer.

) Advocaat-Generaal': M. Van Durme.
P Pleiters : Mrs Percy en Houben.

JONGEVAL.— VERGOEDING VAN SLACHTOFFER.
— NIET DOOR DADER. — INGEVOLGE OVER-
“EENKOMST. — RES INTER ALIOS ACTA.

De rechtbank, in het berekenen der vergoeding toe-
komend aan het slachtoffer van een ongeval, hoeft
niet in acht te nemen de sommen die zouden uit-
betaald geweest zijn aan het slachtoffer door een
derde persoon en ingevolge een bijzondere overeen-
komst.

Op. Min. en R. t/ V. €

i .
Aangezien de eerste echter ten onrechte de som
‘van 1280,85 fr. afgetrokken heeft van die som van
2300 fr, voor totale werkonbekwaamheid gedurende
“twee maanden aan de burgerlijke partij toegekend;
- Aangezien de le rechter geen rekenschap te houden
had van het voorschot dat zou betaald geweest zijn
aan ‘deze burgerlijke partij ten gevolge van een bij-
zondere overeenkomst die tegenover betichte eene
;<< res inter alios acta » daarstelt;

- Aangezien de zedelijke schade door de le rechter
onderschat werd en bllh]k dlent gebracht te- worden
op 1500 frank;

Om deze beweegredenen :

f Het Hof, doet het vonnis te niet in zooverre ten tltel
van voorlooplge schadevergoeding aan de burgerlijke
partij eene som van 1694,15 fr. heeft toegekend en
opnieuw beslissende;

. Verwijst betichte aan de burgerlijke partij te be-
talen de som van 3.975 fr. en bevestigt het vonnis
waarvan beroep, voor het overige namelijk de benoe-
ming van ‘dokter Leclef; verwus"r de betichte in de
beroepskosten, beloopende in het geheel 54,18 frank
jegens den Staat.
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BURGERLIJKE RECHTBANK TE HASSE‘LT
12 Februari 1936.

Voorzitter : M. Byvoet.
Rechters : MM. van Soest en Goffinet,

HYPOTHEEK. — BETALING AAN TUSSCHEN-
PERSOON HOOFDELIJK MEDESCHULDENAAR
EN NIET GERECHTIGD OM TE ONTVANGEN. —
ONGELDIGHEID.

Wanneer een tusschenpersoon zich hoofdelijk mede-
schuldenaar heeft verklaard, doch geen opdracht
ontving vanwege den schuldeischer om de terug-

- betalingen te doen binnenkomen, is de hoofdschul-
denaar van zijn schuld niet bevrijd indien hij de
ontleende som aan den - tusschenpersoon terug-
betaald heeft, volgens een afzonderlijke overeen-
komst aangegaan tusschen deze laatsten.

‘Hendrickx t/ Van Overstraeten.

Gezien de inleidende dagvaarding beteekend door
exploot van deurwaarder Davidts van Leuven en Ri-

chard, van Brussel, respectievelijk den 17 en 23 Mei

1935, geboekt; :
Gezien het vonnis van gevoegd verstek, door deze
Rechtbank geveld den 6 November 1935;
Overwegende dat verstek doende verweerster, de

N. V. Pro Familia alhoewel behoorlijk herdaagd door.

exploot Richard voormeld, den 23 November 1935 ge-
boekt, voor de daartoe gestelde zitting van 4 Decem-
ber 1.1, geen pleitbezorger aanstelde en voortgaat met
verstek te doen;

Overwegende dat aanleggers, volgens akte, verleden
voor notaris Robeérti, van Leuven, den 23 November
1923, van verweerders Van Overstraeten een kapitaal
van 15.000 frank ontleenden, terugbetaalbaar na 15
jaar en intusschen eenen intrest opbrengende van
6 15 %, te verminderen op 6 % in geval van betaling
binnen de vijftien dagen der semestrieele vervaldagen;

Dat ook, volgens deze akte, verweerster Pro Familia
zich tegenover de geldschieters verbond, samen met
‘aanleggers, tot terugbetaling van dit kapitaal en tot
delging van den intrest, op hare beurt een kapitaal
van 15.000 frank aan aanleggers overmaakte onder
dezelfde voorwaarden;

Dat aanleggers het nakomen hunner verplichtingen
tegenover beide geldschieters waarborgden door eene
pandrechterlijke inschrijving op hunne goederen ge-
fegen onder de gemeente Peer en Kleine Broghel, in
de akte vermeld; ‘ ‘

Dat er van eene uitdrukkelijke lastgeving vanwege
de geldschieters Van Overstraeten geen sprake is in
deze akte, doch dat zij zich enkel verbonden, voor het
geval dat Pro Familia verplicht zou zijn de geld-
ontleeners te vervolgen in terugbetaling der door de
Vennootschap gedane voorschotten, zij aan deze de
grosse van de notarieele akte zouden overmaken;

Overwegende dat vervolgens, door eene afzonder-
lijke "overeenkomst gesloten tusschen de solidajrlijk
gehouden ontleeners, aanleggers de N. V. Pro Familia
gelastten kapitaal en intrest aan de geldschieters Van
Overstraeten te doen toekomen op de daartoe gestelde
datums, mits, van hunnentwege, eene verzekering op
het leven aan te gaan bij deze vennootschap en ge-

durende 15 jaar eene driemaandelijksche premie op te
brengen van 650.30 fr.;

Overwegende dat het niet betwist. wordt, dat deze
premie regelmatig betaald is geworden aan de N. V,
en dat deze-de intresten aan de geldschieters over-
maakte tot op 1 Juni 1934, doch vanaf dien hare beta-
lingen staakte, zoodat de fge-l‘ds“chieters op 12 April
1935 bevel gaven aan de aanleggers hun de ontleende
som van 15.000 frank samen met de vervallen intres-
ten en vergoedingen te betalen, onder bedreiging de

-dadelijke uitwinning tegen hen op te eischen.

Overwegende dat aanleggers zich, door exploten
van deurwaarder Davidts en Mellaerts van 17 en 23
Mei 1935 tegen der verkoop op dadelijke uitwinning
verzetten en volhouden dat de gevraagde sommen niet
verschuldigd: zijn en dat het hun niet vrijstaat de
terugbetaling te doen zonder tusschenkomst der N. V.
Pro Familia tegenover dewelke zij zich verbonden
geen enkele betaling rechtstreeks aan de geldschieters
te doen;

Overwegende dat de geldschieters niet de minste
opdracht gaven aan de N. V. Pro Familia en dat het
zelfs tusschen dezen niet bedongen was geworden dat
laatstgenoemde er voor zou zorg dragen dat de geld-
onleeners stipt hunne verplichtingen zouden na-
komen; dat er niet eens bepaald is geworden waar de
betalingen moesten plaats vinden en nog minder dat
deze door tusschenkomst der N. V. moesten gedaan
worden; . : :

Overwegende dat de enkele verplichting tot het
overmaken der grosse der notarieele akte, in bepaalde
omstandigheden, geene lastgeving in zich sluit en dat
de geldschieters bijgevolg volkomen in hun recht zijn
de. terugbetalingen van het geleend kapitaal wegens
wanbetaling der intresten op te vorderen tegenover de
aanleggers, die solidairlijk met de N. V. er toe gehou-
den zijn; ‘

Overwegende dat de afzonderlijke overeenkomst
tusschen aanleggers en de N. V. gesloten, waardoor
het bedongen werd dat de ontleeners niet rechtstreeks
aan de geldschieters mochten betalen, voor dezen eene
« res inter alios. acta » is en dat zij niet tegen hen kan
ingeroepen worden;

Dat trouwens de tusschenkomst der N. V. klaar-
blijkelijk bewerkstelligd is geworden door de ontlee-
ners die er alle voordeel bij hadden een kapitaal van
15.000 fr. + 5.000 fr. aan 6 % op 15 jaar en nog wel
bij levensverzekering te delgen, door 't betalen eener
driemaandelijksche premie van 650,30 fr., gezamenlijk
39.018 frank, terwijl het eenvoudig betalen der 6 ¥

" ’s jaars, samen met het kapitaal de som van 47.000 fr.

zou beloopen hebben;

Overwegende dat aanleggers in ondergeschikte orde
tiet voordeel inroepen der wet van 27 Juli 1934, uitstel
verleenende -aan de hypothecaire schuldenaars die on-
gelukkig en te goeder trouw handelden;

Overwegende dat de gegevens dier wet hier voor-
handen zijn en dat niemand zal betwisten.dat het on-
gelukkig is voor aanleggers een tweede maal, mins-
tens gedeeltelijk, te moeten betalen, daar waar zij,
gansch te goeder trouw, stipt hunne verplichtingen
nakwamen tegenover den tusschenpersoon, die, buiten
hun weet, aan de zijne te kort bleef;

Overwegende dat klaarblijkelijk ‘aanleggers toe-
stand niet hopeloos is, doch dat hij, wegens de han-
gende rechtspleging, reeds een uitstel van meer dan
1 jaar genoten heeft;
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Dat er hun in die omstandigheden een uitstel van
16 maanden dient verleend te worden voor de terug-
gaaf van het kapitaal en dat de betaling der achter-
stalligerintresten aan 6 % per kwartaal alle vier maan-
den zal geschieden, vanaf 1 Juli aanstaande;

-Om deze beweegredenen :

De Rechtbank, uitspraak doende door een en het-
zelfde vonnis, tegensprakelijk tegenover alle partijen
en niet meer vatbaar voor verzet;

Zegt voor recht dat de sommen in het bevelschrift
van 12 April 1935, aangehaald door aanleggers aan
de eerste verweerster verschuldigd zijn, behalve de

225 frank gevraagd voor wederbelegging, en dat deze

invorderbaar zijn rechtstreeks zonder tusschenkomst
der N. V. Pro Familia;

Verklaart aanleggers eisch dien betreffende onge-
grond;

Verleent hun nochtans een uitstel va n 16 maand, op
voet der wet van 27 Juli 1934 en volgens de bepalm-
gen van deze wet, het voordeel van dezen uitstel af-
hankelijk zijnde van de vernieuwing der inschrijving
6 maanden voor het verstrijken derzelve; de teruggaaf
van het ontleend kapitaal alzoo vaststellend op 23
Maart 1940 en de betaling der achterstallige intresten
toelatend, benevens de loopende intresten, 4 op 1 Juli
en 1.November 1936 en !4.op 1 Maart en 1 Juli 1937;

Zegt nochtans dat aanlegger dan slechts zal ont-
slagen zijn voor de vervalver-k]aringen en van de
straffen in overeenkomst voorzien zoo hij zich schikt
naar de hierboven bepaalde termijnen;

Zegt dat de N. V. Pro Familia tegenover verweer-
ders gebonden blijit;

Legt de kosten ten laste van aanleggers behalve
deze veroorzaakt door het in zake stellen der N. V.
Pro Familia, welke door deze zelf zullen gedragen
~ worden,;

Verklaalt tegenwoordlg vonnis, behalve voor de
kosten, uitvoerbaar bij voorraad nlettegenstaande alle
velhaal en zonder borg.

te overwelven op de volle breedte en

BURGERLIJKE RECHTBANK TE KORTRIJK
22 Februari 1936.

Voorzitter : M. Lagrange.
- Rechters: MM: Vandermersch en Guillemijn.
Pleiters : Mrs Hubené en Van Tyghem.

EIGENDOM. — AANSPOELING. —
VAARBARE WATERLOOP.

- De bedding van niet bevaarbare en niet vlotbare

NIET BE-

waterloopen kan nimmer eigendom worden van de.

aanliggende eigenaars : het beginsel der domania-
liteit aanziet het water als.’t bijzonderste en essen-
tieele bestandeel (de bedding slechts als bijkomen-
de) en beiden behooren derhalve tot het openbaar
domein. —_—

Vandemaele ¥/ S. M. De Spaarzaambheid.

Aangezien de vraag voor doel heeft te hooren ver-
.klaren .dat eischer uitsluitend eigenaar is van de op-
pervlakte van het overwelfde gedeelte grond boven de
St -Amandsbeek te- Roeselaere, namelijk der 15 m2
waarop verweerster eene bergplaats heeft opgericht;
dat eischer in alle geval het uitsluitend bezit en recht

van gebriuik op dit overwelfd gedeelte grond aange-
worven heeft door betaling der overwelvingskosten,
en vergunning der openbare besturen; dat hij het
recht heeft een einde te stellen aan de ongeoorloofde
aanmatiging door verweerster gepleegd met het bou-
wen van haar bergplaats; dat eischer besluit tot de
teruggave van dit gedeelte in zijn vorigen staat en
tot de veroordeeling van verweerster in eene schade-
vergoeding van 25.000 frank;

Aangezien verweerster zich op eene overeenkomst
beroept waarbij zij het recht van eigendom bekwam
van 15 centiaren, terwijl eischer (of zijn rechtgever).
mits bekostigen van het werk van overwelving van
eené lengte van 17 meter op de volle breedte der beek;,
de eigendom kreeg van de lengte van 12 meter;

. Aangezien verweerster. het bewijs van zulkdanige
overeenkomst niet levert; dat alleenlijk vaststaat dati
er tusschen partijen onderhandelingen werden aan-
geknoopt, maar dat niet is gebleken dat deze onder-
handelingen ‘werkelijk aanleiding hebben gegeven tot
eene vaste overeenkomst dat verweerster overigens
erkent het volledig wettelijk bewijs - dezer overeen-
komst niet te bezitten; dat het feit dat slechts 13 m.
van de beek naderhand werden overwelfd voldoende
aantoont dat ten gevolge der onderhandelingen geen
vaste overeenkomst tusschen partijen is . tusschen-

gekomen;

Aangezien verweerster niet-betwist dat Pierre Van-
demaele, rechtgever van eischer, op 10 Januari 1913

van de Bestendige Deputatie machtiging verkregen

heeft, om een duiker te bouwen tusschen zijnen eigen-
dom en dezen van verweerster, om namelijk de beek
op de volle
bestaande lengte van 13 meter 33 centimeter;
Aangezien het blijkt dat Pierre Vandemaele alleen

‘deze overwelving bekostigde; dat verweerster dit in

hare besluiten niet meer betwist; dat ze geene over-
eenkomst voorlegt waarbij zij van Pierre Vandemaele

‘het definitief recht van gebruik van een gedeelte der
‘overwelving zou bekomen hebben;

Dat het insgelijks niet betw1st wordt dat de wer-
ken over de beek volkomen gescheiden. waren door

een muur van den eigendom van den eischer;

Aangezien verweerster nochtans om eischeres rech-
tens te bestrijden, het stelsel inroept waarbij de
eigendom der niet bevaarbare waterloopen aan de
aanpalende eigenaars toebehoort; dat zij bij tegen-
eisch het openleggen der beek vordert met afbraak
van het gewelf, van de er op uitgevoerde werken als-

‘00k van, den steunmuur langs haar kant, zij zelf aan-

bod doende, bij gelegenheid der gevraagde afbraak,
hare bergplaats te vernietigen; dat zij insgelijks
5.000 frank eischt ten titel van schadevergoeding we-
gens onrechtmatige bezitneming van oever en beek;

Aangaande het recht van eigendom der niet viot-

“bare noch bevaarbare waterloopen :

Aangezien de toekenning van dit recht aan de aan-

palende eigenaars, alhoewel door eenige rechtsgeleer-

den en vonnissen aangenomen, nochtans" verworpen
wordt door 't meeste deel der rechtspraak; dat het
stelsel dat de waterloopen deel maken van het Open-

-baar Domein ook door het Verbrekinghof werd aan-

genomen;
Dat de niet vlotbare noch bevaarbare waterloopen,

'zelfs de beken niet vatbaar zijn voor eene bijzondere
toedigening, niet alleen voor wat het water,

het bij-
zonderste bestanddeel, aangaat, maar ook voor wat
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~den grond betreft, zoolang deze door water wordt
bedekt; dat daar de reden is waarom de rivieren of
beken aan het onontvreembaar Openbaar Domein be-
hooren waarvan het beheer aan het gemeentebestuur
is overgelaten onder toezicht van de Bestendige De-
putatie en van den Koning;

Aangezien dit stelsel, gesteund op de natuur der
waterloopen, niet ernstig kan bestreden worden bij
inroeping van art. 558 B, Wtb. hetwelk uitgelegd
moet worden door de voorbereidende besprekingen en
door de overlevering van het vorige recht;

Dat de artikels, 556, 557, 561 en 563 van het bur-
gerlijk Wetboek verre van het recht ten voordeele van
de eigenaars te bevestigen, - veronderstellen dat de
niet bevaarbare noch vlotbare waterloopen aan‘ de
aanpalende eigenaars niet toebehooren;

Dat men mag aannemen dat de wet zich vergenoegt
de rechten wettelijk te regelen die samen passen met
het bestaan van «den openbaren eigendom;

Aangezien verweerster den eisch dus niet kan be-
strijden onder voorwendsél dat zij een eigendoms-
recht bezit op den grond der beek, of dergelijk recht
zou verworven hebben op de overwelving door eischer
opgericht met de noodige toelating der openbare be-
sturen;

Aangezien eischer nochtans tot staving zijner rech-
ten zich enkel beroept op het feit dat hij alleen de
werken heeft uitgevoerd na de noodige vergunning te
hebben verkregen van het bestuur;

Aangezien volgens de mach’ugmg zelve deze wordt
verleend « ongeminderd alle rechten van derde per-
sonen »;

Dat, indien hij verweersters rechten zou hebben ge-
krenkt door het overwelven van de beek, eischer dus
tegenover verweerster zou verantwoordelijk blijven
en zou mogen verplicht worden de werken af te bre-
ken om de beek in haar vorigen staat te stellen, ten-

" ware verweerster aan haar rechten zou verzaakt heb-

ben of op stllzwugende ‘of op uitdrukkelijke wijze zou
toegestemd hebben in eene inbreuk op haar rechten;

. Aangezien. verweerster aanhaalt dat de daad van
Pierre Vandemaele eene .onbetwistbare inbreuk op
haar rechten- daarstelt (gebruik en afleiding van het
water, het vischrecht, de aanspoelingen) dat 2\1] daar-
om ha1en tegeneisch tot afbraak inleidt;

Aangezien deze bewering en vordering als tegen-
strijdig voorkomt niet alleen met de vorige bewering
van verweerster waarbij « zij met Pierre Vandemaele
.overeengekomen was hem-toe te laten alleen de wer-
ken van overwelving uit te. voeren, terwijl zij de ove-
rige vijf meter in eigendom bekwam' maar insgelijks
met haar niet betwistbare bezitneming en het genot
van het overwelfde gedeelte palend aan haar eigen-
dom waarop zij zelf werken uitgevoerd heeft, en heeft
laten uitvoeren om gemakkelijk van haar eigendom
tot op de 15 m2 van de overwelving te treden; dat
zulke handelwijze van wege verweerster noodzakelijk
kennis onderstelt van de uitgevoerde. overwelvings-
werken en stilzwijgende inwilliging insluit van deze
werken, alsook van den toestand strijdig met en ver-
hinderende voor het uitoefenen harer eigen rechten op
gebeurlijk gebruik of afleiding van water. voor be-
sproeiingen, enz., dat dergelijke inwilliging blijkbaar
verzaking daarstelt aan deze rechten;

“ Aangezien verweersters tegeneusch dus als niet ge-
grond voorkomt -

Voor wat de schadevergoeding aangaat :

Aangezien het krenken van eischers rechten of het
weigeren door verweerder de 15 m2 te zijner beschik-
king te stellen, hem noodzakelijk eene zekere schade
heeft veroorzaakt, maar dat de gevorderde vergoe-
ding overdreven voorkomt; dat zij billijk mag ge-
schat worden op de som van 1.000 frank; dat eischer
namelijk niet bewezen heeft dat het gemis aan genot
van het gedeelte waarover het geding loopt zou scha-
de veroorzaakt hebben aan zijnen handel;

Om deze redenen : \
De Rechtbank; ‘

Alle andere besluiten als ongegrond verwerpende,
zegt voor recht dat verweerster zich niet kan beroe-

-pen op een eigendomsrecht op de helft van de beek

noch op de overwelving; zegt dat eischer uitsluitend
het recht van jgebruik bezit op het overwelfde gedeelte

-der St Amandsbeek, namelijk op de 15 m2 waarop

verweerster eene bergplaats opgericht heeft; zegt dat
eischer 't recht heeft een einde te stellen aan deze
aanmatiging;

Veroordeelt verweerster boven beschreven gedeelte
aan eischer terug te geven binnen de acht dagen der
heteekening van het vonnis en alles in den vorigen
staat te herstellen, en, bij gebrek aan zulks te doen,

‘bemachtigt eischer de werken van herstelling in den

vorigen staat op de kosten van verweerster te doen
uitvoeren, dewelke kosten zullen inbaar zijn op enkel
vertoon der kwijtschriften.

Verwijst verweerster aan eischer te betalen ten titel
van schadevergoeding de som van 1.000 fr. met de
rechterlijke interesten en de kosten des gedings, deze
van Mt Roelaendts, begroot op 1.368,10 fr.;

Verklaart thet vonnis uitvoerbaar bij voorraad.
spijts alle verhaal en zonder borg, behalve voor de
kostén,

CORRECTIONEELE RECHTBANK TE ANTWERPEN
9e Kamer. — 27 Februari 1936.

Voorzitter : M. Laureyssens.
Openbaar Ministerie : M. Liard.
Pleiter : Mf P. Grijspeerdt.

STRAFVORDERING. — FAMILIEVERLATING. —
RECHTSTREEKSCHE DAGVAARDING. — ONT-
VANKELIJKHEID. — AANZEGGING AAN PROCU-
REUR DES KONINGS NIET VEREISCHT.

Art. 391bis S. W. B. dat de openbare vordering in
geval van familieverlating aan den heer Procureur
des Konings toekent, belet niet dat de benadeelde
partij ingevolge art. 182 W. B, strafv. rechtstreeks
dagvaarde daar dit artikel geen onderscheid maakt
tusschen de verschillende wanbedrijven.

Alhoewel eene rechistreeksche dagvaarding gebruike-
lijk aan den heer Procureur des Konings wordt
aangezegd, wordt zulks nergens door de wet ver-
eischt en zeker niet op straf van nietigheid.

Van Bruggen t/ Armand Janssens. ‘
‘Gedaagd zijnde door exploot van deurwaarder E.

Druyts, te Antwerpen in datum van 5 Februani 1936
ten einde : .
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Aangezien, door vonnis. op 5 Maart 1932 door de
eerste kamer .der Rechtbank van eersten aanleg te
Antwerpen, de “heer Armand Janssens, veroordeeld
werd om te betalen aan de verzoekster een voedmg:-
pensioen van 3.000 frank per maand; dat dit vonnis
~op 9 September 1933 werd beteekend en kracht van

gewijsde heeft bekomen;

Aangezien gedaagde zich schuldig heeft gemaakt
aan familieverlating en dus valt onder toepassing van
artikel 391bis van het S. W. B.;

 Zich diensvolgens te zien en hooren toekennen aan
verzoekster de som van 5.000 frank voor zedelijke
schade;

Gehoord de dagende partij;

Gehoord het openbaar ministerie in zijn advies;

Gehoord gedaagde in zijne middelen en besluiten
van niét ontvankelijkheid;

Aangezien betichte Janssens ten onrechte de niet
ontvankelijkheid van de rechtstreeksche daging hem
ten verzoeke van zijne echtgenoote Van Bruggen Ga-
brielle beteekend opwerpt zich steunende op de bepa-

lingen der’wet van 14 Januari 1928 art. 391bis S. .

W. B. welke oplegt dat de openbare vordering alleen
aan den heer Prokureur -des Konings zou toebehoo-
ren;

Aangezien art. 182 van het W. B. voor strafvor-
dering aan de B. P. toelaat zelf rechtstreeks voor de
Boetstraffelijke Rechtbank te dagen, zulks in zeer al-
gemeene bewoordingen en zonder dat er. in gemeld
dltlkel onderscheid wordt gemaakt tusschen verschil-
lende wanbedrijven;

Aangezien eveneens Janssens ten onrechte opwerpt
dat hij: geen inzage heeft kunnen nemen van het pro-
ces-verbaal van ondervraging der partijen door den
heer Vrederechter van Borgerhout;

Dat integendeel bedoeld proces-verbaal samen met
den bundel regelmatig ter griffie heeft berust voor de
zitting;

Aangezien ten slotte het aanzeggen .der recht-
streeksché dagvaarding aan den heer Procureur des

‘Konings alhoewel misschien gebruikelijk, nergens in -

de wet vereischt wordt, en dit zeker niet op straf van
nietigheid;
Om deze redenen :
De Rechtbank, verklaard de vraag ontvankelijk;
Beveelt dat ér onmiddellijk zal overgegaan worden
tot het onderzoek ten gronde;
~ Stelt de kosten ten laste van betichte.

RECHTBANK VAN KOOPHANDEL TE ST NIKLAAS
24 Maart 1936.

Voorzitter : Mr Verschuren.
Rechters:: Mrs Verbeke en Behiels.
Referendaris : Mr Thuysbaert.

. Pleiters : Mrs Orban en Van Haelst.

DIENSTCONTRACT BUITEN DE WET VAN 1922,
— ONTIJDIGE OPZEG. — VERGOEDING.

Bij gebrek aan tekst moet de vergoeding wegens
ontijdigen opzeg volgens . de gebruiken worden
bepaald en dient er rekening gehouden o.m. met
het bedrag der wedde en de moeilijkheid om zich
een nieuwe betrekking te verschaffen.

“Voor een bediende die 2.550 frank per maand genoct

is eene vergoeding van 6 maanden voldoende.
Er kan geen spraak zijn van zedelijke vergoeding
wanneer de opzeg geen krenkend karakter vertoont.

D. B. t/ N. V. J.

Gezien de gereglstreerde dagvaarding van 28 ‘Fe-

; bruar1 1936,

Aange21er1 de vraag strekt tot betaling van 90.600
ffaiik schadevergoeding wegens wederrechtelijke ver-
breking van een dienstcontrakt; deze som te vermeer-

, deren of te verminderen in den loop van het geding;
_en veroordeeling van gedaagde tot de proceskosten;
_bij Vonnls uitvoerbaar bij voorraad, niettegenstaande

verzet of beroep en zonder borg;
Aangezien uit de bestanddeelen der zaak bh]kt dat

“de aanlegger, sinds 1 Oktober 1923, in dienst was van
“de verweerster, aan een maandloon dat, op het tijd-

stip' van de opzegging, 2550 frank bedroeg,

Dat, derhalve, de betfrekkingen tusschen partijen
niet beheerscht worden door de wet van 7 Augustus
1922;

Aange21en dat, bij gebrek aan wettekst, de rechten
van den bedlende geregeld worden door de bestaande
gebruiken;

Dat, namelijk, de Rechtbank den duur van den

'opzeggmgstermun of van de vergoeding voor opzeg
-dient te bepalen, rekening houdende met het bedrag

van de jaarwedde, met de moeilijkheden die de ont-
slagen bediende zal ontmoeten om-een nieuwe betrek-
king te vinden, enz.

Aangezien de verweerster, gelijktijdig met den

opzeg, aan den aanlegger een vergoeding heeft aan-
‘geboden van zes maand die,
‘onrechte heeft afgewezen;

laatstgenoemde, ten

Dat, immers, het bedrag van de aangeboden ver-
goedmg billijk voorkomt en, ten andere overeenstemt
met de beginselen door de Rechtsleer voorgestaan en

'door een gevestigde Rechtspraak bekrachtigd (Wa-
‘leffe, Rep. Gén, Jurispr.
‘services, 345, 356; de Biseau d’Hauteville, Revue de
‘droit belge, D. VII, bl. 453 ; Thoumsin, Le contrat
‘d’emploi, 1935, n° 353 ;

1920-1925, V° Louage de

Houben, Het dienstcontract,

1934, bl. 81, Hof van Ber. Gent; 10 Oktober 1934,
J. C. FL. ]934 n° 5441 ; Bruss. 3 December 1931, Rev.
des fail. 1935 bl. 148 Antw. 1 Febr. 1933, P A.

1033, bl. 124) ;

AangeZIen de opzeg van den aanlegger- werd be-
teekend in normale voorwaarden; dat hij, onder geen

-enkel opzicht, een voor aanlegger krenkend karakter

vertoont dat er dan ook allerminst sprake kan zijn

-van vergoeding voor zedelijke schade

Om deze redenen :
De Rechtbank, alle verdere of strijdige ‘besluiten

‘verwerpende, namelijk deze vervat in de inleidende

‘dagvaarding als zijnde niet gegrond, verleent aan de
verweerster akte dat zij aanbiedt aan den aanlegger
de som van 5.600 frank te betalen ;

Verklaart dit aanbod voldoende ; veroordeelt voor
zooveel noodig, de verweerster om haar aanbod te
verwezenlijken ;

Verwijst den aanlegger in de kosten. -

(1) NOTA : Benevens de aangehaalde rechtsleer en rechts-
spraak zie ook Verhreking (Frankrijk), 10 Mei en 2 Oogst
1933, D. ‘P. 1935, I. 108, met zeer belangwekkende nota van
Prof.. Pdaul Pic. .o ol '



1349 , ' RECHTSKUNDIG WEEKBLAD o 1350

VREDEGERECHT TE ANTWERPEN
4e Kanton. — 19 Februari 1936.

Vrederechter : M. V. De Keyser.
Pleiters : Mrs Van der Planken, Robyn en Bervoets
HUUROVEREENKOMST. — OVEREENKOMST
AFGESLOTEN DOOR EIGENAAR MET TWEE
VERSCHILLENDE PARTIJEN. — RECHT VAN
DEN EERSTE IN BEZIT GESTELDE. — SCHADE-
VERGOEDING VOOR DEN ANDERE.

Wanneer een eigenaar zijn eigendom opvolaenlzj/\ aan
twee verschillende personen verhuurt zijn beide
overeenkomsten geldig.

Overdulve 1/ Cooreman,vVan Kerckhove en Boene,

Aangezien aanlegger van Cooreman opeischt dai
hem het recht van huurder toegekend worde tegenover
verweerders en dat deze zouden verplicht worden hem
het huurgenot te bezorgen betrekkelijk een gedeelte
~ van het eigendom gelegen in de Nassaustraat, 18, dit
alles met betaling eener vergoeding ter herstelling van
de schade door hem ondergaan door het weigeren van
verweerders hem dit huurgenot tijdig verleend te heb-
ben. _

1. Tegehover Cooreman.

Op 6 Januari 1936 komen aanlegger en Cooreman
mondeling overeen om te huren en te verhuren een
achterhuis met doorgang naar de straat, met het doel
er een garage in uit te baten; de huurprijs wordt vast-
gesteld op fr. 600 in de maand, waarop Overdulve
fr. 150 betaalt als voorschot op de eerste maand; de
huur zal ingaan met 15 Januari daarop volgend.

Den 14 januari 1936 doet Cooreman aan Overdulve
een aangeteekend schrijven bestellen, waarmeé hij
opzegging doet van de aangegane huur, en als’ Over-
dulve-zich den 16 Januari aanbiedt om de verhuurde
plaatsen in gebruik te nemen; dan wordt hem den toe-
gang daartoe ontzegd door Cooreman en de plaatsen
zijn ingenomen door Van Kerckhoven en Boene.

Onder alle nietswaardige voorwendsels tracht Coo-
reman thans te bewijzen dat de -h-uurovereenkomst met
Overdulve niet .geldig was.

Deze huurovereenkomst werd nochtans na de voor-
afgaandelijke besprekingen schriftelijk opgesteld op
8 Januari 1936 en onderteekend door Cooreman en
Overdulve (geboekt te Antwerpen, 15 Januari 1936,

B. ‘A., 2e Kantoor, deel 4, blad 22, vak 39, ontvangen,

fr. 33 (get.) onleesbaar) :

Deze akte bevat al de bestanddeelen die wettelijk
voor een geldig huurverdrag vereischt zijn; trouwens
Cooreman zelf heeft het wel voor eene degelijke ver-
bintenis gehouden, want anders was het opzeggen
toch wel overbodig en bovendien onmogelijk.

Als reden tot nietigheid van die overeenkomst voert

~Cooreman thans aan : dat de eigenaar van wien hij

zelf huurt zijn toestemming tot verhuren aan Over-
dulve niet verleend *had, en dat de vrouw met wie hij
woont, en welke samen met hem hoofdhuurster schijnt
te zijn, de huurakte van Overdulve niet mede onder-
teekend had. _

Dat deze omstandigheden, indien ze vpor waar be-
wezen moesten gehouden worden, toch geen den min-
sten invloed hebben kunnen op de wel- of niet-geldig-

heid van de huurakte Overdulve, want de geldigheid
daarvan hangt niet af van het punt te weten of Coore-
man mocht of kon verhuren, maar wel van de vraag
of hij werkelijk verhuurd heeft; en dit is gebeurd.

Trouwens is het niet zonder beteekenis op te mer-
ken, dat noch de eigenaar van het huis, noch de vrouw
waarvan beweert wordt dat zij mede met Cooreman
hoofdhuurster is, in dit geding gemeend hebben te
moeten tusschen komen en dat er zelfs van hunnent-
wege bij de processtukken geen enkel protest te be-
speurer is.

De huurakte Overdulve is dus volstrekt geldig en
aanlegger is regelmatig huurder geworden van Coore-

man, betrekkelijk de plaatsen in de huurakte beschre- -

ven,
II. Tegenover Van Kerckhove en Boene.

De ter zake bekende omstandigheden leeren verder
wat eigenlijk de oorzaak is geweest welke Cooreman
aangezet heeft om de wuitvoering te weigeren van de
overeenkomst welke hij met aanlegger getroffen had.

Cooreman wordt aangesproken door verweerders
Van Kerckhove en Boene, evenals Overdulve, garage-
houders, en hij krijgt de kans aan dezen de betwiste
plaatsen -voor fr. 1.000 te verhuren, samen met een
paar kamers op de eerste verdieping gelegen.

De -huurakte is geboekt op 14 Januuari 1936, en des
anderendaags nemen Van Kerckhove en Boene daad-
werkelijk bezit van de hen in huur gegeven plaatsen.

Volgens Cooreman zou die tweede huurakte voor-
rang moeten hebben op diegene van Overdulve welke
slechts geregistreerd is geworden daags nadien 15 Ja-
nuari;. deze omstandigheid van prioriteit heeft even-
wel niet het minste belang in de zaak; trouwens de
datum van de huurakte Overdulve is 8 Januari en deze
datum alleen geldt onder- partijen.

Evenzoo als de huurakte van Overdulve is diegene

welke Cooreman gemaakt heeft met Van Kerckhoven

en Boene volstrekt geldig tusschen de pal‘u]en die ze
onderschreven hebben,

1. Beoordeeling.

_ Na die tamelijk lange, doch klaarheidshalve noo-
dige inleiding, is het antwoord op de- verschillende
eischen van Overdulve gemakkelijk te geven :

a) Tegenover Cooreman is Overdulve onbetwist-
baar rechthebbende op het huurgenot dat Cooreman
hem - versproken heeft; doch zooals hierboven reeds
gezegd is, hij is het niet alleen, vermits dezelfde
plaatsen even regelmatig door Cooreman in huur zijn
gegeven geworden aan Van Kerckhoven en Boenne;

b) De vraag tot uitvoering van de getroffen.huur-
overeenkomst kan aanlegger slechts richten tegen
Cooreman, want tusschen Van Kerckhove en Boene
en hem zelf bestaat geen rechtsverband; Van Kerck-
hove en Boene zijn daarbij gebruikers van het door
hen 4n huur genomene met recht en geldigen titel;

¢) De uitvoering van de tusschen Overdulve en

Cooreman afgesloten oveneenkomst is niet meer mo-

gelijk omdat Van Kerckhove en Boene in bezit ge-
steld zijn geworden van hetgeen zij tegenover Coore-
man ten hunnen voordeele bedongen hadden (art 1141
B. W.);

d) Als gevolg aan die vaststellingen heeft de vraag
tot schadevergoeding voor elken dag veltragmg in de
uitvoering geen reden van bestaan;

e) Wat betreft de vraag tot verkrugen van vergoe-
ding van fr. 20.000 voor gemis aan genot, schade aan
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de uitbating der ‘handelszaak, en alle redenen voor te

brengen ten gepaste tijd en plaats, deze komt in haar
princiep althans en onder voorbehoud van de ge-
vraagde som verder toe te lichten en te onderzoeken,
als werkelijk gegrond voor, doch er zal slechts kun-
nen over gehandeld worden, nadat de verbreking van
" de huurakte Overdulve zal aangevraagd en ten voor-
deele van aanlegger zal toegestaan zijn geworden.

Om deze redenen :

Wij, Victor De Keyser, Vrederechter van het vierde
kanton der stad Antwerpen, verklaren de vraag zooals
ze ingeleid is geworden ongegrond tegenover Coote-
man en niet ontvankelijk tegenover de twee andere
verweerders, wijzen ze om die reden af en veroordee-
len aanlegger tot de kosten van het geding.

POLITIERECHTBANK TE BOOM
20 Maart 1936.

Vredévrechter: Mr E. ]ans'.
Pleiter : Mr H. Rouwens.

GEMEENTELIJK POLITIEREGLEMENT. — VER-
BOD AAN LEURDERS AAN DE DEUREN TE
BELLEN OM HUNNE KOOPWAAR AAN TE BIE-
DEN. — ONWETTELIJKHEID., — VERBOD TOE-
GEPAST OP DEN VERKOOP VAN DAGBLADEN.
— ONGRONDWETTELIJKHEID.

De gemeentelijke verordening waarbij aan leurders
het recht wordt ontzegd om aan deuren te bellen,
ten einde hunne waren te koop aan te bieden, is
onwettelijk.

De toepassing van zulke bepaling op den verkoop
van dagbladen is een schending van de grondwet.

O. M t/D. W

Aangezien de vervolging steunt op art. 18 van het
Politiereglement te Boom dat luidt als volgt:

« Het wordt de leurkramérs of rondzwervende
kooplieden verboden aan de deuren aan te bellen of
te kloppen om hunne koopwaar aan te bieden, veel
min zullen zij zonder oorlof te deuren mogen openen
noch de woningen binnentreden.»

Aangezien betichte in de eerste plaats opwerpt dat
hij geen leurkramer of zwervend koopman is;

Aangezien deze bewering blijkt te steunen op eene
verkeerde uitlegging van bovengemelde -beschikking;

Aangezien het reglement inderdaad niet vereischt
dat degene die er tegen overtreding zouden plegen,
handelaars zouden zijn, en een beroep zouden maken
van het leurkramen of rondzwervend koopmanschap;

Aangezien het klaarblijkelijk ertoe strekt de inwo-
ners der gemeente te vrijwaren van de onaangenaam-
heden die het leuren veroorzaakt, zij het ook door
gelegenheidsleurders;

Aangezien er geen onderscheid dient gemaakt te
worden op grond van het doel beoogd door degenen
die de overtreding plegen;

Aangezien verder betichte aanvoert dat het artikel
ingeroepen door het Openbaar Ministerie onwette-
lijk is als tegenstrijdig met de wet van 16-24 Augus-
tus 1790 op het gemeentelijk pohtlerecht en met de
grondwet

Aangezien de wet van 1790 aan de gemeente-over-
heid enkel het recht geeft om maatregelen te treffen
vereischt voor de . handhaving van de openbare orde;

Aangezien rechtspraak en. rechtsleer het eens zijn
om te zeggen «dat het feit van aan de huizen te bellen
om koopwaren aan te bieden in zich zelve niet van
aard is de openbare rust te storen (Sérésia Police
des Conseils Communaux 1879 n°® 146. — Verbreking
10 Augustus 1863, Pas. 1863-1-307; Valerius, Orga-
nisation, Attributions et Responsabilité des Com-
munes); ,

Aangezien de ingeroepen bepaling onwettig is voor
zooveel zij bovengemeld verbod inhoudt;

Aangezien eindelijk gezegde bepaling niet kan toe-
gepast worden op den verkoop van dagbladen, daar
dit een inbreuk zou daarstellen op art. 18 der grond-
wet;

Om deze redenen : spreekt de Rechtbank den be--
tichte vrij zonder kosten.

TOEPASSING DER
NIEUWE PROCEDUUR

TOEPASSING VAN HET KONlNKLlJK BESLUIT Nr 300
VAN 30 MAART 1936 BETREFFENDE DE RECHTS-
PLEGING IN BURGERLIJKE ZAKEN EN HANDELS-

ZAKEN

OMZENDBRIEF VAN DEN HEER PROCUREUR-
GENERAAL BIJ HET HOF VAN BEROEP TE BRUSSEL

Ten einde de toepassing van het belangrijk Koninklijk
Besluit betreffende de rechtspleging in burgerlijke zaken -
en handelszaken te vergemakkelijken heeft de heer Hayoit
te Termicourt, procureur-generaal bij het Hof van Beroep
te Brussel, het hieronderstaande rondschrijven gezonden
aan de parketten van zijn rechtsgebied. i

Brussel, den 24 April 1936.
Mijnheer de Procuréur des Konings,

Ik wil er niet aan denken U een volledige toelichting te
geven van het koninklijk- besluit Nr 300 van 30 Maart 1936
(Staatsblad van 7 April 1936, blz. 2330 en volgende), tot
wijziging van verschillende bepalingen betreffende de
rechtspleging in burgerlijke zaken en in handelszaken.

Tot grondslag van dit besluit ligt de vereenvoudiging
van de rechtspleging en de aanpassing er van, ten minste
haar een zekere mate, bij de noodwendlgheden van - het
cconomisch leven.

" Daaruit de vereenvoudiging, ingevoerd in zake beteeke-
ningen, getuigenverhoor, deskundigenonderzoek, beslag en
de soepelheid gegeven aan sommige oude regelen, waar-
van de gestrengheid niet meer in overeenstemming is met
een goede rechtsbedeeling.

- Daaruit ook de verkorting van sommige termijnen waar-
van de duur slechts gewettigd was toen de verkeersmidde-
len nog traag en schaarsch waren.

(_leWIS zullen menige nieuwe bepalingen aan]eldmg geven
tot twistvragen en de rechtspraak zal de draagwudte er van
nader moeten bepalen. De wetten betreffende de rechts-
pleging, die niet een terechtbrendmg door de rechtspraak
hebben gevergd, zijn overlgens zeldzaam.

Hierna eenige overwegingen waarvan de mededeelmg
mij gepast voorkomt : (1) :

1. Deze toehchtmg moet aangevuld worden door den
commentaar vervat in mijn omzendbrief Nr 5011 C. dd.
10 April 1936, tot interpretatie van het koninklijk beslult
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Nr 301 houdende wijziging van de termijnen van rechts-
plegmrr en van de wet van 28 Juni 1889.

De bepalingen van artikel 1 van dat beslunt‘(blz. 2371)
zijn van toepassing zoowel op de rechtspleging in burger-
lijke zaken en handelszaken, als op de rechtsplecmo in
straf- en tuchtzaken.

Zij brengen dus de wijziging met zich van talrijke ar-
tikelen van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering.

. Wijze van procedeeren voor het vredegerecht.

a) Het nieuw artikel 4 stelt de wijze van dagvaarding
voor den vrederechter gelijk met de wijze van dagvaar-
ding voor de rechtbanken van eersten aanleg.

Indien dus de deurwaarder noch de te dagvaarden partij,
noch een van haar verwanten of dienstboden,

moet hij het afschrift van het exploot ter hand stellen aan
cen gebuur, die het oorspronkelijk stuk teekent. Zoo deze
gebuur niet wil of niet kan teekenen, stelt de deurwaarder
het afschrift ter hand aan den burgemeester,
schepen of aan een door het schepencollege daartoe ge-
machtigd ambtenaar, dié het oorspronkelijk stuk teekent
met « gezien »,

Deze laatste bepaling neemt het ernstig bezwaar weg
waartoe de betreffende de « beteekening aan den burge—
meester » voorgeschreven formaliteiten, in de aanzienlijke
centra, aanleiding gaven.

Gelief de aandacht van de heeren burgemeesters van uw
arrondissement te vestigen op deze bepaling — evenals op

de overeenkomstige bepaling van artikel 68. Daar waar. .
een machtiging van pas is, moet ze verleend worden tegen .
1 Mei 1936 en de gemachtigde ambtenaar hoeft houder te '
zijn van deze machtiging om ze aan. de deurwaarders, die ,

de exploten doen, te vertoonen.

De deurwaarders moeten, in geval van terhandstelling
van het afschrift aan. een gemachtigden ambtenaar, in het .
exploot en het afschrift er van, melding maken van de
identiteit van den ambtenaar en van zijn hoedanigheid van

« gemachtigd door het schepencollege ».

Artikel 4 zegt nog dat de burgemeester, de schepen of

de gemachtigde, de geschikte maatregelen treffen: opdat

het afschrift van het exploot de gedagvaarde partij zou -

toekomen. Deze maatregelen bestaan, bijzonder, telken-

male het mogelijk is, in het ontbieden van den betrokkene .

om hem het afschrift ter hand te stellen of in het doen

overhandigen van dit afschrift, door een agent van de .

gemeente. De gemeentebesturen dienen nota te houden van
de . afschriften van exploten die zij aan de betrokkenen

overhandigen, alsmede van den datum van die overhan-;

diging.

gebreid, die bij artikel 68bis voorgeschreven zijn, in ver-

band met de rechtspleging voor de andere rechtsmachten, ;
dit, ten einde onbescheidenheden te voorkomen, warneer .

het afschrift aan een ander persoon dan den betrokkene
wordt overhandigd.

c¢) -De termijn van dagvaarding wordt van één tot drie .
dagen opgevoerd (art. 5). Maar hij is slechts vatbaar voor -
vellengmg binnen de grenzen bij artikel 1032bis bepaald, -

trouwens in overeenkomst met de bepalingen van let ko-
ninklijk besluit Nr 301.

Deze. termijn kan verkort worden (art. 6 en 1038b18) :
maar het verzoek en het bevel tot verkorting moeten op -
het afschrift van het exploot worden overgeschreven. Zoo-
deze formaliteit niet werd vervuld en de vervulling er van .

niet op het oorspronkelijk stuk vermeld staat, of indien

geen bevel tot verkorting werd verleend, brengt de dag-.
vaarding op een korteren termijn dan den wettelijkes, .

voor den rechter de verplichting mede artikel 1039bis
acht te nemen, :

Er wordt niet afgeweken van artikel 7 waarbij de vri]—-

willige verschijning van partijen is toegelaten.

-d) De tekst van artikel 49 § 1 vergt enkele ophelderm-'

gen,

aan de ’
woonplaats of aan de verblijfplaats van deze partij vindt, -

aan een -

b) Bij artikel 4bis worden tot de exploten, betreffendei
de rechtspleging voor het vredegerecht, de maatregelen uit-

Er wordt bij bepaald dat, wanneer het bedrag van den

.hootfdeisch het bedrag van den hoogsten aanleg niet over-

schrijdt, « alle exploten van dagvaarding, verzet of. aan-
» zegging, met uitsluiting van de beteekeningen van: von-
» nissen, van de bevelen véor de tenuitvoerlegging en van
> de akten van tenuttvoerleggmg, gedaan worden door een
» deurwaarder die bevoegd is om de exploten te doen-voor
» het vredegerecht dat van den eisch moef ‘kennis nemen »
en « dat zij aangezegd worden door de toeézending, b1] een
» ter post aangeteekend stuk, van een afschrift..

De nieuwe bepaling maakt een einde ‘aan een opgerezen
twis’cvraa;\7 de exploten van dagvaarding, verzet-of aan-
zegging, kunnen gedaan worden niet alleen door den deur-
waarder van den v1ederechter die van den eisch moet* ken-
nis enemen, maar door elken deurwaarder -die bevoegd is
om voor dit vredegerecht exploten te doen.,

De woorden « met uitsluiting van de beteekeningen. ..
duiden geenszins aan dat deze laatste akten nimmer kun—
nen gedaan worden door een deurwaarder die bevoegd is
om exploten te doen voor het vredegerecht dat van den
eisch kennis heeft genomen, maar :

eenerzijds, dat deze exploten niet mogen beteekend wor-
den volgens de wijze in ’t bijzonder bij dit artikel bepaald
(8§ 1, 2 en 3);

anderzijds, dat er niet wordt afgeweken wat betreft de
beteekeningen van deze akten, van de gewone regelen be-
treffende de bevoegdheld der deurwaarders De deurwaar-
ders die bevoegd zijn om de exploten te doen voor het
vredegerecht dat kennis heeft genomen van den eisch, mo-
gen dus slechts de beteekemng van het vonnis, het bevel
of een akte van tenuitvoerlegging doen, wanneer deze moe-
ten gedaan worden in hetzelfde kanton of, eventueel, in
een ander kanton waar deze deurwaarders ‘insgelijks be-
voegd zijn, krachtens de wetten op de bevoegdheid van de
deurwaarders, om een exploot voor het vredecrerecht te
doen. R

Zoo ook, wanneer er wordt gehande]d overeenkomstw
de § 4 van artikel 49, herneemt het gemeene reeht de bo-
venhand, zelfs voor de exploten van dagvaarding, verzet
of aanzegging; d. w. z. dat de bevoegde deurwaarders al
degenen zijn die exploten mogen doen voor het vrede-
gerecht van het kanton waar de akte moet beteekend wor-

en

In de gevallen van de § 1, is het toepasselijk -tarlef dit
vastgesteld bij het koninklijk besluit van 23 Januari 1935;
wanneet er wordt gehandeld overeenkomstig de § 4, is, het
tarief van dit besluit niet meer van toepassing, doch nieu-
we ‘bepalingen zullen binnen kort desaangaande uitgevaar-
digd worden. ‘

Daar het oud artikel 52 opgeheven is, moeten de crm'-
fiers, van 1 Mei 1936 af, zich niet meer belasten met de
be’ceekemmr van de vonnissen en de termijn van verzet zal
geregeld zijn door het gemeene recht (art. 20). De grlf-
flEl’S dienen er evenwel voor te zorgen onverwijld, voor
1 Mei 1936, al de beteekeningen te doen die van hen tot
30-April 1936, gevorderd worden

Op-te merken valt dat de rechtspleging in .zake onder-
houdsgeld, beheerscht blijft door Titel XI van boek I van
het eerste deel van het Wetboek van burgerlijke Rechts-
vordering. De griffiers blijven dus gehouden tot de ver-
plichtingen hun bij artikel 56bis opgelegd.

Nochtans wordt, van 1 Mei 1936 af, de beteekening der .
vonnissen niet meer gedaan door den griffier, maar door
een, deurwaarder overeenkomst1g het gemeene recht (2).

e) Artikel 54 leidt tot een vrij ewenaardlge moeilijkheid
van interpretatie.

Zooals dit artikel voorkomt in het koninklijk besluit
Nr,300, ligt het verschil er van met den otden tekst hierin,
dat, te begmnen van 1 Mei 1936, het griffierecht van 10 fr.
in ceval van verzet, er bij wordt afgeschaft

Een koninklijk besluit Nr 291, verschenen in hetzelfde
Staatsblad als het koninklijk besluit Nr 300 (blz. 2447),
wijzigt echter de wetgeving betreffende de registratie-,
overschrijvings-, zegel- en griffierechten. Welnu, dit ko-
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ninklijk besluit Nr 291 wijzigt, op-zijn beurt, artikel 54
van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering.

Het behoudt het recht van 10 fr. in geval van verzet; het
duidt nader aan dat de afschriften en uittreksels eveneens
vrij zijn van zegelrecht en vrijgesteld van registratie; ten
slotte beslist het dat « bedoelde akten en vonnissen vat-
» baar blijven voor registratie, volgens de gewone begin-
» selen, indien zij tot titel strekken van een overeenkomst
» door zich zelf onderworpen aan het registratierecht bin-
» nen een uitersten termijn. »

En ten slotte laat een erratum, verschenen in het Staats-
biad van 12 April 1936, blz. 2795 in het artikel 54, zooals
het in het koninklijk besluit Nr 291 voorkomt, de melding
van het recht van 10 fr. in geval van verzet, wegvallen.

Welke tekst van artikel 54 dienst er toegepast ?

Om aan deze kiesche vraag een oplossing te geven,
dient er opgemerkt dat het koninklijk besluit Nr 291, al-
hoewel een lager nummer dragende dan dit (300) van het
besluit van 30 Maart 1936 tot wijziging van de bepalingen
van de rechtsvordering in burgerlijke zaken en handels-~
zaken, nochtans van lafere dagteekening is dat dit laatste,
vermits het den datum van 31 Maart 1936 draagt. Ik voeg
er aan toe dat het slechts op 1 Juni 1936 in werking treedt,
terwijl het koninklijk besluit Nr 300 op 1 Mei 1936 van
kracht wordt: Logischerwijze dient er uit afgeleid dat het
koninklijk besluit van 30 Maart 1936, Nr 300, gewijzigd
wordt door dat van 31 Maart 1936, Nr 291 en niet om-
gekeerd.

De oplossing schijnt me dus de volgende te zijn :

Het tegenwoordige artikel 54 blijft van kracht tot en
met 30 April 1936. Van 1 Mei tot 31 Mei 1936 is van
kracht het artikel 54, zooals het voorkomt in het koninklijk
besluit Nr 300, d. w. z. dat het recht van 10 fr. niet meer
geheven wordt in geval van verzet, maar dat, zooals thans,
geen enkel reglstratlerecht verschuldlgd is op de akten van
rechtsplegmg en de vonnissen. Van 1 Juni 1936 af, is van
kracht het artikel 54 zooals het voorkomt in het koninklijk
besluit Nr 291 van 31 Maart 1936 en in het erratum (3)
verschenen in het Staatsblad van 12 April 1936, d. w. z.
dat het recht van 10 fr. afgeschaft blijft, maar dat de
akten van rechtspleging en de vonnissen die tot titel strek-
ken van een overeenkomst door zich zelf onderworpen aan

het registratierecht binnen een uitersten termijn, vatbaar .

zijn voor registratie.

De lijst der aan de registratie te onderwerpen vonnissen
zal het voorwerp uitmaken van een lateten omzendbrief tot
interpretatie van het koninklijk besluit Nr 291.

f) De termijn om tegen de vonnissen van de vrederech-
ters in hooger beroep te komen wordt van 40 dagen tot op
1 maand terug gebracht (art. 16). Overeenkomstig artikel
1 van het koninklijk besluit Nr 301, is hij niet voor ver-
lenging vatbaar uithoofde van den afstand in Belgié.

Voor de personen die in Belgié noch hun woonplaats,
noch een verblijfplaats hebben, wordt de termijn van één
maand verlengd met den bij artikel 73 bepaalden termiijn,
volgens het onderscheid door dit artikel gemaakt, tenzij
echter het vonnis hun in Belgié werd beteekend (art. 69bis
en 1038ter).

In het verslag aan den Koning wordt inderdaad nader
aangeduid (blz. 2346) dat, in de bepaling van de plaatsen
waarmede voor de berekening van de afstanden rekening
dient gehouden, met het oog o. m. op de vaststelling van
de termijnen van hooger beroep en verzet, men, volgens
artikel 1038ter, wanneer de beteekening in Belgié werd
gedaan, de plaats van deze beteekening in aanmerking
moet nemen, welk ook de werkelijke woonplaats of ver-
blijfplaats weze van de partij die de voorziening instelt
(zie ook hierna Nr X).

Het spreekt van zelf dat artikel 16 niet afwijkt van de
uitzonderings-bepalingen waarbij een korteren termijn van
hooger beroep wordt vastgesteld (zie b.v. artikel 57 en ook
art, 214 e) van het Burgerlijk Wetboek) (4).

De akte van.beroep, moet dagvaarding inhouden voor
een bepaalde kamer van de rechtbank (art. 82bis). Deze
beschikking wordt hierna onder Nr III besproken.

g) In geval van getuigenverhoor kan de rechter, Zelfs
van ambtswege, de getuigen tegenover -elkaar stellen
(art: 37). Deze maatregel zal het den rechter- dikwijls
mogelijk maken zich op nauwkeuriger wijze rekenschap te
geven van de waarde van de beweringen van partijen.

h) In geval van deskundigenonderzoek, wordt de eed
van den deskundige altijd schriftelijk afgelegd.

In geval van plaatsopneming” door den rechter samen
met den deskundige, en waarvan proces-verbaal wordt
opgemaakt (art. 42), wordt de eedaflegging van den des-
kundige schriftelijk onderaan op het proces-verbaal ge-
daan (art. 43bis). Wanneer de zaak niet voor beroep vat-
baar is en er dus geen proces-verbaal wordt opgemaakt
(art. 43), moet de deskundige, naar mijn oordeel, niette-
min de termen van den bij artikel 43bis voorzienen eed
neerschrijven en dit geschrift moet bij de minuut van het
vonnis worden gevoegd; de eed is inderdaad een wezen--

lijke. formaliteit.

Indien een deskundigenonderzoek wordt bevolen buiten
het geval voorzien in artlkel 42, legt de deskundige schrif-
telijk den eed af onderaan op zijn bericht, overeenkomstlg
het voorschrift van artikel 317, eindalinea,.

III. Wijze van procedeeren voor- de rechtbanken
van eersten aanleg.

a) Dagvaardingen :
Het artikel 68 werd besproken in de aanmerkingen be-

treffende artikel 4 (5).

Bij artikel 69 wordt inzonderheid de wijze van dagvaar-
ding van de maatschappuen nader omschreven (zie bladz.
2332).

Bij artikel 69bis wordt de formaliteit van het aanslaan
van een afschrift van het exploot aan de deur van de
rechtsmacht die van den eisch moet kennis nemen en van
het inlasschen van een uittreksel uit het exploot in de dag—
bladen, afgeschaft.

Indien de gedagvaarde persoon in Belgié noch woon-
plaats, noch verblijiplaats heeft, hij niet in ’t land wordt
aangetroffen, en hij er niet geldig aan een gekozen woon-
plaats kan gedagvaard worden (art. III van het Burgerlijk
Wetboek en 43 van de wet van 25 Maart 1876, wordt hij
gedagvaard aan zijn woonplaats of aan zijn verblijfplaats
in het buitenland door de toezending van een afschrift van
het exploot, bij een ter post aangeteekend stuk (6).

‘Indien de betrokkenen noch in Belgié, noch in het bui-
tenland, een bekende woonplaats of verblijfplaats heeft,
wordt h1] gedagvaard door de terhandstelling van een af~
schrift van het exploot aan den procureur des Konings, die
het oorspronkelijk stuk met « gezien > teekent.

De bevoegde procureur des Konings, in geval van dag-
vaarding (7), is deze van het arrondxssement waarin de
rechtsmacht, die van den eisch moet kennis nemen, zitting
heeft, zonder dat deze rechtsmacht noodzakelijk de recht.
bank van eersten aanleg moet wezen. In de andere geval-
len is de bevoegde procuretir des Konings deze van de

.woonplaats van den persoon te wiens verzoeke de betee-

kening wordt gedaan.

De procureur des Konings die aldus het afschrift van
een exploot ontvangt en die nopens de woonplaats of de
verblijfplaats van den persoon wien het exploot aangaat,
inlichtingen bezit, heeft tot plicht, niet alleen dit afschrift
onverwijld aan den betrokkene over te maken, maar ook
nog den deurwaarder die de beteekening deed en, even-
tueel, zelfs den voorzitter van de rechtsmacht waarbij de
zaak werd aanhangig gemaakt, er van bericht te geven.
Indien de procureur des Konings werd uitgekozen om. het
afschrift van het exploot te ontvangen, dan is dit o. m. om,
in de mate van het mogelijke, te vermijden dat een gerech-

telijke beslissing bij verrassing worde bekomen.

De termijnen van dagvaardingen worden bepaald bij
artikel 72, 73, 1032bis en 1038ter.

b) Het hooger beroep tegen de vonnissen van de Vrede-
rechters en van de scheidsrechterlijke commissie ingesteld
bij de wet van 24 December 1903, dient voortaan te wor-
den ingesteld door middel van een exploot beteekend met
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dagvaarding op een bepaalden dag vddr een kamer der
Rechtbank van eersten aanleg., Deze kamer is bepaald bij
het Reglement (art. 82bis).

1k verzoek U te willen bevelen dat een bericht, met aan-
duiding van de kamer der rechtbank voor dewelke deze

dagvaardingen moeten gedaan worden, alsmede de dagen .

en uren der terechtzittingen van deze kamer, in de kamer
van terechtzitting en in de griffie van ieder der vrede-
gerechten, alsmede in de griffie van de rechtbank van
eersten aanleg, worde aangeplakt

Artike 82bis luidt verder dat de akte van hooger beroep
«van geenerlei waarde» is, indien de beroepende partij
de zaak niet ingeleid heeft tegen de in de akte van hooger
beroep aangeduide terechtzitting. Het schijnt hier om een
uitsluiting te gaan, en, dientengevolge, schijnt alinea 1 van
artikel ‘173 niet van toepassing te zijn (blz. 2335).

In deze zaken, vertegenwoordigt de advocaat, houder
der stukken, zijn cliént, en mag in zijn naam concludeeren,
zonder van een schriftelijke volmacht te moeten doen blij-
ken.

c) De beteekening der vonnissen werd insgelijks ver-
eenvoudigd.

Gaat het om vonnissen van eenvoudig onderzoek (zie .

Verbreking, 10 December 1885, Pas. 1886-1-20) zoo geldt
de uitspraak als beteekening (art. 148 al. 1).

Gaat het om hetzij voorloopige, hetzij definitieve von-
nissen, die een veroordeeling uitspreken, zelfs indien deze
veroordeeling slechts op kosten betrekking heeft, zoo dient
er onderscheid gemaakt tusschen de vonnissen die op
tegenspraak, en deze die bij verstek gewezen werden.

. De eerste dienen slechts aan partijen beteekend; de twee-
de alléén dienen bovendien en. vooraf beteekend aan den
pleitbezorger, voor zooveel, wel te verstaan, een pleit-
bezorger werd gesteld. In dit laatste geval echter wordt de
beteekening aan den pleitbezorger vereischt, zelfs indien
het stellen van een pleitbezorger niet wettelijk verplichtend
was, 't is te zeggen indien de tusschenkomst van den pleit-
bezorger vrij was (artikel 147).

Eindelijk, de vonnissen die noch vonnissen van eenvou-
dig onderzoek zijn, noch vonnissen die een veroordeeling
uitspreken, zullen slechts aan den pleitbezorger of aan par-
tijen beteekend worden, naar gelang er in de zaak al dan
niet een pleitbezorger werd gesteld (art. 148, al. 2).

d) De termijnen van verzet zijn gewijzigd.

De gewone termijn wordt van 8 dagen tot 15 dagen
opgevoerd (art. 155 en 157). -Hij wordt niet verlengd uit
hoofde van den afstand in Belgié (art. 1032bis en art. 1,
K. B. Nr 301). Terwijl, echter, in dén huidigen staat der
wetgeving, wanneer het verstekvonms wordt uitgesproken
tegen een partij die geen pleitbezorger heeft gesteld, het
verzet tot aan de tenuitvoerlegging van het vonnis ontvan-
kelijk- is, zeifs indien dit vonnis aan den persoon. werd
beteekend,. zoo zal voortaan, in geval van beteekening aan
den persoon, e termijn van verzet de gewone termijn van
15 dagen zijn. De partij die geen pleitbezorger heeft ge-
steld zal dus, om verzet aan te teekenen, alleen wannecr
het vonnis niet aan dei persoon werd beteekend, over al
den tijd beschikken die verioopt totdat het vonnis is ten
nitvoer gelegd (art. 138).

-Bij artikel 159 wordt bovendien nader bepaald dat het
vonnis wordt gereckend ten uitvoer gelegd te zijn o.. m.
wanneer een proces-verbaal van niet-bevinding regelmatig
is opgemaakt en aan de in gebreke gebleven partij is aan-
- gezegd geworden, zooals voor de dagvaardingen voorge-
‘schreven is (Ctis "te zeggen hetzij aan den persoon, hetzij
aan de wonplaats, hetzij aan de verblijiplaats, enz.).

Wat de bij verstek verleende vonnissen betreft wijs ik
€r nog op :

1) dat artikel' 152bis ‘den eischer toelaat de recht:ple—
ging van verstek wegens nalatigheid om te concludeeren
voor de rechtbank van eersten aanleg, te vermijden. De
aanmaning om te concludeeren wordt gedaan aan de par-
tij, of, indien deze voor de dagvaardingen de bij art. 73
voorziene termijnen geniet, aan den pleitbezorger. In beide
crevallen mag de eischer, .15 dagen na de aanmaning, vor-

deren dat over zijn eisch, uitspraak worde gedaan, en het

- vonnis zal geacht zijn als op tegenspraak gewezen (8);

2) dat de rechtspleging van voeging van verstek op
nieuwe wijze geregeld is (art. 153) en dat de ingevoerde
hervormingen uitgebreid worden tot de vredegerechten, de
rechtbanken van koophandel en de hoven van - beroep
(19bis, 434bis en 470);

3) dat voortaan het hooger beroep ontvankelijk is zelfs
tijdens den duur van den termijn voor het verzet (art. 455).

e) Excepties.

Zeven aanmerkingen schijnen mij van nut:

1) Geene nietigheid van het exploot of van een andere
akte van rechtsplegmg voorzien bij het Wetboek van Bur-
gerlijke Rechtsvordering zal voortaan worden toegewezen,
tenzij : « het uitgemaakt weze dat zij de belangen van de
tegenpartij schaadts’ 't is te zeggen, tenzij het bewezen
zij dat zij de belangen schaadt van hem in wiens voordeel
zij wordt vastgesteld. Deze bepaling (art. 173) heeft tot
doel te vermijden dat de nietigheid zou opgeworpen wor-
den alleen met het oogmerk om den gang van het onder-
zoek en het afleveren door den rechter van een uitvoer-
baren titel te doen aanslepen.

Maar, zooals in het verslag aan den Koning wordt aan-
gestipt (blz. 2335) is deze bepallng enkel van toepassing
op de gevallen van nietigheid van exploten en andere ak-
ten van rechtspleging en niet op de uitsluitingen noch op de
niet-ontvankelijkheid voortspruitende, bij voorbeeld, uit het
feit dat de akte laattijdig is (aldus de voorziening inge-
diend na het verstrijken van een wettelijken termijn of ge-
daan werd ten verzoeke van een persoon die de bevouegd-
heid of de macht daartoe niet heeft. Het gaat dus om de
innerlijke nietigheden van het exploot of van de akte (9).

2) Bovendxen is elke nietigheid van het exploot tot inlei-
ding 'van het geding gedekt, indien zij niet vodr elke an-
dere .exceptie of elke verwering, behoudens de excepties
voorzien bij de artikelen 166 en 174 en de excepties van
onbevoegdheid, werd voorgesteld.

Indien het een andere akte van rechtspleging geldt, vol-
staat het dat het middel van nietigheid vé6r elke bespre-

king over de zaak zelf weze voorgesteld; op nauwkeuriger

wijze, een middel van nietigheid van een akte van rechts-
pleging kan niet meer worden voorgesteld indien, nadat
deze gedaan werd, de partij die de nietigheid kon inroe-
pen, reeds een verweermiddel betreffende den grond der
zaak heeft voorgedragen.

3) Al de mlddelen van nietigheid tegen een akte van
rechtspleging moeten Uezamenh]k worden voorgesteld.
Ook deze maatregel werd getroffen met het doel de prak-
tijken te vermuden dle alleen de vertraging van het Gedmg
beoogen, .

4) Behoudens het bij artikelen 166 en 174 voorzien ge-
val, kan de rechtbank de rechtsmiddelen en exceptién steeds
bij de hoofdzaak voegen en aan partijen bevelen « alie
dienstige conclusién te nemen», d. w. z. alle rechtsmidde-
len gelijktijdig voor te dragen (art. 192bis). Uitbreiding
van den regel in het thans van kracht zijnde artikel 172
vermeld.

5) Nochtens wijken noch art. 173, noch art. 192bis af
van de uitzonderingsbepalingen van de wet van 15 Juni
1935 betreffende het gebruik der talen in gerechtszaken.
De bij deze wet voorziene nietigheiden blijven dus onder-
worpen aan. de regelén door haar vastgesteld .en wat be-
treft hun aard en wat betreft den staat van de rechtsple-
ging waarin zij kunnen voorgesteld worden.

6) De aanmerkingen sub. numeris 1, 2, 3 en 5 gedaan,
zijn eveneens van toepassing op de rechtspleging voor de
reclitbanken van koophandel (art. 414).

Wat de aanmerking 4 betreft is het voor de rechtbanken
van koophandel toepasselijk stelsel, licht verschillend, di!
omdat, eenerzijds, de bij artikel 166 voorziene exceptie niet
is op te vatten voor deze rechtsmachten en, anderzijds,
omdat de excepties van hun onbevoegdheid ratione mate-
rae steeds de openbare orde aanraken.

Artikel 424 bepaalt dus dat de rechtbank van koophan-
del de' rechtsmiddelen en de excepties bij de hoofdzaak
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kan voegen en aan partijen kan bevelen « alle dienstige -
conclusién te nemen », onder het dubbel voorbehoud : dat :
het niet de toepassmg gelde van artikel 174 en dat de ex-
ceptie niet op de onbevoegdheid uit.hoofde van het onder- |

werp van het geschil -drage. Deze exceptie kan worden

voorgesteld en wordt zelfs, van ambtswege, opgeworpen .

in elken stand van het geding.

--T) De voor de rechtbanken van eersten aanleg toepasse- '
lijke regelen worden insgelijks- in acht -genomen voor de;

‘Hoven van beroep-(art.-470).
f) Getuigenverhoor en deskundzgcnonderzoek

Zooals voor den. vrederechter (zie hiervoren Nr II, litt.
g), kunnen de getuigen door den rechter, zelfs van ambts- :
wege, tegenver elkaar worden gesteld (art 262). Zij kun-
‘nen, in. voorkomend -geval, op de terecht21tt1ng worden ge- .

"hoord- door de rechtbank zelf (art. 294bis):

De rechtbank kan, zelfs zonder de instelling van par-
tijen, €én enkel deskundlge benoemen (art. 303). De des-
kundige of de deskundigen leggen schriftelijk den eed af

onderaari op hun bericht.en vo6r hun.handteekening (art.

317, zie insgelijks hiefvoren Nr II, litt. h.).

-Bovendien kan de rechtbank, indien zij het nuttig acht
.de deskundigen op de terechtzitting hooren, zonder forma-
liteiten (art. 322, Verg. art. 6 van de wet dd. 10 Mei 1926
tot instelling van een rechtspleging bij dringende omstan-
digheden in zake onteigening-ten algemeenen nutte).

V. Wz]ze van procedeeren voor de rechtbanken van
koophandel.

De meeste bepalingen waarbij de rechtspleging voor de
rechtbanken van eersten aanleg worden geregeld, zijn ins-
gelijks van toepassing voor de rechtbanken van koophan-
del (art. 414 en 436). :

-Ziehier nochtans enkele afwijkingen van dit principe :

De termijn van dagvaarding bedraagt ten minste 3 da-
gen, zooals voor het vredegerecht (art. 416 en volg.). Deze
termijn is voor verlenging vatbaar uit hoofde van den af-
stand (zie hiervoren Nr II, 1tt. C.).

De rechtspleging. wordt zonder de tusschenkomst van de
pleitbezorgers gevoerd (art. 415). De partijen verschijnen
hetzij in. persoon, hetzij door een vertegenwoordiger; deze
is een pleitbezorger, een advocaat, houder van de stukken
of een bijzonder door de rechtbank in elke zaak toegelaten
gemachtigde (art. 421).

Nopens de bevoegdheid van de rechtbank wat betreft
het voegen van de rechtmiddelen en -excepties bij de hoofd-
zaak ‘en nopens het onderscheid - tusschen de artikelen
192bis en 424, verwijs ik naar Nr [II, litt. e, hierhooger.

“Terwijl de vootloopige - tenultvoerleggmg, niettegen-
staande. verzet, van een- bij verstek ‘gewezen vonnis door
de ‘rechtbank-van eersten aanleg kan bevolen. worden. in-
dien er gevaar is bij het verwijl (art. 155), kan dezé maat-
regel door de rechtbank van koopharndel niet enket in. het-
zelfde gewval worden bevolen, maar ook, nog indien er een
authentieke ‘tite] of een vorige. veroordeelmg is, of indien
de eisch gegrond is op de onderteekemng van een. _effect
aan order of aan toonder (art. 435).

De- voorlooplge tenmtvoerleggmg kan mettegens’raande :

beroep, met of zonder borgtocht worden bevolen.

Bij ontstenténis van beschikking hiéromtrent, is de voor- -

'looplge tenultvoerleggmg naar rechte toegelaten maar met
last zekerheid te stellen .of van een voldoende solvabiliteit

te doen blijkén. (art. 439). Aldiis ‘wordt éen’ einde gesteld .

aan de tw1stvraag waartoe het oud artlkel 439 aanlexdmg
gaf. .
"Wanener eeil voorbereldend vonms of een tusschenvon-
nis. wordt verleend, .zelfs enkel. voor een partij; dan laat
art. 425ter de’ voortzettmg .van de zaak toe eenvoudlg op
het vrijwillig verschijnen der partijen.

V. Wijze van procedeet en voor de Hoven van beroep

a) De termun ‘van hooger beroep wordt van. drie t6t op
twee maanden. tertig gebracht (art.-443) en elke verlen-
ging uit hoofde van. den afstand m Bﬂlale wurdt arge
schaft. . A e : ‘

Wat de personen betreft die over een bij art. 173 voor-
zienen termijn van dagvaarding beschikken; wordt deze
termijn' toegevoegd -aan den termijn van 2 maanden (art.
445), onverminderd echiter de toepassing van art. 1038ter.

Alhoewel voortaan het hooger beroep ontvankelijk is,
zelfs tijdens den duur van den termijn van vérzet (art.
455), 'wordt dé térmijn van hooger beroep. tegen een. ver-
stekvonnis, ‘zooals voorlieen slechts te beginnen van -deh
dag waarop het verzet niet meer ontvankeh]k is berekend
(art 443, al. 2).

" Het spreekt van zelf dat de artikelen 443 en volgende
waarbij den gewonen termijn van beroep wordt bepaald,
de bijzondere bepalingen die een termijn van beroep heb-

ben vas’fgesteld onaangeroerd laten (10)..

b) Een bijzonder nuttige hervorniirig is deze die’ ’roelaa
den termijn van hooger beroep tegen een op tegenspraak

‘gewezen vonnis te doen ingaan door de beteekening van

een door den griffier eensluidend verklaard afschrift, met
vermeldm(r van de bestemming er van. Dit aféchrift moet
niet. geregtstreerd worden (art. 443, al. 3). Hier dient even-
wel opgemerkt dat dit beteekend. afschrift onvoldoende is
— en dat een regelmatige uitgifte vereischt is — zoowel

‘om het vonnis ten uitvoer te doen leggen, als om over het
beroep te pleiten.

¢) Zoo de eischer in beroep de reqelmahge ultglf’[e van

‘het vonnis tegen den dag van de telechtzntmg niet. over-

legt; kan'tegen hem verstek worden verleend;. in geval van

verzet wordt de eischer in zijn verzet afgewezen indien

hij met de overlegging van de uitgifte in gebreke blijft
(art. 463). Naar het schijnt' heeft, volvens het begtip van
de bewerkers van deze bepaling, .de afwi]zmg van verzet
tegen het verstek met ontslag van -instantie, dezelfde be-

teekenis als een afwijzing van beroep.”

"VI. Gedwongen tenuitvoerlegging van de ‘vonmssen en

akteri en beslag.

" De bepalmgen hieromtrent zouden een - ultgebrelde toe—
lichting vergen. Hier kan ik er slechts op wijzen dat zij de
beperking of « het cantonnement » van het beslag invoe-
ren en regelen (art. 553, 554, 554bis en blz. 2340); zij
houden -afschaffing van de bewaarders van de in beslag
genomen voorwerpen (11) behoudens in geval van beslag
op, vruchten te velde (art. 628) en van beslag’ op handels-

zaken (21e mijn omzendbrlef Nr-5157 C. dd. 16 April 1936

betreffende -het K. B. Nr 282 van 30 Maart 1936); zij re-

‘gelen den’ verkoop.van openbare fondsen en deviezen (art.

621bis, 621ter, nieuw art. 4 van de wet van '5 Mei 1872).
Tenslotte — en deze maatregel komt zeer gepast — Kan
de schuldenaar, iti- alle zaken, binnien veertien-dagen:ia ‘de
aanzegging. van het beslag, aan den magistraat- die de
machtiging tot beslagleggen heeft: verleend, de intrekking

'hlervan vragen; .d001 dagvaardmg _(art 635bis)..

VIL W’]ze van proce eereﬁ i kortgedzg

i De termz;n van dagvaar‘dmg was tot nogtoe dom geen
enkele bijzondere wetsbepaling vastgestelds “voortaan be-
draagt hij ten minste twee dagen (art. 807). Deze termijn
wordt verlengt uit hoofde van den afstand, overeenkomstig
art. 1032bis of art. 73, onverminderd’ echter de toepassmq
van artike] 1038 ter ; h}] kan oqk werkort-worden -door den
voorzitter (art 808) maar in d1t Ueval dlent artlkel 1038b19

-nageleefd"'f :
" Artikel 809 Iaat’ het verzet toe- tegen de bij “ver: stek ver-

{eende’ bevelschriften in kortgeding ; het invoéren van dit
middel van voorziening is: ten volle- gewettigd . sinds ~de
reclitspléging van -het. kortgedirg’ tot vele nieuwe zaken

werd uitgebreid, (bwv. de voorloopige 'maatregelen in den
loop van een. geding "tot echtscheiding of scheiding’ van
tafel en "bed, de maafregelen van verzorging voorz1en in
art. 6 vamw de wet van 15 Mei 1912, enz...).

-Maar hét spreekt van-zelf 'dat: het nieuw artikel’ 809 niet
afwijkt van de bepalingen waarbij uitdrukkelijk wordt ver-
klaard .dat de beschikking van den. voorzitter, - uitspraak
doende in kortgeding, niet-voor verzet (att. 635blS bv) of
voor :geen enkel:voorziening vatbaar zal- zijn.: .o oo
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De termijn van verzet bedraagt 8 dagen te rekenen van
den dag waarop het bevelschnft werd beteekend; de ter-
mijn van hooger beroep (12) bedraagt 15 dagen ’te rekenen
van den zelfden dag, zelfs indien ’t bevelschrift bij verstek
werd verleend. Noch -de eene, noch de andere dezer ter-
mijnen zijn vatbaar voor verlenging uit hoofde van den
afstand in Belgié¢ (toepassing van artikelen 1032bis en
I van het K. B. Nr 301, zelfs niet uit hoofde van den
afstand buiten: Belgié (ar’t 809, al. 4).

VIII. — Wijze van pziacedeeren inzake scheiding van
tafel en bed.

" Bij het nieuw artikel 875 worden de meeste regelen van
rechtspleging toepasselijk 'op den eisch tot echtscheiding
(wet van 14 December 1935, gewijzigd bij Kon. besluit
van 7 Februari 1936) uitgebreid ‘ot de rechtspleging
inzake scheiding van tafel en bed.

De wettelijkheid van het K. B. van 7 Februari 1936 werd
weliswaar betwist, omdat, beweerde men, de Koning,
krachtens de wetgeving op de bijzondere machten, niet de
bevoegdheid had om wijzigingen toe te brengen aan de
wetten die de wetgevende macht zelf zou maken gedurende
die zelfde periode. Dit bezwaar schijnt me van geen tel
meer te zijn sinds de wetgevende macht zelf voornoemd
besluit-bekrachtigd heeft in al zijn bepalingen en op den
datum- van. haar inwerkingtreding.

Twee bepalingen van belang echter maken een onder-
scheid tusschen de rechtspleging inzake echtscheiding en
de rechtspleging inzake scheiding van tafel en bed. Inzake
echtscheiding wordt de tusschenkomst van de pleitbezor-
gers vrij gelaten, voor de rechtbank van eersten aanleg;
inzake scheiding van tafel en bed, blijft die tusschenkomst
verplichtend. Bovendien kan de eisch tot scheiding van tafel
en bed ingeleid worden bij wedereisch « door een eenvou-
dige akte van conclusie » (13) op een hoofdeisch tot echt-
scheiding; het omgekeerde wordt niet aangenomen.

De nieuwe artikelen 248 en 262 van het Burgerlijk Wet-
boek moeten toelaten zich op gemakkelijker wijze en met
minder gevaar voor vergissing dan voorheen te verzekeren
of een beschikking waarbij-de echtscheiding wordt toege-
staan of ‘de scheiding van tafel en bed uitgesproken, kracht
van gewijsde heeft bekomen. (14)

‘Op straffe van verval moeten het verzet en het hooger.

beroep tegen een beschikking waarbij de echtscheiding
wordt toegestaan of de scheiding van tafel en bed wordt
uitgesproken, binnen acht dagen na den datum van de
voorziening, worden aangezegd aan den griffier van de
rechtsmacht die deze beschikking heeft uitgesproken. Van
de voorziening wordt door den griffier op den kant van .de
beschikking melding gemaakt. Het exploot is vrij van
zegel- en registratierechten.

Naar mijn meening is de aanzegging aan den griffier

vereischt voor elk hooger beroep aangeteekend of elk ver-
zet gedaan na 30 April 1936, zelfs indien de bestreden
beschikking van vodér 1 Mei 1936 dagteekent (art. 50 van
het K. B. Nr 300).

X, — Ontzettmg en aanstelling van een gerechfeltjk
. raadsman.

Naar de bewoordingen van het nieuw artikel 897, wordt
elk arrest of vonnis van ontzoiting of benoeming van een
gerechtelijken raadsman, buiten dc bij artikel 501 van het
Rurgerlijk Wetboek voorziene publiciteit, bij- uittreksel in
het «Staatsblad» ingelascht ; hct-€lfde geschiedt met de
arresten of vonnissen van opheffmg

Het is de griffier die belast is met-de tot de inlassching
vereischte benaarstigingen en daar deze inlassching moet
geschieden binnen tien dagen na de uitspraak, moet de
griffier ‘het uittreksel uit de beschikking fen laatste den
6en dag na dezen van de uitspraak, aan het bestuur van
het ««Staatsblad» bezorgen. Dit is echter de uiterste ter-
mijn,

De aandacht van de grlfflers dient in 't bijzonder geves-
tigd op deze bepaling, waarvan- de stipte naleving ten
opz1chte van. de derden de ernstige bezwaren van de hui-

dige .wetgeving zal wegnemen. De griffier aan wien een
nalatigheid te wijten is, kan met een geldboete worden
gestraft, onverminderd de andere sancties van tot de tucht
behoorenden aard ; indien de vertraging of het verzuim
vrijwillig is, kan de griffier tot schadevergoeding worden
veroordeeld.

De inlassching, ik herhaal het, is verplichtend voor elke
beschikking van ontzetting of benoeming van een raads-
man of opheffing van een dezer maatregelen, hetzij deze
beslissing op tegenspraak of bij verstek werd verleend,
hetzij het gaat om.eenvonnis of een arrest.

De kosten van intassching schijnen me ten laste van den
Staat te moeten worden gelegd, vermits de maatregel voor-
geschreven is in het algemeen belang. Ik heb den heer
Minister van Justitie verzocht aan het bestuur van het
«Staatsblad» de noodige onderrichtingen te geven.

X. — Allerlei bepalingen.

a) De algemeene bepalingen van artikelen 1032bis, 1033,
1038bis, 1038 ter en 1039 bis hebben betrekking op de ter-
mijnen van de akten van rechtspleging. Zij werden opge-
nomen in mijn omzendbrief N* 5011 C. van 10 April 1936,
tot toelichting van het koninklijk besluit N* 301 van 30
Maart 1936. Zij worden besproken de eene in dien omzend-
brief, de andere in het verslag aan den Koning dat het
Konmkh]k besluit N* 300 (bl. 2345 en 2346) voorafgaat.

Ziehier nochtans enkele bijkomende aanmerkingen in
verband met.artikelen 1033, 1038ter en 1039bis.

Artikel 1033.

— Elke termijn die in dagen is gesteld wordt van dag
tot dag® ereKend en niet van uur tot uur; het is de huldi-
ging van de traditioneele leer.

— Elke termijn die in maanden of in jaren is gesteld,
wordt berekend van den zooveelsten tot daags voor den
zooveelsten (15).

— De dag van de akte die het aanvanﬂspunt van een
termijn is, wordt daarin niet gerekend. Bevestiging van
den ouden regel van artikel 1033 : « dies a quo non com-
putatur in termino ». Maar wanneer de termijn niet als
vrije termijn wordt aangewezen, wordt de vervaldag er in
gerekend. Het principe : dies ad quem non computatur in
termino, werd integendeel door het oud artikel 1033 toe-
gepast, in de gevallen bij dit artikel bepaald. Voortaan zal
dan ook de termun van acht dagen niet meer den 10en dag
verstrijken, er in begrepen dezen van de beteekening, maar
den-9e. Een dagvaarding voor de rechtbank van eersten
aanleg, beteekend op 1 Juni, mag dus gegeven worden
tegen de terechtzitting van 9 Juni.

Voortaan worden alleen als vrije termijnen beschouwd,
deze die door de wet aldus zijn genoemd. Deze bepa]mg
maakt een einde aan de talrnke bestaande twistvragen
nopens den aard van sommige termijnen.

De regel volgens denwelken de dies ad quem in den ter-
mijn. wordt gerekend, verktijgt uitzondering niet alleen
wanneer de terml]n als vrije terrm]n wordt aangewezen,
maar ook nog wanneer de laatste dag van den termijn cen
Zondag of een ander wettelijke feestdag is; in dit geval
wordt de termijn verlengd tot den eerstvolgenden werkda,t.{

Deze laatste uitzondering die gewettigd is door de bepa-

lingen van artikelen 63, 808 en 1037 van het Wetboek van

Burgerlijke Rechtsvordermg, 1 en 5 van de wet van 17
thermidot, jaar VI, schijnt me niet van toepassing te kun-
nen zijn op strafzaken (zie, inderdaad, artikel 2, wet van
17 thermidor, jadar VI). Ik herinner er evenwel aan, dat
art..7 van. de wet van 22 Juli 1927 een gelijkaardige bepa-
ling behelst wanneer het gaat om een handeling die in de
griffie te verrichten is en de ‘griffie den laatsten dag van
den wettelijken termijn gesloten is.

—-Ik voeg er aan toe dat de voorschriften van artikel
1033 ook niet meer van toepassing zijn telkens als een
bijzondere bepaling er van afwijkt (zie b.v. art. 502 van
het Burgerlijk Wetboek, crt. 5 van de wet van 17 Augus—
tus 1873, art. 53 van de wet van 20 Mei 1872). L



1363

RECHTSKUNDIG WEEKBLAD o

1364

Artikel 1038ter.

Wanneer de aanzegging van een akte of de beteekening
van een exploot of vonnis in Belgié werd gedaan, wordt
de toepasselijke termijn steeds bepaald volgens de plaats
waar de aanzegging of de beteekening geschiedt, zelfs
indien hij aan wien de aanzegging of béteekening wordt
gedaan, in deze plaats noch zijn woonplaats, noch zijn ver-
blijfplaats heeft; d.w.z. dat de aanzegging of beteekening
die geldig wordt gedaan aan den persoon (art. 69bis § 2)
of aan de gekozen woonplaats (art. IIl van het Burgerlijk
Wetboek) of aan een maatschappij buiten haren maat-
schappelijken zetel, maar overeenkomstig artikel 69, N* 6
of, eindelijk, aan den procureur des Konings in het bij
artikel 69bis § 1, N* 3, voorzien geval, beschouwd wordt,
wat betreft de termijnen, als gedaan zijnde aan de woon-
plaats van den betrokken persoon of aan den maatschap-
pelijken zetel van de maatschappij (art. 1038 ter en blz.
2346, alsmede hiervoren N~ II; litt. f).

Geschiedt de beteekening over de post (b.v. art. 49 § 1

en art. 69bis § 1, N*:2) dan is de plaats die voor de bere-
kening van den term1]n in aanmerking komt de plaats van
bestemmmg

Artikel 1039 bis.

-Wanneer de aanzegging of de beteekening (16) gedaan
wordt op een korteren termijn dan den-wettelijken of op
een termijn door den rechter verkort, maar zonder dat de
formaliteit voorzien bij artikel 1038bis, alinea 2 vervuld
zij (17), dan wordt, op straffe van nietigheid (18) elke
niet op tegenspraak gevoerde rechtspleglng uitgesteld tot
dat de wettelijke termun verstreken is en er bovendien,
vijf dagen verloopen zijn, sinds de betrokken partij b1]
aangeteekend schrijven van den griffier, verwittigd werd
van den dag en het uur waarop de zaak terug zal worden
opgeroepen (art. 1039bis).

- Het bericht van den griffier is evenwel niet vereischt,
indien de partij van het vonnis van uitstel kennis heeft ge-
had of geacht wordt kennis ervan gehad te hebben, hetzij
omdat zij zelf het heeft aangevraagd of een pleitbezorger
heeft gesteld, hetzij omdat zij op de terechtzitting van uit-
stel regelmatig vertegenwoordigd werd, o.m. door een
advocaat, houder der stukken.of door een bijzonder ge-

- machtigde, wanneer deze vertegenwoordiging toegelaten is.

De verzending van het aangeteekend schrijven geschiedt
postvrij.

De griffiers van al de rechtsmachten moeten er voor
zorgen dat de verplichtingen die hun bij artikel 1039bis
worden opgelegd, strikt worden nageleefd.

b) Het nieuw artikel 1037 brengt aan de bepaling van
het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, welke het
vervangt, de volgende wijzigingen toe :

— De beteekeningen en tenuitvoerlegging mogen te ieder
uur worden gedaan.in de plaatsen die, op het oogenblik
van de beteekening of tenuitvoerlegging voor het publiek
toegankelijk zijn.

— In de andere plaatsen, zonder onderscheid van sei-
zoen, mogen de beteekeningen en tenuitvoerleggingen niet
wonden gedaan (19) tusschen 9 uur ’s avonds en 5 uur
’s morgens (20).

— Zooals voorheen, mogen de beteekenmgen en tenuit-
voerleggingen niet worden gedaan op een wettelijken
feestdag (21), tenzij bij dringende noodzakelijkheid en
krachtens een verlof vanwege het gerecht. Maar de nieuwe
tekst duidt nader aan d dit verlof gegeven wordt door
den voorzitter van de rechtban van eersten aarleg of,
indien het een handeling betreft waarvoor een voorafgaan—
de toelating noodig is (aldus sommige beslagleggingen),
door den rechter d1e er de toelating toe gegeven heeft.

Bovendien worden in den nieuwen tekst de beteekenin-
gen en tenultvoerleg ingen die op .een wettelijke feestdag
worden gedaan in-een voor het publiek toegankelijke
plaats (bl, 2345) niet meer afhankelijk gemaakt, in tegen-
stelling met het oud artikel 1037, van een .verlof vanwege
het gerecht. Maar indien men dezen nieuwen tekst in over-

eenstemming kan brengen met de teksten van artikelen 808
en 828, zoo gaat het anders met artikel 63 : « Geen exploot
(van dagvaarding) zal gedaan worden op een wettelijken
feestdag, tenzij krachtens hct:verlof van den voorzitter der
rechtbank. » .

Daaruit leid ik af dat, op gevaar af de bedoeling van de
bewerkers van het nieuw koninklijk besluit misschien te
miskennen, de deurwaarders zich nochtans er niet mogen
van onthouden artikel 63 toe te passen ,hetwelk formeel is
en door het koninklijk besluit niet wordt gewijzigd. Indien
het dus gaat om exploten van dagvaarding voorzien Dbij
artikel 63, mogen, naar mijn meening, de deurwaarders de
beteekening er van niet doen, zonder verlof van den rech-
ter, op een wettelijken feestdag, zelfs- in een voor het
publiek toegankelijke plaats.

— Ziehiet nog een andere nieuwigheid van art. 1037 :
het bij dit artikel voorziene verlof kan ook bij dringende
noodzakelijkheid worden aangevraagd en toegestaan, om
een akte te beteekenen of om tot een tenuitvoerlegging over
te gaan tijdens de nachtperiode. Dit verlof zal evenwel
slechts bij uitzondering worden gegeven.

Deze nieuwe bepaling is, mijns inziens, ook van toepas-
sing en binnen dezelfde grenzen, op de strafzaken ten zelf-
den titel als het verbod (zie vorige bladzijde nota 2) waar-
van zij de afwijking toelaat. .

— Tenslotte voorziet het nieuw artikel 1037 dat de over-
treding van de verbodsbepalingen die het uitvaardigi niet
de nietigheid van de akte met zich medebrengt, maar alleen
de toepassmg van de bij artikel 1030 voorziene geldboete.
Het is de huldiging van de leer ‘en rechtspraak. (Verbre-
king, 18 Maart 1878, Pas. I 216 en 3 December 1903, Pas.
1904-1-75).

c) De aanstelling van de deurwaarders werd afgeschaft
als zijnde ten huidigen dage een overtollige formaliteit
(b.v. art. 20, 153, 435, 780, 795, 802, 808).

. d) Zoo ook zijn de bepalingén betreffende het verval
van aanleg opgeheven (art. 15, 399 tot 401 en 469); het
spreekt echter van zelf dat de aanleggen die op 1 Mei 1936
reeds vervallen zijn, het zullen blijven (art. 50 van het
koninklijk besluit N* 300).

e) Wegens de vereenvoudiging door het nieuw - besluit
aan de rechtspleging toegebracht, is het onderscheid tus-
schen de summiere zaken en de andere zaken weggevallen,

~f) Eindelijk zal het Kon. besluit op 1 Mei 1936 in wer-
king treden (art. 50 van het Kon. besluit).

Men had er kunnen aan denken het besluit alleen toe te
passen op de gedingen die te rekenen van dien datum wor-
den ingesteld, 't is te zeggen dat men de overgangsbepa-
ling vervat in het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvorde-
ring had kunnen overnemen.

Maar deze oplossing ‘had gedurende verscheidene ]aren
het gelijktijdig bestaan van twee Wetboeken van Burger-
lijke Rechtsvordering tot gevolg. gehad.

Het besluit zal dus van 1 Mei 1936 af, van toepassing
zijn op al de akten van rechtspleging die verder zullen ge-
daan worden, zelfs in de gedingen die reeds ingeleid zijn.

Nochtans zullen de termijnen die op 1 Mei 1936 reeds
begonnen zijn, blijven zooals zij bij de vroegere wetgeving
zijn vastgesteld (22).

. Artikel 50 zal aanleiding geven tot eenige moeilijkheden
van verklaring, die ik hier niet kan oplossen.

Ik denk nochtans Uw aandacht te moeten vestigen op
het nieuw karakter van de nietigheid voorzien bl] artlkel
173, al. 1.

Zal deze bepaling, te beginnen van 1 Mei 1936, van toe-
passing zijn zelfs op de akten van oudere dagteekening,
die niet reeds het voorwerp hebben uitgemaakt van een
vonnis, waarbij zij nietig worden verklaard ?

Ik ben geneigd deze vraag bevestigend te beantwoorden.
De akten, die te voren werden gedaan overeenkomstig
de van kracht zijnde wetgeving, — ’t is te zeggen de akten
die volgens deze wetgeving" geldlg zijn, — blijven, wellicht,
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geldigonder - des meuwe wetgevmg ‘en bluven hun uitwer-
king. hebben. .

.Maar.onder bedoeld voorbehoud en onder d1t van een.
bijzondere overgangsbepaling van de nieuwe wet, is deze’
wet onmiddellijk van toepassing en worden zelfs de reeds
aan gang zijnde rechtsplegingen er deor geregeld.

Ik verzoek U een exemplaar van dezen omzendbrief te .,

willen mededeelen.aan.de griffiehoofden van uw arrondis-" |

sement.
De Procureur-Generaal - g
(oet) HAYOIT de TERMICOURT i

1) In de volgende uiteenzetting is, behoudend andere aan-
duiding, de nummering van de artikelen deze van de oude of -
nieuwe  artikelen van het Wetboek van Burgerlijke Rechts-
vordering. De aanduiding der bladzijden verwijst naar het
«Staatsblad» van 7 April 1936.

(2) Het tarief dezer exploten wordt’ nochta.ns vermmderd
naar -dezelfde- mate als het tarief van de b13 artikel 49, § 4,
voorziene. exploten.

(3) Wellicht kan een erratum niet wettelijk als verbetering
gelden van een vergissing die niet enkel materieel is, En hier
nog veel minder dan in elk ander geval, vermits de wetge-
vende Kamers het koninklijk besluit zooals het in 't «Staats- ;
blad» van 7 April 1936 verscheen, hebben bekrachtigd.

Ik denk nochtans dat, op dit speciaal gebied er voor de .
griffiers termen zijn, om de richtlijnen van het Departement
van- Financién te volgen en derhalve, niet opnieuw, van,
1 Juni 1936 af, het recht van 10 frank in geval van verzet
te heffen.

(4) Wellicht is het van nut bij die gelegenheld aan te stip-
pen dat -het Lkoninklijk ‘besluit Nr 300, waarover deze
omzendbrief handelt, de griffiers van geen enkele der ver-
plichtingen vrijstelt, die hun bij het artikel 214 litt. c¢. d. g.
en h. van het Burgerlijk Wetboek worden opgelegd.

(5) "Zie hierboven, Nr II, litt. a.

(6) Onverminderd nochta,ns de andere wijzen van overzen-
ding waaromtrent tusschen Belgié en het land van de woon-
plaats of verblijfplaats van de gedagvaarde partij overeen=!
gekomen werd.

Indien de post verklaart het aangeteekend stuk voor het
land van bestemming niet te kunnen aannemen, geschiedt de
toezending door bemiddeling van den Minister van Buiten-
landsche Zaken ; ‘inderdaad, het K. B. N* 300 heeft de wet
van 26 Maart 1833 niet afgescha.ft

(7) De bepaling is niet alleen op burgerlijke zaken, maar’
ook op alle andere zaken van toepassing. 1

(8) De aanmaning neemt, op straffe van nietigheid, den
tekst van art. 152 bis over.

(9) Verg. Garsonnet en Cezar-Bru II, bl, 99.

(10) Hetzij. deze bepaling een artikel van het Wetboek van
Rechtsvordermg zelf weze (b. v. art. 809) of een bepaling van
eén in dit Wetboek ingevoegde wet (b.v. art. 70 van de wet
van 15 Augustus 1854) of, ten slotte, een afzonderlijke bepa-:
ling (b.v. art. 9 van de wet van 15 Mei 1912 of het K. B, van
26 Maart 1936 betreffende de termijnen van voorziening ih.’
tuchtzaken — zie in verband hiermede mun omzendbrlet
Nr 2828 A..d.d. 28 Maart 1936).

(11) De deurwaarder kan nochtans, telkens als hij het nut-
tig acht of op vordering van den beslaglegger, zich van het
‘hestaan der'in beslag genomen voorwerpen en van hun staat
vergewissen (art. 600) ; hij moet evenwel .de bepalingen in.
acht nemen van art. 1037 betreffende de uren en dagen
waarop de beteekeningen en tenultvoerlegglngen mogen ge-
daan worden.

(12) Het beroep is slechts ontvankelijk in de voorwaarden:
bij artikel 16 van de wet op de bevoegdheid bepaald onver-
minderd de toepassmg’ van ultzondermgsbepahngen (b.v. a,rt

635 bis)..

{13y Deze bepaling dient evenwel vergeleken met de bepa-
ling ~waarbij de tusschenkomst der pleitbezorgers als- ver-:
plichtend wordt behouden in de rechtspleging inzake schei-
ding van tafel en bed. Indien dus de verweerder in echt-

o

scheiding ‘geen ‘pleitbezorger heeft gesteld, moet hij dit doen .|

om bij wedereisch de scheiding van tafel en bed te eischen.

. (14) Het voorschrijven van een dergell;ken maatrgel, wat
hetreft de voorzieningen in verbreking, werd evenwel, niet
noodzakelijk geacht.

(15) Indien het getal dagen van de tweede maand ontoeréi-
kend is voor- de toepassing van dezen regel, verstrijkt de’
termijn den laatsten dag dezer maand. Voorbeeld : Een be-
teekening op 30 Januari gedaan, doet van 31 Januari af een
termijn van "één maand ingaan ; deze' termijn verstrijkt den
laatsten dag van Februari.

(16) Deze bepaling.is niet van toepassmg op de dagvaar-:’
dingen in strafzaken (zie bl. 3 en 4 van mijn.omzendbrief
. N~ 5011 C-dd. 10 April 1936 betreffende het koninklijk besluit
Nl 301)..

- (A7) "t Is te zeggen de overschrijving, op het afschrift van
het’ .exploot, van het verzoek en het bevel .tot verkorting..

(18) Zie, wat. betreft de nietigheid van deze akten van
rechtsplegmg, met uitzondering echter. van de vonmssen, arti
173,74l. I.

‘art: 1033, Nt

i (19) Indien de handeling begonnen is v66r de nachtperiode
| tijdens dewelke zij niet mag gedaan worden, wordt zij geldig
i voortgezet, gedurende deze perlode (Verbrek, fr. 17 Dec.. 1856,
i D, P.-1857-1-200).
(20) Men weet dat deze bepaling van toepassmg is zelfs op
! strafzaken en -o.m.” voor de  huiszoekingen (zie: o.m. het

; 'decreet ‘van 4 Augustus 1806). Integendeel kan er van wor-.

.den afgeweken
cart. 15).
! ' (21) Deze bepaling is niet van toepasing op strafzaken, zie"
litt. a hierhooger, commentaar van artikel 1033.

In de wettelijke feestdagen zijn de Zondagen begrepen (zie
: 3).. De Fransche tekst van nieuw artikel 1037
‘neemt de uitdrukking over « jour de féte légale » vervat in
‘het oud artikel 1037, terwijl artikel 1033 de uitdrukking be-
i helst « jour férié ou jour férié légal ». Deze uitdrukkingen
'hebben dezelfde beteekenis. ’
(22) Zelfde bepahng als artlkel 6 van het Kon. Besl. Nl 301.

BALIELEVEN |

; VLAAMSCHE CONFERENTIE DER BALIE VAN GENT

i De Vlaamsche Conferentie der Balie van Gent richt op
! Maandag, 4 Mei aanstaande, om 55 uur, in de Zaal der-
. Eerste Kamer van het Beroepshof een buitengewone zit-
ting in, waarop het woord zal gevoerd worden door Mr
. FREDERICQ, die zal spreken over : « Enkele gevolgeén der
{ crisis op het handelsrecht ».

! Al de leden der Conferentie worden dringend verzocht
deze belangrijke vergadering bij te wonen. )

VLAAMSCH RECHTSGENOOTSCHAP AAN DE RIJKS
UNIVERSITEIT TE GENT

Het Vlaamsch Rechtsgenootschap aan de Rijksuniversi-
 teit te Gent viert op Dinsdag, 5 Mei ek., zijn tweede lus-
trum,

. Te dezer gelegenheid worden feesteh]kheden 1nger1cht_
met onderstaand programma :

FEESTZITTING te 11 uur, in de zaal van den Akade-
mieraad;

FEESTREDE door Prof. Dr. A. KLUYSKENS; ‘
- BANKET ten 14 uur, in de historische zaal van St Jo-
; rishof (rechtover het stadhuls) ‘

De deelnemers ,worden verzocht in te schrijven véor
Zaterdag, 2 Mei e. k., en het bedrag van hun inschrijving
- te storten op postcheckrekemng J. De Coodt 42.62.72.

~inzake protestakten (wet van 10 Juli 1877,

'
i
|
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i
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|
i
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Deelnemingsprijs : 35 fr.
Studenten : 25 fir.

- TIJDSCHRIFTEN ‘

' HET LEVEN OP 'T KANTOOR. — e jaargang. — Nr 4.

- —Februari 1936. — Beschouwingen van onze lezers..

" Doorschrijimethode in den Loondienst. — Handelsdocu—
menten. — Hinderpalen in den Voorultcaug van de Boek-
houding. — Hypothecaire Leeningen, — Kapltaalsrekenm—
gen en Resultaatsrekeningen. — Leidraad bij de studie van-

het Belgische Handelsrecht. — Lloyds (Over de) — Nieu-
wigheden voor Bureeluitrusting. — Personenvennootschap-
pen met beperkte aansprakelijkheid. — Prijskampen (Onze)
— Register voor Zondagrust. — Sociale wetgeving. — Stu-
diehoekje. — Vaktaalcommissie, — Verplichtingen (Het
boeken der) — Aankondigingen. — Boekbeoordeelmg —_
Staatsblad (Uit het).

Nt 5. — Maart 1936. -— Beschouwingen van onze lezers.
— Bilans (Geestige) — Grondbelasting (Vethooging der)
— Kapitaalsvermindering en Uitgifte van Obligaties. — Lei-
draad bij de Studie van het Belgisch Handelsrecht. — Nieu-
wigheden voor Bureeluitrusting, — - «Organiseeren» of
«Werken», — Overdracht- en Faktuurtaksen. .— Personen-

~vennootschap met beperkte aansprakelijkheid (Openings-

geschriften van een) — Sociale wetgeving. — «Sociétés»
-(Le Guide des) — Stemrecht in de N.V. .— Studieboekje.
— Titels van Maatschappijen — (Zegelen der) — Voor-
deelen in den Vooruitgang van de boekhouding. — Woor-
denschat der Handelswetenschappen (Practische) — Boek-
beoordeeling. — Staatsblad (Uit het),

De Viijt, Nattonalestr., 46, Antwerpen, 4. Somville, best.



